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Ozet

Kamusal mal o6zelligi tasiyan savunma icin yapilan harcamalar ekonomik biiytime amact
glitmemesine ragmen carpan etkisi yardimiyla ekonomik biiytimeye sebep olabilmektedir. Bu konu
i¢in ilk calismalar Benoit tarafindan 1973 ve 1978 yillarinda yapilmistir ve bu konu iktisatcilarin
¢ogunun ilgi odag: haline gelmistir. Bu calismada secilmis Avrupa Birligi Savas gruplarinda Benoit
Hipotezinin gegerliligi panel nedensellik analizi yéntemleriyle test edilmistir. Sonuglara gore hicbir
iilke grubunda Benoit Hipotezi lehine bir kanit bulunamamustir.
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Abstract

Although defense expenditures as public goods, do not aim at economic growth, it can cause
economic growth with the help of multiplier effect. The first studies on this subject were made by
Benoit in 1973 and 1978 and this issue has become the focus of attention of most economists. In this
study, the validity of the Benoit Hypothesis in selected European Union Battlegroups was tested by
panel causality analysis methods. According to the results, no evidence in favor of the Benoit
Hypothesis was found in any battlegroup.
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Giris

Maslow'un ihtiyaglar  hiyerarsisine  bakildiginda; bir insanin  kendini
gerceklestirebilmesi, baskalarinca benimsenmesi, baska insanlar ile iletisim kurabilmesi,
bir yere ait olabilmesi icin ilk once kendisini, ailesini ve sevdiklerini giiven icinde
hissetmesi gereklidir. Bu agidan bakildiginda insanoglunun var oldugu ilk giinden beri
savunma, insan hayatinin her alaninda ¢ok énemli bir faktor olmustur. Tarih boyunca ilk
insanlar kisisel savunmalarini1 yaptiklar: ilkel silahlar ile gerceklestirmislerdir. Devlet
olgusu ortaya cikip insanlar toplum olarak yasamaya basladiklarinda ise savunma bir
devlet gorevi haline gelmistir ve savunmaya ¢ok ciddi yatirimlar yapilmistir. Giintimtizde
ise her tilkenin savunma stratejisi kategorilerine gore farklilik gostermektedir. Az gelismis
tilkeler savunma ihtiyacimi kendi biinyesinde karsilayamadiklar1 i¢in savunma ithalati
yapmaktadirlar. Gelismekte olan iilkelerin bazilar1 savunma ihtiyaglarimi ayni sekilde
ithalat  yoluyla  yapabilirken  bazilar1 kendi savunma  mekanizmalarimi
gelistirebilmektedirler. Gelismis tilkeler ise savunmalarin1 daha ¢ok siyasi ve ekonomik
durusuyla saglarken az gelismis ve gelismekte olan {ilkelere savunma ihracati
yapmaktadirlar. Tktisat alaninda ise savunma harcamalarinin iilke ekonomilerine etkileri
ile ilgili calismalar Benoit (1973)"tin 6ncti galismasi ile baslamistir. Benoit, yapmis oldugu
bu ¢alismada Tirkiye'nin de icinde bulundugu 44 adet gelismekte olan tilkeleri ele almis
ve savunma harcamalari ile ekonomik biiytime arasinda pozitif yonlt bir iliski ortaya
cikarmustir. Benoit; sosyal yapidaki ilerlemeler, altyapr ve teknik gelismeler sayesinde
savunma harcamalarinin ekonomik biiytime {iizerinde pozitif etkisi olacagini dile
getirmistir (Benoit,1973:2-10). Benoit, bu ilk calismasmi 1978 yilinda gelistirmis ve
savunma harcamalarinin ekonomik biiytimeyi artirdigl sonucuna ulasmistir ve bu sonug
Iktisat literatiiriine Benoit Hipotezi olarak gegmistir. Beneoit Hipotezi, 1973 ve 1978
yillarinda yapilan bu iki ¢alismadan sonra Iktisatcilar tarafindan en ¢ok calisilan bir konu
olmustur. Ampirik ¢alismalar sonucunda bir fikir birligine varilamamasi ve gelistirilen
glincel ekonometrik tekniklerin bu konuya rahatca uygulanabilirligi bu hipotezin
popiilerligini oldukca artirmustir.

Savunma harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski ile ilgili calismalar temel
olarak Askeri Keynesyen yaklasim ve Neo-Klasik yaklasimdan beslenmektedir.
Keynesyen Harcama Teorisini temel alan Askeri Keynesyen Yaklasim, savunma
harcamasindaki artiglarin garpan etkisi yoluyla talepleri etkileyecegini bu durumun da
kapasite kullanimimi genisleterek ekonomik biiyiimeye neden olacagini savunmaktadir
(Looney, 1994: 46-47). Neo-Klasik yaklasim ise Askeri Keynesyen Yaklasimin tersine
ekonomik biiytimeyi negatif olarak etkileyecegini dile getirmektedir r (Dunne vd.,2001:7).
Dolayisiyla Askeri Keynesyen yaklasim, Benoit Hipotezini desteklerken Neo-Klasik
yaklasim bu hipotezi desteklememektedir.

Bu calisma, literatiirde yapilan calismalardan farkli olarak Avrupa Birligi Savas
Gruplari tiyesi olan Italyan-Rumen-Tiirk Savas Grubu, Kuzey Savas Grubu, Polonya Savas
Grubu, Ispanyol-italyan Amfibi Savas Grubu ve 107. Savas Grubu ozelinde Panel
nedensellik analizi yardimiyla gergeklestirilmistir. Calismanin ilk kismunda Benoit
Hipotezi literatiiriine yer verildikten sonra ikinci boliimde kullanilan ekonometrik yontem
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anlatilmistir. Son boliimde ise ekonometrik analiz bulgulari ifade edilmistir. Sonug
boliimiinde ise ilgili gruplarda Benoit Hipotezinin gegerli olup olmadig: tartisilmistir.

1.Literatiir

Benoit'in 1973 ve 1978 yillarinda yaptig1 calismasindan sonra savunma harcamalari ile
ekonomik biiytime arasindaki iliski iktisat¢ilarin odagi haline gelmistir. Bilgisayar
programlarinin gelisimi ile daha ileri ekonometrik tekniklerin gelistirilmesi ile birlikte ¢ok
cesitli ampirik analiz sonuglar1 ortaya c¢ikmustir. Asagidaki tabloda literatiir 6zeti yer

almaktadir.

Tablo 1: Literatiir

Yazar Yil Ulke Yontem Sonug
Ekonomik biiytimeden savunma
Joerding 1962-1977 57 gelismekte Granger harcamalarma dogru tek yonlii
(1986) olan tiilke Nedensellik Testi | nedensel iliski s6z konusudur.
Benoit Hipotezi gecerli degildir.
Yunanistan’da savunma harcamalar1
Dunne vd. 1960-1996 Tiirkiye ve Granger biiytimeyi pozitif yonde etklilerken
(2001) Yunanistan Nedensellik Testi | Tiirkiye’de negatif yonde
etkilemektedir.
ABD, Cin .
. Y Ekonomik biiyiime savunma
Hatemi] vd. 1988-2013 Fransa, ] aponya Hatemi-] (2011 harcamalarmin artmasina neden
(2018) Rusya ve Suudi
. Xragistal;u olmamaktadir.
Saba ve Genellestirilmis Askeri harcamalar ekonomik
Ngepah | 19902015 | 35 Afrika iilkesi Momentler | Cuylimeyi negatif olarak :
5019 Yontemi etkilemektedir. Bu nedenle Benoit
( ) Hipotezi gecerli degildir.
Panel genelinde,ekonomik
fran, Israil, biiytimeden
Yildiz Suudi askeri harcamalara tek yonli
Yildiz 22)?9) 1990-2015 Arabistan, Konya (2006) nedensellik iliskisi s6z konusudur.
( Umman ve Ulke 6zelinde ise sadece fran’da
Turkiye degiskenler arasinda cift yonlii
nedensellik iligkisi bulunmustur.
N N Degiskenler arasinda nedensellik
G(;lepgz VI:?lse 2000-2016 C8 iilkeleri Dumitrescu ve iligkisi bulunamamustir. Hgili
& Hurlin (2012 donemde G8 tilkelerinde Beneoit
(2020)
Hipotezi gegerli degildir.
. | Savunma harcamalar1 ve ekonomik
Kanca ve 1980-2017 Tiirkive ?EE;S:;Z}:S:; biiytime degiskenleri arasinda cift
Yamak (2020 Y onlii bir nedensellik iligkisi s6z
(1995) y
konusudur.
(i%rll;;] Ie:;‘]])dL Degiskenler arasinda nedensellik
Ozer (2020) | 1960-2017 Tirkiye Estimlegme Testi | Liskisi s0z konusu degildir.
e Toda ve Turkiye’de s6z konusu donemde
Yar‘rlxamoto (‘1]995) Benoit Hipotezi gecerli degildir.
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Yazar

Yil

Ulke

Yontem

Sonug

Aydin (2021)

1960-2017

Tiirkiye

ARDL Sinir Testi-
Toda-Yamamoto
(1995)

Savunma harcamalarmdan
ekonomik biiytimeye dogru tek
yonlii bir nedensellik iliskisi vardar.
Benoit Hipotezi dolayisiyla
Keynesyen Harcama Teorisi
Tiirkiye’de ilgili yillar icin gecerlidir.

Demez ve
Polat (2021)

1974 -
2019

MINT tilkeleri

Emirmahmutoglu
ve Kose (2011)

Panelin geneli i¢in

ise savunma harcamalarindan
biiytimeye dogru tek yonlii bir
nedensellik iligkisi s6z konusudur.
Panel geneli icin Benoit Hipotezi
gecerlidir. Arastirmacilar tilke
ozelinde su sonuglara ulagsmislardir:
Meksika’da biiyiime ve savunma
harcamalar1 arasinda cift yonl,
Tiirkiye’de savunma
harcamalarindan biiytimeye dogru
tek yonlii bir nedensellik iliskisi
vardir. Endonezya ve Nijerya’da iki
degisken arasinda bir nedensellik
iligkisine rastlanmamustir.

Kogbulut ve
Altintas (2021)

1995-2018

17 OECD iilkesi

Hansen (1999)

Calisma sonucunda esik deger 0.599
olarak tahmin edilmistir. Tlgili tilke
grubunda belirtilen yillar icin 0.599
esik degerinin tizerindeki durumda
savunma harcamalari ekonomik
biiytimeye pozitif etki yaparken
altindaki durumda negatif etki
yapmaktadir. Dolayistyla 0.599
esiginin tizerindeki durumda Benoit
Hipotezi gecerliyken altindaki
durum icin gecerli degildir.

2. Ekonometrik Metodoloji

Panel zaman serisi analizinin her asamasinda oldugu gibi panel nedensellik testlerinde
de dogru teste karar verilebilmesi icin panelin homojen ya da heterojen olduguna karar
verilmesi gerekmektedir. Calismada homojen paneller i¢in Panel Granger Nedensellik
Testi, heterojen paneller icin ise Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi

kullanilmastir.

Zaman serileri arasindaki nedensel iliskileri test etmek i¢in onciil ¢alisma Granger

(1969)' dur. Zaman serileri mantiginda, Ytve Yt ik duragan seri olarak ele alindiginda 1

numarah model ¥ “in ¥ 'nin nedeni olup olmadigin test etmek i¢in kullanilmaktadr:

K K
Vi=a+ ) nY+ 0. Bx e t=1,..,Tigin (1)
k=1 k=1

Bu nedensel iliski, 1 numarali model kullanilarak asagidaki temel hipotez ile F testini
temel alarak arastirilabilmektedir (Lopez and Weber, 2017: 973).
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Hy:py=..= =0 )

1 numarali model panel veri i¢in asagidaki gibi yazilabilmektedir:

K K
Yu = +27k]/it—k +Zﬁkxit—k +&, t=1,..T icin

k=1 =
i=1,..,N icin

Bu modelde, egim parametrelere birimlere gore degismemektedir. Bu panelin homojen
oldugu anlamina gelmektedir. Ayrica, gecikme uzunlugu tiim birimler i¢in ayn1 olmali ve
dengeli panel tizerinden hareket edilmelidir. Temel hipotez aynm1 mantik cercevesinde
asagidaki gibi kurulmaktadir:

Hy:B =..=B. =0 )

4 numarali temel hipotez F veya Wald testi kullanilarak test edilebilmektedir
(Yerdelen Tatoglu, 2017: 153).

Dumitrescu ve Hurlin (2012), heterojen panelde nedenselligi tespit etmek icin 5
numarali model tizerinden hareket etmektedir:

K K
Yy =0+ kzllyikymk + ;ﬁikxitfk +&, t=1,..,T icin
i=1,...,N icin
Testin temel hipotezi asagidaki gibi olusturulmaktadir:
Hy:B,=..=p,=0 Vi=1,.,N 6)

Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi, bazi birimler igin nedensellik olabilecegini
varsaymaktadir ancak bu durum tiim birimler icin zorunlu degildir. Test istatistiginin
hesaplanmasi asamasinda Dumitrescu ve Hurlin (2012) su prosediirii énermektedir:

1. 5de ortik olarak verilen N adet bireysel regresyon tahmin edilir ve

Hy: By == Bx

2. Bireysal Wald istatistiklerinin ortalamas: hesaplanur.

=0 hipotezi tizerinden bireysel Wald istatistikleri hesaplanir.

Sonug olarak Dumitrescu ve Hurlin (2012) test istatistigi 7 numaral esitlikte oldugu gibi
gosterilmektedir (Lopez and Weber, 2017: 973-974).
— 1 &
W=—=2W )
N3
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Wald istatistikleri I/vi'nin birimler boyunca bagimsiz ve 6zdes dagildig varsayimi

altmda; T, N-e kiyasla daha biiyiik iken standardize istatistik Z denklem 8de oldugu
gibi hesaplanmaktadir:

_ N — d
Z= /ix(W—K)TN_sz(O,l) ®)

I'>5+3Kken sabit T degeri icin, yaklasik standardize istatistik z asagida
g y &
gosterildigi gibi standart normal dagilmaktadir:

. [N T-3K—5 (T-3K-3 - a
AN W-K | _3N(0,1 9
ZKXT—ZK—SX(T—G}K—lX jN% 01 e

3. Model, Veri Seti ve Analiz Sonuclar:

Bu galismada, savunma harcamalarinin ekonomik biiytime tizerindeki etkisi homojen
paneller icin Panel Granger Nedensellik Testi, heterojen paneller igin ise Dumitrescu ve
Hurlin (2012) Nedensellik Testi ile test edilmistir. Homojen paneller ve heterojen paneller
i¢in sirasiyla 10 ve 11 numarali modeller tizerinden hareket edilmistir.

K K
Alngsyih, =, + z 7 Alngsyih,, , + Z B Asavunma,, , + ¢,
k=1 k=1

t=1,..,T icin (10)
i=1,...,N icin
K K
Alngsyih, = o, + Z 7xAlngsyih,, | + Z p,Asavunma,, , +¢&,
Tl 1,.,T igink 1 an
i=1,..,N icin

Modelde kullanilan gsyih degiskeni, her bir tilkenin 2015 $ degerleriyle hesaplanan
GSYIH degerini ifade etmektedir. saounma degiskeni ise her bir tilkenin 2019 $ degerleriyle
hesaplanan savunma harcamalarini ifade etmektedir. gsyih degiskeni Diinya Bankas:
istatistiklerinden (World Development Indicators-WDI), savunma degiskeni ise Stockholm
International Peace Research Institute’den elde edilmistir.

Analiz, Avrupa Birligi Savas Gruplar1 6zelinde yapilmistir. Analize konu olan gruplar,
tiye tilkeleri ve zaman dilimleri asagidaki tabloda 6zetlenmistir:
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Tablo 2: Avrupa Birligi Savas Gruplar1

Grup Ulkeler Zaman Aralig:

107. Savas Grubu Almanya Finlandiya ve 1970-2020
Hollanda
ftalyan-Rumen-Tiirk Savas - .
Grubu Italya, Romanya ve Tiirkiye 1990-2020
Ispanyol-Italyan Amfibi Italya, Ispanya., Portekiz ve 1960-2020
Savas Grubu Yunanistan
Kuzey Savas Grubu Estonya, Finladiya, Irlanda, 1995-2020
Isve¢ ve Norveg
Polonya Savas Grubu Almanya, Letonya, Litvanya, 1995-2020
Polonya ve Slovakya

Nedensellik testlerinin uygulanabilmesi igin serilerin duragan olmasi gerekmektedir.
Bu nedenle analizin basinda, Ingsyih ve Insavunma serilerinin duraganliklar: uygun panel
birim kok testleriyle arastirilmistir. Birim kok testi sonuclari asagidaki tabloda
ozetlenmektedir.

Tablo 3: Panel Birim Kok Testi Sonuglar:

107. Savas Grubu
Degisken Uygun Birim Kok Testi Sonug
Ingsyih Robust Breitung I(1)
Insavunma Robust Breitung 1(1)
Italyan-Rumen-Tiirk Savas Grubu
Degisken Uygun Birim Kok Testi Sonug
Ingsyih Robust Breitung I(1)
Insavunma Robust Breitung 1(1)
Ispanyol-Italyan Amfibi Savas Grubu
Degisken Uygun Birim Kok Testi Sonug
Ingsyih Peseran CADF I(1)
Insavunma Peseran CADF 1(1)
Kuzey Savas Grubu
Degisken Uygun Birim Kok Testi Sonug
Ingsyih Robust Breitung I(1)
Insavunma Im, Pesaran ve Shin I(1)
Polonya Savas Grubu
Degisken Uygun Birim Kok Testi Sonug
Ingsyih Robust Breitung I(1)
Insavunma Breitung I(1)

Panel birim kok testleri sonucunda ilk farklarinda duragan ¢ikan Ingsyih ve Insavunma
degiskenleri panel nedensellik analizine sirasiyla Alngsyih (biiytime) ve Alnsavunma
olarak girmistir. Nedensellik testi sonucu asagidaki tabloda yer almaktadir.
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Tablo 4:Panel Nedensellik Testi Sonugclar1

107. Savas Grubu
Alnsavunma — Alngsyih Alngsyih — Alnsavunma
1 Gecikme 1 Gecikme
Test Test Istatistigi Olasilik Test Test Istatistigi Olasilik
Istatistigi Degeri Degeri Istatistigi Degeri Degeri
Wald 0.870 0.351 Wald 0.364 0.546
Italyan-Rumen-Tiirk Savas Grubu
Alnsavunma — Alngsyih Alngsyih — Alnsavunma
1 Gecikme 1 Gecikme
Test Test Istatistigi Olasilik Test Test Istatistigi Olasilik
Istatistigi Degeri Degeri Istatistigi Degeri Degeri
7 -0.4745 0.6351 7 4.7648 0.0000
N
7 -0.4993 0.6176 7 Hnc 4.0376 0.0001
N
Ispanyol-Italyan Amfibi Savag Grubu
Alnsavunma — Alngsyih Alngsyih — Alnsavunma
2 Gecikme 2 Gecikme
 Test Test Istatistigi Olasilik - Test Test Istatistigi Olasilik
Istatistigi Degeri Degeri Istatistigi Degeri Degeri
Wald 0.468 0.791 Wald 12.165 0.002
Kuzey Savas Grubu
Alnsavunma — Alngsyih Alngsyih — Alnsavunma
1 Gecikme 1 Gecikme
Test Test Istatistigi Olasilik Test Test Istatistigi Olasilik
Istatistigi Degeri Degeri Istatistigi Degeri Degeri
Wald 2.702 0.100 Wald 0.262 0.609
Polonya Savas Grubu
Alnsavunma — Alngsyih Alngsyih — Alnsavunma
1 Gecikme 1 Gecikme
 Test Test Istatistigi Olasilik  Test Test Istatistigi Olasilik
Istatistigi Degeri Degeri Istatistigi Degeri Degeri
Wald 0.002 0.961 Wald 1.231 0.267

Yukaridaki tabloda goriildigi tizere Italyan-Rumen-Tiirk Savas Grubu haricindeki
tiim paneller homojen panellerdir. Dolayisiyla bu panellere Panel Granger Nedensellik
Testi uygulanmustir. Gruplarin higbirinde savunmadan biiytimeye dogru bir nedensellik
iligkisi tespit edilememistir. Dolayisiyla tiim savas gruplarinda Benoit Hipotezi gecerli
degildir. Diger gruplardan farkli olarak talyan-Rumen-Tiirk Savas Grubu ve Ispanyol-
[talyan Amfibi Savas Grubu’'nda biiytimeden savunma harcamalarinda dogru anlamli bir
nedensellik iliskisi s6z konusudur. Dolayisiyla bu tilkelerde savunma kararlar: bitytimeyi
tesvik edecek sekilde alinmamaktadir. Ttim iilke gruplarinda ise ekonomik biiytime
politikalar1 hedeflerinden bagimsiz olarak savunma politikalar1 gerceklesmektedir.
[talyan-Rumen-Tiirk Savas Grubunda bireysel olarak sadece Romanya’da ekonomik
biiytimenin savunma harcamalarimi pozitif yonde artirdigina dair kamt vardir. Ilgili
sonucu gore ekonomik biiytime %1 arttiginda bir sonraki donem savunma harcamalar1
%1.66 artmaktadir. Ispanyol-italyan Amfibi Savas Grubunda panel homojen oldugu igin
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birimler ayr1 ayr1 degerlendirilememektedir. Panel olarak biiytime %1 artti§inda savunma
harcamalar1 grupta yer alan tilkelerde %0.74 artmaktadir.

Sonug¢

Benoit'in 1973 ve 1978 yillarinda yaptigi oncii calismalarindan sonra savunma
harcamalar1 ve ekonomik biiytime arasindaki iliski ile ilgili bircok calisma yapilmistir
ancak literatiirde konu hakkinda herhangi bir fikir birligi bulunmamaktadir. Ekonometrik
tekniklerin daha fazla gelismesiyle bu literatiiriin daha fazla ilerleyecegi beklenmektedir.
Bu calismada segilen Avrupa Birligi Savas Gruplarinda Benoit Hipotezinin gegerliligi ilgili
zaman donemleri igin arastirilmistir. Calisma sonuglarina gore ¢alismaya konu olan tiim
savas gruplarinda Benoit Hipotezinin gecerliligi lehine bir kanit bulunamamustir. Yani tiim
gruplarda biuiylime ve savunma harcamalar1 birbirlerinden bagimsiz olarak hareket
etmektedirler. Ancak Italyan-Rumen-Tiirk Savas Grubunda yer alan Romanya’da ve
[spanyol-italyan Amfibi Savas Grubunda ekonomik biiyiimenin savunma harcamalarint
artirdigina yonelik kanitlar bulunmustur.

Almanya, Finlandiya ve Hollanda'min olusturdugu 107. Savas Grubu kapsaminda
bakildiginda diinya siyasetinde oldukca giiclii bir konumda olan bu {ilkelerde diger
harcamalarin yaninda savunma harcamalar1 oldukga kiictik bir yer kapladigi i¢in ve politik
duruslartyla savunma stratejilerini belirledikleri i¢in yansizlik hipotezini desteklemesi
dogaldir. Italya, Romanya ve Tiirkiye'nin olusturdugu Italyan-Rumen-Tiirk Savas
Grubu'nda panel olarak biliytimeden savunma harcamalarma dogru bir nedensellik
cikmigtir. Ulke ozelinde ise sadece Romanya’da biiyiimeden savunma harcamalarina
dogru bir nedensel iliski bulunmustur. Zaman araligmin 1990’dan itibaren basladig:
dikkate aliirsa Sovyetler Birligi'nden ayrilan Romanya’nin hizla biiytimesiyle savunma
harcamalarina ¢énem verdigi burada kamitlanmaktadir. Italya, Ispanya, Portekiz ve
Yunanistan’dan olusan Ispanyol-italyan Amfibi Savas Grubu denize kiyisi olan {ilkeler
olmalar1 bakimindan ¢iktt miktar: artikca savunma harcamalarina yatirim yapmalari
olasidir. Son olarak yansizlik hipotezinin gegerli oldugu Kuzey Savas Grubu ve Polonya
Savas Grubu'nda genellikle sosyal demokrat bir tilke olmalar1 ve ozellikle NATO nun
Polonya’ya olan desteginden otiirti yansizlik hipotezi ¢ikmasi mantiklidir. Bu tilkeler
ekonomik biiytimelerini baska kanallar aracilig1 ile saglamaktadirlar.
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