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Oz

Modernite ve post-modernite donemlerine yonelik genis bir literatiirden s6z etmek
miimkiindiir. Literatiir, genel olarak toplumlarin deneyimledigi gercekliklere ve sorun
alanlarina  yoneliktir. Aydinlanma, devrim tecriibesi, ulus-devlet, bireysellesme,
somiirgecilik gibi gerceklik ve sorun alanlar1 6rnek gosterilebilir. Her 6rnek, kiiresel etkilere
sahip olmas: hasebi ile akademik anlamda bitimsiz bir ilgiye mashar olmustur. Bu ilginin
oznelerinden biri de Bauman’dir. Yazar, modern ve post-modern donemleri tarif eden
tecriibeleri, somut bir nedene baglayarak aciklama amacini giitmiistiir. Ozellikle ulus-devlet
gibi kiire genelinde basat bir giiciin, nasil ortaya ¢iktigini1 ve evrildigini betimlemistir. Bu
baglamda akil ve bilimi esas alan cemaat olarak yasa koyucu erkin 6nce ulus-devleti biitiin
mekanizmalar1 insa etmesi ve sonrasinda bu mekanizma karsisinda giiciinden
arindirilmasini, yani yorumlayici olmanin &tesinde islevi olmayan cemaatin doniisiimii
resmetmistir. Esasinda kitapta, modern ve post modern donemlerde entelektiiel sinf ile
devlet iktidar1 arasindaki iliskinin diinii ve bugiiniine dair farklilasmay1 konu edinmistir.
Calismay1r degerli kilan taraf ise, ulus-devlet yapisindan dogan olumsuz yonlerin,
entelektiieller marifeti ile neden diizeltilemegi, bu arizi yonlerin yine s6z konusu yapi
tarafindan neden ve nasil yeniden yorumlandigidir. Hemen her sorun alanina dair son
derece girisken olan aydinlarin, modern devlet orgiitlenmesi karsisinda pasif duruslar:
merak konusudur. Calisma, bu yonii ile niteligini korumakta ve dolayisiyla ona karsi
akademik ilgi canli tutulmalidir.

Anahtar Kelimeler: Modernite, post-modernite, ulus-devlet, iktidar, entelektiiel sinif.

Legislators and Interpreters

Abstract

Discussion on the literature of modernity and post modernity periods are possible.
The literature generally is intended to cover the realities and problem areas experienced by
societies. ~For instance, enlightenment, revolutionary experience, nation-state,
individualization, and colonialism can be discussed as a reality and problems like areas.
Each example has attracted endless academic interest due to its global effects. One of the
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subjects of this interest is Bauman. The author aimed to explain the experiences describing
the modern and post-modern periods by connecting them to a concrete reason. In particular,
he described how a dominant power around the globe like the nation-state emerged and
evolved. In this context, as a community based on reason and science, the legislator's first
constructing all mechanisms of the nation-state, and then the removal of its power in the face
of this mechanism, that is, the transformation of the community, which has no function
beyond being an interpreter, has been illustrated. Basically, the book discusses the
differentiation of the past and present relationship between the intellectual class and the
state. The worthwhile side of the work is the comments on negative aspects of the nation-
state, why should be corrected with the ingenuity of intellectuals, and the incidental aspects
arise due to structure in question. It is curious that the intellectuals, who are extremely
sociable in almost every problem area, are passive against the modern state organization.
The study preserves its quality with this aspect and therefore academic interest in it should
be kept alive.

Keywords: Modernity, post-modernity, nation-state, power, intellectual class.
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Bauman, Z. (2017). Yasa koyucular ile
Yorumcular (Kemal Atakay Cev.). Istanbul:
Metis Yayinlari. 238 s.

Zygmunt Bauman
Yasa Koyucular
ile Yorumcular

Modernite, aydinlanma mirast ile
yaklasik olarak 17. yiizyildan bu yana kiiresel
sekillenmeyi tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.
Uzun sayilabilecek tarihsel bakiyeye sahip
olmasiyla  beraber  halihazirda  kiiresel
mekanizmanin bu paradigma ruhu ile
islenmesi, modernitenin sdylem ve eylem
pratiginde var olan naif, ayartict sermaye
rezervlerinin siirekli yeniden iiretilmesindendir.
Modernite hem zamani hem de mekan: “iyi” ile
“kotii”, “karanlik” ile “aydinlik”, “uygar” ile
“gerici” seklinde kamplastirarak
kaniksanmasimi saglamistir. Akil ve rasyonel
onctillerin eglik ettigi bilimsel devrimlerin pesi
sira birbirini izlemesi, kapitalist {iiretimin

yayginlasmasi, ulus-devletlerle her ferdin
kendisini ait hissettigi bir mekanin-tarihin mijdelenmesi gibi soylemsel-deneyimsel
yansimalar modernitenin paradigmatik koklesmesini saglamistir. Uygar toplumun
kilcallarinda bu denli giiclii koklesme saglanirken 6te yandan karanlik ¢agi aratmayacak
sorunlar ve acilar modernitenin besiginde anlam bulmustur. Onun aydinlanmaci,
uygarlastirici, ilerlemeci ruhu Orta Cag sorunlari, adeta modern bilince uyarlanmasina
onciilitk etmistir. Akil ve rasyonel dil, donemin tiim yerlesik durumu yeniden
sekillendirmesiyle beraberinde 6zgiin, daha girift ve ortiik sorunlarin meydana gelmesine
yol agmustir. Savaslar, kapitalist somiirgecilik, soykirimlar ve fagizm gibi tarihsel kesitlerin,
modernitenin tanimlayict birer temsilleri oldugu soylenebilir. Bu temsiller her ne kadar
acilar ve sorunlar yaratsa da esasinda Bati'nin ve onun temellendigi modernitenin biiytisiinii
ve gizemini agik edecek, “giilen diismanin” yiiziinii fag edecek entelektiiel bilinci de
tetiklemistir. Bu bilincin tasiyicisi-sahibi yasanmisligin, ezilmisligin, cevreye itilmisligin,
1skartaya gikartilmigligin bizatihi kendisidir. Moderniteye yonelik elestirel dili sekillendiren
bu kavram grubu, akillara Zygmunt Bauman’i ¢agristirir.

Bauman’in moderniteye dair yasanmigliklari, ait oldugu dinsel grubun hafiza
kaynaklar1 ve entelektiiel ugrasi modernitenin pek c¢ok boyutta anlasilmasini saglamistir.
Ulus-devlet mitosuna dair “bahg¢ivan” vurgusu ve onun bir Yahudi olarak ardi arkasi
gelmeyen siirgiin durumu ve Yahudi toplumuna karsi Nazi soykirimi ve Holocaust
modernitenin aydinlanmaci ruhuna sirayetine dair imlemeleri (2016), modernitenin kaliba
soktugu ve belli bir amaca yonelik olarak sekillendirdigi bireylerin fazlaligi iizerinden
modernlesmenin kaginilmaz sonu olarak iskartaya c¢ikartilanlarin drami (2018, s. 17-18),
modernlesmenin hem iflas1 hem de basarisi olarak”“miiphemlik”e vurgusu (2020) onun
moderniteye dair tespitlerinden bazilaridir. Modernite durumuna yonelik bagka tespitler de
s6z konusudur.

Bunlardan bir tanesi de ilk basimi 1996, son ve dordiincii basimi 2017 yilinda, Kemal
Atakay tarafindan Tiirkce cevirisi yapilan Yasa koyucular ile Yorumcular (2017) kitabidir.
Eser toplam 12 bdliimden ve 238 sayfadan olusmaktadir. Bauman bu eserinde modernitenin
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ilk olusum evresinde Bati siyasal kiiltiiriine, bu kiiltiiriin Bati disindaki “geri kalmis”
cografyalara karsi bariz ve aleni istiinliigiine, kendi toplumsal kitlesini degistiren-
doniistiiren-bahgedeki “ayrik otlar”in ayiklanmasma ve hatta aydinlanma hiilyas: icinde
fasizme dair kabuslar1 gordiiren mekanizmanin ilk yerlesiklik kazandigi doneme ve
kaynaklarina deginmistir. Bu baglamda Bati siyasal kiiltiiriin ¢iktis1 olarak ulus-devletin
insasina, gli¢clenmesine, kurulu kiiresel diizeni yeniden iiretmesine yonelik bir a¢ilim
saglanmustir.

Calisma sonug kismiyla beraber toplam 12 boliimden olusmaktadir. Kitaba dair bir
inceleme yapildiginda iki temel vurgu one g¢ikmaktadir. Birinci vurguda, birden yediye
kadar olan béliimler ayni varsayimi desteklemek anlaminda kaleme alinmistir. Tkinci vurgu
ise baska ortak bir iddiayi/varsayimi kuvvetlendirmek icin diger boliimleri bir tema icine
yerlestirilebilir. Temel olarak calismada Bauman, entelektiiel sinifin olusum evresini
aydinlanma cagina hasrederek, bu smifin sahip oldugu ayricalik ile modern(ite)nin 6zgiil
niteligi olarak kabul goren bilgi/iktidar iliskisi iizerinde yogunlasmistir. Calisma boyunca
Bauman, entelektiielin kim oldugu, kimlerin bu smifa dahil edilecegine yonelik bir
ayristirma/saflastirma yapmaktan kaginmistir. Bilgi-iktidar simbiyotik iliskisinde modern
¢ag toplumunu diizenlenme, siirekli bir kontrol mekanizmasina hapsetme, algilarini onarma
gibi amaca hizmet etmistir. Diger bir deyisle bilgi sermayesine sahip entelektiiellerin,
modern siyasal iktidarin yikilmaz, selefi goriintiilerinden daha giiglii ve koklii yapisinin
olusumuna Onciiliik etmesini ifade eder. Bu ¢itkarim ¢alismanin birinci varsayimi iken ikinci
varsayim, siyasal iktidar fragmanlar1 (soylem) ile entelektiiel cemaatin (sdylem) zamanla
gecirdikleri i¢ doniistimlerden dolay1 bir kopmanin varligima gonderimde bulunmaktir.
Buna bagh olarak post-modern(ite)nin ruhu olarak entelektiiel deneyiminin yeniden
sekillenmesine deginilmistir. Ayrica Bauman calismada modernite ve post-modernitenin
mutatlasmis karsilastirmalarina —ekonomik, sanat, siyaset, edebiyat igerik farkliliklarina-
temas etmekten kaginmistir (2017, s. 9).

Birinci varsayim olarak ifade edilen ve modern ruhun ana goriintiisiinii tanumlayan
birden yediye kadar olan temalar, entelektiiel praksisin “yasa koyucu”luk vasfi iizerinden
betimlenmistir. Buna karsin postmodern donemde entelektiiel praksis “yorumcu”luk
kimligine evrilmistir. Post-modern entelektiiel yapi, modern entelektiiel yapiin ortadan
kaldirilmas1 anlaminda degerlendirilmemelidir. Ayni1 zaman icinde isleyen farkli entelektiiel
stratejiler baglaminda bu entelektiiel yarilma anlasilabilir. Bauman’in bu kitaptaki esas
amaci, entelektiiel pratikle ile ilgili iki farkli egilimin nasil ortaya ¢iktigini betimlemektir. Bu
yolla entelektiiellerin “yasa koyucu” ile “yorumcu” rolleri arasinda var olan dikey
farklilasmasinin kodlar1 ¢6ziimlenmektedir.

Yasa koyucu kimlik oriintiilerinin anlasilmasi igin —birinci boliim- Paul Radin'nin ilkel
toplumlarda var olan “diisliniir-rahip” ile “dindis1 kimse” arasindaki farklilasmanin temel
bilesenlerine deginmistir. Bu farklilasmay1 somutlastiran Oriintiiler baglaminda modern
donemde entelektiiel ile halk tabakasi arasindaki farklilasmanin nedenlerine deginilmistir.
Burada diisiiniir sinuf, dindis1 kimselerin belirsizlikten dogan korkularini ve gelecege dair
belirsizlikleri kullanarak bir istiinliik/secgkincilik devsirmistir. Entelektiiel sinif da toplumun
yararina, kimsenin katlanama(digi)yacag: fedakarliklara katlandigini, kendi yasamini feda
ettigini dile getirilmistir. Masumane bir ayartma ile Foucault'un ifade ettigi pastoral iktidar
vurgusu ile bir otorite devsirilmistir. Bilgi fenomeni tizerinde mutlak gii¢ elde eden simifin,
neden entelektiiel gibi genis bir seckinci smnif baglaminda ifade edilmesi gerektige—ikinci
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boliim-, felsefeciler kategorisinin neden kullanilmadigina deginilmistir. Basta felsefeciler
olmak iizere toplum seckinlerinin —edebiyatci, sanatgi, bilim adami, siyasetci- entelektiiel
sinifta birlesmesinde, edinimin amag ve dnemi etkili olmustur. Ozellikle Fransa’da kurulu
iktidar yapisinin catirdamasi ve yeni bir iktidar Oriintiisiiniin entelektiieller marifeti ile
sekillendirilmesi, ortak amaca ornek gosterilmistir. Bu bakir iktidar fragman bilgi destekli,
mutlakiyetci, orijinal, zaaflar1 giderilmis bir yapiya sahipti. Esasinda aydinlanma araclari bu
evrede iktidar1 daha da muhkem zemine kavusmasina, oturmasina yaramuistir.

Iktidarin pastoral dogasi —iiglincii boliim- toplumsal uzamda belli mesrulastirict
gerekgelerle daha kuvvetlenmistir. Sanayi donemi ile beraber sehir ortamina artan gocle
beraber kirsal alanda var olan bire bir gozetleme, denetleme, kontrol altinda tutma,
sosyallesme mekanizmasi sehir ortaminda vasfini kaybetmistir. Kalabaliklasan sehir hayati
icinde aylaklar, bos gezenler, vasifsizlar, su¢ ve sapma gibi gesitli arizi Ozellikleri olan
insanlar1 ¢ekmistir. Daha 6nce deneyimlenememis yeni normalin sorunsuz olmasi ve hatta
ayrik otlar1 olarak imlenen bu diizen bozucularinin bah¢ivan devlet mitosu ile tek tarafli
gozetim altina alinmasin ifade eder. Burada Bentham’in panoptikon goz iktidar bicimi
modern siyasal iktidari betimleyen temel kavramlardan biridir. Siyasal iktidar Tanri’siz
kalan aylak tabakaya Tanri olma, onlar {izerinde tek soz soyleme erki oldugunu kaniksama
ugrasindadir. Aylak sinuf tizerinde s6z sdyleme erki —dordiincii boliim- madem devletin
tekelinde devlet bu “vahsi odaklar1” yeni bir diizene koymalidir. Onlar1 eski benliklerinden
ayirmali, yeni bir elbise icinde sekillendirmelidir. Bu terbiye edici ugras, bahgivamin
bahcedeki pratiklerine paralel olarak ayrik otlarin sokiilmesi, bahgenin bir diizene
kavusturulmasi, goze hos gelecek ayrintilarin yayginlastirilmasimi  kapsamaktadir.
Aydinlanma miras1 ve entelektiiel sinif ile ustaca kurgulanan iktidar giiciin halk tizerindeki
otoritesi —besinci boliim- esas olarak halki aydinlatmak ve onlar1 biling diizeyinde kendi
konumlarina yiikseltmek gibi “aydin” bir amac1 s6z konusu degildir. Bu noktada halk,
terbiye edilmesi, mutlak itaate bagli ve devletin zincirleri ile baglanmas1 gereken yiginlar
olarak telakki edilmistir. Bu eksende halkin kitlesellestirilmesi, yigina doniistiiriilmesi,
egitim ve kiiltiirel araglarla —altinci boliim- miimkiin olacaktir. Kiiltiiriin ekinle, ekmekle
iliskilendirilmesi esasinda halkin bilin¢ durumunun yeniden kodlanmasini ¢agristirir. Batt
siyasal belleginde tevariis eden uygarlastirma, medenilestirme, ilerleme tutuculugu,
somiirgecilik, Bauman'in ifade ettigi “kiiltiirel hagli seferi” igin olanak saglamistir.

Ideoloji ya da fikirler diinyasinin kurulmasi baghginda entelektiieller ile siyasal
iktidar sahipleri arasinda var olan is birliginin yeniden yapilandirilmasmi ihtiva eder.
Aslinda modern donemde kabul goren entelektiiel soylem, kabuk degistirerek bilginin
pozisyonunu yeniden tayin etmistir. Bauman'in ifade ettigi i¢ doniistimler iki yapiy1 da
karsilikli olarak yeniden temellendirmigtir. Fikir sermayedarlarina gore siyasal iktidarn
bilgiyi kullanarak totaliter, tutucu muhtevaya evrilmesinden dolay: iktidara, yeni ve daha
halke bir goriintii kazandirmay1 amag edinmislerdir. Siyasal erk de bu “oyun bozan” ve
beklenmeyen ayrismadan dolay1 entelektiiel paydaslara cephe almistir. Bu noktada “iyi
toplum”un miimkiin hale getirilmesine yonelik asli beklenti bosa ¢iksa da sonrasinda
totaliter iktidar sarmalina karsi giiclii bir cephelesme kendisini gosterir. Ozellikle iktidar
giiciiniin toplumsal kilcallara etki ettigi diisliniildiigii bir donemde fikir iiretimi, hem
kendisi tiizerinde diisiinmeyi hem de otorite erkini terbiye etmeyi amag¢ edinmesi
bakimindan kayda degerdir. Bilgiyi siyasal iktidar (ulus-devlet) stratejileri igin
aragsallagtirmaktan ziyade “iyi toplum” igin bilgiyi iktidara getirmenin miicadelesi
verilmistir. Bu noktada Marx'in felsefecilere yonelik “felsefeciler simdiye kadar yalnizca
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diinyay1 acikladilar” ifadesi, entelektiiel yeni hedeflerin ortaya ¢iktig1 donem ile ve bu soéziin
sOylendigi donem karsilastirildiginda, Marx’in bu hayranlik uyandiran beyanini bosa
¢ikarmaktadir (2017, s. 123). Modern doénemde aydin kitlesinin yasa koyuculuktan dogan
mesru keyfiyeti ile garanti ettigi hareket alani, caresizlikten dogan s6z konusu
aciklama/yorumlama istencini kaginilmaz kildigi soylenebilir. Yani Marx'in ifadesi dogru
kabul edilirse, aydinlarin, diinyay: ve icinde kurumsallasmis diizeni degistirmeye doniik
iradeden yoksun oluslari, yine aydinlar marifeti ile muhkem hale getirilmis sisteme kars1 bir
sessizlik soz konusudur. Bauman'in yasa koyucu formasyonunu bu sekilde yorumlamak
miimkiindiir.

Her ne kadar entelektiieller zamanla gecirdikleri i¢ doniisiimlerle bir terbiye, arinma
siirecine girdilerse de 6ncesinde ortaya koyduklar1 diisiinsel miras, Bati’y1 ve dolayisiyla
kiireyi sekillendirmistir. Sehir hayatindan kiiltiire, dinden deger alanina, haz kiiltiiriinden
akil ve rasyonelligin isleyisine kadar dénemi resmeden fragmanlar yine Bati entelektiiel
yorumcular tarafindan betimlenmistir. Bu betimlemeler icinde modernitenin stiinligli ve
onun sonsuz-tamamlanmamis bir proje oldugu yoniindedir. Ayni zamanda ona dair
gelistirilen sOylemler iceriden sdylemlerdir. Zamanla bu igeriden soOylemler yerini
disaridakilere birakmistir. Disaridakiler, igeridekilerin yorumlar1 ve deneyimledikleri
gerceklik arasindaki farka gore modern donemi kesintiye ugratip post-modern bir donemi
anlamlandirmiglardir. Bauman bu noktada post-modern donemi resmeden ekonomi, siyaset,
sanat, edebiyat, moda gibi farkli parametreler ekseninde yorumlamalara bagli kalarak
entelektiiellerin bu kosullar altindaki pozisyonunu irdelemistir. Entelektiiel yasa koyucu
otorite, yeni durum karsisinda dizginleri elinden kagirmus, etkisiz bir noktaya tekabiil
etmistir. S0z gelimi, devletler entelektiiellerden yeni, deneyimlenmemis otorite seklini talep
etmemektedir (2017, s. 148-149). Otorite bu kosullar atinda fazla bir gerekliliktir. Onun
iktidarin1 pekistirecek yeni kaynaklar kendiliginden temin edilmektedir. Entelektiiellerin
marifeti le {iretilmis, tekellestirdikleri kaynaklari/yasam kosullari belirleme misyonlar:
ellerinden alinmistir. Bauman’in anlatimlarina bagli kalindiginda entelektiieller, kendi
olusturduklar1 kosullarin kurbani olarak sahip olduklar: giigten el ¢ektirilmislerdir.

Modern dénemden post-modern déneme gegiste, eski gelenegi tasvir eden hemen her
gerceklik yerinden edilmis ve yeni ama daimi olmayan bir yapiya kavusturulmustur.
Modern zamanin ruhunu tanimlayan fenomenlerden biri olan mutlakiyetci tabular, yerini
farkli ¢ogulcu, gesitlilige, gorecelilige birakmustir. Entelektiiel refleksler mutlak¢t modern
donemi tekellerinde tutma, onu yeniden iiretme yoniindeki iradeleri asinmis ve yeni
durumda uzmanliklarin icra edecekleri bir ortamdan mahrum olmuslardir. Ozellikle sanat
alanindaki ¢ok seslilik, hangisinin iyi ya da koétii oldugu yoniindeki belirsizlik tiim post-
modern durum i¢in ifade edilebilir. Cogulculugun zamanin ruhunu tanimlamasi agisindan,
entelektiiel kimlik de bu ruha 6zgii kimligini uyarlamasi zorunluluk olmustur. Artik
farkliligin ragbet gordiigii ortamda, her entelektiiel bagh bulundugu cemaat yapisi iizerinde
s0z sdyleme edinimini serdetmeli, kendi grubu ile 6teki gruplar arasindaki iligkinin boyutu
tizerindeki etkisi yasa koyucu misyona uygun olmasi gerektigi vurgulanmistir. Bauman
kitabinin sonuna -Iki ulus, Bugiinkii Durum: Bastan cikarilanlar Uzerine ve Iki ulus,
Bugiinkii Durum: Bastan bastirilanlar Uzerine - dogru post-modern kosullar iginde kiiltiirel
manzumenin durumunu, pek ¢ok sosyologun ifade ettigi diizlemde, tekrar tekrar
resmetmistir. Bireylerin tirettikleri kiiltiirel nesnelere yabancilastiklar: yoniindeki tez, bir kez
daha dillendirilse de esas olarak burada tezin entelektiiel bilinci ne oranda orseledigi, onu
vasifsiz biraktigi, her tiirlii ¢abay1 bosa ¢ikardig: {izerinedir. Tek olarak entelektiieller
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yorumcu olma oOzelliklerini kurumsallastirmaya devam ederler. Ancak Bauman Kkiiltiirel
ayartmalarin bi¢imlendirdigi post-modern gergeklik, iki tiir toplumsal grubu/ulusu yarattig1
iddias1 6nemlidir: Bastan ¢ikarilanlar ve bastirilanlar. Bastan ¢ikarilanlar, titketim kiiltiirtine
angaje olanlar1 ifade eder. Bastirilanlar ise tiiketim pratiklerine bagimli olamayan post-
modern zamanin yoksul ve talep etmekten yoksun, sessiz yiginlarini ifade eder. Yine
entelektiieller i¢in bu durum akademik ugraslar i¢in yorumlamaktan oteye ge¢meyen bir
anlami vardir.

Yasa Koyucular ile Yorumcular eseri basta olmak iizere Bauman, modern ve post-
modern donemleri genel olarak hepimizin asina oldugu sorun alanlar1 baglaminda vurgular.
Ancak buradaki 6zgiinliikk, donemler icinde entelektiiel sdylemin zorunlu déniisiimiinii
resmetmektir. Ve hatta modern ve sonraki donemin giicii karsisinda paratoner olacak
entelektiiel duvarin nasil yikildigini ve yine donemsel itkilerle nasil yeniden bir kaliba
sokuldugunu gosterir. Bu kalip, ulus-devletin temel bir aktor olarak, akademik paydaslarin
akademik iiretim motivasyonlarina dahi etki etme kudreti dolayiminda goriilebilir. Bir aktor
olarak entelektiielin amag-ara¢ denkleminde isgal ettigi pozisyonda da kendini belirleme
giicline tamamen haiz olmadigi sdylenebilir. Uretim, yasa koyucu amactan uzaklasarak,
akademik {invanlarin elde edilmesine evrilmistir (Bourdieu, 2021). Hal b&yle iken nitelikten
dogan yasa koyuculuk, nicelige evrilmis ve sonrasinda teslimiyetci bir yorumcu kimlik
ortaya ctkmistir. Bu gliniimiiz akademik durumun bir goriintiisii olarak dillendirilmekte ve
Bauman’in ¢alisma basta olmak iizere bu konuya temas eden eserlerin giincelligini her daim
koruyacagi iddia edilebilir.
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