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OZET

Bu calismada Tiirkiye’de ekonomik biiylime ile saglanan gelir artisinin ve diger sosyo-demografik ve ekonomik
faktorlerin hane halki siit ve siit Girinleri tiikketim harcamalarina etkileri analiz edilmistir. Bu amaca ulasmada Coklu
Heckman Segicilik Modeli (HSM) kullanilmistir. Coklu HSM’de her bir iiriine yapilan harcama olasiligi ile harcama
diizeyleri ve ¢apraz korelasyonlar varsayim altinda gergeklesmektedir. Calismada kullanilan veriler, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan 2010 yilinda yapilan Hane Halki Tiiketim Harcamalari anketlerinden elde edilmistir.
Ornek biiyiikliigii eksik ve aykir1 gdzlemler ¢ikarildiktan sonra 9442 kisi olarak belirlenmistir. Arastirma sonuglarina
gore, genelde hane reisi geng (20-29 yas) olan aileler, hane reisi 60 yas {izeri olan ailelere gore hem kirsal hem de
kentsel alanda siit ve siit iiriinleri tiiketim olasiligini ve tiiketim harcama miktarini diigiirmektedir. Ailelerin 0-5 yasinda
¢ocuga sahip olmasi diger yas guruplarinda ¢ocuga sahip olanlara gore, dzellikle siit tiiketim olasiligini ve siit tiikketim
harcamasini 6nemli oranda arttirmaktadir. Gelir grubu yillik 15-30 bin TL, 31-45 bin TL ve 45 bin TL {izerinde olanlarin,
gelir gurubu 15 bin TL olanlara gore, peynir ve diger siit tirtinleri tiikketim harcamasi kentsel alanda sirasiyla 4.5 TL, 9.8
TL ve 16.6 TL kirsal alanda ise 3.6 TL, 8.0 TL ve 9.3 TL daha fazladir.
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ABSTRACT

In this study, we analyze the effects of socio-demographic and economic factors of households on the consumption
of milk and milk products by considering the recent increased economic trend in Turkey. The multivariate Heckman
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sample selection system (MSS) is used to analyze the data. The likelihood of spending and levels of expenditure on
each foodstuff are jointly analyzed by assuming all pairwise cross correlation. The data used in this study are obtained
from Turkish Statistical Institute (TURKSTAT) of 2010 Household Consumption Expenditures Survey (HCES). After
discarding missing observations and outliers from the sample, the data finally contain 9442 individual observations.
Results indicate that households with younger household heads (20-29 years) as compared households with household
heads aged 60 and over are less likely to spend and spend less on milk, yoghurt, cheese with other dairy products in both
regions. Families with children 0-5 years old are more likely to spend and spend significantly more on dairy products
than that of families with other kids combinations in both regions. Families with annual income 15-30 thousand, 31-45
thousand and 45 thousand and over in Turkish Liras (TL) as compared to the base group (families with annual income
15 thousand TL) spend more 4.5 TL, 9.8 TL and 16.6 TL respectively on cheese and other dairy products in urban area,

while these figures are 3.6 TL, 8.0 TL and 9.3 TL for rural households, respectively.

Keywords: Milk products consumption; Heckman sample selection sytem; Turkey

1. Giris

Son yillarda Tiirkiye ekonomisinde yasanan
ekonomik ve siyasi istikrar, iilke ekonomisinin hizlt
bir sekilde biiylimesini saglamistir. Tiirkiye 2002-
2013 yillar1 arasinda ortalama % 5.08 oraninda
biliylimeyi ger¢eklestirmistir. Hi¢ siiphesiz, saglanan
bu ekonomik biiyiime kisi basina diisen gelirde
onemli artislar1 beraberinde getirmistir. 2002 yilinda
kisi basina diisen reel gelir 3,492 § iken, 2.08 kat
artarak 2013 yilinda 10,782 $ yiikselmistir (TUIK
2014a). Gelirde meydana gelen bu artig trendi gida
tiiketim talebini tetikleyeceginden hane halklarmin
tiiketim yapis1 ve tiikketim miktarlarinda yillar itibari
ile 6nemli degismelere neden olacaktir.

Genellikle iilkelerin geligmisligi ve hayat
standardinin belirlenmesinde kisi basma diisen
hayvansal protein tiikketimi dnemli bir dlgiit olarak
kullanilmaktadir (G6giis 1986; Yiicel 2001; Yaylak
et al 2010). Gelismis tlkelerin aksine, gelismekte
olan iilkelerde hayvansal kaynakli gida maddeleri
tilketiminde doyuma ulagilamamigtir. Bu nedenle,
Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, kisi bagina
diisen gelirde meydana gelecek bir artis oncelikli
olarak zorunlu gida maddesi olan ve doyuma
ulagsmayan hayvansal kaynakli gida maddelerinin
tiikketiminin artmasina neden olacaktir. Tiiketicilerin
sosyo-ekonomik ve demografik yapilart diger
gida iriinlerinde oldugu gibi siit ve siit triinleri
tiketimini de etkilemektedir (Akbay & Tiryaki
2007). Tirkiye’de ekonomik bilyiime ile saglanan
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gelir artis;, hane halki tiiketim aligkanliklari ve
tercihlerinin de zaman igerisinde degismesine
ve kisi basina diigen siit ve siit Uriinleri tiiketim
miktarlariin artmasina dnemli katki saglayacaktir.

Stit ve siit {drlinleri igerdikleri protein,
karbonhidrat, yag, mineral maddeler ve vitaminler
nedeniyle yeterli ve dengeli beslenme i¢in 6nemli
gida maddeleridir (Metin 1996). Son yillarda yapilan
klinik ve biyokimyasal arastirmalar, siit tiiketiminin
ozellikle de az yagl siitlerin, hipertansiyon, dis
hastaliklari, kolon kanseri ve kalp hastaliklarinin
azalmasinda onemli oldugunu gostermistir (Gurr
1992; Massey 2001; Bus & Worsley 2003). Giinde
tiketilen 1 litre siit, yetiskinlerin giinliik kalsiyum
ve fosfor ihtiyaclarmin tamamini, ¢ocuklarda
tamamina yakinmni, yine yetiskin ve ¢ocuklarin
giinliik riboflavin (Vitamin B)) ve kobalamin (B,)
ihtiyaglarin1  tiimiindi, protein gereksinimlerinin
yarisini kargilamaktadir (Ozcan et al 1998).

Siit ve siit iiriinleri iginde 6nemli bir yere sahip
olan i¢me siitii tiketim miktarlar1 incelendiginde,
gelismig ve gelismekte olan tilkeler arasinda dnemli
farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Avusturalya,
Isvicre, ABD, Kanada ve AB gibi gelismis
ekonomilerde kisi bagina igme siitii miktar1 sirasiyla
108.9 kg, 95.0 kg, 92.7 kg, 91.9 kg, 67.4 kg iken,
Endonezya, Malezya, Cin, Hindistan ve Brezilya
gibi gelismekte olan iilkelerde sirast ile 1.5 kg, 2.1
kg, 11.5 kg 42.3 kg ve 59.6 kg’dir (FABRI 2011).
Diger taraftan Tiirkiye’de ise kisi basma diisen
icme siitii miktar1 2007 yilinda 14.8 kg iken 2013
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yilinda 18.4 kg’a yiikselmistir. Niifusunun % 33.4’
20 yasin altinda olan Tiirkiye igin bu sonug oldukga
distiktiir. Ancak 2012 yilinda baslatilan Okul Siitii
Projesi ile Tiirkiye’de kisi basina diisen icme siitii
miktarinin artirllmasinda katkida bulunabilecegi
sOylenebilir.

Diger dénemli bir siit iiriinii olan peynirin kisi
basna tiiketim miktar1 gelismis iilkeler olan Isvicre,
AB, ABD, Avusturalya ve Kanada’da sirastyla 21.8
kg, 18.0kg, 15.0kg, 10.7 kgve 9.5 kg iken gelismekte
olan {ilkeler Cin, Malezya, Meksika, Brezilya ve
Rusya’da sirasiyla 0.2 kg, 0.3 kg 2.7 kg, 3.3 kg ve
5.5 kg’dir (FABRI 2011). Gelismis ve gelismekte
olan iilkelerde kisi basina peynir tiiketiminde dnemli
farklar goriilmektedir. Tiirkiye’de ise kisi basina
peynir tiiketimi 2007 yilinda 3.1 kg iken, 2013
yilinda 7.8 kg’a yiikselmistir. Kisi basma peynir
tikketiminde meydana gelen bu yiikseliste, gelirde
meydana gelen artigin yani sira peynir iiretiminin
ve iriin gesitliliginin artmasinin da énemli etkisinin
oldugu soylenebilir.

Tiirklerin diinyaya armagan ettigi, hemen hemen
her cesit siitten yapilabilen eksi bir siit {iriinii olan
yogurt, dnemli bir kalsiyum, magnezyum ve fosfor
kaynagidir (Kilig 2003). Diinyada yogurt iiretim ve
tiiketimi son yillarda giderek artmaktadir. 2004 ve
2008 yillar1 arasinda yogurt tiikketimi AB iilkelerinde
ortalama % 16 oraninda artarken, bu artis italya’da
% 43 olarak gergeklesmistir. Diinyada kisi basina
yogurt tiiketimi AB ilkelerinde ortalama 20 kg
(Carlucci et al 2013), ABD’de 6.7 kg ve Tiirkiye’de
14.3 kg’dir. Tiirkiye’de kisi basina yogurt tiketimi
hesaplanirken evde yapilan yogurtlar dikkate
alinmadigindan kisi basma diisen yogurt tiikketimin
14.3 kg’dan daha fazla oldugu sdylenebilir.

Ekonomik geligmislikle dogru orantili olarak,
toplam harcamalar i¢inde gida harcamalarinin pay1
giderek azalmaktadir. Tiirkiye’de 2002 yilinda
toplam harcamalar i¢inde gida harcamalarmin
payt % 26.7 iken bu oran 2012 yilinda % 19.6’ya
gerilemistir (TUIK 2014b). Bu sonug arzu edilen
bir durumdur. Diger bir ifadeyle, gelir arttikca gida
maddelerine yapilan harcamalar mutlak olarak
artarken oransal olarak azalmaktadir. Ornegin

ABD, Kanada, Almanya, Isve¢ ve Danimarka gibi
gelismis tilkelerde bu oran sirastyla % 9.7, % 11.7,
% 13.1, % 13.3 ve % 14.0 iken, az gelismis tilkeler
olan Tanzanya, Nijerya, Ermenistan, Senegal ve
Maisir’da sirasiyla % 73.2, % 72.9, % 69.7, % 53.4
ve % 48.1°dir (IMAP 2010).

Bu c¢aligmada, Tirkiye’de kisi basina diisen
gelirde meydana gelen artigin, zorunlu gida maddesi
olan ve doyuma ulagmayan, siit ve siit iirlinleri
tiiketim harcamalarinda nasil bir etkiye neden oldugu
ve gelir disinda diger sosyo-demografik ve ekonomik
faktorlerin hane halki siit ve siit triinleri tiiketim
harcamalarina etkilerini Cok Degiskenli Heckman
Orneklem Secicilik Sistem (CDHOS) yardimu ile
ortaya konulmasi amaglanmistir. CDHOS harcama
olasiliklar1 ile harcama diizey esitliklerinin her
birinin kendi i¢indeki ¢apraz korelasyon iliskilerini
tahminlemekle yetinmeyip, her iki esitlik grubunun
(harcama olasiliklar1 ile harcama diizey esitlikleri)
karsilikli ¢apraz korelasyon katsayilarint da ortaya
koymakla onem kazanmaktadir. Ayrica, bagimsiz
degiskenlerin her bir gidanin harcama olasiliklar
ile harcama diizeyleri iizerindeki birimsel etkilerde
hesaplanmistir. Bu birimsel etkiler ulusal politika
yapicilarina ve ayni zamanda sektdrde faaliyet
gosteren igverenlere karar alma siireglerinde
rehberlik edecektir.

2. Materyal ve Yontem

Calismada kullamlan veriler, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan 2010 yilinda yapilan
Hane Halki Biitge Harcamalar1 Anketlerinden
(HHBHA) elde edilmistir. Tiiketim {izerine
mevsimsel etkileri en aza indirmek i¢in anketler,
1 Ocak-31 Aralik 2010 tarihleri arasinda her ay
benzer sosyo-demografik 6zelliklere sahip ailelerle
yapilmigtir.  Ornek biiyiikliigii eksik ve aykiri
gozlemler ¢ikarildiktan sonra 9442 kisi olarak
belirlenmistir.

Hane halki ve hane reisine ait sosyo-demografik
ozellikler Cizelge 1°de verilmistir. Hane reisine
ait sosyo-demografik o6zellikler cinsiyet, medeni
durum, calisip ¢alismama, yas grubu, egitim yili
ve zorunlu saglik sigortasit iken, hane halkina
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Cizelge 1- Degisken tanimlar: ve 6rnek istatistikleri

Table 1- Variable definitions and sample means

Ortalama (Std. sapma)

Degisken Tanimu Kentsel Kirsal
Bagimli degiskenler Harcama (TL Ay™')
Siit harcamasi 11.07 (12.24) 9.59 (13.00)
Tiiketenlerin arasinda (% ) 82.16 70.80
Yogurt harcamast 10.34 (10.63) 12.22 (15.93)
Tiiketenlerin arasinda (% ) 79.45 68.09
Peynir ile diger siit tirlinleri 21.42(20.49) 17.94 (22.17)
Tiiketenlerin arasinda (%) 86.95 71.91
Siirekli agiklayict degiskenler
Aile egdeger biiyiikligi 2.16 (0.69) 228 (0.91)
Egitim yili 7.57 (4.37) 5.17 (3.80)
Teknoloji say1st 6.31(2.60) 4.79(2.27)
Otomobil sayis1 0.35(0.48) 0.26 (0.44)
Gayrimenkul sayis1 0.97 (0.95) 1.65 (1.07)
Ikili agiklayici degiskenler (evet= 1; hayir= 0)
Cinsiyet (erkek) 0.86 0.84
Medeni durum (evli) 0.86 0.84
Calisma durumu 0.66 0.71
Yas 20-29 0.08 0.05
Yas 30-39 0.25 0.19
Yas 40-49 0.28 0.23
Yas 50-59 0.20 0.23
Yas 60 + (referans grup) 0.19 0.30
Zorunlu sigorta 0.84 0.64
Yesil kart 0.07 0.23
Diger (sigortasiz) (referans grup) 0.09 0.13
Apartmanda yagama 0.69 0.19
Cocuklu aile 0.59 0.43
Cocuksuz aile 0.14 0.19
Ev sahipligi 0.56 0.75
Kiraci 0.28 0.09
Diger (referans grup) 0.16 0.16
Cocuk 0-5 0.27 0.27
Cocuk 6-14 0.40 0.40
Cocuk 15-19 0.26 0.28
Ayni ve nakdi destek alma 0.07 0.14
Gelir grubu < 15 bin TL 0.29 0.55
Gelir grubu 15-30 bin TL 0.44 0.32
Gelir grubu 31-45 bin TL 0.16 0.09
Gelir grubu > 45 bin TL+ 0.11 0.04
Ornek sayisi 6452 2990
Tarim Bilimleri Dergisi — Journal of Agricultural Sciences  21(2015) 500-515 503
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ait oOzellikler teknoloji sayist (evde kullanilan
bilgisayar, cep telefonu, internet, uydu ve TV vb.),
gayrimenkul varligi, gelir grubu, eve sahip olup
olmama, ¢ocuklarin yas gruplarina gore dagilimi ve
aile esdeger biiytikliglidiir (OECD yeni aile esdeger
biyilikliigii; hane reisi i¢in 1.0, her bir yetiskin i¢in
0.5 ve 14 yasindan kiiciik her bir ¢ocuk i¢in 0.3
degerleri dikkate alinarak hesaplanmstir).

Stt, yogurt, peynir ile diger siit driinlerine
yapilan harcamalar aylik olarak verilmistir. Kentsel
alanda yasayan aileler siit (11.07 TL), peynir ile diger
stt triinlerinde (21.42 TL) kirsal alanda yasayan
ailelere gore (9.59 TL, 17.94 TL) daha fazla harcama
yaparken, kirsal alanda yasayanlar da yogurtta
(12.22 TL) kentsel alana gore (10.34 TL) daha fazla
harcama yapmaktadir. Kentsel alanda, hanelerin
% 82.16%s1 siit, % 79.45’i yogurt ve % 86.95’i
peynir ve diger siit iiriinleri harcamasi yaparken
kirsal da bu oranlar sirasiyla % 70.80, % 68.09 ve
% 71.91°dir. Bilgic & Yen (2014)’e gore kentsel
alandaki ailelerin % 84.48’1 siit ve % 83.92’si peynir
tiiketmektedir. Fuller et al (2007)’e gore kentsel
alandaki hanelerin % 90.4’i siit ve % 58.9’u yogurt
harcamas1 yapmaktadir. Obayelu et al (2009)’a gore
kentsel alandaki hanelerin % 31.370, kirsal alanda
ise hanelerin % 17.81 siit tiiketmektedir. Egitim,
teknoloji ve otomobil ortalamasi kentsel alanda daha
yiiksekken, gayrimenkul ortalamasi kirsal alanda
daha yiiksektir. Kirsal alanda yesil karta sahip olma
(% 23) kentsel alana (% 7) gore daha yiiksektir.

Bu calismada, Stewart & Yen (2004) ve Yen
(2005) tarafindan kullanmis olan drneklem segicilik
sistemi (Sample Selection System, SSS) ii¢ adet
bagimli degisken olan siit, yogurt ve peynir ile diger
mandira harcama gruplarina uygulamigtir. Her biri
harcama miktar1 esitligi olan y nin ikili (binary)
orneklem segicilik kurali ile ortaya konuldugu tic-
sonug esitlik sistemi Esitlik 1, 2 ve 3’te verilmistir.

logy, =x'f.+v, eger z'a, +u, >0 (1)

— hd ’
v, =0 eger z'a; +u, <0

Burada; i= 1, 2, 3 sirastyla siit, yogurt ve peynir
ile diger mandira harcama diizey denklemlerini
gostermektedir; z ve x bagimsiz degiskenlerinin
slitin  vektoriinii; o ve P, uygun parametre

vektorlerini ve u, ve v, sirastyla harcama olasiliklar
ve harcama diizey esitlik kalmtilarini ifade
etmektedir. Art arda eklenmis alti boyutlu hata
vektori [u',v'], ={uy,uy,15,V,, V5, V, ]' ortalamalari
sifir ve standart sapmalar1 ile korelasyon katsayisi
matrisi sirasiyla [L110,,0,,0,] ve R =f

dagilima uydugu varsayilmistir.

Pjj ] normal

Esitlik sisteminin esit olamayan varyans ve
normal dagilimma uygunlugunun saglamasinda
her bir harcama esitliginin dogal logaritmasi
alinmistir (Yen 2005). Esitlik sisteminde ii¢ rejim
bulunmaktadir: 1) Uc¢ gidanin tiimiine harcama
yapanlar, 2) Ug gida tiiriiniin hi¢ birine harcama
yapmayanlar (tiiketmeyenler) ve 3) Diger birlesim
(en az bir ve en fazla iki olacak sekilde li¢ gida
tiiriine yapilan harcamalardan olusan kombinasyon).
Birinci rejim olan ii¢ iiriiniin hepsini tiiketenlerin
veya diger bir ifade ile pozitif rejim igin 6rneklem
olabilirlik katkis1 Esitlik 2°de verilmistir.

L =(ﬁy{lof' )qﬁ, (w‘,wz,wg;R)J.:u fu fu (g uy 1 | v, vy, vy ) dusdu, du, (2)

(togy; - x'8;)

Burada; w; = ve ¢, (w,w,,w;;R)

1
(o}

i
ii¢ degiskenli standart normal dagilim yogunluk

ise [Vl sV, V3 ]l

3
fonksiyonu ifade ederken, (H y'or!
i=1

*den [log y,,log y,,log v, ]' ’e Jakobiyen doniigimiinii

bulundurularak diger harcama rejimleri burada
verilmemistir, fakat rejimlerin (hi¢ tilketmeyenlerin
ve diger kombinasyonlarin) olabilirlik fonksiyonuna
katkis1 benzer sekilde gelistirilebilmektedir (Yen
2005). Sit iriiniin harcamalarina ait standart
sapmalar bazi aciklayict  degigkenlerin  bir
fonksiyonu seklinde sisteme uyarlanmis ve Esitlik
3’te gosterilmistir.

o, =exp(my;) 3)

Burada; exp, iistel fonksiyonu; m, harcama
denklemlerinin standart sapmalarindaki
degiskenliginde rol oynayabilecek bagimsiz
degisken vektor setini ifade ederken; vy, her bir gida

harcamasi i¢in uygun parametre vektor setinin ifade
etmektedir.

504

Tarim Bilimleri Dergisi — Journal of Agricultural Sciences

21 (2015) 500-515



Tirkiye'de Sut Urinleri Tuketim Harcamalarina Etki Eden Faktérlerin Analizi: Coklu Heckman Orneklem Secicilik..., Terin et al

Diger taraftan olasilik, sartli ve sartsiz harcama
miktarlarinin beklenilen degerleri sirasiyla Esitlik
4’te gosterildigi sekilde elde edilmistir.

Pr(y)=0(Z¢&)

o 02 \O(ZG+pa) (4)
E(y. |y >0)= o+ —

2

E(y,)= exp[x'[fl. +O;JCD(Z'0?‘. + p;,f"O',)

Burada;  (.), kiimiilatif birim normal yogunluk
fonksiyonunu ifade etmektedir.

Yukaridaki her bir esitligin ilgili bagimsiz
degiskene gore tiirevinin alinmasi, o degiskenin
olasilik, sartli ve sartsiz ortalama harcama tizerindeki
birimsel etkiyi vermektedir. Marjinal etkilerinin

standart hatalar1 ise delta metodu kullanilarak
bulunmustur (Yen & Rosinski 2008).

3. Bulgular ve Tartisma

Kentsel ve kirsal alanda yasayan ailelerin ayni
parametre degerlerine sahip oldugunu O6ne
stiren sifir hipotezi Olabilirlik Testi (Likelihood
Ratio, LR) yardimi ile test edilmistir. LR testi
(2*(log L, +log L, —logL,)) ’ dagilimina uymakta
ve (m +m,—m,) serbestlik derecesine (sd)
sahiptir, burada m’ler sirastyla kentsel, kirsal ve
havuzlanmis modellerde kullanilan parametre
sayisint  ifade etmektedir. Test sonucunda
havuzlanmis modelin ret edilmesi gerektigi, yani
her iki bolgenin farkli parametre degerlerine sahip
oldugu ve dolayisiyla gozlemlerin kentsel ve
kirsal alanlara ayrilarak analizlere tabi tutulmasi
gerektigi saptanmustir (LR= 709.603; P<0.000).
Ayrica, sistemin iki agamada bagimsiz bir sekilde
¢oziilmeli savini 6ne siiren hipotez her iki bolge icin
ret edilmistir (kent i¢in: Wald= 2583.46, P<0.000;
kirsal ig¢in: Wald= 3022.23, P<0.000). Benzer
sekilde, ikili bagimsiz sistemin (yalnizca ilgili
gidanin gida harcama olasilig1 ile harcama miktar
arasindaki korelasyon katsayis1 vardir) hipotezi her
iki bolge i¢in ret edilmistir (kent i¢in: Wald=481.80
ve P<0.000; kirsal i¢in: Wald= 307.47 ve P<0.000).
Gida harcamalarinin varyansimi agiklamada hane

reisinin egitim diizeyi ile aile esdeger biiylkligi
degiskenleri kullanilmis ve bunlarin her bir esitlikte
etkilerinin olmadigini 6ne siiren 6n sav, her iki bolge
icin de ret edilmistir (kent i¢in: Wald= 34.24 ve P<
0.000; kirsal i¢in: Wald= 25.57 ve P<0.000).

Hem kentsel ve hem de kirsal alanda yasayan
ailelerde ti¢ gidanin harcama olasiliklar1 arasindaki
korelasyon katsayilar1 pozitif ve istatistiki agidan
onemli bulunmustur (Cizelge 2-3). Diger taraftan,
ii¢c siit Urlinline ait harcama diizeyleri arasindaki
iliskiye bakildiginda, her iki bdlgede de bu
korelasyon katsayilari pozitif ve istatistiki agindan
onemli bulunmustur. Dolayisiyla, sistemde kontrol
altina alinan faktorlerin disinda kalan kontrol
edilemeyen degiskenlerinin toplam bilesimi ¢
siit diriinlin hem harcama olasiliklarint hem de
harcama diizeylerini pozitif yonli etkilemektedir.
Ayrica, hem kentsel hem de kirsal alanda siit
iriiniin harcama diizeyi yogurt iiriiniin harcama
olasilig1 arasinda istatistiki agidan 6nemli negatif
yonli iliski bulunmustur. Kentsel alanda yogurt
iiriiniin harcama diizeyi siit ve peynir ile diger siit
tiriinlerinin harcama olasiliklar ile pozitif iliski
gosterirken, kirsal alanda bu durum yogurt harcama
diizeyi silit ve yogurt harcama olasiliklar: ile
negatif ve peynir ile diger siit tiriinlerinin harcama
olasiliklart ile pozitif bir iliski gostermistir. Son
tirtin olan peynir ile diger siit liriinlerine yapilan
harcama diizeyinin {i¢ siit T{riiniin harcama
olasiliklart ile olan iliskisine bakildiginda; kentsel
alanda yogurt {rlniin harcama olasiliklart ile
pozitif yonld, kendi {iriiniin harcama olasilig ile
negatif yonli bir iligki gdstermistir. Buna kargin
kirsal alanda ise yalnizca kendi iirliniin harcama
olasilig1 ile negatif bir iliski diizeyini gostermistir.

Sistem  tlizerinde agiklayict  degiskenlerin
tahmincilerinden ziyade, sistemin birim etkilerinin
daha 6nemli olmasi goz onlinde bulundurulmus,
tahmincilere iliskin tartismada bulunulmamistir.
Aciklayici degiskenlere ait birim (marjinal) etkiler
kentsel alan icin Cizelge 4’te kirsal alan igin
Cizelge 5’te verilmistir. Istatistiki olarak anlamli
¢ikan degiskenlere ait olasilik ve kosullu beklenilen
ortalama marjinal etkiler tartigilmistir.

Tarim Bilimleri Dergisi — Journal of Agricultural Sciences

21 (2015) 500-515

505



Analyzing Factors Affecting Household Milk Products’ Expenditures in Turkey: A Multivariate Heckman Sample..., Terin at al

Cizelge 2- Siit iiriinleri icin 6rneklem secicilik sisteminin en yiiksek olabilirlik tahmincileri: Kentsel aileler

Table 2- Maximum-likelihood estimation of sample selection system for milk products: Urban households

.. Olasilik Diizey
Degiskenler - - - — - - - —
Stit Yogurt Peynir ve diger Siit Yogurt Peynir ve diger
Sabit 0.396 " 0.075 0.814 " 1.620 ™" 1.896 ™ 2.742 "
(0.120) (0.120) (0.120) (0.132) (0.119) (0.076)
Aile egdeger biiyiik. -0.082 " 0.115™ -0.126 ™ 0.003 0.197 0.107 ™
(0.043) (0.048) (0.042) (0.030) (0.027) (0.028)
Cinsiyet -0.453 " -0.080 0.115 0.000 -0.019 0.005
(0.080) (0.080) (0.083) (0.068) (0.048) (0.049)
Medeni durum 0.319 ™" -0.015 0.062 0.137 ™ -0.010 —0.072
(0.090) (0.091) (0.091) (0.068) (0.053) (0.056)
Calisma durumu 0.053 . —0.028 -0.031 0.030 —0.06
(0.051) (0.050) (0.056) (0.034) (0.029) (0.031)
Yas 20-29 -0.283 " -0.160 " -0.450 ™ -0.167 ™ -0.210 ™ -0.363 ™
(0.096) (0.096) (0.097) (0.064) (0.054) (0.057)
Yas 30-39 -0.124 -0.119 -0.170 -0.131 ™ -0.168 ™ —0.212 ™
(0.080) (0.078) (0.085) (0.053) (0.045) (0.047)
Yas 40-49 -0.057 -0.115 -0.078 -0.080 * -0.153 " -0.141 ™
(0.073) (0.072) (0.082) (0.047) (0.041) (0.044)
Yas 50-59 -0.041 -0.165 ™ -0.028 -0.010 -0.106 ™ -0.077
(0.065) (0.063) (0.075) (0.041) (0.037) (0.039)
Zorunlu sigorta 0.058 -0.001 0.109 0.066 -0.041 -0.019
(0.070) (0.066) (0.069) (0.043) (0.039) (0.041)
Yesil kart -0.358 " -0.124 -0.313 ™ -0.204 -0.061
(0.098) (0.093) (0.090) (0.080) (0.062) (0.063)
Apartmanda yasama 0.302 " 0.164 ™ 0.122 " -0.020 0.040 —0.026
(0.045) (0.042) (0.046) (0.042) (0.029) (0.027)
Cocuklu aile 0.102 0.061 0.060 0.121 ™ 0.095 0.007
(0.065) (0.061) (0.065) (0.042) (0.037) (0.038)
Cocuksuz aile 0.084 0.0143 0.055 0.011 0.079 0.111 ™
(0.087) (0.086) (0.094) (0.056) (0.051) (0.053)
Ev sahibi 0.118" 0.138 ™ -0.073 0.052 -0.005 -0.018
(0.064) (0.060) (0.065) (0.036) (0.033) (0.034)
Kiraci -0.019 0.145™ 0.019 -0.055 -0.086 -0.123 ™
(0.060) (0.057) (0.063) (0.037) (0.035) (0.036)
Cocuk 0-5 0.438 ™" 0.219 ™ 0.033 0.447 0.008 —0.050
(0.060) (0.054) (0.057) (0.046) (0.032) (0.032)
Cocuk 6-14 0.180 ™" 0.034 -0.027 0.132 ™ —0.021 0.083 ™"
(0.052) (0.047) (0.054) (0.034) (0.028) (0.030)
Cocuk 15-19 -0.129 ™ -0.051 -0.085 -0.040 -0.018
(0.057) (0.054) (0.061) (0.039) (0.031) (0.034)
Ayni ve nakdi yardim -0.171" -0.057 -0.335 " -0.077 -0.052 -0.017
(0.080) (0.077) (0.072) (0.055) (0.053) (0.051)
Egitim y1ili 0.014™ 0.001 0.001 0.013 ™ 0.002 0.014 ™
(0.006) (0.005) (0.001) (0.004) (0.003) (0.003)
Teknoloji sayisi 0.054 " 0.071 ™ 0.081 "
(0.010) (0.009) (0.010)
Otomobil sayist -0.027 -0.072" -0.009
(0.046) (0.043) (0.046)
Gayrimenkul say1si -0.019 -0.053 ™ -0.004
(0.028) (0.026) (0.029)
Gelir 15-30 bin TL 0.167 ™ 0.045 0.0189 ™
(0.031) (0.030) (0.027)
Gelir 31-45 bin TL 0.198 ™" 0.124 ™ 0.366 ™
(0.042) (0.040) (0.038)
Gelir > 45 bin TL+ 0.356 ™" 0.213 ™ 0.559 ™
(0.050) (0.047) (0.044)
Degisen varyans degiskenleri
Sabit -0.258 " -0.362 " -0.186
(0.052) (0.047) (0.039)
Aile esdeger bityiikligii 0.039 ™ 0.054 ™
(0.018) (0.017) (0.014)
Egitim y1l -0.000 -0.006 ™ -0.005 ™
(0.003) (0.003) (0.002)
Korelasyon Katsayilart
Olasilik: yogurt 0.130 ™
(0.026)
Olasilik: peynir ve diger 0.180 ™ 0.242 ™
(0.028) (0.026)
Diizey: siit 0.185 -0.179 ... 0.019
(0.268) (0.026) (0.030)
Diizey: yogurt 0.094 ™ -0.020 0.069 ™ 0.068 "
(0.025) (0.211) (0.032) (0.022)
Diizey: peynir ve diger 0.021 0.076 ™ -0.759 ™ 0.076 ™ 0.121 ™
(0.020) (0.019) (0.026) (0.015) (0.016)

Log likelihood -10.321
Parantez i¢indeki degerler standart hatalardir; anlamlilik diizeyleri; ***, 1%; **, 5%; *, 10%
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Cizelge 3- Siit iiriinleri icin 6rneklem secicilik sisteminin en yiiksek olabilirlik tahmincileri: Kirsal aileler

Table 3- Maximum-likelihood estimation of sample selection system for milk products: Rural households

Olasilik Diizey
Degiskenler Stit Yogurt Peynir ve diger Stit Yogurt Peynir ve diger
Sabit -0.189 -0.497 0.174 1.596 ™ 2.447 " 2.661 "
(0.139) (0.133) (0.133) (0.214) (0.138) (0.128)
Aile esdeger biiyiik -0.041 0.242 ™ -0.085 " 0.138 ™ 0.129 ™ 0.200 "
(0.053) (0.052) (0.049) (0.044) (0.042) (0.050)
Cinsiyet -0.154 -0.184 " 0.132 -0.176 ™ 0.129 0.106
(0.102) (0.104) (0.099) (0.086) (0.093) (0.094)
Medeni durum 0.390 " 0.113 0.137 0.288 ™ 0.020 -0.275 "
(0.110) (0.110) (0.106) (0.104) (0.101) (0.099)
Calisma durumu 0.290 ™ 0.403 ™ 0.162 ™ -0.000 -0.139 "
(0.066) (0.064) (0.067) (0.068) (0.060) (0.057)
Yas 20-29 -0.292 " -0.179 -0.200 -0.218 " -0.017 -0126
(0.152) (0.141) (0.134) (0.116) (0.129) (0.119)
Yas 30-39 -0.150 -0.110 -0.019 0.019 -0.036 -0.105
(0.106) (0.102) (0.101) (0.081) (0.091) (0.085)
Yas 40-49 -0.135 -0.138 -0.098 -0.065 -0.022 -0.122
(0.094) (0.090) (0.091) (0.071) (0.083) (0.077)
Yas 50-59 0.076 0.029 -0.016 -0.047 -0.040
(0.080) (0.076) (0.078) (0.060) (0.068) (0.065)
Zorunlu sigorta 0.208 ™ 0.138 " 0.185™ -0.003 -0.005 -0.079
(0.082) (0.077) (0.078) (0.069) (0.070) (0.069)
Yesil kart -0.116 0.001 --0.217" -0.002 0.153" 0.239 "
(0.093) (0.091) (0.087) (0.080) (0.083) (0.087)
Apartmanda yasama 0.174 ™ -0.087 0.179 ™ 0.063 -0.150 ™ -0.079
(0.084) (0.073) (0.087) (0.061) (0.066) (0.063)
Cocuklu aile -0.175™ 0.155™ -0.065 0.019 -0.095 0.134 ™
(0.079) (0.073) (0.077) (0.062) (0.064) (0.067)
Cocuksuz aile -0.252 ™ 0.076 -0.142 0.050 -0.017 0.211 "
(0.105) (0.099) (0.106) (0.083) (0.090) (0.091)
Ev sahibi -0.012 0.044 0.007 -0.016 .
(0.084) (0.077) (0.081) (0.057) (0.063) (0.062)
Kiract 0.097 0.309 ™ 0.166 -0.085 -0.240 ™ -0.162 "
(0.117) (0.104) (0.120) (0.082) (0.095) (0.095)
Cocuk 0-5 0.260 ™ -0.040 -0.059 0.194 ™ -0.076 0.045
(0.080) (0.076) (0.074) (0.065) (0.064) (0.064)
Cocuk 6-14 0.000 -0.049 0.001 -0.082 -0.003
(0.073) (0.069) (0.074) (0.055) (0.061) (0.060)
Cocuk 15-19 0.019 -0.081 -0.182 ™ -0026 0.0038
(0.074) (0.072) (0.071) (0.057) (0.061) (0.064)
Ayni ve nakdi yardim -0.161 ™" -0.061 -0.132° -0.060 0.051
(0.082) (0.083) (0.078) (0.072) (0.075) (0.077)
Egitim yili 0.010 -0.018 ™ -0.003 0.009 0.004 0.018 ™
(0.009) (0.009) (0.009) (0.007) (0.008) (0.008)
Teknoloji sayisi 0.057 " 0.015 0.069 """
(0.016) (0.013) (0.014)
Otomobil sayis1 0.095
(0.069) (0.056) (0.061)
Gayrimenkul say1si 0.066 0.067 ™ .
(0.031) (0.026) (0.029)
Gelir 15-30 bin TL 0.143 ™ 0.036 0.144 "
(0.048) (0.049) (0.049)
Gelir 31-45 bin TL 0.261 ™ 0.102 0.287 "
(0.075) (0.072) (0.078)
Gelir > 45 bin TL+ 0.192"° 0.055 0.323 "
(0.103) (0.099) (0.106)
Degisen varyans degiskenleri
Sabit -0.317 " 0.093 0.004
(0.070) (0.070) (0.066)
Alle esdeger biyiikligii 0.070 " -0.024 0.043
(0.021) (0.021) 0.022)°
Egitim yili 0.002 -0.003 -0.014 =
(0.003) (0.003) (0.005)
Korelasyon katsayilar
Olasilik: yogurt 0.239 ™
(0.033)
Olasilik: peynir ve diger 0.239 ™ 0313 ™
(0.033) (0.030)
Diizey: siit 0.228 -0.122 0.038
(0.297) (0.048) (0.044)
Diizey: yogurt -0.057" -0816 ™ -0.079 " 0.0182 "
(0.030) (0.031) (0.029) (0.028)
Diizey: peynir ve diger 0.006 -0.043 -0.787 " 0.068 ™ 0.086 ™
(0.030) (0.028) (0.034) (0.024) (0.023)
Log likelihood -9.623

Parantez i¢indeki degerler standart hatalardir; anlamlilik diizeyleri; ***, 1%; **, 5%; *, 10%
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Cizelge 4- Aciklayicl degiskenlerin marjinal etkileri: Kentsel alan

Table 4- Marginal effects of explanatory variables: Urban households

Stit Yogurt Peynir ve diger siit tirtinleri
Degiskenler P C U P C U P C U
Sabit 9.697 ™ 18.128 ™ 16.451 ™ 2.082 21.886 ™ 17.815 ™ 16.039 ™ 67.545 ™" 63.365 "
(2.934) (2151 (1.854) (3.351) (1.967) (1.645) (2.348) (2.038) (1.888)
Cinsiyet -9.334 ™ 0.275 -0.955 -2.175 -0.25 -0.485 237 0.821 1.266
(1358)  (0.714) (0.674) (2.106) (0.620) (0.573) (1.788) (1.031) (1.018)
Medeni durum 8.678 ™ 1.463 2252 ™ -0.42 -0.127 -0.157 1.249 -1.329 -0.868
(2.696)  (0.720) (0.647) (2.510) (0.687) (0.636) (1.885) (1.252) (1.210)
Calisma durumu 1.311 -0.434 -0.193 0.376 0.379 0.352 -0.542 -1.596 ™ -1.538 ™
(1267)  (0.430) (0.397) (1.388) (0.375) (0.347) (1.088) (0.692) (0.688)
Yas 20-29 -7.718 1 -1.813 ™ -2.397 ™ -4.71 -2.45 ™ -2.476 ™ -10.884 ™ -9.532 " -10.096 "
(2.880) (0.694) (0.623) (2.963) (0.579) (0.543) (2.772) (0.833) (0.846)
Yas 30-39 -3.119 -1.544 ™ -1.673 ™ -3.384 -2.085 ™ -2.074 ™ -3.521° -5.678 -5.738 ™
(2.085)  (0.627) (0.576) (2.287) (0.533) (0.497) (1.841) (0.913) (0.922)
Yas 40-49 -1.421 -0.975 * -0.995 * -3.265 -1.915 ™ -1.929 ™ -1.571 -3.649 ™ -3.563 "
(1.835) (0.586) (0.539) (2.103) (0.499) (0.465) (1.679) (0.899) (0.910)
Yas 50-59 -1.008 -0.103 -0.216 -4.775 -1.34 ™ -1.652 ™ -0.562 -1.928 ™ -1.826 ™
(1.632)  (0.525) (0.484) (1.890) (0.441) (0.414) (1.516) (0.802) (0.823)
Zorunlu sigorta 1.413 0.795 0.841 * -0.274 -0.537 -0.467 2.239 0.236 0.73
(1.771) (0.521) (0.484) (1.824) (0.513) (0.479) (1.478) (0.855) (0.830)
Yesil kart -10.073 ™ -2.169 ™ -2.927 ™ -3.592 -0.777 -1.063 S7.174 77 -1.921 -3.257 ™
(3.056)  (0.759) (0.663) (2.803) (0.744) (0.672) (2.357) (1.210) (1.109)
Apartmanda yasama 7.803 ™ -0.481 0.617 * 4.668 ™ 0.523 1.013 ™ 2.473 ™ 0.149 0.71
(1.205) (0.383) (0.346) (1.218) (0.329) (0.302) (0.958) (0.574) (0.569)
Cocuklu aile 2.523 1.466 ™ 1.548 ™ 1.716 1.223 ™ 1.198 1.181 0.539 0.751
(1.617)  (0.521) (0.480) (1.715) (0.468) (0.435) (1.294) (0.825) (0.802)
Cocuksuz aile 1.998 0.082 0.327 3.805 " 1.054 1.365 ™ 1.067 3.067 ™ 2.98
(1.997) (0.727) (0.675) (2.188) (0.690) (0.648) (1.771) (1.264) (1.245)
Ev sahipligi 2913 ° 0.582 0.86 ™ 3.864 ™ -0.059 0.452 -1.43 -0.878 -1.111
(1579)  (0.451) (0.423) (1.696) (0.418) (0.398) (1.270) (0.771) (0.788)
Kiract -0.459 -0.685 -0.632 3.922 -1.075 -0.374 0.378 -2.699 7 -2.297
(1.491)  (0.462) (0.432) (1.499) (0.424) (0.393) (1.220) (0.738) (0.726)
Cocuk 0-5 9.672 " 6.073 " 6.603 " 5.844 ™ 0.122 0.855 ™ 0.638 -0.957 -0.698
(1.176)  (0.540) (0.514) (1.369) (0.395) (0.371) (1.098) (0.683) (0.676)
Cocuk 6-14 4333 ™ 1.589 = 1.905 ™ 0.938 -0.263 -0.09 -0.527 1.803 1.465
(1222)  (0.402) (0.378) (1.311) (0.361) (0.334) (1.071) (0.666) (0.671)
Cocuk 15-19 -3.245 ™ -0.421 -0.765 ° -1.431 -0.237 -0.373 -1.711 0.714 0.223
(1480)  (0.449) (0.415) (1.533) (0.402) (0.375) (1.254) (0.729) (0.724)
Ayni ve nakdi destek -4.49 -0.844 -1.254 -1.609 -0.657 -0.725 -7.7745 77 2525 77 -3.874 ™
(251)  (0.628) (0.574) (2.236) (0.651) (0.584) (1.915) (0.954) (0.868)
Aile esdeger biiyiik. -2.015 ™ 0.459 0.126 3.195 ™ 2.946 " 2.774 -2.482 " 1.953 1.141 °
(1.042)  (0.432) (0.388) (1.322) (0.383) (0.357) (0.827) (0.659) (0.614)
Egitim y1li 0.346 ™ 0.15 ™ 0.17 ™ 0.025 -0.022 -0.015 0.011 0.29 ™ 0.259 ™
(0.140)  (0.051) (0.047) (0.159) (0.051) (0.042) (0.123) (0.092) (0.082)
Teknoloji sayist 1.318 ™ -0.038 0.138 ™ 1.987 ™ 0.006 0.261 1.587 ™ 0493 ™ 0.807 "™
0.235)  (0.055) (0.054) (0.262) (0.075) (0.063) (0.193) (0.064) (0.103)
Otomobil Sayist -0.665 0.019 -0.07 -1.991 * -0.006 -0.262 -0.173 -0.054 -0.088
(1L137)  (0.045) (0.122) (1.197) (0.058) (0.163) (0.896) 0.273) (0.452)
Gayrimenkul sayis1 -0.469 0.013 -0.049 -1.471 -0.004 -0.193 ™ -0.07 -0.022 -0.036
0.677)  (0.027) (0.072) (0.713) (0.048) (0.101) (0.568) (0.172) (0.289)
Gelir 15-30 bin TL -—-- 2.179 ™ 1.827 ™ - 0.579 0.464 —--- 4.502 ™ 3.973 =
(0.412) (0.346) (0.383) (0.307) (0.660) (0.582)
Gelir 31-45 bin TL -—-- 2.735 ™ 2.294 ™ ——-- 1.673 ™ 1.341 ™ ——-- 9.755 ™ 8.608 "
(0.618) (0.518) (0.560) (0.449) (1.146) (1.013)
Gelir > 45 bin TL+ - 5.296 4.442 - 2.989 2.397 ——-- 16.557 ™ 14.611 ™
(0.851) (0.714) (0.716) (0.574) (1.644) (1.454)

Parantez i¢indeki degerler standart hatalardir; anlamlilik diizeyleri; ***, 1%; **, 5%; *,10%; P, olasilik; C, kosullu beklenilen ortalama
miktar; U, kosulsuz beklenilen ortalama miktar
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Cizelge 5- Aciklayicl degiskenlerin marjinal etkileri: Kirsal alan

Table 5- Marginal effects of explanatory variables: Rural households

Stit Yogurt Peynir ve diger siit iiriinleri
Degiskenler P C U P C U P C U
Sabit -6.336 17.521 ™ 11.829 ™ -17.575 " 36.739 ™ 22.368 7 5.724 67.584 ™ 50.939 "
(4.672) (2.746) (2.082) (4.728) (2.287) (1.810) (4.344) (3.577) (2.979)
Cinsiyet -5.004 -2.228 " -2.333 7 -6.281 * 0.594 -0.610 4.458 3.947 ™ 3.870 "
(3.201) (1.222) (1.035) (3.419) (1.298) (1.123) (3.442) (1.722) (1.401)
Medeni durum 13.975 ™ 2.980 " 3.676 " 4.083 1.286 1.528 4.619 -5.531 ™ -2.736
(4.129) (0.987) (0.762) (4.020) (1.363) (1.137) (3.652) (2.431) (2.002)
Calisma durumu 10.055 ™ -0.354 1.062 ™ 14.708 4.238 ™ 5.103 ™ 5442 -1.511 0.267
(2.340) (0.681) (0.551) (2.389) (0.762) (0.628) (2.279) (1.259) (1.095)
Yas 20-29 -10.471 -2.253 " -2.769 ** -6.527 -1.759 -2.193 -6.923 -5.002 ™ -5.058 ™"
(5.744) (1.203) (0.983) (5.317) (1.658) (1.373) (4.846) (2.066) (1.760)
Yas 30-39 -5.143 0.432 -0.367 -3.943 -1.501 -1.653 -0.622 -2.718 -2.135
(3.720) (1.040) (0.860) (3.724) (1.257) (1.076) (3.358) (1.738) (1.549)
Yas 40-49 -4.604 -0.667 -1.061 -4.979 -1.535 -1.843 ™ -3.278 -3.979 ™ -3.654 7
(3.264) (0.888) (0.735) (3.284) (1.135) (0.948) (3.102) (1.548) (1.375)
Yas 50-59 2.531 -0.689 -0.180 1.013 -0.417 -0.121 -0.533 2.330 1.570
(2.613) (0.732) (0.623) (2.662) (0.946) (0.807) (2.576) (1.523) (1.370)
Zorunlu sigorta 7.090 ™ -0.292 0.713 4922 " 1.102 1.562 * 6.166 0.247 1.693
(2.819) (0.804) (0.675) (2.750) (0.986) (0.831) (2.628) (1.510) (1.309)
Yesil kart -3.960 0.113 -0.434 0.032 2.671 7 1.845 * -7.384 3.418 ° 0.545
(3.228) (0.993) (0.817) (3.226) (1.293) (1.098) (3.045) (1.978) (1.591)
Apartmanda yagama 5.635 0.623 1.201 " -3.109 -3.055 ™ -2.562 ™ 5.667 0.098 1.470
(2.616) (0.727) (0.658) (2.638) (0.897) (0.770) (2.640) (1.448) (1.410)
Cocuklu aile -5.903 ™ 0.450 -0.443 5439 -0.263 0.721 -2.152 2.559 ° 1.337
(2.642) (0.745) (0.625) (2.567) (0.924) (0.798) (2.546) (1.496) (1.323)
Cocuksuz aile -8.822 ™ 0.979 -0.490 2.648 0.373 0.703 -4.774 3.661 ° 1.397
(3.802) (1.020) (0.854) (3.415) (1.330) (1.133) (3.651) (2.225) (1.959)
Ev sahipligi -0.397 -0.199 -0.196 1.558 1.697 * 1.415 * 0.215 1.445 1.111
(2.803) (0.738) (0.637) (2.702) (0.888) (0.797) (2.667) (1.332) (1.256)
Kiract 3.173 -1.162 -0.458 10.144 ™ -1.418 0.593 5.214 -2.023 -0.286
(3.733) (0.974) (0.858) (3.131) (1.258) (1.089) (3.596) (1.974) (1.844)
Cocuk 0-5 8.407 ™ 2.300 " 2.836 .., -1.417 -1.573 ¢ -1.308 * -1.964 0.405 -0.190
(2.463) (0.817) (0.719) (2.704) (0.890) (0.792) (2.478) (1.412) (1.246)
Cocuk 6-14 0.009 -1.051 -0.758 -1.733 -0.468 -0.609 0.045 2.219 + 1.638
(2.440) (0.692) (0.581) (2.464) (0.860) (0.743) (2.322) (1.317) (1.169)
Cocuk 15-19 0.626 -0.350 -0.173 -2.896 -0.072 -0.530 -6.124 " -0.262 -1.692
(2.462) (0.726) (0.609) (2.582) (0.891) (0.788) (2.446) (1.371) (1.173)
Ayni ve nakdi destek ~ -5.573 * -0.568 -1.109 * -2.167 0.328 -0.140 -4.446 * 0.428 -0.794
(2.908) (0.854) (0.682) (3.010) (1.107) (0.939) (2.694) (1.660) (1.339)
Aile esdeger biiyiik. -1.388 2.578 ™ 1.682 ™ 8.549 ™ 4.138 ™ 4271 ™ 2792 4276 ™ 2.446 ™
(1.749) (0.610) (0.493) (1.816) (0.645) (0.593) (1.632) (1.163) (0.957)
Egitim y1li 0.333 0.118 0.128 -0.622 -0.101 -0.173 -0.110 0.286 ~ 0.182
(0.311) (0.102) (0.084) (0.308) (0.128) (0.107) (0.302) (0.168) (0.150)
Teknoloji sayist 1.897 ™ -0.066 0.198 ™ 0.512 0.124 0.171 2.266 ™ 0.805 ™ 1.148 ™
(0.527) (0.085) (0.084) (0.468) (0.120) (0.158) (0.468) (0.176) (0.241)
Otomobil say1s1 2.902 -0.101 0.302 3.346 * 0.812 * 1.115 * 1.667 0.592 0.844
(2.306) (0.153) (0.260) (1.991) (0.489) (0.665) (1.998) (0.714) (1.014)
Gayrimenkul say1s1 2219 -0.078 0.231 " 2.365 " 0.574 0.788 ** 0.621 0.221 0.315
(1.051) (0.103) (0.136) (0.933) (0.230) (0.312) (0.944) (0.333) (0.473)
Gelir 15-30 bin TL - 1.902 ™ 1.373 ™ ---- 0.599 0.413 - 3.640 " 2.667 "
- (0.653) (0.472) - (0.818) (0.563) - (1.260) (0.924)
Gelir 31-45 bin TL ---- 3.768 " 2721 ™ - 1.767 1.216 ---- 7.958 ™ 5.832 "
---- (1.209) (0.874) - (1.294) (0.891) - (2.444) (1.793)
Gelir > 45 bin TL+ ---- 2713 " 1.959 * - 0.940 0.647 ---- 9.272 ™ 6.795
---- (1.592) (1.150) - (1.734) (1.194) - (3.527) (2.586)

Parantez i¢indeki degerler standart hatalardir; anlamlilik diizeyleri; ***, 1%; **, 5%; *,10%; P, olasilik; C, kosullu beklenilen ortalama
miktar; U, kosulsuz beklenilen ortalama miktar
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Hane reisi erkek olanlarin siit tiiketim olasiligi,
hane reisi kadin olanlara gore kentsel alanda % 9.3,
kirsal alanda ise % 5.0 oraninda daha az olmustur.
Ancak bu sonug¢ kirsal alanda istatistiki agidan
anlamli bulunmamustir. Hane reisi erkek olanlarin
yogurt tiikketim olasiligi, hane reisi kadin olanlara
gore kentsel alanda % 2.2, kirsal alanda ise % 6.3
oraninda daha az olmustur. Ancak bu sonug kentsel
alanda istatistiki agidan anlamli bulunmamustir.
Diger bir ifadeyle gerek kentsel gerekse kirsal
alanda hane reisi kadin olanlarin hem siit hem de
yogurt tiikketim olasiliklar1 erkeklere gore daha fazla
olmustur. Trung et al (2014) kirsalda aile reisi erkek
olanlarin kadin olanlara gore siit tiiketim olasilig
ve tiiketim harcamasinin sirastyla % 1.3 ve % 2.2
oraninda daha az oldugunu belirtmistir.

Hane reisi erkek olanlarin siit tiiketim harcamasi
miktari, hane reisi kadin olanlara gore kentsel
alanda 0.28 TL daha fazla iken, kirsal alanda 2.2 TL
daha az olmustur. Ancak bu sonug kentsel alanda
istatistiki agidan anlamli bulunmamistir. Hane
reisinin erkek olmasi siit tiiketim harcama oranini
(Bilgic & Yen 2013), hane reisinin erkek olmasi siit
iiriinleri tiiketim harcama oranini (Agbola 2003)
diistirmektedir. Hane reisi erkek olanlarin peynir
ile diger siit iriinleri harcama miktari, hane reisi
kadin olanlara gore kentsel alanda 0.82 TL, kirsal
alanda ise 3.9 TL daha fazla olmustur. Ancak bu
sonu¢ kentsel alanda istatistiki ag¢idan anlaml
bulunmamustir.

Hane reisi evli olanlarin siit tiiketim olasiligi,
hane reisi evli olmayanlara gore, kentsel alanda
% 8.7, kirsal alanda % 14.0 oraninda daha fazla
olmustur. Bu sonug her iki kesim iginde istatistiki
acidan anlamli olmustur. Yani beklendigi gibi hane
reisi evli olanlarin siit tiiketim olasiliklar1 hane reisi
evli olmayanlara gore daha yiiksek olmustur. Hane
reisi evli olanlarin siit tikketim harcamasi1 miktari,
hane reisi evli olmayanlara gore, kentsel alanda
1.5 TL, kirsal alanda 2.9 TL daha fazla olmustur.
Bu sonug her iki kesim ig¢inde istatistiki agidan
anlam olmustur. Hane reisi evli olanlarin peynir ile
diger siit driinleri harcama miktari, hane reisi evli
olmayanlara gore, kentsel alanda 1.3 TL, kirsal
alanda 5.5 TL daha az olmustur. Bu sonu¢ kentsel

alanda istatistiki agidan anlamli bulunmamistir.
Bilgic & Yen (2013; 2014)’e gore hane reisinin evli
olmasi, hane reisi evli olmayanlara gére hem kirsal
alanda hem de kentsel alanda siite yapilan tiiketim
harcama oranmi artirirken, yogurt ve peynire
yapilan tiiketim harcama oranini diisiirmektedir.

Hane reisi ¢alisiyor olanlarin siit ve yogurt
tiketim olasilig1l, hane reisi ¢aligmayanlara gore
kentsel alanda sirasiyla % 1.3 ve % 0.4 oraninda,
kirsal alanda ise swrasiyla % 10.1 ve % 14.7
oraninda daha fazla yiiksek olmustur. Bu sonuglar
kentsel alanda istatistiki agidan 6nemsiz olmustur.
Hane reisinin ¢alismiyor olmasi kentsel olanda siit
ve slit driinleri tiiketim olasiligini 6nemli oranda
etkilemezken, kirsal alanda oldukca etkilemistir.
Hane reisi calistyor olanlarin  yogurt tiiketim
harcamasi miktari, hane reisi ¢alismayanlara gore
kentsel alanda 0.38 TL, kirsal alanda 4.2 TL daha
fazla olmustur. Bu sonug¢ kentsel alan i¢in anlaml
bulunmamistir. Bu sonuglara gére hane reisinin
calistyor olmasinin &zellikle kirsal alanda temel
gida maddesi olan siit tiriinleri tiiketimini arttirdig
sOylenebilir. Ancak Bilgic & Yen (2013)’e gore
aile reisinin c¢alistyor olmasi siit, yogurt ve peynire
yapilan tiiketim harcama oranlarini diisiirmektedir.

Hane reisinin yas1 20-29 arasinda olan ailelerin,
60 yas iistii hane reisi olan ailelere (referans grup)
gore, siit, peynir ve diger siit {rlinleri tiiketim
olasilig1 kentsel alan i¢in % 7.7 ve % 10.8, kirsal
alan igin % 10.5 ve % 7.0 daha az olmustur. Kirsal
alanda bu parametreler peynir ve diger siit tirlinleri
acisindan anlamli ¢ikmamuistir. Kentsel alanda hane
reisinin yast 50-59 arasinda olan ailelerin, referans
gruba gore yogurt tiiketim olasiligt % 4.7 ve hane
reisinin yast 30-39 arasinda olan ailelerin ayni1
sekilde referans grubundaki ailelere gore peynir ve
diger siit tiriinleri tiiketim olasiligi % 3.5 oraninda
daha az olmustur. Bu sonuglar kirsal alan igin
anlamli bulunmamustir.

Hane reisinin yasi 20-29 arasinda olan ailelerin,
referans grubundaki ailelere gore, siit, yogurt ve
peynir ile diger siit driinleri tiikketim harcamasi
miktar1 kentsel alan i¢in sirastyla 1.8 TL, 2.4 TL ve
9.5 TL iken, kirsal alan i¢in 2.3 TL, 1.7 TL ve 5.0
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TL daha az olmustur. Kirsal alan i¢in yogurt tikketim
harcamasi miktar1 anlamli ¢ikmamustir.

Kentsel alanda hane reisinin yag1 20-29, 30-39,
40-49 ve 50-59 arasinda olan ailelerin, 60 yas iisti
hane reisi olan ailelere gore siit tiikketim harcamasi
miktar1 sirast ile 1.8 TL, 1.54 TL, 0.9 TL ve 0.1 TL,
yogurt tiiketim harcamasi miktart 2.5 TL, 2.1 TL,
1.9 TL ve 1.3 TL ve peynir ile diger siit tiriinleri
tiikketim harcamasi miktar1 9.5 TL, 5.7 TL, 3.6 TL ve
1.9 TL daha az olmustur.

Kirsal alanda hane reisinin yast 20-29 olan
ailelerin temel alinan referans grubundaki ailelere
gore siit tiiketim harcamasi miktar1 2.3 TL daha az
olmustur. Diger taraftan hane reisinin yas1 40-49
arasinda olan hanelerin referans grubundaki ailelere
gore yogurt tiiketim harcamasi miktar1 1.8 TL
ve peynir ve diger siit lirlinleri tiikketim harcamast
miktar1 4.0 TL daha az olmustur. Bu sonuglara gore
hane reisi 60 yas lizeri olan ailelerin hem kirsal hem
de kentsel alanda diger yas grubunda yer alan ailelere
gore daha fazla siit ve siit iiriinleri tiiketim olasilig
ve tiiketim harcamasi yaptiklari soylenebilir. Benzer
sonuglar Agbola (2003); Bilgic & Yen (2013; 2014)
tarafindan da bulunmustur. Buna karsin, kirsal
alanda aile reisinin yasinin artmasinin ailelerin siit
tiketim olasilif1 ve tiiketim harcamasini azalttigi
tespit edilmistir (Trung et al 2014).

Hane reisi zorunlu sigortaya sahip ailelerin,
hane reisi sigortasiz olan ailelere gore siit, peynir ile
diger siit tiriinlerini tiiketim olasilig1 kentsel alanda
sirastyla % 1.4 ve % 2.2 daha fazla iken yogurt
tiiketim olasiligi % 0.27 daha az olmustur. Fakat
ayni durum kirsal alanda siit tiiketim olasiligim
% 7.1, yogurt tiiketim olasiligint % 4.9, peynir
ve diger siit tirtinleri tiiketim olasiligini ise % 6.2
oraninda artirmistir. Bu sonuglar kentsel alan i¢in
anlamli olmamustir. Zorunlu saglik sigortasina sahip
olma kirsalda siit ve siit tiriinleri tiiketim olasiligint
yiikseltmis, kentsel alanda ise etkili olmamuistir.

Hane reisi yesil karta sahip olan ailelerde, hane
reisi sigortasiz olan ailelere gore kentsel alanda
siit, yogurt, peynir ile diger siit lrlinleri tiketim
olasiligi sirastyla % 10.1, % 3.6 ve % 7.2 oraninda,
kirsal alanda ise % 3.9, % 0.03 ve % 7.3 oraninda

azalmistir. Kentsel alanda yogurt tiiketim olasilig1,
kirsal alanda ise siit ve yogurt tiiketim olasilig:
anlamli bulunmamuistir. Hane reisinin yesil karta
sahip olmasi, olmayanlara gore kentsel alanda siit
tilketim harcamasi miktarmmi 2.2 TL, kirsal alanda
0.1 TL azaltmistir. Bu sonug kirsal alan i¢in anlaml
olmamustir. Yesil karta sahip olmak diisiik gelire
sahip olmanin bir gostergesi olarak diisiiniildiigiinde
bunun sonuglarmin siit ve siit iirlinleri tiiketim
olasiligini ve harcama miktarini kentsel alanda daha
fazla etkiledigi belirtilebilir.

Hane halkinin apartmanda yasiyor olmasi
(daha modern bir yagsam) yasamayanlara gore,
kentsel alanda her bir siit ve siit iiriiniiniin tiketim
olasiligmmi artirmaktadir. Kirsal alanda da yogurt
hari¢ diger siit ve siit iirtinlerinin tiikketim olasiligim
artirmaktadir. Kirsal alanda yogurt tiikketim olasilig1
sonucu anlamli ¢itkmamustir.

Kirsal alanda cocuklu ailelerde diger aile
tiplerine gore, siit tiiketim olasiligit % 5.9 daha
az iken, yogurt tiiketim olasiligr % 5.4 daha fazla
olmustur. Kentsel alanda ise siit tiiketim olasiligt %
2.5, yogurt tiiketim olasiligt % 1.7, peynir ile diger
stit diriinlerini tiikketim olasiligi % 1.2 daha fazla
olmustur. Ancak kentsel alan i¢in sonug¢lar anlamli
¢ikmamugtir. Kentsel alanda ¢ocuklu ailelerde diger
aile tiplerine gore siit tiiketim harcama miktar1 1.5
TL, yogurt tiiketim harcama miktar1 1.2 TL, peynir
ile diger siit tirtinleri harcama miktar1 0.5 TL daha
fazla olmustur. Peynir ile diger siit tirlinleri tiikketim
harcama miktari sonucu anlamli ¢ikmamustir. Teorik
olarak ¢ocuklu ailelerin daha fazla siit ve siit tiriinii
tiiketim harcamasi yapmasi beklenmektedir. Bu
durum kentsel alanda gergeklesirken kirsal alanda
kismen gergeklesmistir. Davis et al (2010) ailede
¢ocuk olmasmin dondurulmus yogurt talebini
negatif, ayran talebini ise pozitif yonde etkiledigini,
Gunden et al (2011) ailede ¢ocuk olmasinin agik
siite gore, ambalajli siit tiiketim talebini artirdigini,
Bilgic & Yen (2014) ailede ¢ocuk olmasmin hem
kirsal hem de kentsel alanda siit ve yogurt tiiketimine
yapilan harcama oranlarii artirdigini, Bilgic & Yen
(2013) cocuksuz ailelerde diger aile tiplerine gore
stit tiiketim harcama oranin daha diisiik oldugunu,
Rodolfo et al (1999) ¢ocuksuz ailelerde siit, tereyagi,
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peynir ve diger siit {irlinlerine yapilan harcamalarin
daha disiik oldugunu vurgulamistir.

Ailelerin 0-5 yas grubu arasinda c¢ocugu
olanlarda olmayanlara gore, kentsel alanda siit
tiiketim olasilig1 % 9.7, yogurt tiiketim olasiligimn
% 5.8 ve peynir ile diger siit {riinleri tiiketim
olasiligint % 0.6 oraninda daha fazla ve benzer
sekilde kirsal alanda siit tiiketim olasiligi % 8.4
oraninda daha fazla olmustur. Hem kentsel hem de
kirsalda 0-5 yas grubu ¢ocuga sahip olan ailelerin
sahip olmayanlara gore, sit titketim harcama miktar1
kirsalda 2.3 TL, kentsel de ise 6.1 TL daha fazla
olmustur. Gerek kirsal alanda gerekse kentsel alanda
0-5 yas grubu arasinda ¢ocuga sahip olmak &zellikle
siit tikketim olasiligi ve siit tiikketim harcamasini
artirmasi beklenen bir olgudur. Elde edilen sonuclar
bu beklentiyi dogrulamaktadir. Benzer sonuglar
Davis et al (2012); Bilgic & Yen (2013); Trung
et al (2014) tarafindan da vurgulanmistir. Benzer
durum 6-14 yas grubu ¢ocuga sahip kentsel alanda
yasayan aileler i¢inde gecerlidir. Ancak ozellikle
kentsel alanda 15-19 yas grubu arasinda gocuga
sahip ailelerde olmayanlara gore siit, yogurt, peynir
ile diger siit triinleri tiiketim olasiliklar1 sirasi ile
% 3.2, % 1.4 ve % 1.7 oraninda daha az olmustur.
Cocuklarin kiigiik yaslarda daha fazla siit ve siit
iiriinleri tilketmesi gerektiginden yas arttikca tiiketim
olasiliginin giderek azalmasi beklenen bir sonugtur.
Davis et al (2012) tarafindan yapilan caligmada da
13-17 yas grubu arasinda gocuga sahip ailelerde tam
yagli siit tiiketiminin azaldig: tespit edilmistir.

Aile esdeger biiyiikliigii arttikca, kentsel alanda
stit tiikketim olasiligit % 2.0, kirsal alanda % 1.4
oraninda azalmistir. Bu sonug kirsal alan i¢in anlamlt
¢tkmamustir. Yogurt tiiketim olasilig1 kentsel alanda
% 3.2, kirsal alanda % 8.5 oraninda artmistir. Peynir
ile diger siit iriinleri tiiketim olasilig1 kentselde
% 2.5 kirsalda % 2.8 oraninda azalmistir. Aile
esdeger biiytikligl ile siit ve siit trlinleri tiiketim
harcama miktar1 arasinda gerek kirsalda gerekse
kentsel alanda pozitif yonde bir iliski oldugu
gozlenmistir. Yani aile esdeger biiylkligi arttikca
stit ve siit Girlinlerine yapilan harcamalar da artmistir.
Arastirma sonuglaria gore aile esdeger biiytikligi
arttikca kentsel alanda siit, yogurt, peynir ve diger siit

iiriinlerine yapilan harcama miktarini sirasiyla 0.459
TL, 2.946 TL ve 1.953 TL artmustir. Kirsal alan i¢in
bu miktarlar sirastyla 2.578 TL, 4.138 TL ve 4.276
TL dir. Cesitli arastiricilar, aile biyiikligi arttikga
siit ve siit iiriinlerine yapilan harcamalarin arttigini
belirtirken (Rodolfo et al 1999; Agbola 2003;
Bopape & Myres 2007), baska arastiricilar ise aile
biiyiikliigii arttikca siit {irinlerine yapilan tiiketim
harcama oranlarinin diistiigiinii  vurgulamislardir
(Ko¢ & Tan 2001; Ricciuto et al 2006; Bilgic & Yen
2013;2014).

Egitim yili arttikga kentsel alanda siit, yogurt,
peynir ile diger siit Girlinlerinin tiiketim olasiliklari
arasinda pozitif bir iliski oldugu belirlenmistir.
Ancak sadece siit tiiketim olasilig1 anlamli ¢ikmugtir.
Egitim yili bir yil arttifinda kentsel alanda siit
tiketim harcamast 0.15 TL, peynir ile diger siit
iiriinleri tiiketim harcamasi 0.29 TL artmistir. Benzer
sonuglar Agbola (2003); Fuller et al (2007); Bilgic
& Yen (2013; 2014) tarafindan da tespit edilmistir.
Kirsalda egitim y1l1 bir yil arttiginda peynir ile diger
siit trtinleri harcama miktar1 0.29 TL azalmustir.
Ancak Trung et al (2014)’e gore kirsalda egitim y1lt
arttikca siit tikketim olasiligt ve tiiketim harcama
miktar1 artmaktadir.

Teknoloji sayist kentsel alanda siit, yogurt,
peynir ile diger siit {irlinlerinin tiiketim olasiliklarini
sirast ile % 1.4, % 2.0 ve % 1.6 oraninda, kirsal
alanda ise % 1.9, % 0.5 ve % 2.3 oraninda
artirmistir. Teknolojinin saglamis oldugu zamaninda
aile fertlerine ulagabilmenin bu olasilikta biiyiik bir
etken oldugu tespit edilmistir. Kirsal alanda yogurt
tiketim olasiligi anlamli ¢ikmamistir. Teknoloji
sayist hem kirsal hem de kentsel alanda peynir ile
diger siit lirtinleri tiiketim harcamasini sirastyla 0.81
TL ve 0.50 TL artirmistir.

Sahip olunan otomobil sayisi kirsal alanda her
bir grubun tiiketim olasiligint artirirken, kentsel
alanda her bir grubun tiiketim olasiligini azaltmistir.
Hem kirsal hem de kentsel alanda yogurt tiiketim
olasiligi hari¢ digerleri anlamsiz bulunmustur.
Sahip olunan gayrimenkul sayisi kirsal alanda
siit tiikketim olasili§1 ve yogurt tiikketim olasiligini
strastyla % 2.2 ve % 2.4 oraninda artirirken, kentsel
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alanda siit tiiketim olasiligint % 0.5, yogurt tikketim
olasiligini ise % 1.5 oraninda azaltmistir. Kentsel
alan siit tiiketim olasilig1 hari¢ digerleri anlamh
bulunmustur. Otomobil ve gayrimenkul varliginin
artmasi zenginligin bir gostergesi olarak kabul
edildiginde sonuglarin normal oldugu séylenebilir.
Ciinkii kentsel alanda yasayanlarin gelirinin artmasi
daha 6nceden tiikketilmeyen bir takim farkli iirtinlerin
tiketim olasiliklarini  yiikseltirken, siit ve siit
iriinleri gibi zorunlu mallarin tiiketim olasiliklarini
diistirebilmektedir. Kirsal kesimde yasayanlar igin
ise tam tersi durum gegcerlidir. Yani kisa donemde
tiketim aligkanliklart degismediginden gelirleri
artsa da yine siit ve siit drlinleri tiiketimleri
ylikselebilmektedir. Kirsal alanda degisimin kentsel
alana gore daha yavas olmasinin bu sonuglarin
¢itkmasinda etkili oldugu diistiniilmektedir.

Gelir grubu yillik 15-30 bin TL arasinda
olanlarin gelir grubu yilik 15 bin TL’den az
olanlara gore, siit tiikketim harcamasi kentsel alanda
2.2 TL, kirsal alanda 1.9 TL daha fazla olmustur.
Ayni sekilde peynir ile diger siit dirtinleri tiiketim
harcama miktar1 da kentselde 4.5 TL, kirsalda 3.6
TL daha fazla olmustur. Gelir grubu yillik 31-45
bin TL arasinda olanlarin gelir grubu yillik 15 bin
TL’den az olanlara gore kentsel alanda her bir {iriin
grubuna gore sirastyla tiiketim harcamas1 2.7 TL, 1.7
TL ve 9.8 TL daha fazla olmustur. Kirsal alanda ise
siit, peynir ile diger siit iiriinlerine yapilan tiikketim
harcamasi 3.8 TL ve 8.0 TL daha fazla olmustur.
Gelir grubu yillik 45 bin TL ve iizerinde olanlarin
gelir grubu yillik 15 bin TL’den az olanlara gore
kentsel alanda her bir Girlin grubuna gore sirasiyla
5.3 TL, 2.9 TL ve 16.6 TL daha fazla tiiketim
harcamasi1 yaptiklart belirlenmistir. Kirsal alanda
ise siit ve peynir ile diger siit iirlinlerine sirstyla 2.7
TL ve 9.3 TL daha fazla tikketim harcamas1 yapildig1
belirlenmistir. Davis et al (2012) tarafindan ABD’de
yapilan caligmada da gelir grubu yillik 19999 $
ve asagisindakiler ile gelir grubu yillik 35000 $ -
49999 § arasinda olanlarin gelir grubu ortalama
yillik 20000 § - 34999 § olanlara gore daha fazla
tam yagl siit tikettigi, gelir grubu yillik 50000 $ ve
tizerindekilerin gelir grubu yillik 20000 $ - 34999
§$ olanlara gore daha az tam yaglh siit tiikettigi

tespit edilmistir. Bunun yani sira Trung et al (2014)
gelir artisinin kirsal alanda siit tiikketim olasilig1 ve
harcamasini artirdigint vurgulamistir. Bu sonuglar
calisma ile paralellik arz etmektedir.

Bu sonuglara gore gelir diizeyi arttikga kentsel
alanda her bir siit ve siit tirlinleri grubuna yapilan
tiketim harcamasi1 mutlak olarak artarken, kirsal
kesimde ise yogurt hari¢ diger iriin guruplarina
yapilan tiiketim harcamasi mutlak olarak artig
gostermigtir. Kirsalda yogurt tiikketim harcamasinin
onemli oranda artis gostermemesinin nedeni,
kirsalda genelde ailelerin yogurtlar1 kendilerinin
yapmasidir. Ancak yogurdun ana materyali olan
siite yapilan tiiketim harcamasinin artmasi aslinda
yogurda yapilan harcamalart da artirmaktadir.

4. Sonuclar

Arastirma sonuglari, kirsal ve kentsel alandaki
hanelerin sahip oldugu sosyo-demografik ve
ekonomik Ozelliklerin siit ve siit triinleri tiikketim
harcamalarini farkli sekilde etkiledigini gdstermistir.
Hane halki ve hane reisi 6zelliklerinin gerek kirsal
gerekse kentsel alanda hanelerin siit ve siit tirtinleri
tiiketim olasilig1 ile harcama diizeylerini belirlemede
onemli bir role sahip oldugu arastirma sonuglart
tarafindan desteklenmigtir. Sistemin biitiiniinde
yer alan g¢apraz korelasyonlarin beklentilerle ve
istatistiki acidan 6nemli olmasi sistemin bir biitiin
olarak ele alinmasinin dogrulugunu géstermektedir.
Kentsel alanda yasayan hanelerin, hem siit hem
de peynir ile diger siit iriinlerine, kirsal alanda
yasan hanelere gore daha fazla harcama yaptigi
tespit edilmistir. Buna karsin kirsal alanda yasayan
hanelerin yogurt harcamasinin kentsel alandaki
hanelere gore daha yiiksek oldugu bulunmustur.
Tim siit ve siit Uiriinlerinde tiikketim olasiliklarinin
kentteki hanelerde kirsala gore daha yiiksek oldugu
bulunmustur.

Kentsel alanda hane reisinin erkek olmasi,
ozellikle geng olmasi (20-29 yas), yesil karta sahip
olmasi ve ailenin kirada oturmasi hem siit ve siit
trtinleri tiketim olasiligint hem de siit ve siit tirlinleri
tiiketim harcamasini negatif yonde etkilerken, hane
reisinin evli olmasi, ailenin apartmanda yasamasi,
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¢ocuklu aile olmasi, 0-5 yas grubunda ¢ocuga sahip
olmasi ve hane gelirinin yillik 15 bin TL’ den fazla
olmast siit ve siit tirlinleri tiiketim olasilig1 ve tiiketim
harcamasini pozitif yonde etkilemistir. Kirsal alanda
hane reisinin erkek olmasi, geng (20-29 yas) olmasi,
yesil karta sahip olmasi kentsel alanda oldugu gibi
hem siit ve siit lirtinleri tiiketim olasiligint hem de stit
ve siit tirtinleri tiiketim harcamasini negatif yonde
etkilemistir. Buna karsin, hane reisin evli olmasi,
calisiyor olmasi, zorunlu sigortaya sahip olmasi,
ailenin 0-5 yas grubunda g¢ocuga sahip olmasi,
gayrimenkul sayist ve hane gelirinin yillik 15 bin
TL’den fazla olmasi siit ve siit iriinleri tiiketim
harcamasini pozitif yonde etkilemistir.

Arastirma sonuglarindan da anlasilacag iizere
gerek kentsel gerekse kirsal alanda hanelerin
sahip olduklar1 sosyo-demografik ve ekonomik
faktorlerin hanelerin siit ve siit iirtinleri tiiketim
olasiligr ve tikketim harcama diizeylerini onemli
Olciide etkilemektedir. Elde edilen sonuglarla
kirsal ve kentsel verilerinin ayr1 ayri analizlerinin
yapilmasi gerektigini de ortaya konulmustur.
Bu baglamda uygulanan modelin dogrulugunu
yansitirken,  havuzlanmig  verilerin  sapmali,
tutarsiz ve etkin olmayan parametre sonuglari
doguracagi kagmilmaz olmustur. Ayrica, gerek
hane reisinin gerekse hanelerin sahip oldugu
ozellikleri olumlu yonde etkileyecek ve ekonomik
gelismeyi  siirdiiriilebilir  kilacak  politikalarin
belirlenmesi ve uygulanmasinin oldukc¢a Onemli
oldugu goriilmiistiir. Gelisen, biiyliyen istikrarlt
bir ekonomide kisa dénemde hanelerin tiiketim
aligkanliklar1 ve yapisinda hizli bir degisim olmasa
da uzun dénemde mutlaka tiiketici davraniglarinda
ve yapisinda olumlu degigsmeler meydana gelecegi
sonucuna ulagilmigtir.
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