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Oz

Giiniimiizde go¢gmen kokenli iki dilli ¢ocuklar iizerinde genellikle psikodilbilimsel alanda yapilan
aragtirmalar bu ¢ocuklarin her iki dilde de dil gelisimlerine odaklanmaktadir. Bunun yaninda, gog
ortaminda geligen iki dilliligin dogal bir sonucu olarak ortaya cikan kiiltiirel ve etnikdilsel kimlik gibi
kavramlara iligskin sosyodilbilimsel alandaki ¢alismalar daha cok yetiskin go¢menler iizerinde
yiiriitiilmektedir. Bu alanda ¢ocuklar ve gengler iizerinde aragtirma yapmayi kolaylastiran giincel dil
biyografisi yontemlerinden biri de dil portresidir (Gogolin ve Neumann, 1991; Krumm, 2001). Dil
portresi yapimi dil, duygu ve beden arasinda iligki kurmay1 (Busch, 2010b) ve her yastan ¢ocugun
kendi "dil evrenini" daha kolay bir bicimde betimlemesini saglayan (Krumm, 2008) bir yontemdir.
Bu calisgmanin amaci Fransa’da yasayan iki dilli Tiirk ¢ocuklar1 ve genglerinin dil dagarciklarinda
bulunan dillerle olan iligkilerini, kiiltiirel aidiyetlerini ve etnikdilsel kimliklerine yonelik algilarin
daha iyi anlamaktir. Calisma kapsaminda Fransa’da 6zel bir egitim kurumunda ortadgretim ve lise
diizeyinde egitim goren, diizenli olarak Tiirkge derslerine katilan ve yaslar1 11-18 arasinda olan
Tiirkce-Fransizca iki dilli 87 Tiirk 6grenciyle dil portresi gerceklestirilerek veri toplanmistir. inceleme
sonuglar1 s6z konusu ¢ocuk ve genclerin dil dagarciginda Tiirkce ve Fransizca disinda gesitli diller
oldugunu; Tiirkceye genellikle sevgi, agk, gurur gibi olumlu duygular atfedilirken Fransizcanin
duygusal karsihginin daha zayif oldugunu, hatta bazi Ogrenciler icin olumsuz duygularn
cagristirdigini; 6grencilerin ¢ogu Tiirkceyi, dildeki yetkinliklerinden bagimsiz olarak ana dili olarak
tanimlarken Fransizcay1 daha yetkin olduklar1 dil olarak tamimladiklarini; Fransizca ve Fransiz
kiiltiirtine oranla, Tiirkceyi ve Tiirk kiiltiirtinii kiiltiirel ve etnikdilsel kimliklerinin bir parcas1 olarak
goren 6grencilerin cogunlukta oldugunu gostermektedir.

Anahtar kelimeler: iki dillilik, Fransa’daki gogmen kokenli cocuklar, dil dagarcig, dil biyografisi,
dil portresi
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A language portrait study on multilingual repertoires of Turkish-French
bilingual students living in France

Abstract

Current psycholinguistic research on bilingual children with immigrant background focuses on their
development in both languages. In addition, sociolinguistic studies on cultural and ethnolinguistic
identity are mostly carried out on adult migrants. Language portrait is one of the current language
biography methods that facilitates research on children and young people in this field (Gogolin &
Neumann, 1991; Krumm, 2001). It provides to establish a relationship between language, emotion
and body (Busch, 2010b) and enables children of all ages to describe their "language universe" more
easily (Krumm, 2008). The aim of this study is to better understand the relations of bilingual Turkish
children and youth living in France with the languages in their repertoire, their cultural belongings
and their perceptions on their ethnolinguistic identities. Data were collected by carrying out a
language portrait with 87 Turkish-French bilingual students aged 11-18, attending a private
educational institution in France and having Turkish lessons. Results indicate that the linguistic
repertoire of the participants includes various languages other than Turkish and French; while
positive emotions such as love, passion and pride are generally attributed to Turkish, the emotional
equivalent of French is weaker and even evokes negative emotions for some students; while most of
the students define Turkish as their mother tongue regardless of their proficiency, they define French
as the language they are more proficient in; compared to French and French culture, results show
that students who consider Turkish and Turkish culture as a part of their cultural and ethnolinguistic
identity are in majority.

Keywords: Bilingualism, Turkish-French bilingual children, linguistic repertoire, language
biography, language portrait

Giris

Gogmen kokenli ¢ocuklarin iki dillilikleri, diger iki dillilik tiirlerine gore farkli degerlendirilmektedir.
Etnikdilsel cogunluk ve etnikdilsel azinlik toplumlarinin dilleri arasinda olagan olarak gelisen hiyerarsik
iligki ve sayginlik farkindan dolay1 go¢gmen dillerini konusan c¢ocuklarin iki dilliliklerinin olumsuz bir
zemin iizerine insa edilmesi ve dolayisiyla bilissel acidan kendileri i¢in kazanch degil kayipli olmasi
olasidir (Cummins, 2000, de Mejia, 2002). Giiniimiizde go¢gmen kokenli iki dilli ¢ocuklar {izerinde
genellikle psikodilbilimsel alanda yapilan aragtirmalar bu ¢ocuklarin her iki dilde de dil gelisimlerine
odaklanmaktadir. Bunun yaninda, go¢ ortaminda gelisen iki dilliligin dogal bir sonucu olarak ortaya
cikan kiiltiirel ve etnikdilsel kimlik gibi kavramlara iliskin sosyodilbilimsel alandaki calismalar daha ¢cok
yetiskin go¢menler lizerinde yiiriitiillmektedir.

Bu alanda cocuklar ve gencler lizerinde arastirma yapmay1 kolaylastiran giincel dil biyografisi
yontemlerinden biri de dil portresidir (Gogolin ve Neumann, 1991; Krumm, 2001). Cocugun, bos bir
insan figliriiniin tizerine dil dagarciginda bulunan her bir dil i¢in bir renk secerek insan viicudunun
istedigi bolgesini/bolgelerini bu renge boyamasi, daha sonra da sozlii veya yazili olarak tercihlerini
aciklamasi seklinde uygulanan dil portresi yontemi, her yastan ¢ocugun kendi "dil evrenini" daha kolay
bir bigimde betimlemesini saglar (Krumm, 2008). Dil portresi yapimi dil, duygu ve beden arasinda iligki
kurmayi saglayan bir etkinliktir (Busch, 2010b).
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Bu calismanin amaci Fransa’da yasayan iki dilli Tiirk cocuklar1 ve genclerinin dil dagarciklarinda
bulunan dillerle olan iligkilerini, kiiltiirel aidiyetlerini ve etnikdilsel kimliklerine yonelik algilarin1 daha
iyl anlamaktir. Bu dogrultuda Fransa’nin Alsace bolgesinde bulunan Strasbourg sehrinde yasayan ve
ozel bir egitim kurumunda orta 6gretim ve lise diizeyinde 6grenim goren Tiirkge-Fransizca iki dilli ve
gocmen kokenli 87 katilimer ile dil portresi ¢alismasi gerceklestirilmistir.

1. Kuramsal cerceve
1.1. Dil dagarcig: kavram (linguistic repertoire)

Dil portresi uygulamasini anlamak igin oncelikle dil dagarcigi ve dil biyografisi kavramlarindan
bahsetmek gerekmektedir. Dil dagarcig: (linguistic repertoire) kavrami Gumperz (1964) tarafindan ileri
siiriilmiis ve daha sonra Ferguson (1973) tarafindan gelistirilmistir. Ilk once giinliik hayatta diizenli
olarak birden fazla dil kullanan toplumlar i¢in gecerli olmus ve daha sonra zaman i¢inde ¢ok dilli bireyler
i¢in de kullanilan bir kavram haline gelmistir. Gumperz’e gore dil dagarcigi “ileti olusturmanin kabul
goren tiim yollarini igcinde barindirr. Giinliik iletisimin cephanesidir. Konusmacilar, ifade etmek
istedikleri anlamlara gore bir silah secerler” (1964, s. 138). Beacco ve arkadaslarina gore ise “Her
konusmaci kendisine ¢oklu bir dil ve kiiltlir dagarcig: olusturma potansiyeline sahiptir” (Beacco v.d.,
2010, s. 16). iki dilliligin maksimalist ve modern yaklasimi coklu dil dagarcigi kavramiyla ortiismektedir.
Bu yaklagima gore iki dilli ya da ¢ok dilli bireyler her bir dili miikemmel diizeyde konusan bireyler degil,
dil dagarciklarinda farkh diizeylerde de olsa birden fazla dil bulunan bireylerdir. Bu ¢alismada da bu
yaklasimdan yola cikilarak o6grencilerin dagarciklarindaki dillerin seviyelerine ve bu dillerdeki
becerilerine degil, bu dillerin onlar i¢in ne ifade ettigine odaklanilmistir.

1.2. Dil biyografisi kavram (language biography)

Dil biyografisi (language biography), adindan da anlagsilacagi lizere kisinin yasam oykiisiinii diller
iizerinden yola cikarak anlatmasidir. Nitel arastirma yontemleri arasinda anilan, bir konuya veya
duruma iligkin deneyimleri yasanmig hikayeler ile inceleyen “anlati arastirmasi1” (Biiyiikoztiirk vd.,
2018, s. 23) sinifina girmektedir. Perregaux’ya gore dil biyografisi "gorece uzunlukta ve biitiinliikte
olusturulmus, bir kisinin belli bir konu cercevesinde, yani dillerle olan iligkisi gercevesinde kendini
anlattig1, 6zel deneyimlerini ve unutulmaz anlarini paylastigi Gykiidiir. Bu sekilde kisi kendi dil
hikayesini zaman ic¢inde olustugu haliyle icsellestirecektir (Perregaux, 2002: 83)". Dolayisiyla dil
biyografisinin olagan bir biyografiden farki diller etrafinda sekilleniyor olmasidir.

1.3. Dil portresi kavrami (language portrait)

Dil portresi (language portrait), dil biyografisinin bir alt alanidir (Gogolin ve Neumann, 1991; Krumm,
2001). Busch’a gore dil portresi yapimi dil, duygu ve beden arasinda iligki kurmay1 saglayan bir
etkinliktir (2010b). Krumm (2008) ise bu yontemin her yastan ¢ocugun kendi "dil evrenini", bagka bir
deyisle dil dagarcigim1 daha kolay ve 6zgiir bir bicimde betimlemesini sagladigini ifade eder. Ona gore
dil portreleri sayesinde ¢ocuklardaki “gizli kimlik” olarak ifade ettigi “dilsel kimliklerinin 6znel
tasviri’ne ulasmak miimkiin olur (2008, s. 111). Burada belirtmek gerekir ki dil dagarcigi kavrami
cocugun veya bireyin bildigi dillerle sinirh degildir. Kisinin 6grenmek ve hayatina dahil etmek istedigi
veya hic 6grenmedigi halde hayatinin ve kimliginin bir pargasi olan dilleri de kapsar. Busch (2012), “The
Linguistic Repertoire Revisited” adli makalesinde Cezayir asilli Fransiz diisiiniir ve yapisokiimciiliik
yaklagiminin 6nciisii olarak bilinen Jacques Derrida’nin dil dagarcigini ele alir. Cezayir ve Yahudi asilli
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olan ve sonradan Fransiz vatandashgina gecen bir ailede dogan ve Fransa'ya yerlesen Derrida kendini,
kokenleri dolayisiyla bilmesi gereken dillerden mahrum kalmis tek dilli bir insan olarak tanimlar:

Soziini ettigim bu tek dilli, mahrum birakildig: bir dili konusuyor. Fransizca onun dili degil. O biitiin
dillerden mahrum birakildi ve secenekleri arasinda ne Arapca ne Berberice ne de ibranice, yani
atalarinin konustugu higbir dil yok; ciinkii bu tek dilli kisi bir anlamda da afazik durumdadir (belki
de afazik oldugu i¢in yaziyordur). Mutlak gevirinin i¢cine diismiistiir; herhangi bir ¢ikis noktasi, 6zgiin
ve kaynak dili olmayan ceviriye4 (Derrida, 19985, s. 60 akt. Busch, 2012, s. 6).

Derrida’ya gore konusabildigi tek dil olan Fransizca ana dili degildir. Aidiyet hissettigi diger dilleri ise
konusamamaktadir. Hayatinda higbir zaman gergek anlamda var olmayan bu dillere siirekli bir 6zlem
duymaktadir. Dolayisiyla Derrida’nin konusamadig1 Arapca, Berberice ve Ibranice aslinda bir sekilde
kimliginin bir parcasidir ve dil dagarciginda bulunmaktadir. Bu ornekten yola ¢ikarak Busch, dil
dagarciginin tanimini genisletir. Ona gore “Dil dagarcig1 yalnizea sahip olunani degil ayni1 zamanda
sahip olunmayani, mahrum birakildigimiz halde igimizde hala bir istek olarak kalani da igerir.” (2012,
s. 7). Bu yoniiyle ele alindiginda, geleneksel yontemlere kiyasla katihmciya ve arastirmaciya daha 6zgiir
bir ifade alan1 sunan dil portresi yontemi, aym sekilde dar kaliplarin disinda ve genis bir kavram olan
dil dagarcig iizerine yapilan arastirmalar i¢in uygun bir yontem olarak degerlendirilmektedir.

Dil portresi yontemi sayesinde ¢ocuk veya birey dillerle olan iligkisini ve kiiltiirel aidiyetini cok modlu
(multimodal) bir yontemle ifade etme olanagi elde eder. Cizim yapmak ve farkh renkler kullanmak, s6zli
veya yazili ifade yontemlerinden farklh olarak katilimeiy1 daha 6nce diisiinmedigi, olaylara daha 6nce hig
bakmadig1 bir pencereden bakmaya tesvik eder. Katilimcilarin belki de olagan bir anket veya goriismede
acitk veya kapali uglu sorulara vermeyecekleri cevaplar, oncesinde yaptiklar1 bu cizim sayesinde
erigilebilir hale gelmektedir. Pernet-Liu dilleri renklerle ifade etmenin faydalarim su sekilde
aciklamigtir: “dilleri renklerle ifade etmek insan dilinin sembolik giiciinii, dil sistemlerinin birbiri
arasindaki baglantiyy, dil ve kiiltiir arasindaki iligkiyi ve dilin, s6zle anlatilamaz olana zorunlu uyarhgini
ortaya ¢ikarir ve sorgular. Bunlarin hepsi dil biliminin tam da merkezinde olan meselelerdir” (2008,
s. 10). Cocuk cizimlerinin yorumlanmasi da iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Molinié (2009)
cizimlerin goriismelerle desteklenmesinin aragtirma iizerindeki olumlu etkilerini vurgular. Cizim
sonras1 goriisme yontemi hem cocugun yapti§1 c¢izim iizerine diisiinmesine hem de yetigkinlikle
(aragtirmaci1) birlikte anlam olusturmasina olanak saglar. Boylece c¢ocugun cizimleri arastirmaci
tarafindan en iyi sekilde anlagilmis olur.

2. YOontem

Etnografik bir soylem/anlati ¢caligmasi olarak tanimlayabilecegimiz bu arastirmanin evreni Fransa’da
ortaogretim ve lise diizeyinde egitim goren, diizenli olarak Tiirkce derslerine katilan ve yaslar 11-18
arasinda olan Tiirkce-Fransizca iki dilli gogmen kokenli ¢ocuklardir. Bu ¢ocuklar1 Fransa’da yasayan
tiglincii kusak gogmenler olarak da tanimlamak miimkiindiir. Aragtirmanin 6rneklemi secgkisiz amagsal
ornekleme yontemiyle Fransa'nin Strasbourg sehrinde 6zel bir egitim kurumunda ortadgretim ve lise
diizeyinde egitim goren, diizenli olarak Tiirkce derslerine katilan ve yaslar1 11-18 arasinda olan Tiirkce-
Fransizca iki dilli gocmen kokenli 87 Tiirk 6grenciden olugsmaktadir. Bu 6grencilerden 46’s1 ortaokul,
411 ise lise 0grencisidir. Kisisel verilerin korunmasi amaciyla 6grencilerin isimlerine yer verilmemis ve
her biri asagidaki 6rnekte oldugu gibi kodlanmistir:

4 Makaledeki alintilarin gevirileri aksi belirtilmedigi takdirde yazarlara aittir.
5 Ayrintili bilgi icin bkz. Jacques Derrida'nin dil biyografisini yapisokiimeiiliik 1s1g1nda anlattig1 eseri Derrida, J. (1998).
Monolingualism of the Other or the Prosthesis of Origin (P. Mensa, Transl). Stanford University Press.



932 / RumeliDE Journal of Language and Literature Studies 2021.25 (December)

A language portrait study on multilingual repertoires of Turkish-French bilingual students living in France / F. B. Stiverdem; Z.
S. Hamurcu (pp. 928-953)

Ornek: 6A-E (6. smifin -Orta 1- A ogrencisi — Erkek).

Bu kodlamada 6grencilerin 6grenim gordiikleri siniflar Fransiz egitim sistemindeki kargiliklariyla ifade
edilmistir. Buna gore:

Orta 1 sinifi 6. sinifa (6¢me),

- Orta 2 smifi 5. siifa (5eme),

- Orta 3 sinif1 4. smifa (4éme),

- Orta Son sinifi 3. siifa (3éme),

- Lise 1 sinifi 2. sinifa (2nde),

- Lise 2 sinifi 1. simifa (1),

- Lise Son sinifi ise T (Terminale) sinifina karsilik gelmektedir.
2.1. Veri toplama

Calismanin veri toplama araci olan dil portresi yiiz yiize olarak Tiirk¢e-Fransizca iki dilli olan
aragtirmacilar tarafindan uygulanmistir.

Sekil 1: Arastirmanin yonteminde kullanilan ve katihmeilarin renklendirdigi bos insan figiirii.

Dil portresi yontemi, katilimcinin bos bir insan figiiriiniin tizerine dil dagarciginda bulunan her bir dil
icin bir renk secerek insan viicudunun istedigi bolgesini/bolgelerini bu renge boyamasi, daha sonra da
sozlii veya yazili olarak tercihlerini agiklamasi seklinde uygulanmaktadir. Katilmecilara hazir bir insan
figlirii verilir veya kendisinin bos bir kagit iizerine bir insan figiirii ¢izmesi istenir. Bu c¢aligmada
katilmeilara daha fazla 6zgiir ifade alam1 tanimak agisindan, yaslar:1 da goz oniinde bulundurularak
insan figiirii hazir olarak verilmemis, kendilerinin ¢izmesi istenmistir. Bos insan figiirii ¢izildikten sonra
katilimeilara verilen yonergeler sunlardir:
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1) Hayatimizda yeri oldugunu diisiindiigiiniiz her bir dil i¢in bir renk se¢iniz ve ¢izdiginiz insan
viicudunun istediginiz bolgesini/bolgelerini renklendiriniz.

2) Farkl bir sayfada dil, renk ve viicut bolgesi tercihlerinizi aciklayiniz.

Bu yonergeler dogrultusunda 6grenciler ilk 6nce hayatlarinda yeri oldugunu diisiindiikleri dilleri
belirlemis, her bir dil icin bir renk seg¢mis ve cizdikleri bos insan figiiriiniin istedikleri
bolgesini/bolgelerini sectikleri her bir dili temsilen renklendirmistir. Bu asamada arastirmaci
tarafindan 6grencilere tercihlerini kisitlayici higbir yonerge verilmemis, olabildigince 6zgiir tercihler
yapmalar1 konusunda tegvik edilmiglerdir. Dil portresi ¢izimini tamamladiktan sonra 6grenciler farklh
bir sayfada yazili olarak yaptiklar1 dil, renk ve viicut bolgesi tercihlerini aciklamistir. Yazili agiklama
asamasinda da ogrencilere herhangi bir kisitlama yapilmamais ve kendilerini rahatca ifade edebilmeleri
icin yeterli stire verilmistir. Yazili agitklamada bulunmak istemeyen 6grenciler bu yonde zorlanmamuistir.
Ogrencilerin dil portrelerinde ve yazih aciklamalarinda cok sayida dil bulunmasina karsin calismanin
siirhliklar1 dolayisiyla bu makale kapsaminda yalnizca Tiirkce ve Fransizca dillerine iligkin bulgular
incelenmigtir. Ortaokulda 46 ve lisede 41 olmak {izere biitiinceyi olusturan toplam 87 dil portresinin
yalnizca 15’inde Tiirkce ve Fransizca dillerine iligkin yazili agiklama yapilmadig: gézlenmistir. Bagka bir
deyisle ortaokulda yedi, lisede ise sekiz 6grenci, genellikle dil portrelerinde bu iki dile de yer vermelerine
ragmen bu dillere iligkin tercihlerini yazili olarak agiklamamiglardir. Dolayisiyla agagida ayrintili olarak
aciklanacak olan ve nitel bulgular: elde etmek icin faydalandigimiz icerik ¢6ziimlemesi yontemi 87 dil
portresinden yalnizca 72’si lizerinde uygulanabilmigtir.

2.2. Veri inceleme

Katihmecilarin - gerceklestirdigi dil portrelerinden yola c¢ikarak oncelikle veriler nicel olarak
degerlendirilmis: portrelerdeki dillerin dokiimii yapilmisg ve bu dillerin sayisi, belirtilme siklig1, bu diller
i¢in kullanilan renkler ve konumlandirildiklar: viicut bolgeleri incelenmistir.

Katilimcilarin yukaridaki tercihleri hakkinda yaptiklari yazihi aciklamalar ise nitel bir incelemeye tabi
tutulmus ve bir igerik ¢oziimlemesi gerceklestirilmigtir. Bu noktada icerik ¢éziimlemesinin tanimini
hatirlatmakta ve sdylem ¢oziimlemesinden farkh bir yontem oldugunun altini cizmekte fayda vardir.
Biiyiikoztiirk ve arkadaslari icerik ¢oziimlemesini, “belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metnin bazi
sozciiklerinin daha kiiciik icerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik, yinelenebilir bir teknik olarak”
tanimlar ve “metin veya metinlerden olusan bir kiimenin igindeki belli kelimelerin veya kavramlarin
varliginmi belirlemeye yonelik” oldugunu ekler (Biiyiikoztiirk vd., 2018, s. 259). Bagka bir ifadeyle, icerik
¢ozlimlemesinin amaci biitiince iizerinden arastirma konusuna iligkin bilgi toplamaktir. Bu dogrultuda,
metinsel ozellikler irdelenmeksizin biitiince iizerinde tematik bir siniflandirma gerceklestirilir. Buna
karsin sOylem c¢oziimlemesinde biitiincenin metinsel 6zellikleri yalnizca bilgi iletme araci olarak degil
arastirma nesnesi olarak da degerlendirilir. Bu ¢alismanin gereksinimleri g6z 6niinde bulundurularak
veri inceleme yontemi olarak icerik c¢ozlimlemesi tercih edilmistir. Dolayisiyla katilimcilarin dil
portrelerinde yaptiklari tercihlere iligkin yazili acgiklamalarda one cikan unsurlar tematik olarak
siiflandirilmistir. Calismanin nitel bulgularini temsil eden igerik ¢6ziimlemesine 151k tutmasi amaciyla
dil portrelerini inceleyerek elde ettigimiz nicel bulgulara da yer verilecektir. Calismanin nicel ve nitel
bulgular1 agagida siralanmistir:
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Nicel bulgular:
1) Dil portrelerinde bulunan dil sayis1 ve en sik rastlanan diller
2) Tiirkce ve Fransizca icin tercih edilen renkler
3) Tiirkce ve Fransizca igin tercih edilen viicut bolgeleri
Nitel bulgular:
1) Tiirkge ve Fransizca dilleri i¢in kullanilan tanimlar
2) Kiiltiirel aidiyet belirten unsurlar
3) Etnik koken/kimlik belirten unsurlar
4) Dillerin ¢agristirdig1 duygular
Veri inceleme sonucunda ortaya ¢ikan nicel ve nitel bulgular bir sonraki boliimde sunulmaktadir.
3. Bulgular

Bu calismada nicel ve nitel olarak ikiye ayrilmak iizere bircok inceleme gerceklestirilmistir. Ilk olarak
nicel verilerin incelenmesi sonucunda elde edilen bulgular, daha sonra nitel verilerin incelenmesi
sonucunda elde edilen bulgular verilecektir.

3.1. Nicel verilerden elde edilen bulgular
3.1.1. Dil portrelerinde yer alan dil sayis1 ve en sik rastlanan diller

Oncelikle Tiirkce-Fransizca iki dilli cocuk ve genclerin dil portrelerinde bulunan dil sayisi
degerlendirilmis ve toplamda 40 dile rastlanmigtir. Bu dillerden 18’i -tabloda koyu renkte gosterilmigtir-
hem ortaokul hem de lise 6grencilerinin dil portrelerinde yer almaktadir. Bulgulara gore ortaokul
diizeyindeki o6grenciler dil portrelerinde toplamda 25 dile, lise diizeyindeki 6grenciler ise 33 dile yer
vermistir. Bu dillerin tam listesi, 6grencilerin adlandirdig: sekliyle asagidaki tabloda verilmistir.

1. Afrika 11. Galatasaray 21, Korece 31. Pakistan

2 Almanca 12. Hintce 22, Latince 32. Portekizce
3. Arapca 13. Ingilizce 23. Lazca 33. Portekizce
4. Azerice 14. ispanyolca 24. Lehge 34. Rusca

5. Belcika/Flamanca 15. Isvecce 25. Lingola 35. Sirpca

6. Bilim Dili 16. italyanca 26. Macarca 36. Tayca

7. Cince 17. Izlandaca 27. Madagaskar 37. Turkce

8. Farsca 18. Japonca 28. Makedonca 38. Ukraynaca
9. Fince 19. Kamerun 29. Meksika 39. Yazilim Dili

10. Fransizca

20. Kongoca

30. Osmanlica

Tablo 1: Ortaokul ve lise 6grencilerinin dil portrelerinde yer alan diller.

40. Yunanca
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Yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi Tiirkc¢e-Fransizca iki dilli olarak tamimladigimiz gogmen kokenli
cocuklarin dil dagarciklarinda bu iki dilden cok daha fazlas1 bulunmaktadir. Bunun sebebinin biiyiik
oOlciide Avrupa Birligi tilkelerinin egitim politikalarina yansiyan ¢ok dilliligi ve cogul dilliligi destekleyen
uygulamalar oldugu diisiiniilebilir. Fransiz egitim sistemi, zorunlu egitimin sonunda (16 yas)
ogrencilerin en az iki yabaneci dile hakim olmasini hedefler. ilkokul diizeyinde, yilda 54 saat olmak iizere
bir yabanc dilin 6gretimi egitim miifredatinda yer almaktadir. Ortaokulda en az iki yabanc dilin
ogretimi zorunludur. Uciincii yabanci dil ise secmeli olarak sunulmaktadir. Fransa Milli Egitim
Bakanliginin (RERS, 2016) acikladig: verilere gore 2016 yilinda, bolgesel diller de dahil olmak iizere
toplamda 10 yabanci dil egitim-6gretim programinda yer almistir (Bouchés, 2017, s. 1277-128). Avrupa’da
25 lilke ve bolgedeki dil politikalar: ve uygulamalarini inceleyen bir aragtirmaya (Extra ve Yagmur, 2013)
gore Fransa, Ingiltere ve Almanya ile birlikte ilkgretimde yabanci dillerin en yaygin ogretildigi
iilkelerden biridir. Fransa ayni zamanda arastirmaya dahil olan 25 iilke/bolge icinde ilkogretim
diizeyinde go¢men dillerini sunan bes iilke arasinda yer almaktadir. Ortaokul ve lisede ise iki yabanci
dilin 6gretimini zorunlu kilan yedi iilke arasinda bulunmaktadir. Ayrica arastirma sonucuna gore bu 25
iilkenin biiyiik cogunlugunda yabanci dil 6gretmenleri iyi vasiflidir. Fransa’da yasayan goc¢men
gruplarinin cesitliligi ve bazen tek bir sinifta 15-18 farkh ana dili konusan ¢ocuklarin bir arada egitim
gormesi durumu (Hélot, 2007) goz oniinde bulunduruldugunda arastirmamizdaki katilimecilarin dil
dagarciklarinda ¢ok cesitli dillerin bulunmasi anlagilabilir hale gelmektedir.

Uzerinde durulmasi gereken bir diger nokta ise 6grencilerin yaptiklari adlandirmalardir. Bu konuda da
ogrencilere herhangi bir kisitlama uygulanmamis, dilleri istedikleri gibi adlandirabilecekleri
belirtilmistir. Bunun gerekgesi, dil portresi yonteminin amacina uygun hareket etmektir. Bu yontemde
dil olgusu ulusal ve etnikdilsel gerceveyle sinirlandirilmamakta, katihmeilarin dillere iligkin kisisel
adlandirmalar1 dikkate alinmaktadir. Bu durum, Busch tarafindan séyle ifade edilmistir: “Kategorileri
belirlemek, neyin ‘dil’ ya da ‘kod’ olarak degerlendirilecegine ve farkli dilsel kaynaklarin birbiri
arasindaki iligkiye karar vermek katihmecilara aittir. Boylece siklikla ‘kiz kardes dili’, ‘beden dili’, ‘gizli
dil’, ‘baski dili’ ve ‘nese dili’ gibi terimler iceren temsiller ortaya c¢ikar” (Busch, 2012, s. 9). Bagka bir
ifadeyle dil portresi yontemi dillerle ilgili tiim terminolojik kurallar1 da ytkmaktadir. Ana dili, birinci dil,
ikinci dil, yabanci dil gibi alisilagelmis kavramlarin yerini katilimecilarin dil diinyasini temsil eden yeni,
ozgiin ve kisiye 0zgii terimler ve ifadeler almaktadir. Biitlincemizdeki dil portrelerinde de bu durum
gozlenmis, katilimcilar kimi zaman ifade etmek istedikleri dili dogrudan konusuldugu iilkenin adi
vererek ifade etmis veya dilbilimsel agidan “dil” olarak degerlendirilmeyen “bilim dili” ve “yazihm dili”
gibi ifadelere bagvurmuglardir. Bir katihme: tarafindan belirtilen ve ¢izdigi portrede gévdenin tamamini
kaplayan “Galatasaray” ornegi ise 6grencinin Tiirk futboluna olan ilgisini yansitmaktadir. Bir Tiirk
futbol takimini “dil” olarak belirleyip govdenin tamaminda temsil etmesi kiiltiirel aidiyetinin ¢ok 6nemli
bir bileseni oldugunu gostermektedir.
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Tabloda verilen 40 dilin bireysel olarak dil portrelerindeki dagilimini incelemek igin ise ortaokul ve lise
ogrencilerinin her birinin dil portresinde yer alan ortalama dil sayis1 hesaplanmistir. Ortaokul
ogrencilerinin dil portrelerindeki dil sayis1 ortalamasi 5.6 iken lise 6grencilerinin dil sayis1 ortalamasi
6.1’e yiikselmistir. Dolayisiyla liseli 6grencilerin dil portrelerinde yer verdikleri dil sayis1 ortaokul
ogrencilerine kiyasla 0,5 oraninda artmistir. Asagidaki grafikler, ortaokul ve lise diizeyinde her bir sinif
i¢in dil portrelerinde bulunan ortalama dil say1sim gostermektedir.

il 1l

Orta 1 Orta 2 Orta 3 Orta Son Lise 1 Lise 2 Lise Son

Yukaridaki grafiklerde, dort yillik ortaokulu siirecinde 6grencilerin her gecen yil dil portrelerindeki
Sekil 2: Ortaokul 6grencilerinin dil portrelerindeki dil ~ Sekil 3: Lise 6grencilerinin dil portrelerindeki dil sayisi
sayisi ortalamasinin simif diizeyine gore dagilhim ortalamasinin sinif diizeyine gore dagilim

ortalama dil sayisinin arttigl gézlenmektedir. Bu artig, ortaokulun ikinci sinifindan itibaren ikinci
yabana dil 6gretiminin zorunlu kilinmasiyla ve isteyen 6grencilere {iciincii bir yabanca1 dil 6grenme
olanaginin secmeli olarak sunulmasiyla iligkilendirilebilir. Lise Ogrencilerinin grafiginde, ortaokul
ogrencilerinin aksine dil portrelerindeki ortalama dil sayisinda siniflara gore diizenli bir artig
gozlenmemektedir. Sinirli bir katihmer sayis1 izerinden degerlendirmede bulunmak her ne kadar
yetersiz olsa da bu durumu baz1 etkenlerle aciklamak miimkiin olabilir. ilk olarak ortaokulun son
senesinde 6,4’e kadar yiikselen ortalama dil sayisinin lisenin ilk senesinde 5,7’ye gerilemesi, ortaokulda
ve lisede secmeli yabanci dil dersi cesitliliginin ayn1 olmamasindan kaynaklanabilir. Ornegin, ortaokulda
secmeli yabanci dil dersi olarak italyanca alan bir 6grenci, liseye geldiginde ayn1 secmeli yabanci dil
dersine devam etme olanag1 bulamayabilir. Ote yandan, lisede farkh alanlarda sunulan secmeli derslerin
gesitliliginin artmasi da 6grencilerin iiglincli yabanci dilden ziyade farkh bir alandan ders segmelerine
yol acarak dil dagarciklarinda bulunan dil sayisinin diigsmesine sebep olabilir. Ortaokuldan liseye gecis
donemi olarak degerlendirebilecegimiz ilk yildan sonra lisenin ikinci senesinde dil portrelerindeki
ortalama dil sayisinin en yiiksek seviyeye (6,9) ulastigi gozlenmektedir. Fransa’da Bakalorya olarak
bilinen lise bitirme sinavlarinin gerceklestigi son yilda goriilen diisiisiin sebebi ise 6grencilerin sinav
hazirhgina odaklanmasi olarak degerlendirilebilir.

Ayrica, ortaokul ve lise 6grencilerinin dil portrelerinde en sik yer alan diller de tespit edilmistir. Bu
dillerin tamami burada siralanmamakla birlikte ortaokul ve lise diizeyinde portrelerde en sik yer alan
ilk sekiz dilin goriilme sikliklar: ylizdelik olarak asagida listelenmistir:
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Sekil 4: Ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde en sik rastlanan diller

Ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde beklendigi gibi Tiirk¢e ve Fransizca birbirine ¢ok yakin bir
oranla en sik rastlanan ilk iki dil olarak karsimiza gikmaktadir. Tiirkge ¢ok az bir farkla Fransizcaya
kiyasla dil portrelerinde daha sik yer almistir. Tiirkce ve Fransizcay, esit oranda Arapca ve Ingilizce
takip etmektedir. Fransa genelinde ortaokulda cogunlukla ingilizce, Almanca ve ispanyolca zorunlu
yabanci dil dersi olarak sunulmaktadir. Arastirmanin gerceklestirildigi okul Fransa’nin Almanya’ya
sinir1 olan bir bolgesinde bulundugu i¢in okullarda Almanca 6gretimi desteklenmektedir. Bu sebeple
hem fiiciincii sirada Almanca yerine Arapca ve Ingilizcenin gelmesi hem de bu iki dilin esit oranda
goriilmesi, iizerinde durulmasi1 gereken bir bulgudur. Arapcanin ilk swralarda yer almasinin,
aragtirmanin gerceklestirildigi egitim kurumunun 6grenci profilinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
Bu 6zel egitim kurumunda, arastirma verilerinin toplandig egitim-6gretim yilinda okula kayith 205
ogrenciden 129’u Tiirk (%62,9), 67'si (%32,6) Magrip kokenli (Fas, Tunus, Cezayir) ve 9’u (%4,4) baska
etnik kokendendir (Somalili, Cecen). Ana dili Arapc¢a olan 6grenciler 6nemli bir orani temsil ettiginden
okulda hem ortaokul hem de lisede se¢meli Arapga dersleri bulunmaktadir. Bu dersleri Magrip kokenli
ogrencilerin yan sira Tiirk ve diger uyruklu 6grencilerin de bir kismi (toplam 6grenci sayisinin %25,8°1)
takip etmektedir. Ayrica Magrip kokenli ogrencilerin okul igindeki ortak alanlarda Arapca
kullammmlarinin da diger o6grencilerin bu dile karsi farkindabklarini ve ilgilerini arttirdig:
distiniilmektedir.
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Sekil 5: Lise 6grencilerinin dil portrelerinde en sik rastlanan diller

Lise 6grencilerinin dil portrelerinde de en sik rastlanan ilk iki dil, yine Tiirkcenin az bir farkla tistiinligi
ile Tiirkce ve Fransizcadir. Lise diizeyindeki 6grencilerin dil portrelerinde en sik yer alan iiglincii dil
Ingilizcedir. Ortaokulda gozlenen durumun aksine, lise 6grencilerinin dil portrelerinde ingilizce ve
Arapca esit oranda degil; Arapca, Ingilizcenin %2,78 gerisinde olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica,
ortaokulda altinci sirada yer alan Almanca, lisede en sik goriilen besinci dil olma 6zelligini de
kazanmistir. Ispanyolca ve Italyanca da lise diizeyinde Japonca ve Cincenin yerini alarak dil
portrelerinde en sik yer verilen diger diller arasina girmistir.

3.1.2. Dil portrelerinde yer alan diller icin renk secimleri

Dil portrelerinin, dil sayis1 agisindan oldugu kadar, her bir dili temsilen secilen renkler agisindan
oldukca zengin oldugu gozlemlenmektedir. Ogrenciler renk secimlerini kimi zaman kavramlarla
eslestirerek kimi zaman da bir renge duyulan ilgi sebebiyle veya tamamen rastlantisal sekilde
yapmislardir. Ogrencilerin biiyiik cogunlugu renk secimlerini yazih olarak aciklamistir. Bu makale
kapsaminda yalnizca Tiirkge ve Fransizca dillerini temsil eden renklerin yiizdelik dagilimi incelenmistir.

Ortaokul diizeyinde 6grencilerin %63’ Fransizca igin Fransa bayraginin ii¢ renginden ilki ve Fransa
milli futbol takiminin {iniforma rengi olan mavi rengi tercih ederken %37’si farkl renkler tercih etmistir.
Bu 6grencilerin %57’si Tiirkge i¢in yine Tiirkiye Cumhuriyeti bayraginin temel rengi olan kirmiziyi tercih
ederken %43’ farkli renkler tercih etmistir.

Lise diizeyinde ise 6grencilerin %54’ii Fransizca i¢in maviyi tercih ederken %46’s1 farkli renkler tercih
etmistir. Ayn1 6grencilerin %51’lik bir oran1 Tiirkee i¢in kirmiziy1 tercih ederken %49luk bir oranm da
farkli renk tercihlerinde bulunmustur.

Dolayisiyla ortaokul diizeyinde 6grenciler daha yiiksek bir oranla Tiirkce ve Fransizca dillerini ulusal
kimlikle bagdastirirken bu oranin lisede diistiigii sdylenebilir.
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3.1.3. Dil portrelerinde yer alan diller icin viicut bolgesi secimleri

Ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde Fransizcanin 10, Tiirkg¢enin ise 12 farkl viicut bolgesinde yer
aldig1 gozlemlenmektedir. Lise 6grencilerinin dil portrelerinde ise her iki dilin de goriildiigii bolgeler
gesitlenmis ve sayis1 artmigtir: Fransizca 14, Tiirkge ise viicudun 17 farkh bolgesinde goriilmektedir.
Genel bir kural olmamakla birlikte dil portrelerinde siklikla gozlemlenen durumlardan yola ¢ikarak baz
varsayimlarda bulunmak miimkiin olabilmektedir. Bunlara gore diisiince dilini kafa, en ¢ok konusulan
veya en yetkin olunan dili agiz ve dudaklar, kimligin 6nemli bir parcasi olan dili gévde, islevsel olan ve
arag olarak goriilen dilleri ise eller, kollar, bacaklar ve ayaklar temsil etmektedir. Degersiz goriilen veya
olumsuz duygular ¢agristiran dillerin de ayaklar aracihgiyla temsil edildigi durumlara rastlanmaktadir.
Asagida verilen oranlar, 6grencilerin yazili agiklamalariyla kargilagtirildiginda bu varsayimlarin ¢ogu
dogrulanmaktadir.

Fransizca ve Tiirkcenin en sik goriildiigii viicut bolgeleri yilizdelik olarak agagidaki sekillerde verilmistir.

Sekil 6: Ortaokul dgrencilerinin dil Sekil 7: Ortaokul 6grencilerinin dil
portrelerinde Fransizca dilini en ¢ok temsil portrelerinde Tu{kge dl}lm en.gok temsil
eden viicut bélgeleri eden viicut bolgeleri

Ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde Fransizca dilinin en ¢ok yer aldig viicut bolgeleri sirasiyla kafa
ve govde (%27.03), kollar (%24,32), bacaklar (%21,62) ve ayaklardir (%10,81). Boyun, gozler, kulaklar,
saclar, giysi ve aksesuar gibi diger bolgelerin temsil oranlar: %10’un altinda kalmistir.
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Ayni portrelerde Tiirkge dilinin en ¢ok yer aldig: viicut bolgeleri ise sirasiyla govde (%39.02), kafa ve
kollar (%26,83) ve bacaklar (%12,2) olmustur. Dil portrelerinde bulunan ancak her birinin temsil orani
%10’un altinda kalan diger bolgeler ise sirasiyla ayaklar, boyun, saclar, agiz, giysi ve aksesuar, kalp ve
kulaklardir.

%10.26

%20.51

%11.5

%10
%31.5

Sekil 8: Lise 6grencilerinin dil portrelerinde Sekil 9: Lise 6grencilerinin dil portrelerinde Tiirkce
Fransizca dilini en ¢ok temsil eden viicut bolgeleri dilini en ¢ok temsil eden viicut bolgeleri

Lise 6grencilerinin dil portrelerinde Fransizca dilinin en ¢ok yer aldig: viicut bolgelerinde ilk sirada kafa
(%28,21) gelmektedir. ikinci sirada ise esit oranda ag1z ve dudaklar, bacaklar ve ayaklar (%20.51) yer
almaktadir. Uciincii sirada kollar (%17,95), dordiincii sirada govde (%12,82) ve besinci sirada ise saclar
(%10.26) Fransizca dilini temsilen renklendirilmistir. Fransizcayi temsilen dil portrelerinde yer alan
ancak %10’un altinda kalan diger bolgelerde altinci sirada boyun, yedinci sirada ise esit oranda gozler,
eller, kulaklar, dil, kalp ve karaciger bulunmaktadir. Ortaokul Ogrencilerinin dil portreleriyle
kiyaslandiginda Fransizca icin en ¢ok tercih edilen bolgelerde ¢ok fazla degisiklik gozlenmedigini
sOylemek miimkiindiir. Bununla birlikte ortaokulda ilk sirada kafa bolgesi ile esit oranda yer alan
govdenin lise diizeyinde dordiincii siraya gerilemesi dikkat cekmektedir. Ayrica ortaokulda
rastlanmayan dil, kalp ve karaciger gibi organlarin da lise 6grencileri tarafindan dil portrelerinde temsil
edildigi gozlenmektedir.

Aym portrelerde Tiirkce dilinin en ¢ok yer aldig1 viicut bolgelerinde ise digerlerinden farkh olarak ilk
sirada kalp (%37,5) gelmektedir. ikinci sirada govde (%27,5), iiciincii sirada kollar (%20), dordiincii
sirada agiz ve dudaklar (%17,5), besinci sirada esit oranda kafa ve bacaklar (%15), altinc1 sirada mide
(%12,5), yedinci sirada ise esit oranda eller, akciger ve omuzlar (%10) gelmektedir. Tiirkceyi temsilen dil
portrelerinde yer alan ancak 6grencilerin %10’undan daha az tarafindan resmedilen diger bolgeler ise
kulaklar, boyun, giysi ve aksesuar, ayaklar, saglar, gozler ve damarlardir. Ortaokul 6grencilerinin dil
portreleriyle kiyaslandiginda Tiirkce icin tercih edilen bélgelerde birkag 6nemli fark gozlenmektedir. ilk
olarak ortaokulda Tiirk¢enin en ¢ok temsil edildigi bolge govde iken lisede ilk sirada kalp organi yer
almaktadir. Bu durum, lise 6grencilerinin Tiirkce ile duygusal baglarinin daha gii¢lii oldugu yoniinde
yorumlanabilir. Ogrencilerin yazil aciklamalarindan elde edilen ve ilerleyen béliimlerde deginecegimiz
bulgular da bunu desteklemektedir. Ayrica, ortaokulda kafa ve kollar esit oranda ikinci sirada yer alirken
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lisede kollar ii¢lincii siraya, kafa ise bacaklarla esit oranda olacak sekilde besinci siraya gerilemistir. Bu
sonug lisede Tiirk¢enin konumunun degistigine isaret etmektedir. Son olarak ortaokulda 6grencilerin
yalmizca %4,88’i Tiirkgeyi agiz bolgesinde konumlandirirken lise 6grencilerinin %17,5i Tiirkceyi
temsilen agiz ve dudaklari renklendirmistir. Bu da lise 6grencilerinin Tiirkceyi ortaokul 6grencilerine
kiyasla daha yiiksek oranda konusma dili olarak gordiikleri yoniinde yorumlanabilir.

Bir sonraki boliimde arastirmanin nitel verilerinden elde edilen bulgular: incelenecek ve nicel verilerden
elde edilen bulgularla iligkileri iizerinde durulacaktir.

3.2. Nitel verilerden elde edilen bulgular

Aragtirmaya katilan 87 ortaokul ve lise 6grencisi, dil portrelerini tamamladiktan sonra arastirmacinin
verdigi yonerge dogrultusunda portrelerinde yaptiklar: renk ve viicut bolgesi tercihlerini ayr1 bir sayfada
yazil olarak aciklamiglardir. Portrelerinde Tiirkce ve Fransizcaya yer veren 6grencilerin biiyiik bir kismi
yonergeye uyarak yazili acitklamada bulunmus ancak az sayida 6grenci (15) bu iki dil i¢in renk ve viicut
bolgesi belirttigi halde tercihleriyle ilgili yazil bir agiklama yapmamastir.

Ogrencilerin, dil portrelerinde Tiirkce ve Fransizca dillerine iliskin yaptiklar: tanimlardan ve bu dillerin
onlarin zihninde yaptig1 cagrisimlardan yola ¢ikarak yazili agiklamalar tizerinde bir igerik ¢6ziimlemesi
gerceklestirilmigtir. Bu ¢ozlimlemeden yola c¢ikarak tematik bir simiflandirma olusturulmustur.
Smiflandirmay1 olusturan her bir baglik, aciklamasi ve kurgusal bir 6rnekle birlikte asagida verilmistir:

1)_ Kiiltiirel davranis: Dilin diigsliince yapis1 ile eslestirildigi ve yeme-igme, giyim-kusam vs.
aligkanlhiklarinin dille iligkilendirildigi aciklamalar.

e  Ornek: Dil portremde Tiirkceye yer verdim ciinkii Tiirk mutfagini seviyorum.

2) Etnik kimlik/koken: Dilin etnik kimlik veya etnik kokenle iligkilendirildigi aciklamalar:
e Ornek: Tiirkceyi cizdim ciinkii Tiirk kanina sahibim.

3).Ana dili algisi: Dillerden birinin ana dili olarak tanimlandig1 aciklamalar.
¢ Ornek: Tiirkceyi cizdim ciinkii benim ana dilim.

4)_Dil yetkinligi: Dil becerilerine iligkin agiklamalar. Katilimcilarin ana dili algilariyla dil becerilerine
iligkin goriisleri cogunlukla birbiriyle uyusmadigi icin iki farkl sinif olusturulmasi uygun goriilmiistiir.

e Ornek: Dil portremde Fransizcaya yer verdim ciinkii en iyi konustugum dil.

5)_Ana vatan algisi: Kiiltiirel kimlik kavrami cercevesinde tanimlanabilecegi icin bu basghk “Kiiltiirel
davranmis” sinifinin bir alt baghigi olarak kabul edilebilir olsa da ana vatan sdylemi 6grenciler tarafindan
cok sik tekrarlandig igin 6ne ¢ikan bir tematik unsur olarak kabul edilmis ve ayrica bir baslik halinde
incelenmigtir.

e Ornek: Tiirkceyi cizdim ciinkii Tiirkiye benim ana vatanim.

6) Yasam iilkesi algis1: Bu kategori Fransizcanin, 6grencilerin yagsamlarini silirdiirdiigii iilke olan Fransa
ile iligkilendirildigi aciklamalar i¢in olusturulmustur. S6z konusu iilkenin “ana vatan” olarak degil de
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“yasam slirdiiriilen iilke” olarak tanimlanmasi her biri igin farkli bir sinif olusturma gereksinimini
dogurmustur.

e Ornek: Fransizcay cizdim ciinkii Fransa benim yasadigim iilke.
7) Islevsellik: Dile islevsel bir anlam yiiklenen aciklamalar.

e Ornek: Fransizcay1 cizdim ciinkii devlet kurumlarinda/evrak islerinde Fransizcay:
kullaniyorum.

8) Olumlu duygular: Dilin olumlu duygularla iligkilendirildigi agiklamalar.

o  Ornek: Tiirkceyi cizdim ciinkii sevdigim bir dil.

9) Olumsuz duygular: Dilin olumsuz duygularla iliskilendirildigi aciklamalar.

e Ornek: Fransizcay! ayaklara cizdim ciinkii benim icin degersiz bir dil.

Smiflandirmanin her bir baghg icin ortaokul ve lise 6grencilerinin aciklamalarindan elde edilen nitel
bulgular asagidaki grafiklerde sunulmaktadir.

3.2.1. Ortaokul diizeyindeki dil portrelerinde Tiirkce ve Fransizca icin yapilan
aciklamalarin siniflandirmaya gore yiizdelik dagilimm

Ortaokul 6grencilerinin gerceklestirdigi 46 dil portresinde 6grenciler tarafindan Tiirkce (soldaki grafik)
icin 39, Fransizca (sagdaki grafik) icin ise 33 yazili agiklama yapilmistir. Bu aciklamalar {izerinde
gerceklestirilen icerik ¢oziimlemesinden yola cikilarak elde edilen bulgular asagidaki grafiklerde
verilmigtir. Bazi baghklar altinda birden fazla unsur belirtildigi icin verilerin toplami %100’i
gecebilmektedir.
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Sekil 10: Ortaokul diizeyindeki dil portrelerinde Tiirkge i¢in gekil 11: Ortaokul diizeyindeki dil portrelerinde Fransizea
yagllan acgiklamalarin siniflandirmaya gore yiizdelik icin yapilan aciklamalarin simiflandirmaya gore yiizdelik
dagilim dagihmi

Yukaridaki grafiklerin de gosterdigi gibi, ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde Tiirkge i¢in yapilan 39
aciklamanin %74,4’0 Kiiltiirel davranig, %41’i Olumlu duygular, %12,8’1 Ana dili algisi, %10,3’i Dil
yetkinligi, %10,3’ti Etnik kimlik/koken, %7,7’si Ana vatan algisi, %2,6’s1 ise Olumsuz duygular
izerinedir. Bagka bir deyisle, katihmcilardan ortaokul diizeyindeki 6grenciler dil portrelerinde Tiirk¢eyi
en yliksek oranda kiiltiirel davraniglarla, en diisiik oranda ise olumsuz duygularla iligkilendirmiglerdir.
Her bir kategori icin agiklama oOrnekleri asagida verilmektedir. Bazi 6grenciler yazili anlatimlarini
Fransizca yaptiklari icin agiklamalardan bazilar: kismen veya tamamen Tiirkceye gevrilmistir.

Ornek 1 — Kiiltiirel davranis: “Aklim Tiirk akh gibi calisiyor” (31-K).

Ornek 2 — Olumlu duygular: “Dilimi ¢ok seviyorum. Rengini de. Gévdeyi boyadim ciinkii kalp de
orada” (4H-K).

Ornek 3 — Ana dili algis1: “Bacaklar icin Tiirkceyi sectim ciinkii o benim icin ana dilim ve bacaklar
sectim ¢linkii benim i¢in viicudumu tutmaya yardim eden sey” (5B-E).

Ornek 4 — Dil yetkinligi: “Hep Tiirkceyi konusuyorum” (4H-K).

Ornek 5 — Etnik kimlik/koken: “Kirmiziy1 kalbime koydum ¢iinkii benim kanim Tiirk” (5A-K).
Ornek 6 — Ana vatan algis1: “Tiirkiye vatanim oldugu icin” (3H-K).

Ornek 7 — Olumsuz duygular: “Tiirkce bu renk ciinkii (...) doviis, kavga” (5C-K).

Ayni dil portrelerinde Fransizca i¢in yapilan 33 aciklamanin %54,6’s1 Kiiltiirel davranig, %30,3’ti Dil
yetkinligi, %15,2’si Ana vatan algisi, %12,1’i Olumlu duygular, %6,1’i Yasam iilkesi algisi, %6,1’i
Islevsellik ve %3’ti Olumsuz duygular iizerinedir. Bagka bir ifadeyle, ortaokul ogrencileri dil
portrelerinde Fransizcay1 da -tipki Tiirkge gibi- en yiiksek oranda kiiltiirel davraniglarla, en diisiik
oranda ise -yine Tiirk¢e igin oldugu gibi- olumsuz duygularla iligkilendirmiglerdir. Fransizca
aciklamalardan da her bir kategori igin birer 6rnek agsagida verilmektedir.

Ornek 1 - Kiiltiirel davranis: “Fransa, ciinkii akhmin diger yaris1” (31-K).

Ornek 2 — Dil yetkinligi: “Fransizcay1 koydum ciinkii bu dil en konustugum dil” (5G-E).
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Ornek 3 — Ana vatan algis1: “Fransizca ikinci sirada ciinkii Fransa benim ana vatanim” (5E-E).
Ornek 4 — Olumlu duygular: “Fransizca icin sevdigim bir renk sectim” (6K-K).

Ornek 5 — Yasam iilkesi algis1: “Fransa yasadigim iilke” (4G-E).

Ornek 6 — Islevsellik: “Ben kollar icin Fransizcayi sectim ¢iinkii benim icin Fransizca ellerime yardim
ediyor” (5B-E).

Ornek 7 — Olumsuz duygular: “Bu dil benim icin hicbir sey ifade etmiyor” (5C-K).

Tiirkgenin ve Fransizcanin iligkilendirildigi kavramlar ayrintil olarak incelendiginde birgok farklilik
goze carpmaktadir. Ik olarak, her ne kadar her iki dil de en yiiksek oranda kiiltiirel davranislarla
iligkilendiriliyor olsa da bunun Tiirkge icin %19,8 oraninda daha yliksek oldugu gézlenmektedir. Bagka
bir ifadeyle, ortaokul 6grencisi katilimeilar icin Tiirkce, Fransizcaya kiyasla kiiltiirel davraniglarini daha
fazla temsil etmektedir.

ikinci olarak, Tiirkce icin yapilan aciklamalarda ana dili algisindan sonra dordiincii sirada gelen (%10,3)
dil yetkinligi kategorisi Fransizca icin yapilan aciklamalarda ikinci sirada (%30,3) karsimiza
cikmaktadir. Bu sonuca gore genellikle ortaokul 6grencileri Tiirkgeyi -bu dildeki yetkinliklerini goz
onilinde bulundurmaksizin- ana dilleri olarak tamimlarken Fransizcay1 dil becerisi, dil yetkinligi ve dil
kullanimi kavramlariyla iligskilendirmektedir.

Uciincii olarak, 6grencilerin Fransizcay: iiciincii sirada ana vatan kavram ile iligkilendirirken Tiirkceyi
tiglincii sirada ve yakin bir oranla ana dili kavramu ile iligkilendirdikleri goriilmektedir. Bagka bir
ifadeyle, Fransa’y1 dogduklar: yer ve birincil iilkeleri olarak kabul etmelerine ragmen ana dilleri olarak
Tiirkceyi isaret etmektedirler.

Dordiincii olarak, Tiirkgenin ve Fransizcanin ¢agristirdigi olumlu duygular oraninda 6énemli bir fark
gozlenmektedir. Yazili aciklamalarda Tiirkce %41 oraninda olumlu duygular cagristirirken aymni
aciklamalarda Fransizca yalnizea %12,1 oraninda olumlu duygularla bagdastirilmistir. Bu da
ogrencilerin Tiirkge ile kurduklar1 duygusal bagin Fransizca ile kurduklar1 bagdan cok daha giiclii
oldugunu gostermektedir.

Besinci olarak Fransizcanin ac¢iklamalarin %6,1'inde yasam {ilkesi kavramu ile iligkilendirildigi, buna
karsin Tiirk¢enin yakin bir oranda (%7,7) ana vatan algisi ile iligkilendirildigi goriilmektedir. Dolayisiyla
ogrenciler Fransa’yi yasamlarimi siirdiirdiikleri iilke olarak, Tirkiye’yi ise ana vatanlar1 olarak
gormektedirler.

Son olarak Tiirkce icin yapilan aciklamalarda bulunmayan islevsellik kategorisinin Fransizca icin
yapilan agiklamalarda bulundugunun ve buna karsin Fransizca i¢in yapilan acgiklamalarda bulunmayan
Etnik kimlik/koken kategorisinin de yalnizca Tiirkge icin yapilan acgiklamalarda ortaya ciktiginin altin
cizmek gerekmektedir. Yakin oranlarda olduklar: igin bu iki kategori her bir dilde birbirinin kargilig
olarak goriilebilir. Bu bulguya gore 6grenciler yalnizca Tiirkgeyi etnik kimlikleriyle veya kokenleriyle
iligkilendirmektedir. Ote yandan, yalmzca Fransizcay: islevsel bir dil olarak gormektedirler.

Bir sonraki alt baglikta lise 6grencilerinin dil portrelerinde Tiirkge ve Fransizca dillerini hangi kavram
ve duygularla iliskilendirdikleri incelenecektir.
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3.2.2. Lise diizeyindeki dil portrelerinde Tiirkce ve Fransizca icin yapilan aciklamalarin
siniflandirmaya gore yiizdelik dagilimi

Lise o6grencilerinin gerceklestirdigi 41 dil portresinde 6grenciler tarafindan Tiirkge (soldaki grafik) i¢in
39, Fransizca (sagdaki grafik) icin ise 33 yazih acgiklama yapilmigtir. Bu agiklamalar iizerinde
gergeklestirilen icerik ¢oziimlemesinden yola gikilarak elde edilen bulgular asagidaki grafiklerde
verilmistir. Baz1 baghklar altinda birden fazla unsur belirtildigi i¢in verilerin toplami1 %100’

gecebilmektedir.
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Sekil 12: Lise diizeyindeki dil portrelerinde Tiirkce igin Sekil 13: Lise diizeyindeki dil portrelerinde Fransizca i¢in

yapilan ac¢iklamalarin siniflandirmaya gore yiizdelik dagilimi  yapilan agiklamalarin simflandirmaya gore ylizdelik dagilhimi

Lise diizeyindeki dil portrelerinde Tiirkge i¢in yapilan

37 aciklamanin %105,4’tt Olumlu duygular, %70,3’1 Kiiltiirel davrams, %29,7’i Ana dili algisi, %24,3’4
dil yetkinligi, %24,3’ii Etnik kimlik/koken, %5,4’{i Ana vatan algis1 ve %2,6’s1 ise Islevsellik iizerinedir.
Bagka bir deyisle, katihmcilardan lise diizeyindeki 6grenciler dil portrelerinde Tiirkceyi en yiliksek
oranda olumlu duygularla, en diisiik oranda ise iglevsellikle iligkilendirmiglerdir. Tiirkce agiklamalardan
her bir kategori i¢in birer 6rnek agagida verilmistir.

Ornek 1 — Olumlu duygular: “Tiirkce kirmizi, benim icin giiclii ve giizel bir renk. Bu yiizden bana ask
yansitiyor bu dil” (20-K).

Ornek 2 — Kiiltiirel davranis: “Eller ve bogaz kirmiz1 ciinkii bogazimizdan gecen lokmalar Tiirk
yemekleridir genellikle ve en ¢ok Tiirk yemeklerini severim” (1E-K).

Ornek 3 — Ana dili algis1: “En ¢ok sevdigim renk olan moru kalbimde yer alan Tiirk dili icin kullandim.
Tiirkce benim igin ¢ok degerli bir dildir ve ana dilimdir” (1F-K).

Ornek 4 — Dil yetkinligi: “Tiirkceyi [mavi daire seklinde] beynime koydum ciinkii edindigim bir bilgi
ama en iyi edindigim degil (dairenin ¢ok biiyiik olmadig goriiliiyor)” (1I-K).

Ornek 5 — Etnik kimlik/koken: “Kirmizi Tiirkiye ciinkii damarlarimda Tiirk kan1 akiyor” (2E-E).

Ornek 6 — Ana vatan algis1: “Kahverengi ciinkii ana topragim Tiirkiye ve toprag: hatirlathig: icin o
rengi sectim” (2P-K).

Ornek 7 — Islevsellik: “Tiirkce yemek tariflerini anlayabilmem icin Tiirkcemin giizel olmasi lazim.
Tiirkge icin elleri de segtim ¢ilinkii ileride Tiirkiye’de calismak istiyorum” (2P-K).
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Aym lise ogrencilerinin dil portrelerinde Fransizca ic¢in yapilan 36 agiklamanin %58,3%i Kiiltiirel
davranis, %55,6’s1 Dil yetkinligi, %251 Yasam iilkesi algisi, %16,7’si Olumlu duygular, %13,9"u Ana dili
algis;, %13,9'u Islevsellik, %11,1i Ana vatan algisi, %11,1'i Olumsuz duygular ve %8,3’ii Etnik
kimlik/koken tizerinedir. Bagka bir ifadeyle, lise 6grencileri dil portrelerinde Fransizcay:r en yiiksek
oranda Kkiiltiirel davranmiglarla, en diisiik oranda ise etnik kimlik ve/veya etnik koken ile
iligkilendirmislerdir. Fransizca aciklamalardan da her bir kategori icin birer o6rnek asagida
bulunmaktadir.

Ornek 1 — Kiiltiirel davrans: “Fransizca icin kafay1 sectim ciinkii tipki bir Fransiz gibi diisiiniiyorum.
Bir Fransiz'in diislince yapisina sahibim” (2C-E).

Ornek 2 — Dil yetkinligi: “Fransizcay su gibi bildigim i¢in maviyi sectim” (TE-K).
Ornek 3 — Yasam iilkesi algis1: “Fransa ile yasadigim yer olmaktan baska iliskim yok” (TC-E).

Ornek 4 — Olumlu duygular: “Mavi acik, giizel bir renk ve giizel bir giin hayal ettigimde acik hava
geldi aklima. Fransa’da yasadigim icin sevdigim bir renk se¢mek istedim” (TD-E).

Ornek 5 — Ana dili algis1: “Fransizca beyaz ciinkii ana dilim” (20-K).

Ornek 6 — Islevsellik: “Fransizcay1 ayak kismma da ¢izdim ciinkii bir yere gittigimiz zaman veya bir
kagit yapmam gerektiginde Fransizca dilini kullanmam lazim Fransa’da yasadigim icin” (TE-K).

Ornek 7 — Ana vatan algisi: “Fransa benim dogdugum iilke” (1J-K).

Ornek 8 — Olumsuz duygular: “Fusya cok farkl bir renk ayn1 Fransiz milleti gibi. Bu rengi her renkle
kombin edemezsin. Bu renk her rengi kabul etmez. Ayn1 Fransizlar gibi: Irk¢ilik” (TJ-K).

Ornek 9 — Etnik kimlik/koken: “Saclarimla Fransiz’a benziyorum” (1E-K).

Lise 6grencilerinin dil portrelerindeki tercihlerine iligkin yazili aciklamalari {izerinde yapilan icerik
coztimlemesinden elde edilen bulgulara gore her iki dilin de 6grenciler icin ifade ettigi ve cagristirdigi
kavram ve duygularin ortaokul 6grencilerine kiyasla 6nemli oranda farkli oldugu goézlenmektedir.

Ik olarak dikkat ceken, ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde ilk sirada olan kiiltiirel davranis
kategorisi yerine lise 6grencileri i¢in Tiirkgenin ilk sirada olumlu duygular1 ¢agristiriyor olmasidir.
Bagka bir deyisle, ortaokul Ogrencileri Tiirkceyi en fazla kiiltiirel davranis ve aligkanliklariyla
iligkilendirirken lise 6grencileri bunun yerine Tiirkceyi en fazla olumlu duygularla, ikinci sirada ise yine
ortaokul 6grencileriyle yakin bir oranda kiiltiirel davramsla iligkilendirmistir. Lise 6grencilerinin dil
portrelerinde Tiirkce i¢in sectikleri viicut bolgelerinde kalp organinin en yiiksek oranda olmasi da bunu
destekleyen bagka bir bulgudur. Bir taraftan Tiirkceyi, ortaokul 6grencileriyle ayn1 oranda kiiltiirel
kimliklerinin 6nemli bir parcasi olarak goriirken diger taraftan da Tiirkceye kars: hissettikleri duygusal
bag goriiniir sekilde artarak ortaokulda ikinci siradayken lisede ilk siraya yiikselmistir. Bu kategoride
ortaokul ve lise 6grencileri arasinda Fransizcanin durumunu inceledigimizde cagristirdigi olumlu
duygularda %4,6’lik bir artis gozlemlense de bagka kategorilere gore siralamasinda 6nemli bir degisiklik
olmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla lise diizeyindeki 6grencilerin Tiirkce ile kurduklar: duygusal bag,
Fransizca ile kurduklar1 baga kiyasla daha 6nemli bir artig gostermistir. Tiirkge ile Fransizcanin olumsuz
kavram ve duygulari cagristirma oranlarina bakildiginda ise ortaokulda her iki dil icin de yakin
oranlarda ve son sirada yer alirken, lisede durumun degistigi gozlenmektedir. Tiirkce, ortaokul
ogrencilerinin %2,6’s1 i¢in olumsuz duygular cagristirirken lisede bu kategoriye rastlanmamaktadir.
Aksine, yukarida belirtildigi gibi Tiirk¢enin olumlu duygular cagristirmasinda ciddi bir artis stz
konusudur. Buna karsin bulgulara gore Fransizca, her ne kadar ortaokul 6grencilerine kiyasla lise
ogrencileri igin %4,6 oraninda daha fazla olumlu duygu cagristiriyor olsa da o6grencilerin %11,1’i icin
olumsuz kavram ve duygular cagristirmaktadir. Bu da ortaokul 6grencileri ile karsilastirildiginda 6nemli
bir fark tegkil etmektedir.
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Tiirkce algisinin lise 6grencilerinde degistigini gosteren bir bagka bulgu ise ortaokul 6grencilerine
kiyasla Tiirkceyi ana dili kavramiyla daha yiiksek oranda iligskilendirmeleridir. Ortaokul 6grencileri i¢in
Tiirkgeye yonelik ana dili algis1 %12,8 oranindayken lise 6grencileri icin bu oran %29,7’ye ylikselmistir.
Bagka bir deyisle ortaokul 6grencilerine kiyasla daha yiiksek oranda lise 6grencisi Tiirkceyi ana dili
olarak tanimlamaktadir.

Buna kargin Fransizca algis1 da ortaokul ve lise 6grencilerinde farklilik gostermektedir. Ortaokulda
ogrencilerin %30,3’1 Fransizcay1 dil yetkinligi ile iligkilendirirken bu oran lise 6grencilerinde artarak
%55,6’ya yiikselmistir. Lise 6grencileri daha yiiksek bir oranda Fransizcayi dil becerileri ve kullanimiyla
iligkilendirmis ve “en ¢ok konustuklar1”, “en ¢ok duyduklar1” ve kimi zaman “en iyi bildikleri” dil olarak
tanimlamiglardir. Ancak tekrar altini ¢izmek gerekir ki Fransizca ile ilgili gelisen bu alg1 Tiirkcenin lisede
daha yiiksek oranda ana dili olarak algilanmasina engel olmamistir. Dolayisiyla lise 6grencileri ortaokul
ogrencilerine kiyasla daha yliksek oranda dil becerilerine bakmaksizin Tiirkceyi ana dili olarak
gormektedir. Bununla birlikte lise 6grencilerinin soylemlerinde Fransizca algisina yonelik 6nemli bir
bulgu daha gozlenmistir. Ortaokulda Fransizcay: ana dili olarak tanimlayan 6grenci bulunmazken lisede
ogrencilerin %13,9’'unun Fransizcayr ana dili olarak tamimladig1 goriilmektedir. Tiirkcenin ana dili
kavramuyla iligkilendirilmesinde artis gézlemlenirken ayn1 zamanda Fransizca icin de ana dili kavrami
lise diizeyinde ortaya ¢ikmistir. Bu durum 6grencilerin lise yillarinda kiiltiirel kimliklerine iligkin bir
biling gelistirmeye bagladiklar1 yoniinde yorumlanabilir. Ayni zamanda sunu da belirtmek
gerekmektedir ki hem Tiirkceyi hem Fransizcay1 ana dili olarak tanimlayan 6grenci olmamistir. Bu da
esit/dengeli iki dillilik olgusunun 6grencilerin algisinda karsihk bulmadigina ve/veya 6grencilerin
genellikle baskin iki dilli olduklarina isaret ediyor olabilir. A¢iklamalarda genellikle her iki dilin de
konumunun farkli oldugu acikca goriilebilir. Ancak oOgrencilerin kullandigi ana dili tanimina
bakilmaksizin yalnizca dildeki yetkinliklerine iligkin agiklamalar1 degerlendirilecek olursa ortaya farkl
bir sonucun c¢ikabilecegi de goz oniinde bulundurulmalidir.

Onemli bulgulardan biri de Tiirkiye'nin ve Fransa'nin ana vatan ve yasam iilkesi olarak degerlendirilme
oranlarindaki farkliliktir. Ortaokul ve lise 6grencileri Tiirkceye kiyasla Fransizcayr daha yiiksek oranda
ana vatan kavramiyla iligkilendirmistir. Bununla birlikte lisede, Tiirkceye karsi {istiinligiini
korumasina ragmen Fransizcanin ana vatan kavramiyla iligskilendirilmesinde %4,1 oraninda bir diisiis
gozlemlenmektedir. Buna karsin lisede Fransizcanin yasam iilkesi olarak tanimlanmasinda ortaokula
kiyasla ciddi bir artis (+ %18,9) goriilmektedir. Yani hem ortaokul hem de lise 6grencileri Tiirkiye'ye
kiyasla daha yiiksek bir oranda Fransa’yr birincil {ilkeleri olarak gérmektedir ancak lise diizeyinde
Fransa’ya yonelik ana vatan algilarinda meydana gelen bir diisiisle birlikte yasam iilkesi algisinda bir
artis goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle lise Ogrencileri Fransa’y1 ana vatan veya birincil iilke
kavramlariyla iligkilendirmek yerine daha yiiksek oranda yasam siirdiiriilen iilke olarak
tanimlamaktadirlar. Hatta c¢ogu zaman Fransa’da yasam siirdiirmeyi zorunluluk iligkisiyle
bagdastirarak ifade etmektedirler. Bu durumu bir Lise son 6grencisi “orali olsam da hi¢ rahat
olamayacagim” (TM-K) seklinde dile getirmektedir.

Bir diger nokta da dillere yonelik islevsellik algisinin gelismesidir. Ortaokul 6grencileri yalnizca
Fransizcay iglevsel bir dil olarak goriirken lise 6grencilerinin agiklamalarinda -farkl oranlarda da olsa-
her iki dile de iligkin islevsellik algis1 bulunmaktadir. Lise 6grencilerinin yalmzea %2,6’s1 Tiirkceyi
islevsel bir dil olarak degerlendirirken bu oran Fransizca i¢in %13,9’a ylikselmektedir. Ayrica ortaokul
ogrencilerine kiyasla lise Ogrencileri %7,8 oraninda bir artisla aciklamalarinda Fransizcanin
iglevselligine deginmektedir.
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Son olarak iizerinde durulmasi gereken bir bulgu da etnik kimlik/koken kavramiyla ilgilidir.
Ogrencilerin Tiirkceyi etnik kimlik veya kokenleriyle iliskilendirme durumu lise yillarinda artmaktadar.
Ortaokulda oOgrencilerin %10,3i, lisede ise %24,30 Tirkceyi etnik kimlik veya kokenleriyle
iligkilendirmistir. Bu durum, lise 6grencilerinin etnik kimlik olusumunun daha gelismis ve etnik koken
aidiyetinin daha yiiksek oldugu yoniinde yorumlanabilir. Ayrica ortaokul 6grencilerinin aciklamalarinda
gozlenmedigi halde lise 6grencilerinin agiklamalarinin %8,3tinde Fransizca ile iliskilendirilen etnik
kimlik/koken unsurlarina rastlanmistir. Dolayisiyla lise diizeyindeki 6grenciler Fransizcayr da etnik
kimlik veya kokenle iligkilendirmeye baglamigtir.

Bulgularin son alt baghg: olan bir sonraki basglikta 6grencilerin yazili aciklamalarinda Tiirkgenin ve
Fransizcanin cagristirdig1 olumlu ve olumsuz kavram ve duygular ayrintili olarak ele alinacaktr.

3.2.3. Ortaokul ve lise 6grencilerinin yazili aciklamalarinda Tiirkce ve Fransizca ile
iliskilendirilen duygu ve kavramlar

Bir onceki baglikta genel olarak ele alinan olumlu duygular ve olumsuz duygular kategorilerine dahil
edilen duygu ve kavramlar bu baslhk altinda ayrintili olarak incelenecektir. Bunun icin 6grencilerin yazih
aciklamalarinda Tiirkge ve Fransizca dilleri ile iliskilendirdikleri olumlu ve olumsuz tiim duygu ve
kavramlar derlenmis, egitim diizeyine ve dillere gore yiizdelik olarak dagilimi 6lciilmiistiir. ilk olarak
ortaokul 6grencilerinin agiklamalarindan elde edilen bulgular agagidaki tabloda sunulmaktadir.

Tiirkge ile iligkilendirilen duygu ve kavramlar Fransizca ile iligkilendirilen duygu ve kavramlar
Duygu/Kavram Yiizdelik oran Duygu/Kavram Yiizdelik oran
Sevgi 58,82 Sevgi 80

Giig¢ 11,76 Anlamsiz 20

Zafer 5,88

Gurur 5,88

Giizel 5,88

Merkez 5,88

Doviis/Kavga 5,88

Tablo 1: Ortaokul 6grencilerinin Tiirkge ve Fransizca ile iligkilendirdikleri olumlu ve olumsuz duygu ve kavramlar

Ortaokul 6grencilerinin dil portrelerindeki tercihlerini aciklamaya iligkin yaptiklar: yazili anlatimlarda
Tiirkge icin 17, Fransizca icin ise bes duygu ve kavram icerikli yazili ifadeye rastlanmigtir. Geriye kalan
ifadelerde diller herhangi bir duygu veya kavramla iligkilendirilmemistir.

Tiirkge ic¢in yapilan duygu igerikli anlatimlarin %58,82’si, Fransizca i¢in yapilan duygu icerikli
anlatimlarin ise %801 “sevgi” kavrami iizerinedir. Her ikisi icin de 6grenciler “sevdikleri bir dil”
oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla ortaokul 6grencileri hem Tiirkgeyi hem de Fransizcay: en ¢ok
sevgi duygusuyla bagdastirmaktadir.

Ortaokul diizeyinde Tiirkee i¢in yapilan 17 duygu ve kavram igerikli acitklamadan yalnizca %5,88’1 siddet
icerikli olmasi sebebiyle olumsuz olarak degerlendirilen “doviis/kavga” kavramlarim icermektedir.
Fransizca icin yapilan bes duygu ve kavram icerikli aciklamadan yalnizca %20’si olumsuz sayilabilecek
bir kavram icermektedir. Yukaridaki 6rneklerden birinde verildigi gibi Fransizcaya iligkin tek olumsuz
ifade “Bu dil benim i¢in hicbir sey ifade etmiyor” (5C-K) aciklamasinda bulunan bir Orta 2 6grencisine
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aittir. Bir dilin olumlu bir duygu veya kavram ¢agrigtirmasi yerine anlamsizhiginin ifade edilmis olmasi
olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Fransizca icin sevgi disinda olumlu bir duygu veya kavrama rastlanmazken Tiirkce icin bir cesitlilik
oldugunu soylemek miimkiindiir. Tiirkce, sevgiden sonra ikinci sirada %11,76 oraninda “gii¢”, liglincii
sirada ise esit oranda “zafer”, “gurur”, “giizel” ve “merkez” kavramlariyla iligkilendirilmistir.
Aciklamalarda bu kavramlardan birkacini iceren kesitler asagida verilmistir:

Ornek 1 — Gii¢ kavrami: “Tiirkceyi sectim ciinkii Tiirkiye cok giiclii bir topluma sahip. Daima ayakta
duruyor ve diismiiyor. O yiizden Tiirkge icin viicudun bacak kismini boyadim” (5H-E).

Ornek 2 — Gurur kavrami: “Tiirkce en ¢ok gurur duydugum ve sevdigim bir dil oldugu icin gévdeyi
boyadim” (41-K).

Ornek 3 — Merkez kavrami: “Tiirkiye’yi ortaya koydum ciinkii benim icin merkezde” (5D-K).

Bir sonraki tabloda lise 6grencilerinin agiklamalarindan elde edilen bulgulara gore Tiirkce ve Fransizca
dillerini iligkilendirdikleri duygu ve kavramlar listelenmektedir.

Tiirkge ile iligkilendirilen duygu ve kavramlar Fransizca ile iligkilendirilen duygu ve kavramlar
Duygu/Kavram Yiizdelik oran Duygu/Kavram Yiizdelik oran
Sevgi 38,46 Sevgi 20
Ask 15,38 Giizel 10
Degerli 12,82 Asalet 10
Giig 12,82 Zenginlik 10
Giizel 10,26 Denge 10
Onemli 5,13 Irkgilik 10
Anlamh 2,56 Kontrolctlik 10
Merkez 5,88 Rahatsizlik 10
Degersiz 10

Tablo 2: Lise 6grencilerinin Tiirkce ve Fransizca ile iligkilendirdikleri olumlu ve olumsuz duygu ve kavramlar

Lise ogrencilerinin dil portrelerindeki tercihlerini acgiklamaya iligkin yaptiklar1 yazih anlatimlarda
Tiirkge icin 39, Fransizca icin ise 10 duygu ve kavram icerikli yazili ifadeye rastlanmigtir. Geriye kalan
ifadelerde diller herhangi bir duygu veya kavramla iligkilendirilmemistir.

Tiirkge icin yapilan duygu igerikli anlatimlarin %38,46’s1, Fransizca igin yapilan duygu icerikli
anlatimlarin ise yalnizca %20’si “sevgi” kavrami tizerinedir. Lise 6grencileri de tipki ortaokul 6grencileri
gibi hem Tiirk¢eyi hem de Fransizcay: en ¢ok sevgi duygusuyla bagdastirmaktadir. Ancak bu durumun
Fransizca icin 6nemli oranda azaldigi, bunun yan1 sira Fransizcanin c¢agristirdigi dort yeni olumlu
kavramin ve {i¢ yeni olumsuz kavramin ortaya ciktigi gozlenmektedir. Aym sekilde lise diizeyinde
Tiirkgenin de dort yeni olumlu kavram c¢agristirdigi, buna karsin hi¢ olumsuz kavramla
iligkilendirilmedigi goriilmektedir.

Lise diizeyinde ortaya ¢ikan yeni kavramlardan “agsk” duygusunun yalnizca Tiirkce icin goriilmesi dikkat
cekmektedir. Ortaokul diizeyinde Tiirkceye kars1 duygusal baglarini “sevgi” duygusuyla ifade ederken
lise diizeyinde sevgiden daha siddetli olarak tanimlanabilecek olan “ask” duygusuyla da ifade ettikleri
goriilmektedir. Buna gore, bagka bulgularin da isaret ettigi gibi lise 6grencilerinin Tiirkge ile kurduklar:
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duygusal bagin daha giiclii oldugu sonucuna varilabilir. Bu duygunun ifadelere yansimasi asagidaki
birkag ornekte goriilebilir:

Ornek 1 — Ask: “Tiirkceyi pembeyi sectim ciinkii agk. Kalp ciinkii agsk” (1C-E).
Ornek 2 — Ask: “Kirmizi kullandim ciinkii askin rengi ve kalbe koydum” (2F-K).
Ornek 3 — Ask: “Kirmiz1 ve kalbimiz ¢iinkii ne olursa olsun 6ncelikle Tiirkce. ASK6” (TI-K).

Lise diizeyinde Fransizca i¢in goriilen olumlu ve olumsuz yeni kavramlardan bazilar da asagidaki
orneklerde goriildiigii gibi 6grencilerin ifadelerine yansimistir:

Ornek 1 — Degersiz: “Fransizca benim icin cok degerli olmadig icin ayakkabi kismini sectim. Mavi
de onlarm vatanini temsil ettigi i¢in” (21-K).

Ornek 2 — Kontrolciiliik: “Fransizcay1 ayaga koyma sebebim: her seye ayaklarmi sokuyorlar” (1A-
E).

Ornek 3 — Zenginlik ve Asalet: “Eskiden krallar mavi rengini zenginlik olarak imgelerdi. O yiizden
Fransizea icin mavi rengi sectim. Mavi renk krallarin giydigi ceketi zenginligi ve asaleti ifade
ediyordu” (TL-K).

Tartisma ve sonuc¢

Fransa’nin Almanya sinirinda bulunan Strasbourg sehrinde, 6zel bir egitim kurumunda ortaokul ve lise
diizeyinde 6grenim goren 11-18 yas arasi Tiirkge-Fransizca iki dilli gogmen kokenli ¢ocuklar tizerinde dil
portresi yontemi uygulanarak yiiriitiilen bu arastirma sonucunda elde edilen bulgular bu boliimde tekrar
ele alinarak tartisilacaktir.

Ik olarak, katihmecilarin dil portrelerinde giinliik hayatta diizenli olarak kullandiklar1 Tiirkce ve
Fransizcanin yani sira 38 farkh dile daha rastlanmistir. Tiirkce-Fransizca iki dilli olarak tanimlanan bu
ogrencilerin dil portrelerinde toplamda 40 farkli dile yer vermeleri kayda deger bir bulgudur.
Aragtirmalar Fransa’daki Tiirk toplumunun genellikle genis aile cercevesinde ve mahalle komsulugu
yaparak sosyallestigini (De Tapia, 1995) ve Tiirk olmayanlarla ¢ok az etkilesimde bulundugunu
(Armagnague, 2008) gostermektedir. Buna ragmen Fransa’daki iiclincli kusak gocmenler olarak
tanimlayabilecegimiz katihmcilarin dil dagarciginda bu kadar ¢ok sayida dilin bulunmasi dikkat
cekicidir. Bu durum Fransa’da ¢ok cesitli gogmen topluluklarinin bulunmasi ve Avrupa iilkelerinde
egitim politikalarinin ¢ok dilliligi tesvik etmesi ile agiklanabilir.

Katilmecilarin dil portrelerinde her bir dili temsilen yaptiklar1 renk ve viicut bolgesi tercihlerinin
incelemesinden elde edilen bulgulara gore 6grenciler Tiirkge igin en ¢ok kirmizi, Fransizca icin ise en
¢ok mavi rengi kullanmiglardir. Bu renklerin her iki iilkenin bayraginda bulundugu ve genellikle ulusal
kimliklerini sembolize eden renkler oldugu goz éniinde bulunduruldugunda bu durum sasirtic1 degildir.
Ancak sunu da belirtmek gerekir ki tiim 6grencilerin Tiirkce ve Fransizca icin renk tercihleri bu yonde
olmamus, 6grenciler 6nemli bir oranda dilleri sevdikleri ve sevmedikleri renklerle iligskilendirmislerdir.
Krumm’a gore (2008) dil portrelerinde genellikle birinci dil viicudun biiyiik bir boliimiinii kaplamakta
ve kirmizi veya turuncu gibi sicak renk tercihleriyle kalp bolgesinde temsil edilmektedir.
Biitiincemizdeki dil portrelerinde de kirmizi ve mavi ile temsil edilmedikleri durumlarda sevilen dillerin
sicak renklerle, sevilmeyen dillerin de soguk renklerle temsil edildikleri gézlenmistir. Viicut bolgesi
tercihleri de Krumm’un ifadelerini dogrular niteliktedir. Tiirk¢e hem ortaokul hem de lise 6grencilerinin
dil portrelerinde ¢ogu zaman viicudun biiyiik bir boliimiinde hatta ilk sirada govdede ve 6zellikle lise
ogrencilerinin dil portrelerinde kalp bolgesinde konumlandirilmistir. Tiirkgeyi siklikla “ana dili” olarak

6 Biiyiik harf kullanim1 katihmei tarafindan yapilmistir.
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tanimladiklar1 g6z oniinde bulunduruldugunda onlar icin birinci dili temsil ettigini soylemek
miimkiindiir. Fransizca ise ortaokul 6grencilerinin dil portrelerinde esit oranda kafa ve gévdede temsil
edilirken lise 6grencilerinin dil portrelerinde ilk sirada kafa bolgesinin, ikinci sirada ise her biri esit
oranda ag1z ve dudaklarin yani sira bacaklar ve ayaklarin geldigi gézlenmistir. Buna gore, Fransizcanin
ortaokul ve lise 6grencileri icin ayni1 konumda olmadig1 acgikga goriilmektedir. Ortaokul 6grencileri icin
Tiirkge ile birlikte govdede temsil edilebilirken, lise 6grencilerinin Fransizcay1 govdede temsil etme
oran1 diigsmiigtiir. Dolayisiyla lise 6grencileri i¢in Fransizcanin -dil yetkinliklerinden bagimsiz olarak-
birinci dil olarak goriilmekten ziyade en ¢ok diisiindiikleri, en ¢cok konustuklar1 ve onlar i¢in en islevsel
olan dil konumunda oldugunu séylemek miimkiindiir.

Bu calismada ayrica ogrencilerin dil portrelerinde yaptiklar: tercihleri agikladiklar1 yazili anlatimlar
iizerinde gerceklestirilen icerik ¢oziimlemesi yontemiyle Tiirkce ve Fransizca dilleri igin kullanilan
tanimlar ve bu dillerin ¢agristirdig1 duygu ve kavramlarin yani sira kiiltiirel davranis, kiiltiirel aidiyet,
etnik koken/kimlik ve etnikdilsel kimlik belirten unsurlara iliskin bulgular elde edilmistir.

Bu bulgulan tartigsabilmek icin toplumsal (sosyal) kimlik, kiiltiirel kimlik, etnik koken/kimlik ve
etnikdilsel kimlik kavramlarinin tanim ve kapsamlarini hatirlamakta fayda vardir. “Toplumsal Kimlik
Kurami’na (Social Identity Theory) gore (Tajfel, 1981; Tajfel ve Turner, 1986) bireyler, kendileriyle
benzer 6zelliklere sahip olan ve kendilerini daha yakin hissettikleri toplumsal gruplarla 6zdeslesirken,
farkll ozelliklere sahip olan ve kendilerine uzak hissettikleri toplumsal gruplardan da kendilerini
ayrigtirirlar. Elbette belli bir toplumsal gruba dahil olabilmek i¢in bu grubun bireyi biinyesine kabul
etmesi de gerekmektedir. Bireyin toplumsal kimligi boyle olusur. Kiiltiirel kimlik kavramai ise toplumsal
kimligin bir parcasi olarak kabul edilebilir. Bu kavrama “bireyin iist soyu, topraklari, gelenekleri,
degerleri, olgiileri ve dili de dahildir. Bunlar kiiltiirel gruplar1 birbirinden farkli kilan ozellikler
biitliniidiir” (Hamers ve Blanc, 1983 akt. Stiverdem ve Ertek, 2020, s. 193). Dolayisiyla kiiltiirel kimlik
kavrami toplumsal kimligin bir parcasi olmakla birlikte bireyin i¢inde yasadig1 toplumun o6tesini de
kapsamaktadir. Hamers ve Blanc’'in tanimindan yola cikilacak olursa dil portrelerinde katihimecilarin
memleketlerine, hisimlik iligkilerine, diisiince yapilarina, yeme-i¢gme ve giyim-kusam gibi geleneklerine,
benimsedikleri deger ve olglilere ve dillerine iligkin belirttikleri tiim unsurlar kiiltiirel kimlik kavrami
kapsamindadir. Etnik koken kavrami ortak iist soya ve ortak fizyonomik 6zelliklere sahip olan bireyler
icin kullanilan bir kavramdir. Her bireyin bilimsel ve nesnel olarak ait oldugu bir etnik koken vardir.
Etnik kimlik kavramai ise bireyin 6znel olarak kendi etnik aidiyetine iligkin yaptigi tanimi1 kapsamaktadir.
Arastirmamizdaki katilimcilarin tamami etnik koken olarak Tiirk’tiir ancak bu calismada nesnel veriler
degil, katilmcilarin kendilerini 6zdeslestirdikleri etnik kimligin gostergesi olan 6znel betimlemeleri
dikkate alinmis ve incelenmistir. Son olarak etnikdilsel kimlik kavrami, etnik kimligin belli bir dil
tarafindan temsil edilmesi ve bu dilin s6z konusu etnik kimligin 6nemli bir parcasini olusturmasi
durumunda kullanilmaktadir. Akincr’'nin Fransa’da yasayan birinci ve ikinci kusak bireylerle yiiriittigi
bir aragstirmaya gore “Sosyal kimlik teorisi agisindan, hem birinci hem de ikinci kusak Tiirklerde benlik
algis1 oncelikle Tiirk olarak goriinmektedir. Sonuglar ikinci kusak genclerin iki kiiltiire de (Fransiz ve
Tiirk) ait olduklarimi soyleseler de, aslinda hepsi Tiirk kimligini 6ne ¢ikarmaktadir” (2014, s. 50). Bu
arastirmaya gore birinci ve ikinci kusaklarda goriilen baskin Tiirk kimligi calismamizdaki katilimeilarin
temsil ettigi tiglincii kusak gogmenler icin de gegerlidir. Tiim katilimcilar Fransizcaya kiyasla Tiirkceyi
daha yiliksek oranda kiiltiirel unsurlarla iligkilendirmistir. Aym1 zamanda Fransizcay1r betimlerken
dildeki yetkinliklerinden, dil kullanimlarindan ve dilin iglevselliginden bahsederken Tiirkceyi genellikle
-bunlardan bagimsiz olarak- ana dili olarak tanimlamislardir. Ayrica Fransa’y1 ¢ogu zaman yasadiklar:
iilke olarak tasvir ederken Tiirkiye'yi ana vatanlari olarak tarif etmiglerdir. Bu bulgular iiciincii kusak
gocmenlerde de kiiltiirel kimlik olarak Tiirk kimliginin baskin oldugunu gostermektedir. Akinci'nin
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aragtirmasi ayn1 zamanda diger Bat1 iilkelerinde yasayan Tiirk go¢menlerin kusaklararas: kiiltiirlesme
durumlarini inceleyen arastirmalarla (Sahin, 2010; Bagci, 2012; Yagmur ve van de Vijver, 2012) benzer
sonuclara ulagarak “Fransa Tiirklerinin etnik ve dini algilarinin 6z kiiltiire dayandigini, koken veya
hakim grup kimligiyle 6zdeslesmenin kusaklar icin 6nem tasidigini kanitlamistir” (Akinci, 2014, s. 50).
Uciincii kusak cocuk ve gencler iizerinde yiiriittiigiimiiz arastirmanin sonuclar1 katithmeilarin her ne
kadar baskin olarak Tiirk kiiltiiriine aidiyet ifade etseler de Fransiz kiiltiiriinii de benimsediklerini hatta
yalmizca kiiltiirel kimliklerine degil, -tiim katilimecilar icin gecerli olmasa bile- etnik kimliklerine de dahil
ettiklerini gostermistir.

Son olarak Tiirkge ve Fransizca dillerinin katilmecilar icin cagristirdigi duygu ve kavramlarin
incelemesinden elde edilen bulgularin da iizerinde durulmasi gerekmektedir. Bu bulgulara gore Tiirkce,
Fransizcaya kiyasla daha yiiksek oranda olumlu duygularla iligkilendirilmekte, tistelik bu durum lise
ogrencilerinin dil portrelerinde artig gostermektedir. Katilimeilarin Tiirkee ile kurduklar1 duygusal bag
Fransizcaya gore daha giicliidiir ve lise y1llarinda daha da giiclenmektedir. Ortaokul 6grencisi olan ¢ocuk
katihmecilarin her iki dile de duygusal acidan esit yaklastigi soylenebilirken lise 6grencisi olan
ergen/gen¢ katiimcilarda her iki dile yonelik duygularin yogunlastigini gormek miimkiindiir. Bu
yogunlagma Tiirkge icin olumlu yonde olurken, Fransizca icin olumsuz duygu ve kavramlarin ortaya
cikmasiyla kendini gostermektedir. Ergen ve genc¢ katilimeilar Tiirkgeyi -hicbir olumsuz ifadeye
bagvurmadan- degerli, 6nemli, anlaml ve giizel olarak tanimlayip sevgi, ask, giic ve merkez
kavramlariyla iligkilendirirken Fransizcayr birka¢ olumlu kavramin yami sira irkgilik, kontrolciiliik,
rahatsizlik ve degersizlik kavramlariyla iligkilendirmislerdir. Sinirli bir 6rneklem iizerinden bu bulgular:
aciklamak zor olsa da Fransizcaya karsi bas gosteren bu olumsuz tutumun Fransa’nin giincel
sosyopolitik baglamiyla ve etnik azinliklara yonelik elverissiz politikalariyla iligkilendirmek miimkiin
olabilir. Ozellikle tiim Avrupa’da oldugu gibi Fransa'da da son donemde artan gdcmen ve
Miisliiman/Islam karsithgmin iilke politikalarina ve toplumsal ortama yansmmasi tiim bireyleri
etkiledigi gibi katihmcilar1 da olumsuz yonde etkilemis olmasi olasidir. Yagadiklar: toplumda kimlikleri
kabul gormeyen bireylerin kiiltiirlesme siireglerinin ve hakim topluma karsi tutumlarinin olumsuz
yonde etkilenmesi 6ngoriilebilir bir sonuctur. Cogu Bat1 Avrupa tilkesinde oldugu gibi Fransa da ¢ok
dillilik ve ¢ok kiiltiirliliigli destekleyen uyum politikalar1 yerine geleneksel bir ulus-devlet anlayisiyla
tiim azinlik ve gocmenlerin 6ncelikli olarak Fransiz diline ve kiiltlirtine uyum saglamasini1 hedefleyen
asimilasyon politikasimi tercih etmistir (Akinci, 2014). Etnik ve kiiltiirel kimlik algisinin ergenlik ve
genclik doneminde yerlesmeye basladigini goz oniinde bulundurdugumuzda lise 6grencilerinin Tiirkce
i¢in olumlu, Fransizca i¢in ise olumsuz s6ylemlerinin artmasi -bulunduklar1 go¢ ortaminin sosyopolitik
ozellikleri de diisiiniildiigiinde- anlam kazanmaktadir ve Fransa’da yasayan ti¢lincii kusak gé¢gmenlerin
kimlik olusumu acisindan bu durumun iizerinde titizlikle durulmasi gerekmektedir.
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