KSU. llahiyat Fakiiltesi Dergisi
16 (2010) s. 91-118

Yasadig1 Donemin Ilmi Anlayis1 Baglaminda
Sacaklizade’nin Ilmi Kisiligi
Dr. ibrahim CETINTAS"

Ozet

Biz bu calismada, 16. asrin sonlari ile 17. Ytz yilin
baslarinda yasamis olan Osmanli  alimlerinden
Sacaklizade’nin ilmi kisiligini arastirdik. Konunun daha
iyi anlasilabilmesi icin evvela dénemin ilmi bakimdan
kisa bir degerlendirmesini yaptiktan sonra muellifin ilmi
durusunu bireysel ve toplumsal olarak iki kategoride in-
celedik. Toplumsal bakimdan muellifin, yasadigi dénemin
icinde bulundugu Osmanli medreselerindeki yozlagsma
durumlar ve kriz hallerinden haberdar oldugu, bunlara
karsi elestirel bir tutum takindigl ve ¢6zUm Onerileri ge-
tirdigi gortilmektedir. Bu manada, yasadigl cagin tutucu
karakteristigi dikkate alinirsa, onun oldukca yenilik¢i
oldugu ortaya cikmaktadir. Bunun aksine bireysel an-
lamda ise Sacaklizade’nin duistince yapisinin felsefe ve
felsefi ilimlerin tamamen karsisinda olup, geleneksel ha-
dis ve fikih cizgisinde seyreden selefi gbériise yakin oldugu
anlasilmaktadir. Bu da, Islam duistince geleneginde
Gazali sonrasi olusan felsefe aleyhtarliginin tipik bir yan-
simasi olarak degerlendirilebilir.

Anahtar Kelimeler: Sacaklizade, Osmanli Devleti,
Alim, Medrese, Bilim, Felsefe.
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Sacaklizade’s Scientific Personality in
the Context of the Scientific Understanding
of His Time.

Abstract

In this study, we have examined the scientific
personality of Sacaklizade, one of the important Ottoman
scholars, living between the late 16th and the early 17th
centuries. I have first evaluated the scientific situation of
this period, shortly, in order to better reveal the problem.
I have then investigated Sacaklizade’s scientific
standpoints both socially and personally. Socially, it’s
very obvious that he was aware of the deteriorations and
crises of the Ottoman madrasahs; he criticized these
situations, took a stand against all these problems and
offered solutions. In this context, if we take into
consideration the conservative characteristics of his
period, it’s very clear that he was quite a reformer. On the
contrary, his personal way of thinking was against
philosophy and the philosophical sciences completely,
but quite similiar to the Salafi view, traditionally based
on the line of Figh and Hadith. This, too, can be seen as a
typical reflection of anti- philosophical mentality
consisting of pro-Gazali in the tradition of the Islamic
thought.

Key Words: Sacaklizade, State of Ottoman,
Scholar, Madrasah, Science, Philosophy.

Sacaklizade Donemi Osmanli Devleti’nde ilmi Durum
Osmanli Devleti’nin gerek kurulus, gerekse yukse-

lis dénemleri siyasi, askeri ve mali acilardan oldugu ka-
dar, ilmi acidan da son derece ileri dénemlerdir. Bu do6-
nemlerde ilim, kultlir ve sanat alanlarina gereken 6nem
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verilerek, ilimle ugrasan insanlar gerek saray cevreleri-
nin, gerekse toplumun saygi, muhabbet ve O6vglsline
mazhar olmus kisilerdir. Bursa, Iznik, Edirne ve Istanbul
basta olmak tUzere diger sehirler ve hatta kéylere kadar
medreseler kurulmus ve buralarda ilim dallarinin hemen
her dalinda egitim, 6gretim faaliyeti yaratalmustiar. Fikri
inkisafi artirmak icin Islam alemi ve Avrupa’dan ilim ve
sanat adamlar getirtilerek onlarin bilgi ve htinerlerinden
istifade edilmistir. Ilme, teknige ve sanata verilen énem
medreselerin yaninda camii, tekke, kitapci, ktitiphane ve
saray gibi toplumun diger alanlarinda da kendini goster-
mektedir. Bu donemlerde Davud-1 Kayseri (6.1351), Seyh
Bedreddin (6.1420), Molla Fenari (6.1431), Kadizade-i
Rumi (6.1435), Hocazade (6.1488), Ali Kuscu (6.1474),
Mteyyedzade, Mirim Celebi (6.1525), ibn Kemal (6.1534),
Kinalizade Ali Efendi (6.1572), Taskopriltizade (6.1561),
Matrakci Nasuh, Takiyeddin (6.1584) ve Ebussuud Efendi
(6.1574) gibi pekcok mutefekkir alim yetismis ve bunlar
nakli ilimler kadar, akli ve alet ilimlerin hemen her dalin-
da da cok 6nemli eserler te’lif etmislerdir. Kisaca, bu do6-
nemler Osmanli Devleti icin sadece siyasi, askeri ve mali
alanlar da degil, ilmi alanda da cok canli tarihi bir stire-
cin yasandig1 dénemlerdir!. Esasen devleti siyasi, askeri
ve mali alanlarda glcli kilan en temel faktéortin de, top-
lumun ilmi ve kultdr dizeyi oldugu unutulmamalidir.
Osmanli Devleti’nin kurulus ve ytkselme dénemle-
rindeki kudreti, XVI. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren
tedrici olarak 6nce duraklama, ardindan gerileme streci-

ne girer. “Bu olumsuz gidisatin ilk emareleri Kanuni

1 Ibrahim Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devletinin flmiye Teskilat, Ttrk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1988, 1-3; Cahid Baltaci, Osmanlt
Medeniyet Tarihi, Istanbul 1983, 11, 12 vd.; Ziya Kazici, Osmanli’da
Egitim Ogretim, Bilge Yayincilik, Istanbul 2004, 63-64 vd.; Yahya
Akytiz, Tirk Egitim Tarihi, Kaltiir Koleji Yayinlari, Istanbul 1993,
54-61.
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(1520-1566) doneminde gérulmeye baslamis ve III. Murad
(1574-1595) zamanin da ise iyice belirgin hale gelmistir.
Gercekten de III. Murad ve muteakiben III. Ahmed’e
(1703-1730) kadar gecen suUrecte, icte ve dista degisen
sosyo-ekonomik sartlar Osmanli Devletinin aleyhine
tecelli etmistir. Tarihi kaynaklar ve bu devirlere ait yapi-
lan arastirmalar umumiyetle, icte bltiin muesseselerin
bozulusundan ve bir medeniyetin tikenisinden bahseder-
ler. Esasen XVII. yuzyillda Képrultilerin idaresinde son
bir kalkinma hamlesi yapildiktan sonra, 1682 yilinda
baslayan harpte Osmanli Devleti, Avusturya ve muttefik-
lerine yenilerek 26 Ocak 1699’da Karlofca baris anlasma-
sin1 imzalamak zorunda kalmis” ve bu anlasma ile “ylz
yillardir islam’in alemdarlifin1 yapan bu biiytik devlet,
artik kadim rakibi Hristiyan Bati’nin Ustinligini res-
men kabul etmek zorunda kalmistir.”3

Siyasi ve askeri alanlarda cereyan eden bu menfi
sUirecten ilmiye teskilati da kendi payina diseni fazlasiyla
alir; “uc bolgelerde kaybedilen topraklardan, i¢c bolgelere
cekilenlerin, sirf karin doyurmak icin medreselerde top-
lanmasiyla olusan taifenin ilimden ziyade ‘haramilige’
baslamasi, devletin genis topraklara hakimiyetinden do-
gan gevseklik, ulemazedegan sinifinin dogusu, ilmiyeye
ait kanun, kaide ve talimat ve gelenegin cignenmesi”* gibi
son derece olumsuz birtakim tablolar ortaya cikmaya
baslamistir. Btitiin bu yozlagsmalar karsisinda meselenin
vehametinin farkinda olan ve bu dogrultuda c¢6zim
Uretmek icin ¢aba harcayan; Kanuni’nin sadrazami Lutfa
Pasa (61.1563), tarihci Ali (6.1599), Koci Bey (6.1648), Ka-

2 Adil Sen, Ibrahim Miitererrika ve Ustlii’l-Hikem fi Nizami’l-Alem, Tur-
kiye Diyanet Vakfi, Ankara 1995, 1-2.

3 Bekir Karliga, “On Sekizinci Ylzyill Osmanl Distince Hayat: ve Kah-
ramanmaraslt Baz1 BilimAdamlar”, I. Kahramanmaras Sempozyu-
mu, Kahramanmaras 2004, 1.

4 Sen, 15.
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tip Celebi (6.1556) ve tarih¢i Naima (6.1716) gibi pekcok
kisi, alinmas1 gereken tedbirlerin neler oldugunu kendi
bakis acilarindan ortaya koymuslar ve bu istikamette,
ilgili mercilere gerekli uyarilari yapmislardir. Ornegin Liit-
fli Pasa ulema arasindaki cekememezlik meselesine vur-
gu yaparak, onlarin birbiri hakkindaki beyanlarina bak-
madan, reisleriyle gortisip rutbe ve derecelerine gore
muamele edilmesi gerektigini ifade ederken, tarih¢i Ali
ayni sekilde ilmiyye teskilatinin bozuldugundan bahseder
ve ulemanin ilimden ziyade goOsterise kapildiklarini ve
ayrica devlet adamlarinin, ulema sinifina gerekli degeri
vermediginden yakinir. Bunun yaninda tarih¢i Naima,
ozellikle ilmiyye sinifindaki yolsuzluk ve riigvet olaylarina
dikkat cekerek, bazi kadilarin tayininin yapilabilmesi
icin, halen gorevdeki kadiy1 6lmus gibi gosterecek kadar
meselenin ileri boyutlara tasindigindan bahseder.5 Bu ve
bunun gibi ortaya konan pekcok tespit, analiz ve ¢cozim
perspektifli yaklagimlar; bir yandan, artik ilmiyye teskila-
tindaki bozuklugun kaygi verici boyutlara ulastigini goés-
terirken, bir yandan da bu sikintiyr agsmak icin bireysel
diizeyde de olsa bazi fikri kipirtilarin varligini ortaya
koymaktadir.

[lmiye teskilatindaki bozulma bir yandan ilmi du-
stinceyi olumsuz yoénde etkilerken, diger yandan bu
olumsuz etki ilimlere yaklasima da yansimistir. Bunun
neticesinde gerek toplum nazarinda, gerekse ders prog-
ramlarinda nakli ilimler, daha 6n plana alinirken, akli
ilimler ise ya timuyle giindemden diismus ya da son de-
rece sathi kalarak hakettigi degeri gdbrmemistir. Katip Ce-
lebi, XVI. asrin sonlarindan itibaren medreselerde olus-

maya baslayan ve zamanla daha da derinleserek devam

5 Kazim Sarikavak, Yanyali Esad Efendi, Kulttir Bakanlig Yayinlari,
Ankara 1997, 8-10.
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eden, akli stirecin hilafina isleyen bu menfi tabloyu su
cumlelerle ifade eder: “Ulu Osmanli Devletinde Sultan
Stileyman Han zamanina gelinceye kadar hikmet ile seri-
at ilimlerini uzlastiran gercek arastirmacilar in almislar-
di. Ebu’l-Feth Sultan Muhammed Han, Medaris-i
Semaniye’yi yaptirip kanuna gore is gorultip okutulsun
diye vakfiyesine Hasiye-i Tecrid ve Serh-i Mevakif yazmis-
t1. Daha sonra gelenler, bu dersler felsefiyattir diye kaldi-
rip Hidaye ve Ekmel derslerini okutmay: makul gérduler.
Yalniz bunlarla yetinmek akla uygun olmadigi icin ne
felsefiyat, ne Hidaye ve ne de Ekmel kaldi. Bununla Os-
manh ilim pazarina kesad gelip bunlar1 okutacak olanla-
rin kokt kurumaya ytz tuttu. Kimi kiyida késede, Dogu
Anadolu’da yer yer kanuna goére ders goren 6grencilerin
daha yeni baslayanlan Istanbul’a gelip biliytik caka satar
oldular”e

Genel anlamda ilmi alanda gorilen bu yozlasma
sekli mevcut ilmi zihniyeti ve buna paralel olarak ilimlere
yaklasimi ve bu dogrultuda tesekkul ettirilen ilim tasnif-
lerini de dogrudan etkilemistir. Bu tasnif icerisinde, en
genel anlamiyla, nakli ilimler “6z evlat® muamelesi goértr-
ken, akla dayali ilimler Givey evlat muamelesine tabi tu-
tulmustur. Uzerinde calistigimiz Sacaklizadeyi de icine
alarak Islam diistincesini derinden etkileyen bu olumsuz
stre¢ muteakip ylzyillarda da devam etmis ve Osmanlh
Devleti'nin yikilmasinin en temel sebeplerinden birisi ha-
line gelmistir.

Avrupa Devletlerinin bu dénemlerde, yavas yavas
kilisenin tasallutundan kurtularak akil ve bilimi 6én plana
cikaran yogun bir aydinlanma stUrecine girdigini ve bu-
nun neticesinde fikri, sinai ve sanatsal alanlarda gercek-

lestirdigi déntisimleri de dikkate alacak olursak, ayni

6 Katip Celebi, Mizanu’l-Hakk fi Ihtiyari’l-Ehakk, Istanbul 1982, 20-21.
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donemde Osmanli Devleti'nde akli alanin giderek daral-
tilmasinin toplum ve devlet yapisinda meydana getirdigi
etkilerin boyutlarini tahmin etmek zor olmasa gerek.

[lmiyye teskilatinin icinde bulundugu tikanikligi
asmak icin XVIII. yltzyila gelindigi zaman hangi sifatla
olursa olsun, artik bireysel ve daha ziyade teorik duizey-
deki ¢6ziilm arama cabalari bundan sonra, daha kollektif,
daha esasl ve devletin de bizzat mtidahil oldugu bir saf-
haya donusur. Cunkd, bilindigi gibi simdiye kadar genel
olarak “Osmanl toplumu buytk capta degismenin, dola-
yisiyla gelismenin karsisindaydi. Temel amac¢ eskiden
varolan glcli diizenin korunmasiydi. Mevcut egitim sis-
temi de bu dogrultuda idi. Eski kanun ve nizamlara do6-
nuldiginde ve iyi uygulandiginda, bittin bozukluklarin
duizeltilebilecegi, tekrar Kantini Sultan Suleyman zama-
nindaki gl¢ ve saltanata ulasilabilecegi diistince ve inan-
c1 hakimdi. Ancak gelinen noktada bu dustnceye katil-
mak biraz glictir. Clinkti Osmanh toplumunun disindaki
toplumlar Kantni dénemindeki toplumlar olmayip, her
alanda ilerleme-gelisme kaydetmisler ve bu gelismeler
hizla devam etmektedir.”” Dolayisiyla giinden gline daha
da derinleserek devam eden ilmiye teskilatindaki bu
problemlerin ¢6zimu icin, ferdiyetcilikten ziyade daha
kollektif, gelenekle birlikte, ortaya cikmakta olan yeni
gelismelere de yavastan kapi aralama distncesi kendini
iyiden iyiye hissettirmeye baslamistir.

Hangi nedenlerle olursa olsun, Osmanh Devle-
ti'nde belirginlesmeye baslayan bu anlayis ve dusunce
degisikligi resmi makamlar: da etkilemis ve bu yénde bazi
adimlarin atilmasini saglamistir. Bu anlamda, Padisah
III. Ahmed’in (1703-1730), sadrazamlga 1718 yilinda

7 Hamit Er, Osmanlt Devletinde Cagdaslasma ve Egitim, Ragbet Yayin-
lar1, Istanbul 1999, 162.
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Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’y1 getirmesiyle baslayip,
1730 yilinda patlak veren Patrona Halil ayaklanmasina
kadar devam eden ve Osmanl siyasi tarihinde “Lale Dev-
ri” olarak nitelenen donem oldukca 6nem arzetmektedir.
Bu doénem, Uzerinde calistigimiz Sacaklizade’nin hayati-
nin son donemlerini de icine aldigi i¢cin bizim ag¢imizdan
ayri bir 6neme haizdir. Bu nedenle bizi ilgilendiren ilmi
yontyle, bu donemde yapilan calismalara kisaca degin-
mek istiyoruz. Lale Devri bazi tarihciler acisindan uzun
ve yorucu savaslardan yorulan ve bikan Istanbul basta
olmak tUizere, onu takibeden diger bazi sehirlerin, sadra-
zam Ibrahim Pasa’nin énctiliigiinde diinyanin zevklerine
dalarak, gezip eglendikleri, hayattan kam aldiklar1 bir
sefahat dénemi olarak yorumlanirken, bazilar icin ise,
kér ve mutaassip bir zihniyet stirecinden siyrilip, adeta
bir Rénesans ve uyanis donemi olarak telakki edilmekte-
dir.8 Daha ihtiyatli bir yaklasimla ifade edecek olursak;
bu donemi, var olan eglence ve sefahat hayatinin arka-
sinda ozellikle ilmi ve kultirel anlamda ciddi adimlarin
atildigr bir dénem olarak da degerlendirmek mumkun.
Lale Devrinde yapilan yeniliklerin basinda matbaanin
acilmasi gelmektedir. Aslinda matbaa, Osmanli Devletine
azinliklar marifetiyle yaklasik 250 yil 6nce girmistir.?
Osmanli Devletinde ise bu mesele, resmen, belirli bir
zihniyet degisiminin olgunlasmasini muteakip, Seyhtlis-
lam Yenisehirli Abdullah Efendi (6.1743)nin fetvasi ve
Sadrazam Damat Ibrahim Pasa’nin izni ile gerceklesmis
ve “1727'de Ibrahim Miiteferrika’min evinde kurulan ilk
matbaada ilk olarak, Vankulu Lugati adiyla bilinen Vanlh
Mehmet b. Mustafa’nin telifi Sthah-1 Cevheri adl1 kitabin-
dan ilk defa bin ntisha basilmistir. Seyhulislam Abdullah

8 Sen, 3.
9 Er, 167-170.
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Efendinin fetvasina gore, bu matbaada baz dini kitaplar
haric, ligat, mantik, hey’et, tarih, cografya, edebiyat, tip
ve felsefeye dair eserler basilabilecektir.”’® Ve bu eserin
ardindan, “Cihanntima, Takvimu’t-Tevarih, Tarih-i
Naima, Tarih-i Rasid ve Asim Tarihi” gibi daha ziyade ta-
rih icerikli pekcok eser basilmis ve bu anlamda devrim
niteliginde bir stire¢ baslatilmistir. Buna gore, acilan bu
ilk matbaada basilacak olan eserlerin her ne kadar turt
ile ilgili bir sinirlama getirilmis olsa bile, daha 6énce bu
meselenin geciktirilmis olmasi1 ister politik, ister ekono-
mik veya isterse dini nedenlere dayali olsun, belirli bir
zihniyet degisiminin somut bir godstergesi olmasi baki-
mindan son derece 6nemlidir. Artik matbaada daha cok
eser, daha kisa zamanda ve daha ucuz maliyetle basila-
cak ve okumak isteyen insanlara daha kolay bilgi ve kuil-
tar akisi saglanacaktir.

Lale Devri'nde yapilan ilmi calismalarla ilgili olarak
dikkat ceken bir diger hamle, cok yogun olarak bir ¢eviri
stirecinin baslatilmis olmasidir. Damat Ibrahim Pasa,
matbaa konusunda oldugu gibi, burada da Padisah III.
Ahmed ve Seyhtlislam Yenisehirli Abdullah Efendi’nin
destegini yanina alarak, cok hizli bir telif ve tercime do-
nemini baslatir. “Bu doénemde, telif faaliyetlerinin yanin-
da farkli bir sekilde ylurttilen tercime calismalari daha
buytk bir 6nem tasimaktadir. Terclime faaliyetlerinin
daha hizli yuritilebilmesi icin Ibrahim Pasa terctime he-
yetleri olusturmustur. Ibrahim Pasa on ti¢c senelik sadra-
zamlig1 stresince degisik dillerden on kuisur eseri tercii-
me ettirmistir. Pasa bir taraftan baska dillerde yazilmis
kiymetli eserleri Tlrkce'’ye cevirttirirken, diger yandan da

dénemin o6nemli olaylarinin kaleme alinmasi igin ilim

10 Sarikavak, 14.
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adamlar ve sairlere goérev vermekteydi.”!! Aristoteles’in,
Fizika’si, Dervis Ahmed b. Lutfullah’in, Sahaifii’l-Ahbar’,
Burhaneddin el-Ayni’nin, Ikdtil-Ctiman fi Tarihi Ehli’z-
Zaman’, Handmir’in, Habibi’s-Siyer’i, Ibn Haldun'’un,
Mukaddime’si, Ibn Sina’nin, el-Kantn fi’t-Tibb’,
Mevlana’nin, Mesnevi’si gibi pekcok eser bu dénemde
sistematik olarak tercime edilmistir.12 Cevirisi yapilan bu
eserlerin muhteviyatlar: dikkate alinirsa, neredeyse bir iki
asirdir ya oldukca sathi kalan ya da timuyle dislanarak,
ders programlarindan bile c¢ikarilmis olan akil ve
musahedeye dayali baz ilimlerin yeniden canlandirilma-
ya calisildigr goérulecektir. Ayrica bu dénemde Turkce'’ye
yapilan tercimeler, Turkce’nin artik bir bilim ve yazi dili
olarak daha 6n plana c¢iktiginin gértilmesi bakimindan da

son derece 6nemlidir.

[lmi ve kuiltiirel calismalarla ilgili olarak, bu doé-
nemde yapilan bir diger faaliyet bicimi ise, Avrupa’nin
cesitli ulkelerine godnderilen elgiler marifetiyle oralarin
bilgi, gorgl, teknik ve kultlirel calismalar:i hakkinda bilgi
elde etme gayretleridir. Yani Avrupa’nin fikriyatina dayal
tecrtibeyi, elciler vasitasiyla ilk elden muisahede etmek ve
gerekirse bundan yararlanma dustncesidir. Bunlardan
en dikkat cekeni Fransa'ya elci olarak gonderilen Yirmi
Sekiz Mehmet Celebi’dir. Bu kisi bir yandan dikkatli bir
sekilde batida baslayan sanayi ve teknik alanindaki ge-
lismeleri gozlemlerken, bir yandan da Osmanl kulttir ve
toplumunu Fransizlara tanitir. Ayrica Celebi Mehmet,
Paris tibbiyesini, hayvanat ve botanik bahcelerini, buraya
bitisik eczahaneyi, baz1 imalathane ve fabrikalari, rasat-
hane ve matbaay1 gezmistir. llgin¢ gérdiigi yerleri biiytik
bir basar: ile aktarmis olan Celebi Mehmed, Istanbul’da

11 Er, 177.
12 Sarikavak, 16-18; Er, 178-179.
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bircok yeni hareketin baslamasina sebep olmustur. Da-
mat Ibrahim Pasa’da, bir taraftan sehrin imar ve tezyi-
ninde, bir taraftan da memleketin imar ve tanziminde bu
fikirlerden cok yararlanmistir.!3 Ozitinde ilmi ve kultiirel
gelismeye yonelik olarak atilan buttiin bu adimlar, ne ha-
zindir ki, Patrona Halil isyaniyla akamete ugratilmis ve
benzer problemler daha sonraki strecte de yasanmaya
devam etmistir. Ancak bu dénemden sonra gerek siyasi,
gerek askeri ve gerekse ilmi anlamda gelistirilen ¢6zim
denemeleri buiytik oranda bati dinyasi esas alinarak or-

taya konmustur.

Bu doénemde, “Seyfiyye, Kalemiyye ve Ilmiye” ol-
mak Uzere baslica ti¢c kisma ayrilan devletin her birimi de
kendi bakis acilarina gére mevcut problemlerden kurtul-
manin yollarini ariyorlardi. Buna gére seyfiyye, ordunun
reformize edilerek, Yeniceri Ocagi‘nin kaldirilmasi ve ye-
rine Bati tarzinda yeni ve modern bir ordu kurulmasini
isterken, Kalemiyye sinifi, ic ve dis devlet blirokrasisin-
den olusmakta olup bunlar da, ayni sekilde Avrupa 6rnek
alinarak devlette koklt reformlara gidilmesi gerektigi tize-
rinde yogunlasiyorlardi.l4+ Gortaldtigt gibi burada, gerek
Seyfiyye, gerekse Kalemiyye sinifinin tizerinde birlestikleri
musterek husus, Bati diinyasinin Ustinligtintin kabul
edildigi ve ¢6zim yollarinin da bu perspektife dayali ola-
rak Uretilmesi gerektigi fikridir. [lmiye sinifi ise, bu stire-
cin nedeni olarak devlet kanunlarina yeterince uyulmadi-
g1 gorustinde idi. Aslhinda bunlarin buytk bir kismina
gore, maruz kalinan bu menfi stirecin temel nedeni, Seri-
at denilen bu ildhi kanunlara uyulmamas: sonucu Al-

lah’n, insanlara verdigi bir ceza idi.

13 F. Resit Unat, Osmanlt Sefirleri ve Sefaretnamesi, Ankara 1992, 56.
14 Karliga, 4
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Baslangicta boyle bir saplantiyla hareket eden ke-
simle birlikte, zamanla olaylar daha vahim boyutlara ula-
sinca butin ilmiye sinifinin, bu a¢mazdan kurtulmak
icin yeni arayislara girdigi gértilmektedir. Bu anlamda, o
donemin ulemasinin, olaylar karsisindaki ilmi tavrini su
uc¢ grupta degerlendirmek mumktin: Bunlardan birinci
kisim “ulema , ya olanlardan habersiz, ya da olanlara
hicbir anlam veremeyerek gecmisin htilyalar icerisinde
geleneksel hayatini strdurip gidiyordu. Bir diger kisim
da, her yenilgi ile birlikte biraz daha hakhlik gerekcesi
artan Selefi gbériisti yeniden canlandirmay: ve Fikih mer-
kezli bir yeniden yapilanisa gidilmesiyle birlikte sorunla-
rin ¢6zime kavusabilecegini diisiniyordu. Bunlar, olay-
larin, din dis1 bilimlerin 6gretilmesiyle baglantili oldugu-
nu, Ozellikle de felsefe ve tabiat bilimleri gibi profan bilim-
lerin Musliman zihinlerin safiyetini bozdugunu distnut-
yorlardi. Sayilar1 oldukca az, fakat etkili konumlarda bu-
lunan tGg¢linct bir grup ise hakli olarak sorunun en basta
egitim sisteminin bozulmasindan kaynaklandigini savu-
nuyorlardi. Ancak bunlar, ¢6zimu, koklt egitim reform-
lar1 yapmak yerine, eski medrese geleneginin canlandi-
rilmasinda gériyorlardi. Bu da ancak Islam’in klasik dé-
neminde oldugu gibi, Aristoteles bilim ve duslncesine
dayanan Gazali-ibn Sina felsefesi ile temel dini bilimlerin
birlikte 6gretilmesi yoluyla mtmkuin olabilirdi. Yukarida
ele aldigimiz Sadrazam Damat Ibrahim Pasa ve cevresin-
de yer alan bilgin ve distnurlerin biyuk bélimtnin bu
dustincede oldugu anlasiliyor.”’5 Boylece dénemin
umumi olarak kisaca ilmi bir panoramasini cizdikten
sonra, yine bu dénemlerde yasamis olan diger bir Os-
manl alimi Sacaklizade’nin btittin bu tablo ve olup biten-

ler karsisinda nerede durdugunu, ilmi zihniyetinin arka

15 Karliga, 4.
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planini ve kdkenlerini incelemeye gecebiliriz.
Sacaklizade’nin Ilmi Kisiliginin Toplumsal Boyutu

[lmi alanda ortaya cikan bu umutmi tablo karsisin-
da Sacaklizade’nin ilmi kisiligini “toplumsal” ve “bireysel”
manada olmak tUzere iki kategoride degerlendirmemizin
uygun olacagini distntyoruz. Bu dogrultuda muellifin
ilmi tutumunun toplumsal yonuyle ilgili olarak sunlari
s6ylemek mumkiin: Sacaklizade’nin ilmi zihniyeti ve bu
dogrultuda ortaya koydugu tutumu, yukarida bahsetti-
gimiz birinci grup ulemanin icinde bulundugu tutum ve
davranis biciminden oldukca uzak gérinmektedir. Cln-
ki onun ilmi hayat:i dikkatle incelendigi zaman, ilmiye
teskilatinin icinde bulundugu kriz hallerinden habersiz
olmasi veya bunlara ilgisiz kalmas: séyle dursun, aksine
buitiin bu sorunlar elestirdigi ve bunlarin giderilmesi i¢cin
¢oziim tUretmeye calistign goértilecektir. Ornegin o,
Tertibu’l-Ulim™n, ilimleri tahsil seviyesine go6re
mertebelendirdigi kisminda, ilmiye sinifinin icine dastiga
yozlasmaya dikkat cekerek, geleneksel olarak medrese-
lerde tatbik edilen basar kriterlerine uyulmadigi icin bazi
kisilerin hi¢ haketmedikleri halde ytksek dereceli icazet
aldiklarini ve bu nevi olaylarin ilmiye teskilatinin bozul-
masina neden oldugunu dile getirir ve bu konularda
esasl elestiriler ortaya koyar.

Sacaklizadenin su ifadeleri bu manada oldukca
dikkat cekicidir: “Seri ve alet ilimlerden herbir ilme &it
“istiksa (ileri diizey)” mertebelerini tahsil eden 6grenciler,
ilimlerde “kamil” ya da “tekmil” seklinde adlandirilarak,
bu unvani almaya hak kazanirlar; ancak bu tur kisiler
cok azdir.... Bununla birlikte bazi muteber ilimleri 6g-
renmeyen ve ayrica bazilarini “iktisar (baslangi¢c duzeyi)”,

bazilarint “iktisad (orta duizey)” seviyesinde tahsil eden
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O0grencilere ise hicbir surette bu tinvanin verilmesi dogru
degildir... “Kemal” unvani ancak, herhangi muayyen bir
ilim dalinda, “istiksd” veya “iktisad” seviyesine ulasanlar
icin verilebilir. Zamanimizda bir 6grencinin “istiksa” veya
“iktisad” mertebesine ulasmasina, “tekmilii’l-mevad”
denmektedir ki bu; o kisinin artik akli ve nakli alet ilimle-
rin tahsilinde kemal seviyesine ulastigini gosterir.”16
Sacaklizade bu ifadeleriyle, glintin kosullarinda gecerli
olan ilmi kriterlerin ne oldugunu ortaya koyuyor. Stiphe-
siz muellif tarafindan zikredilen ve devrin Osmanli med-
rese sistemi icinde de oldukca yaygin olan “kemal” veya
“tekmiltil-mevad” unvani daha nesnel ve glintin kosulla-
rinda daha akademik olmanin yaninda, daha kabul edi-
lebilir bir ilmi seviyeye de isaret etmektedir.

Sacaklizade, zikredilen bu ilmi kritere dayal1 ola-
rak mevcut ilmi yap1 icerisinde cereyan eden suistimaller
ve usulstzliklerin neler olduguna isaret eder ve bunlari
kiyasiya elestirir. Bu baglamda onun su ctmleleri olduk-
ca dikkat cekicidir: “GUntmuzde alet ilimlerinin ¢cogunu
tahsil etmedigi halde pekcok oOgrencinin “tekmili’l-
mevad” diye adlandirildiklarini gérmekteyiz. Bilgisizlere
gore “madde” bazi mantik ve felsefe niishalarina verilen
bir addir sadece. Bu o6grenciler de, bu eserlerin sadece
umumi olanlarint okumuslardir. Oysa glUnumuzde,
Kur’an yltztinden dahi okuyamayan nice kisiler “tekmil”
olarak gorulmektedir ve bu okuma sekli de, ihtiva ettigi
bariz hatalar nedeniyle sahih bir namaz icin elverisli de-
gildir. Bu 6grenciler fikih ustlinden de birsey 6grenme-
dikleri i¢in fikih 1stilahlarini dahi bilmezler ve bunun gibi
daha nicesi... Ugrastiklarn ilimlerin de cogunu anlama-
diklar1 i¢in bunlar1 anlatma kudretleri de yoktur. Boyle

birinin, hocasi tarafindan “tekmil” olarak adlandirilmasi-

16 Tertibu’l-Ulum, 217.
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nin nedeni; hocasinin, 6grencinin istedigi seyi okutma
konusunda ona izin vermis olmasi, ona ulema Kkisvesi
giydirmis ve baslarina da kocaman bir kavuk gecirmis
olmasindan ileri gelmektedir. Iste bu kisiler de, 6grenimi
savsaklar ve anlamadiklari konular1 baskalarina 6gret-
meye kalkisirlar. Boyle bir kisi kendisinin bilip 6grenme-
digi bir ilim dalinda maharetli birine rastlasa, 6grenme
mertebesinden Ogretme mertebesine gectigini zannetti-
ginden dolay1 veya kendisine bir leke ve noksanlik bulasir
dustncesiyle ondan ilim almak istemez.”'7 Goéruldigu
gibi muellif, 6zellikle yetisen 6grencilerin niteligine vurgu
yaparak, egitimde gelinen durumun ne kadar Uzintu
verici boyutlara ulastigini, carpict 6rneklerle ortaya koy-
maya calismaktadir. Sacaklizade bu gortisiini daha be-
lirgin hale getirmek icin ilgin¢ de bir benzetme yaparak
sozlerini sOyle strdurtr: “Ben bu “tekmil” seviyesini, co-
luk cocuk sahibi bir yoksula benzetiyorum ki, gecim der-
di bu yoksulu yorar. Bu nedenle, bu kisi kendisini gecim
sikintisindan kurtaracak kadar birseyler vermesi icin bir
zengine gider. Ancak zengin kisi, bu fakiri “zengin” sek-
linde vasiflandirarak, zengin elbiselerinden birseyler giy-
dirir ve ona dinlenme, glizel yemekler yeme, aile ve dost-
larin1 genisletme imkani verir. Bu yoksul, dinlenme ve
glizel yasamadan yana birseyler elde etmis olmanin ver-
digi sevincle geri doéner. Ailesi de, seving icinde onu bek-
lemektedir. Bu kisi ailesinin yanina déndigi zaman ver-
digi mesaj, baskalarina gilinc¢ olmaktan baska bir ise
yaramamistir. Hey akli basinda olanlar, bu olaydan ders
aliniz!”18 Gorulduga gibi muellif, herhangi bir kisiye “zen-
gin” vasfini vermenin o kisiyi zengin yapmadig gibi, hi¢

haketmedigi halde herhangi baska bir kisiyi de “muder-

17 Tertibu’l-Ulum, 217-218.
18 Tertibu’l-Ulum, 218.
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ris”, “alim” veya “tekmil” seklinde nitelemenin de, s6z ko-
nusu kisiye murad olunan keyfiyeti kazandirmayacagini
anlatmak istemektedir. Stphesiz muellif verdigi bu o6r-
nekle, medreselerde boylesi uygulamalarin varligina alay-
c1 bir Gislubla dikkat cekmek istemektedir.
Sacaklizade’nin, ilmiye teskilatinin icinde bulun-
dugu duruma yonelik ortaya koydugu bu gortslerine bir
butin olarak baktigimiz zaman!® onun ifadelerinden; il-
miye teskilatinin bozuldugundan sikayet¢i olmanin ya-
ninda, yeni ilmi ve idari esaslarin tatbik edilmesinin ge-
rekliligini distiindigt de muisdhede edilmektedir. Bu
manada, Ali Suavinin, Tertibu’l-Ulim icin sarfettigi; “Bu
kitabin rdhu, medrese derslerinde serhler ve hasiyeler
tedris olunmasini ve bil-cimle mufassalat 6gretilmesini
hos karsilamaz ve ders kitaplarini tertib ile tavsiye eder”20
seklindeki ifadesi de, Sacaklizade’nin yasadigi dénemde
medreselerde okutulan ders kitaplarina karsi elestirel
tavrina isaret eden baska bir degerlendirmedir. Bu deger-
lendirmelerden Sacaklizade’nin, egitim sisteminin icinde
bulundugu durumdan rahatsiz oldugu ve yeniden gozden
gecirilmesine yonelik bir tavir icerisinde oldugu kanaatine
ulasmak mumkindir. Bu bakimdan muellif, genel an-
lamda daha 6nce kisaca degindigimiz Lutfi Pasa, tarihci
Ali ve Naima gibi sahsiyetlerle bir diistince parallegine
sahip olmanin yaninda, 6zel olarak da egitim sisteminin
icinde bulundugu bunalimdan kurtulmak icin medresele-
rin 1slah edilmesi gerektigini séyleyen yukarida belirtti-
gimiz Uc¢uncl grup alimler zUmresiyle de yakin fikirler
tasidigr gérilmektedir. Ancak Sacaklizade ile bu grubun,
medreseleri 1slah etmek icin ortaya koyduklari ¢6ztiim

19 fbrahim CETINTAS, Sacaklizdde ve Iflimleri Siniflandirmasi, Basil-
mamis Doktora Tezi, 172-188.

20 Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii, Ulken Ya-
yinlari, Istanbul, 1997, 440.
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yollar1 da birbirinden tamamen farklidir. Cunku
Sacaklizade’nin, medreselerin 1slahindan kastinin, med-
reselerin gerek egitim programlari ve okutulan kitaplar,
gerekse ilmiye sinifinin ilmi liyakati bakimindan gézden
gecirilmesi gerektigi fikri oldugu anlasilmakdir. Ancak
tclinct grub alimler sinifi ise medreselerin, klasik do-
nemlerinde oldugu gibi reforma tabi tutularak, buralarda
Gazali ve Ibn Sina felsefesi ile dini ilimlerin birlikte oku-
tulmasi gerektigini ifade etmeleridir ki, meselenin burasi,
Sacaklizadenin ilim zihniyetiyle pek bagdasir gérinme-
mektedir. Cinkll ona gore, az ileride ele alacagimiz gibi,
felsefenin icinde yeraldigi bir egitim uygulamas: din veya
seriat bakimindan hicbir stGrette makul gérinmemekte-
dir. Bu nedenle onun, Lale Devrinin reform zihniyetine
en azindan bu acidan istirak etmedigi anlasilmaktadir.
Mtellifin bu dénemde uygulamaya konulan, matbaanin
gelisi veya batiya acilima dayali yenilesme hareketlerin-
den ne 06lctide haberdar oldugu, eger haberdar ise bltitliin
bunlara karsi tavrinin ne oldugunu bilmiyoruz. Ctunkt
mevcut bilgilerimiz 1s181nda Sacaklizade’nin, dogdugu yer
olan Maras’tan, bu olaylarin sicagi sicagina cereyan ettigi
Istanbul basta olmak tizere batinin diger sehirlerine gidip
gitmedigine veya bu bolgelerle muellifin yasadigi bolge
arasinda aktif ilmi bir baglantinin olup olmadigina dair
elimizde yeterli veri mevcut degildir. Sacaklizade’nin ilmi
kisiligininin genel manada sosyolojik yonunu bu sekilde
ortaya koyduktan sonra, meselenin bireysel boyutunu
degerlendirmeye gecebiliriz.

Sacaklizade’nin Ilmi Kisiliginin Bireysel Boyutu

Sacaklizadenin, bireysel anlamda ilmi zihniyeti,

yukarida isaret ettigimiz ikinci grup alimlere daha yakin
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gozikmektedir. Hatirlanacag: gibi bu kisiler, meydana
gelen bu olumsuz tablonun felsefe ve tabiat ilimlerine
asir1 temaytlle direkt baglantili oldugu fikrinden hareket-
le, yeniden bir yapilanma gerektigini ve bunun da fikih
merkezli olmasinin sart oldugunu ileri strmekteydiler.
Bu baglamda muellif de felsefeyi kesin bir dille reddeder;
ancak reddedis tarzi herhangi fefsefi bir meseleyi deliller
1s181inda tartismak yerine, sik sik yaptigi atiflarla, bir
yandan Ibnu’l-Kayyim el-Cevzi ve Ahmet b. Hanbel gibi
neredeyse tamamen felsefe ve felsefi ilimlerin karsisinda
yer alan alimlerin fikirlerini izlerken, kimi zaman da
Gazali, Suyuti ve Beydavi gibi, felsefenin bazi béltimlerine
oldukca mesafeli olan ve bu nedenle de zaman zaman
felsefenin timuyle aleyhindeymis gibi algilamalara da
yolacan kelamci, filozof ve mufessir alimlerin izinden git-
tigi gorulmektedir. Bu anlamda ozellikle Gazali, muellif
icin temel basvuru kaynagidir. Denilebilir ki, Gazali felse-
feyi hangi konular ve kisiler tizerinden elestirmisse, ayni
konular ve kisiler Sacaklizade’nin de hedefindedir. Orne-
gin muellif, Gazali’nin, messai filozoflara yénelik Islam
Felsefe tarihinde de genis yankilar uyandirmis olan ve
onun bu filozoflar1 on yedi konuda bidata, ti¢c meselede de
kuifre dutstiklerini iddia ettigi meshur tartisma konula-
rinda?! onunla tamamen yanyana gézikmektedir22

Islam filozoflar1 arasinda tartisma yaratan diger bir

21 Bilindigi gibi Gazali, ibn Sina ve Farabi gibi daha ziyade Aristo cizgi-
sindeki messai filozoflarin metafizik ilminde temel hatalar yaptikla-
rin1 ve bu hatalardan on yedi tanesinde bidata dusttiklerini ve ayri-
ca bu filozoflarin “cismani hasri reddetmeleri”, Allah’in cliziyyat: de-
gil, kulliyat: bilir” demeleri ve “alemin kadim oldugunu iddia etme-
leri” sebebiyle kuifre diistiklerini iddia eder. Hatta Gazali bu konu-
larda, filozoflarin tutarsizliklarini gostermek icin “Tehafatt’l-
Felasife” isimli meshur kitabini yazar. Bu konuda daha genis bilgi
icin bkz. Gazali, Tehdfiitii’l-Felasife, nsr. Stileyman Diinya, Kahire
1987 307, 308 vd.; el-Munkizu mine’d-Dalal (Deldaletten Hiddyete),
cev. Yahya Pakis, Istanbul 1988, 34.

22 Tertibul-Ulum, 223-226.
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konu olan “Sudir Nazariyesi”?® meselesinde de bu dog-
rultuda elestirilerini stirdirerek sunlar séyler: “Filozofla-
rin kuftirle itham edilmesi gereken en siddetli mesele,
onlarin “On Akil” ve buitiin yaratiklar1 onuncu akla isnad
etme dusunceleridir. Onlar s6yle demektedirler: Allah
sadece ilk akli yaratmistir ki onlarin bu sézlerine lanet

23 Bu doktirin, varliklarin, ilk Varlik (Tanri)’dan sudir etmesini anlatir
ki, 6z itibariyle séyledir: Ilk (Tanry), varlik ve kemalinin bollugu se-
bebiyle alemdeki butin varlik nizdmini, irdde ve ihtiyarindan ta-
mamen bagimsiz olarak “tabii zorunluluk”la meydana getirir. Alem,
Ytice Varlik’in kemaline hicbir sey katmaz ve onu herhangi bir gaye
bakimindan tayin etmez.; tersine, onun sinirsiz comertliginin kendi-
liginden faaliyetinin neticesidir. Esasen bu tasma vetiresinde, Ilk,
hicbir stretle bltiytik yaratict niyetlerin icra edilebilecegi araci hare-
ket, araz ve alete muhtac degildir. Diger yandan, ne dahili ne de
harici bir engel bu ebedi prosesin yayilisini durdurabilir. ilk Var-
Iik’tan ilk suduar (feyezan) eden, ilk varligi ve kendi 6ztiint idrak
edebilen ilk akildir. Ilk varhg idrak: sebebiyle ikinci akil meydana
gelir, kendi 6ztinti akletmesi sebebiyle en uzak gk (birinci sema)
meydana gelir. Sonra ikinci akil, ilk varligi idrak eder ve bundan
Uglinct akil meydana gelir, kendi 6zini distinmesi sebebiyle de
sabit yildizlar g6gti meydana gelir. Bu sudur vetiresi birbiri ardinca
dordincd, besinci, altinci, yedinci, sekizinci, dokuzuncu ve onuncu
akillar ve sirasiyla, onlara tekabiil eden Zuhal, Musteri, Merih, Gu-
nes, Zuhre, Utarit ve Ay kureleri meydana gelinceye kadar surer.
Onuncu akilla kozmik akillar silsilesi, Ay’la, mustedir hareketleri
ezelden beri bu kozmik akillarca tayin edilen semavi kiireler dizisi
tamamlanir. Semavi boélgenin altinda arz ktiresi uzanir, burada ge-
lisme prosesi, muntazam kozmolojik modele uygunluk icinde, tersi-
ne donmustir; noksandan daha muikemmele, basitten daha kar-
masiga dogru cikilir. En asag: seviyede ilk madde yer alir, onu doért
unsur; madenler, bitkiler, hayvanlar ve nihayet arz ktiresindeki ya-
ratiklarin bu yukselen helezonun tepesinde bulunan insan takip
eder. Unsurlar 6nce, cok karmasik olmayan birbirine zit cisimler
meydana getirmek tizere karisirlar ve bu cisimler sira ile bir digeriy-
le ve ayn1 zamanda unsurlarla, aktif ve pasif fakultelere sahip daha
karmasik cisimler sinifi meydana getirmek icin ikinci kez karigirlar.
Semavi cisimlerin hareketlerine bagh olan bu karigma vetiresi ay-
alt1 alemde daha ylUksek ve daha karmasik varliklar meydana ge-
tirmek Uizere, son karismanin neticesi olan insan ortaya cikincaya
kadar devam eder. Madde ve sUretten murekkep olmalar: sebebiyle
bu yerylzl varliklarindan her biri stireklilik arzederse de, s6z ko-
nusu maddenin belli bir sekil almasi, onun ziddin1 almasindan da-
ha gerekli degildir. Netice olarak, bu zit sekillerin, o madde tizerinde
ebediyyen birbirini takip etmeleri tabiattaki kevn ve fesadin stirme-
sine sebep olur. Bkz. Macit Fahri, Islam Felsefesi Tarihi, Istanbul
1992, 111-112; Hayrani Altintas, ibn Sina Metafizigi, Ankara 1992,
82, 83 vd. ; Hilmi Ziya Ulken, Islam Felsefesi, Ankara 1967, 73-75.
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olsun! Onlarin zikredilen akillarla ilgili s6zleri, puta ta-
panlardan daha buytk bir sirktir. Cink puta tapanlar,
putlara yaratici ve icad edici olarak inanmiyorlar. Aksine,
Allah katinda onlara sefaatci olarak inanarak, onlarin
sefaatlerini umuyorlar.”24 Muellif, filozoflarin, “sudur
doktirini” ile yaratma konusunda Allah’ timuyle devre
dis1 biraktiklarini distinmektedir. Dolayisiyla puta ta-
panlarin son asamada bile olsa, Allah’a atfettikleri ya-
ratma glcu ve yetkisini, filozoflarin sudir nazariyesine

dayanarak akillar silsilesine verdigini distiinmektedir.

Sacaklizade’nin, felsefi dlistince konusunda izinden
gittigi bir diger kisi olan Ibnul-Kayyim el-Cevziyye'ye atif
yaparak; “Tevratin hakikatlerinden yUz cevirerek, filozof-
larin batillikla dolu sézlerine uymalari neticesi Allahin,
Israilogullarimi vatanlarindan kovma cezasina carptirdigi
ve ayrica Muslimanlar, felsefeyle mesgul olduklari za-
man, Allah Teala’nin onlarin basina Hristiyan haclilar1 ve
putperest Mogollar1 musallat ettigi...”?5 seklinde ortaya
koydugu ifadeleri, meydana gelen menfi olaylarin veya
bazi musibetlerin sebeblerinin felsefe ile mesgul olmaktan
kaynaklandigini disindtigi anlasilmaktadir.

Felsefenin zemmedilmesiyle ilgili yazmis oldugu bir
risalede de elestiri noktasini yine dini temellere dayandi-
rir ve burada da kendilerinin Allah yolunda ve Muham-
medi olduklarini, filozoflarin ise akillarina gére hareket
ettiklerini ifaderek sunlar sdéyler: “Aklin kurallarini ke-
lamcilarin  kitaplar1 ihtiva eder. Biz musriklerin
akidelerini tedris etmek ve kafirlerin sacmaliklarina dal-
maktan uzagiz.”26 Anlasilacag1 tizere burada “kafir” veya

24 Tertibul-Ultim, 226
25 Tertibul-Ultim, 233-234.
26 Sacaklizade, Risale fi't-Ta’n fi’l-Felsefe ve Kiitiibi’l-Hikme, Stileyma-
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“muisrik” olarak nitelenen insanlar filozoflardan baskasi
degildir.

Sacaklizade, felsefe ve filozoflarla ilgili olarak, ge-
tirdigi elestirilerini daha da gliclendirmek icin ayetlerden
de deliller getirir ve messai felsefe ve filozoflarini bu bakis
acisindan ele alarak, onlara agir darbeler indirir. Muellif
bu noktada, sirf felsefe ve filozoflara hticiim etme diistn-
cesinden hareketle Tertibu’l-Ulim‘da, “alimlerin, felsefe
ve filozoflar1 zemmetme konusundaki gortsleri” seklinde
mustakil bir bolim acarak, orada sunlarn soéyler: “Ben
derim ki; filozoflar1 zemmedenlerin ilki, Allah’ir. Clnk
Allah; “Peygamberleri, onlara belgelerle gelince, kendile-
rinde olan ilimden gururlandilar da alaya aldiklar1 sey
kendilerini sariverdi.”?” demektedir. Iste bu ayette kaste-
dilen “ilim” kavramiyla ilgili olarak yapilan yorumlardan
bir tanesi, eski-Yunan filozof ve dehrilerinin sahip oldugu
ilimlerdir. Onlar, Allah’tan bir vahiy isittikleri zaman onu
ellerinin tersiyle iterler ve peygamberlerin ilimlerini, kendi
ilimleri karsisinda kic¢timserlerdi. Mesela, Musa (as)in
geldigini isiten Sokrates’e, “ona gitsen...?” demisler. Bu
teklif tizerine o da, “biz kendimizi 1slah ve terbiye eden bir
milletiz; baskasinin terbiye ve 1slahina ihtiyacimiz yok”
demis. Tibi (6.1343), Hasiyetiil- Kessafta, Turbesti
(6.1262)’nin baz1 arkadaslarina sunu vasiyet ettigini soy-
lemektedir: Filozoflarin batilliklarina kulak vermek soyle
dursun, bunlara kars: duyularinizi timuyle kapatmanizi
tavsiye ediyorum. Bu batil hususlar, sadece batil ehlinin
ugursuzluklarin1 ve kotualtiklerini artirir. Bu soézlerden

denize bir kelime bulastirsan, denizi bulandirir. Bunlar

niye Ktp. (Sehzade Mehmed), nr: 110/15de, vr. 235.
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diinyada asagilik, ahirette ise rezillik verirler. Bu husus-
tan Allah’a siginirim.”28

Kuskusuz muellifin genel olarak felsefeyle ilgili dti-
stinceleri, bunu degerlendirme bicimi ve siksik yapilan
bu atiflarin dogrulugunun teyidi gibi konular baska bir
arastirma meselesi; ancak biz yeri gelmisken bu konuda
birka¢c ctimle sarfedecek olursak, burada ayet-i kerimeye
dayanarak, filozoflar1 zemmedenlerin ilkinin “ Allah” ol-
dugunu beyan etmek oldukca zorlama bir yorum olarak
gozikmektedir. Clinki, Allah’in neyi murad ettigini, tam
olarak ancak kendisi bilebilir. Ayrica muellif bir yandan
bu ayette gecen ilmin, dehrilerin ilmi oldugunu ifade et-
mekte, diger yandan s6zi Sokates’e getirerek, onun sahip
oldugu ilmi de, ayni baglamda degerlendirmektedir. Bu
degerlendirmede son derece problemlidir. Cunkd,
herseyden once simdiye kadar kastedilen filozoflar,
messai cizgideki filozoflardir ki bunlarin hicbiri, hatta
Sokrates de dahil olmak Utizere dehri degildir. Ayrica yine
onun, Sokrates ile Musa (a.s.) arasinda gerceklestigini
iddia ettigi diyalog da hem tarihi, hem de cografi olarak
arastirilmas: ve teyid edilmesi gereken baska bir konu-
dur. Bu bilgilerin dogrulugunun teyidi meselesi bizim su
anda dogrudan arastirdigimiz bir konu olmadigi icin kisa
kesiyoruz; ancak bu soOylemler, Sacaklizade’nin felsefeye
ve filozoflara karsi nasil bir tutum igerisinde oldugunu
acikca ortaya koymaktadir ki bizim arastirmaya calisti-
gimiz mesele de burasidir.

Muellif fikih ve fikih usaliinden bahsederken, fel-
sefeyi elestirirken kullandig dilin tam tersi bir dil kulla-
nir ve bu ilme yonelik 6vglisii oldukca dikkat cekicidir.
Ornegin Sacaklizade, fikih ilmini ele alirken énce bu il-

min ne oldugunu, kapsamini ve bu konuda ortaya konu-

28 Tertibu’l-Ultm, 227-228.
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lan bazi eserleri zikrettikten sonra s6zi bu ilmin énemine
getirerek sunlar soyler: “ Fikih ilmi bir deryadir; bu ilimle
ugrasmak ancak, essiz bir zeka ve bu ilmin usultinu bil-
meyi gerektirir. Bu ilimde derinlesmek bir 6mrd icine alir
ve bu konudaki muiskiil konular1 cozebilen kisi essiz bir
degere sahiptir.”?9 Yine muellif fikih ve fikth usalinde
derinlesmenin nasil mtimktn oldugunu ve boylesi yetkin
kisilerin tefsir ve hadis ilimlerinde de karar verme yetki-
sine sahip olabileceklerini dile getirdikten sonra fikih il-
miyle ilgili évglisini suUrdurerek soézlerine soyle devam
eder: “Alim kisi diistintildigii zaman su akilda tutulmal
ki, bir kimse herhangi bir ilimle 6éviinecekse, kendisiyle
iftihar edilmeye en layik ilim budur (fikih). Ctinkd o kisi
muazzam bir daga benzeyen gercek bir alimdir. Ancak,
boylesine derinlesmis birini yeryuztinlin dogusunda veya
batisinda bulmak neredeyse imkansizdir. Bu ilimlerin
derinliklerine dalmaya glc¢ yetiremeyen bazi kimseler,
cins, fasil, huytla, stret, dongl, teselstil gibi konulara
dalarak nefsini onun Uzerinde tatmin eder ve Omrini
bunlarla tamamlar. Ulemanin saninin yuceltildigi ve de-
recelerinin ytuksek tutuldugu bir mecliste bunlarin adi
gecse heyecanlanirlar ve sevingten yuzleri kizarir. Ctinkt
nefisleri kendilerine, haklarinda hicbir sey sdylenmeme-
sine ragmen, bu alimlerden biri oldugunu soylemekte-
dir.”30 Butlin bu degerlendirmeler, Sacaklizadenin fikih
ve fikih ustltine verdigi 6nemin acik birer ifadesidir. Bu-
na gore onun zihin dinyasinda fikih ilminin tahsili, bti-
yuk bir zeka ve essiz bir caba gerektiren mesakkatli bir is
ve o oranda da degerli bir ilim iken, felsefe de bunun ak-
sine degersiz, faydasi olmayan ve insanlarin nefislerini

tatmin ettikleri bir ugras alani olarak yer tutmaktadir.

29 Tertibu’l-Ulim, 160
30 Tertibu’l-Ultim, 161-162.
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Ayrica muellifin, ilimleri ser’i hiktiim bakimindan sinif-
landinirken “fikih, fikih ustlt, hadis ve tefsir ilmi” gibi
nakli ilimleri, elde edilmesi gereken farzi ayin hikmtinde
gorurken, felsefeyi, sihir ve yildizlarin ahkamai gibi esasen
ne muhtevalari, ne de amaclar1 bakimindan hic ilgisi ol-
mayan ilimlerle birlikte ayni sinif icerisinde mtuitala etme-
si de, yine onun felsefeyi hangi konumda gérdigint gos-
teren baska bir isarettir. Sacaklizade’yle ilgili ortaya koy-
dugumuz bu 6rneklere baktigimiz zaman, onun ilmi zih-
niyetinin genel hatlariyla selefi gértise yakin, nakli ilimler
ve Ozellikle de fikith ve fikth ustld cizgisinde seyreden,
buna mukabil felsefeye karsi oldukca mesafeli ve hatta
menfi ydnde meydana gelen bazi siyasi, ilmi ve toplumsal
olaylarin muisebbibi olarak gérduigu icin 6fkeli bir tutum
icerisinde oldugu anlasilmaktadir.

Sacaklizade’ nin ilmi muhtevasini ve bu dogrultuda
ortaya cikan zihinsel yapisini sadece felsefe karsitlig: ile
fikih ve selefi taraftarligi cizgisine hapsetmek yanlis olur.
Cunku o, tecvid, kiraat, belagat, tefsir, tasavvuf, ahlak,
kelam, mlUinazara, mantik ve edebiyat gibi oldukca genis
bir alanda c¢ok sayida eser vermis velid bir Osmanli alimi
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Mtellifin bu ilimlerle ilgili ortaya koydugu eserler
genellikle telif, serh, hasiye ve ta’lik mahiyetinde olup,
bunlarin bazilar1 oldukca 6zgliin bir htiviyete sahipken,
bazilar1 da kismen bir derleme ve terkip gérintmuinde-
dir. Ornegin, onun kelam ilmi icin kaleme aldig1 Nesru't-
Tevali veya munazara ilmine munhasir Velediye isimli
eserleri, en azindan muellifin icsellestirerek ortaya koy-
dugu izlenimi verirken, yine onun, tecvid ilmi i¢cin yazmis
oldugu Cudhdil-Mukil’inde bu 6zgtinlik karakterinin nis-
peten zayifladig dikkat cekmektedir. Muellif, belki de ya-
sadig1 dénemin bir 6zelligi olarak bu ikinci tir eserlerinde
asiriya kacan atiflar yapmakta ve abartili bir bagimlilik
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havasi vermektedir. Kuskusuz bu durum en azindan o
tir eserlerin 6zglinligunun ve derinliginin azalmasina
neden olmaktadir.

Sacaklizade’nin muinazara ilmine oldukca fazla
agirhik verdigi dikkat cekicidir; ancak kanaatimizce muel-
lifin mUnazara veya adap ilmi Uzerinde cokca durmus
olmasinda yasadigl donemin etkisini gbézardi etmemek
gerekir. Clinkd bilhassa bu dénemde Osmanli Devleti'nde
bu ilme yoénelik tevecciih oldukc¢a yogundur. Bunun ne-
deni de bu ilmin, teknik ve akademik boyutunun yaninda
ayni zamanda gunlik pratik yasamda, konusma ve hatta
davranis adabi hustisunda da ¢cok 6énemli bir ilim olmasi-
dir. Osmanh toplumu da genel olarak, benimsemis oldu-
gu Islam ilim ve ahlak anlayisinin tesiriyle, ahlak ve ede-
be 6nem veren, muizakere ve tartismalarini usuliince ya-
pan bir toplum oldugu icin bu ilmin revacta olmasi sasir-
tic1 olmasa gerekir.3! Sacaklizade’nin de bu ilim tizerinde
yogunlasmasinin, en azindan nedenlerinden birisinin bu
oldugunu distinmek yanlis olmasa gerekir.

Sacaklizade’nin en dikkat ceken ve en orijinal yon-
lerinden bir tanesi de, onun edebiyatla ilgili ortaya koy-
dugu eserlerinde doga figurleri ve hayvanlari konustur-
masidir. Bu manada muellifin, manzim olarak kaleme
aldig1 eserlerinin pekcogunda ar1 (Hikayetti'n-Nahl), dag
(Meriyyetiil-Cebel),  goélet  (Stibhatiil-Gadir, agac
(Mersiyyetii’l-Ebhel), kale (Hikayetti’l-Kalea) ve daha bas-
ka bircok hasarati konusturdugu (Hitdbu’l-Hasarat) go6-
rtilmektedir. Ilgili eserlerde bu hayvanlar ve doga figtirleri
yasam Oykulerini anlatmakta, 6zelliklerini tasvir etmekte
veya Allah3 zikretmektedirler. Muellifin boéyle bir tavri
hangi saikle ortaya koyduguna dair bizim ilk aklimiza
gelen husus, onun tasavvufi 6zelligidir. Clinkti o aym
zamanda hayatinin belirli bir evresinde Sam’a gider ve
orada zamanin buyuk alimi Abdulgani Nablusi (1640-

31 Bolay, 150.
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1731)’den tefsir, hadis ve tasavvuf alaninda dersler alir.32
Bunun yaninda yine Abdulgani Nablisi’den icazet ve hi-
lafet aldigi, Tarik-1 Kadiriyye ve Naksibendiye erkani tize-
re yetistigi, zahiri ve batini ilimleri tahsil ettigi sOylenir.33
Sacaklizade’nin, bu doga unsurlariyla kurmus oldugu
diyalogu da, onun tahsil ettigi tasavvuf ilmi ve bu dogrul-
tuda ortaya koydugu pratiginin bir neticesi olarak goér-
mek yanlis olmaz.

Dikkat cekmeden gecemeyecegimiz baska bir hu-
sus da, bu tur eserlerin edebi olarak da degerlendirilmesi
gerektigine yodnelik kanaatimizdir. Bu anlamda, bilindigi
gibi daha ziyade hayvanlarin konusturulmasini esas alan
ve “fable” olarak isimlendirilen bu tirtin kurucusu olarak
Fransiz edebiyat¢1 La Fontaine (1621-1695) gosterilir. Bu
edebiyatcinin bu tlr eserlerini ortaya koyarken, yine bu
tirin oOncllerinden olan Hintli bilgin Beydeba veya
Mevlana’dan etkilenip etkilenmedigi meselesi ayri bir
arastirma konusu, ancak Sacaklizade’nin yaklasik ayni
zaman dilimleri icerisinde yasadigl La Fontaine ile icerik-
leri farkli bile olsa benzer tiirden eserler ortaya koymus
olmasi oldukca ilginc¢tir. Clinkti bu husus, hem dunya
hem de Turk-Islam edebiyat: icin son derece énemlidir ve
tam da bu noktada Sacaklizade hi¢ stipheye mahal bi-
rakmayacak sekilde bu istikamette eserler ortaya koy-
mustur. Ayrica muellifimiz, konusturdugu figtrler iceri-
sine hayvanlarla birlikte kale, képrii, dag ve agac gibi
diger doga figlirlerini de dahil ederek, konusan doga un-
surlarinin kadrosunu daha da genisletmektedir.

Mtellifimizin bu gérislerinin olusmasinda, hocasi
Abdulgani Nablasi basta olmak Uizere, az énce birkacinin
ismini zikrettigimiz dogu fikriyat: etkili olmus olabilir. Bu
etkilerin varligi ve kaynaklarinin neler oldugu meselesi

32 Osmanli Muellifleri, I, 325
33 Ozcan, 54.



Ibrahim CETINTAS= 117

arastirilmas: gereken 6nemli bir konudur. Ancak bize
gore en az bu kadar 6énemli olan bir baska husus ise, dini
ilimlerin hemen her dalinda s6z sahibi bir alimin, yasadi-
g1 donemin ilmi 6zellikleni de dikkate alarak soOyleyecek
olursak, bu tur eserler ortaya koymus olmasi, onu daha
da kapsamli bir alim haline getirmenin yaninda, ortaya
koydugu bu fikirlerinin ttrt bakimindan da son derece

ilgin¢ ve daha orijinal bir konuma oturtmaktadir.

Sonuc

Oncelikle ifade edilmelidir ki Sacaklizade, tefsir,
hadis, fikih, tasavvuf, tecvid, mlinazara, kelam ve felsefe
olmak Uzere oldukca genis bir ilmi yelpaza ile mesgul ol-
mus, bu konular tizerinde kafa yormus ve bunun sonu-
cunda da kucgukld buyukla telif, serh, hasiye ve talik
seklinde yliztin Uizerinde eser ortaya koymustur. Bu eser-
lerin pekcogu muhtelif ktitiphanelerde el yazmas1 olarak
durmaktadir ki, muellifin ilmi derinliginin kapsami ve bu
dogrultuda sekillenen ilmi zihniyetinin rengi tam olarak
bu eserlerin iyice ginylzline c¢ikmasiyla mUimkim ola-
caktir.

Sacaklizade’nin, XVI. asrin sonlarinda baslayan ve
sUrec icerisinde artarak devam eden Osmanl ilmiyye tes-
kilatinin icinde bulundugu “duraganlasma”, “gerileme”

«©

veya mubhtelif “suistimaller” olarak niteleyebilecegimiz
hastalik hallerinden haberdar oldugu ve bunlar1 bertaraf
etmek icin esash yaklasimlar getirdigi goérilmektedir.
Hatta onun, egitim uygulamalarinda tatbik edilmesini
tavsiye ettigi bazi gorusleri oldukca pedagojik olmanin
yaninda ginumuz egitim-6gretim doktrin ve uygulama
teknikleriyle de oldukca benzer 6zellikler tasimaktadir.
Mtellifin ilim zihniyeti genel olarak geleneksel ha-

dis ve fikih cizgisinde seyreden selefi anlayisa oldukca
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yakindir. Bu nedenledir ki, onun diinyasinda tefsir, hadis
ve fikih gibi nakli ilimler essiz bir konuma sahipken, fel-
sefi diistinceye dayal1 akli ilimler ve hatta kelam ilmi, za-
rarl ilimler kategorisinde yeralip, bunlar fesada strtkle-
yici oldugu icin kacinilmasi gereken alanlardir. Bu ne-
denle onun go6zliinde felsefe daima, icerik bakimindan
“soguk”, dini bakimdan “zararli”, aidiyet itibariyle de
“oOtekilerin” ilmidir.

Bilindigi gibi Islam duistince tarihinde Gazalinin,
felsefi kurallar icerisinde, felsefe ve messai filozoflara kar-
st yapmis oldugu elestiriler, halefleri tarafindan sik sik
timuyle “felsefe karsithg” seklinde yanlis algilamalara
neden olmus ve bu algilama bicimi Gazali sonrasi Islam
dustncesini derinden etkileyerek, adeta bir felsefi du-
stince aleytarligina donUsmustlir. Sacaklizddenin de,
Gazali'ye oldukca bagh bir alim olarak, felsefeye karsi
olusmus olan bu geleneksel felsefe karsithiginin etkisinde
oldugu acikca gortulmektedir.



