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Oz: Codex Cumanicus’taki Mogolca alint kelimelere bugiine kadar pek cok calismada bir sekilde
temas edilmigtir. Bilhassa Poppe’nin yazdigi Almanca makale bu baglamda onemlidir. Lakin bu
calisma bazt yonlerden Poppe’den ayrilmaktadir. Poppe’den farkli olarak Codex Cumanicus’un soz
varhig tekrar gozden gegirilerek metinde Mogolcadan alint: oldugu kanaatini tagidigimiz kelimeler
tespit edildi. Ardindan bu kelimeler daha cok metin baglanunda ve tarihi ve cagdas Tiirk lehcelerindeki
kullamimlart dikkate alinarak yiizeysel degil ayrintili olarak degerlendirilmeye calisildi. Metinde
Mogolca kelimeye ek olarak kayda gecirilmis olan Tiirkce es anlamli karsiligi varsa bunlara da
deginildi. Kelime ciimle icerisinde kullanilmigsa gbrev bakimindan da bir degerlendirmeye tabi
tutuldu. Semantik bakimdan da bir farklilasma gerceklesmisse ayrica belirtildi. Bazi yerlerde
Poppe’'nin Mogolca alint: olarak gosterdigi kelimeler Tiirkce veya baska bir dilden olduklar: kanaatini
tasidigimiz icin bu calismada islenmedi. Poppe’nin Mogolca alinti olarak gostermedigi, lakin Mogolca
oldugunu diisiindiigiimiiz kelimelere ise yer verildi.

Anahtar Kelimeler: Mogolca, Eski Tiirkce, Kipcaklar, Codex Cumanicus, alinti kelime

Abstract: The Mongolian loanwords in Codex Cumanicus have been touched in many works to date.
Especially Poppe’s German article is important in this context. However, this study leaves Poppe in
some ways. Unlike Poppe, Codex Cumanicus’s vocabulary was re-overviewed and the words that we
thought were quoted from the Mongolian in the text were identified. Then these words were tried to
be evaluated in detail rather than superficially, in the context of the text and taking into consideration
the uses in historical and contemporary Turkish dialects. In addition to the Mongolian words in the
text, they are also mentioned if there is a corresponding synonym in Turkish. If the word was used in
the sentence, it was also evaluated for duty. If a differentiation is realized in terms of semantics, it is
also stated. Poppe’s quotations as Mongolian quotes in some places have not been studied in this study
since we believe that they are Turkish or some other language. Poppe was not quoted as a Mongolian
loanword, but the words we thought were Mongolian were included in the article.
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L. Giris

Tiirk-Mogol dil iligkilerinin incelenmesinde denilebilir ki son otuz yilda agir basan
en yeni diisiince, alint1 kelimeleri 6n plana ¢ikaran ve daha ¢ok makale ve monografi
niteligi tasiyan ¢alismalarin yazilmasiyla belirlenmistir. Diller arasinda benzerliklerin
ve ortak gramatikal ve leksik unsurlarin mevcudiyetinde, diller aras: etkilesimlerin
genellikle son dénemlerde etkili oldugunu kabul eden klasik Altay dilbilimcileri de
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alinti kelimelerin tespitiyle ugrasmaya baslamislardir. Tabii ki Mogolcadaki Tiirk
kokenli kelimelerin veya tarihi ve c¢agdas Tiirk yazi dillerindeki Mogol kokenli
kelimelerin belirlenmesi ¢ok da kolay degildir. Tiirklerin ve Mogollarin ¢okca benzer
unsura sahip kiiltiirlerinin ve dillerinin etkilesimi, evvela Dogu ve I¢ Asya, ardindan
da Bat1 Asya, Dogu Avrupa ve Orta Dogu topraklarinda Tiirk ve Mogol kavimlerinin
bazen yakin bazen de birbirinden uzak cografyalarda yasamalarina ragmen ytizyillar
boyunca siirmiistiir. liskilerin baz1 donemlerde zayifladig1 zaman dilimleri de elbette
olmustur. Lakin iki dil arasindaki iliskiler tarihte genelde yogun olmus ama hig
sekteye ugramamis hatta dillerin s6z varliginin bazi zaman katmanlarinda birbirine
karistigr dahi olmustur. Buna ragmen Clauson, Eski Tiirkcede Mogolca kokenli
kelimelerin olmadigin savunur; Tiirk ve Mogol dilleri i¢in ortak kelime mevcut ise ve
ilgili kelime XIII. yiizyila kadarki Tiirkge metinlerde tespit ediliyorsa, s6z konusu
kelimeyi biiyiik ihtimalle Tiirk kokenli sayip Mogol dillerinde alint1 kelime olarak
incelemeyi teklif eder. Tki dil icin ortak olup Eski Tiirk metinlerinde gegmeyen kelime
ise ona gore muhtemelen Mogol kdkenlidir (Sgerbak 1986 > Babatiirk 2011: 12).

Scgerbak, Tiirk Mogol dil iliskilerini sarth olarak iki déneme ayirarak incelemeyi
yegler: 1. XII. yiizyila kadar olan donem. 2. XIIL.-XIV. yiizyillar. Ona gore, XII. yiizyil
da icine alan doénemde Eski Mogol dilinin yazili kaynaklar1 yoktu ve biiyiik bir
ihtimalle de hi¢ olmadi. Bu sebeple bu dénemi ancak bu déneme ait Tiirk dilli
metinlerin diline dayanarak incelemek miimkiindiir. Mogolca 6diinglemeler daha ¢ok
XII-XIV. yiizyilda istinsah edilmis eserlerde goriiliir ve bu déneme ait hem Mogolca
hem de Tiirkgeye ait ¢ok sayida yazili kaynak vardir. Bu dénemin en 6nemli 6zelligini
de Cengiz Han'in ordularinin istilalar1 sebebiyle etkilesim kurulan dillere Mogolcanin
gliclii etkisi olusturmaktadir. Ikinci donemdeyse dini ve kiiltiirel iligkiler sonucunda
Tiirk dillerinin Mogol dillerine kars: giiglii bir etkisi sz konusudur (Killi 2006: 222).

Tiirklerin ve Mogollarin gerek sifahi gerekse de yazili tarihlerinde birbirlerini
bircok yonden etkiledikleri bilinen bir gercektir. Mogol devlet ve yazi geleneginin
olusmasinda ise 6zellikle Uygurlarin rolii kabul edilen bir gergekliktir (Ozyetgin 2009).
Ozellikle Mogollar1 birlestiren ve “Cingis Han” unvaminu alarak biiyiik Mogol
Imparatorlugunu kuran Cengiz Han'in baslattigi ve Orta Asya’dan Anadolu’ya, Idil-
Ural iizerinden Dogu Avrupa’ya ve Baltik Denizi kiyilarina kadar uzanan biiyiik
ilerleyis cercevesinde olusan sosyo-politik cografya ayni zamanda bu dillerin
tarihindeki en Onemli gelismelerden biridir (Giil 2015: 188). Cengiz
Imparatorlugu’nun ogullar arasinda pay edilmesinden sonra olusan bu tarihi ve siyasi
ortamda, Codex Cumanicus un yazildig1 cografyada kurulmus olan Altin Ordu devleti
tam da bu sebeple Tiirk-Mogol dil iliskileri bakimindan son derece 6nemli bir noktada
durmaktadir. Zira yonetici kitlenin ¢oklukla Mogol, yonetilenlerin ise Kuman-Kipgak
oldugu Altin Ordu cografyasi, Tiirk¢enin hakim lakin Mogolcanin da bilhassa askeri
ve idari s6z varlig1 bakimindan etkin oldugu bir sahadir. Bu durum da gostermektedir
ki Codex Cumanicus’un soz varligi Tiirk-Mogol dil iligkilerinin tespitinde takip edilmesi
gereken énemli bir veri kaynagidir. Bu hususta daha evvel Poppe’nin Almanca kaleme
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aldig1 ve son derece mithim oldugunu diisiindiiglimiiz miistakil bir ¢alisma yaptig1
malumdur (Poppe 1962). Ancak calismanin yazildig1 donem itibariyla eskimis olmasi
ve Codex Cumanicus'un tam ve son derece kapsamli bir yaymmin yakin zamanda
yapilmis olmasi (Argunsah-Giiner 2015), bizleri boyle bir ¢alismay1 yeniden yapmaya
sevk etti. flaveten bu galismada Poppe’den farkli olarak Codex Cumanicus'un sz
varlig1 gozden gegirilerek metinde Mogolcadan alinti oldugu kanaatini tasidigimiz
kelimeler tespit edildi. Ardindan bu kelimeler daha ¢ok metin baglaminda ve tarihi ve
cagdas Tiirk lehgelerindeki kullanimlar1 dikkate almarak yiizeysel degil ayrintili
olarak degerlendirilmeye c¢alisildi. Metinde Mogolca kelimeye ek olarak kayda
gegirilmis olan Tiirkce es anlamli karsilig1 varsa bunlara da deginildi. Kelime ctimle
igerisinde kullanilmissa gorev bakimindan da bir degerlendirmeye tabi tutuldu.
Semantik bakimdan da bir farklilasma gerceklesmisse ayrica belirtildi. Baz1 yerlerde
Poppe’nin Mogolca alint1 olarak gosterdigi kelimeler Tiirkge veya baska bir dilden
olduklar1 kanaatini tasidigimiz i¢in bu ¢alismada islenmedi (6rnegin bilev ‘bilegi’, bulov
‘topuz’, yirga- ‘eglenmek, keyiflenmek, lezzet almak’; baks: ‘katip” < Cin. po-shih/bdk-gi:
EDPT 321a, tepsi ‘tepsi’ < Cin tieh tzii: EDPT 445b vb.). Poppe’nin Mogolca alint1 olarak
gostermedigi, lakin Mogolca oldugunu diisiindiiglimiiz kelimelere ise yer verildi
(6rnegin daraga “askeri vali, vali”, kaban “yaban domuzu, erkek yaban domuzu”,
karcaga “atmaca, sahin, ala dogan”, kavursin “kus yeleginin ug tarafi”, kiikel “kara
diken, dikenli bir tiir ¢al1”, mohdak “kor, kiit, kesmez; anlayigsiz, ahmak”, sirdak
“yenleri kisa, kaftan bi¢ciminde zirh”, térme “cadir (mec. mabet, kilise, kutsal yer)”,
tuturgan “piring” vb.). Ayrica eserde kaydedilmisse kelimelerin Latince, Farsca ve
Almanca kargiliklarina da géndermeler yapildi. Boylece arastirmacilara diller arasi bir
karsilastirma yapma imkani da sunulmus oldu.

II: INCELEME: CODEX CUMANICUS’TA MOGOLCA ALINTI KELIMELER

IL. 1. abaga “amca” (Lat. auunchulus, Far. hali, hamii) (CCI 49a/13).

abaga kelimesi CCI’de akrabalik adlarinin siralandig1 49a’da kayda gegirilmistir. Bu
boliimdeki akrabalik adlarinin tamamina yakini Tiirkgedir. Lakin “amca” karsiliginda
Mogolcada ¢ok ¢esitli kullanimlar: da olan abaga kelimesi tercih edilmistir (bk. abaga
‘babanin erkek kardesi, amca’, MTS I: 4). Li, Tiirk¢enin tarihi metinlerinde abaga
kelimesinin beg yerde kullanildigini tespit etmistir (1999: 125). Bu baglamda kelimenin
CC’deki varligr da Tiirk-Mogol iliskilerinin Altin-Ordu cografyasindaki yogunluguyla
agiklanabilir.

IL. 2. abra- “korumak, savunmak” (Lat. defendete, Far. pusti kun) (CCI 10b/1, CCI
10b/2, CCI 10b/3).
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Tiirkgenin fiil bakimindan son derece zengin bir dil oldugu ve baska dillerden
kelime alirken bilhassa fiil alintilamaya gerek duymadig: bilinmektedir. Daha genel
gecer bir ifadeyle diller arasinda gergeklesen kelime aligverislerinde ¢oklukla isim
soylu kelimelerin alintilandig goriiliir. CC’'de gerek akraba bir dil olmasi gerekse de
Altin Ordu cografyasinda bilhassa yénetimden kaynaklanan yogun Mogol etkisine
bagl olarak “korumak, kurtarmak” anlamindaki Mogolcadan alinma abura- (MTS I: 9)
fiilinin kullanildigi, hatta ¢ekimlenmis ornekleriyle de yer aldigi goriiliir. Ayni
zamanda bu fiil metinde, ayn1 yerde Tiirkgesi olan karis- fiiliyle de birlikte
kaydedilmistir (CCI 10b).

IL. 3. abramak “koruma, savunma” (Lat. defensio, Far. pustt) (CCI 10b/4).

Mogolca “korumak, kurtarmak” anlamindaki abura- fillinin {izerine, Tiirkge isim-
fiil eki -mak getirilmek suretiyle bir tiiretme gerceklestirilmis, ayn1 zamanda CC’de
abramak kelimesinin es anlamlis1 olarak karismak da ayni yerde kaydedilmistir (CCI
10b/4).

IL. 4. alpavut “asilzade, soylu, aristokrat” (Lat. miles) (CCII 81b/7Db).

Clauson, Eski Tiirk¢e metinlerde alpagut olarak kullanilan kelimeyi Tiirk¢e kabul
ederek alp ‘savasgl’ ismine once fiil tiireten -a ekinin getirilmesiyle bir *alpa- gévdesi
kurgular. Ardindan fiillerden sahis bildiren isimler tiiretmede kullanilan -gut ekiyle
kelimenin morfolojik izahmi yapar. Kelimenin albagut biciminde Mogolcaya
alintilandigini da sozlerine ekler (EDPT 128b). Erdal ise kelimenin ¢6ziimlenmesini alp
‘yigit, savasgl’ + -agu + -t seklinde yaparak sondaki -t ekini ¢okluk kabul eder (OTWF
81). Biz, kelimenin CC’de Desti Kipgak’taki Mogol etkisine bagli olarak gerceklesmis
bir geri alintilama oldugunu diistintiyoruz (krs. Mog. albagud "kamu gorevlisi, hiikiimet
memuru’, MTS I: 46). alpavut'un CC’de Eski Tiirkce ‘savascl” anlamindan siyrilarak
‘devlet yonetiminde etkin bir asilzadeyi’ ifade etmesi de Mogolca etkisiyle olmalidir.
Ayrica kelime, CC’de Kipgak Tiirkgesinin temel fonetik degismelerinden biri olan /-¢-
> -v-/ degismesine de ugramistir.

IL. 5. ar¢ila- “tartismay1 kesmek, basindan savmak” (Alm. ich fcheyde) (CCII 57b/15).

Ikinci kitabin ilk sayfalarindaki isim ve fiil cinsinden kelime listelerinin bulundugu
boliimde gegen ar¢ila-, Mogolca ‘aramak, bakmak, dikkat etmek, g6z kulak olmak’ gibi
anlamlara gelen ar¢ila- fiilinin anlam degismesine ugramis bi¢imi olmalidir (MTSI: 82).
Kelime bugiin Karagay-Malkar Tiirk¢esinde ‘tutmak, kesmek, frenlemek’ anlamiyla
or¢ala- (Tavkul 2003: 48), Kirgiz Tiirkgesinde ise ‘tartismay1 kesmek’i ifade etmek i¢in
aragala- sekliyle de mevcuttur (Ryspakova 2007:148).

IL. 6. asra- “beslemek, bakmak” (CCII 70b/8).

Ténri asrar, tin agini bériir aar ‘“Tanr1 besler ve manevi asini verir ona.” (CCII 70b/8)
ciimlesinde asra- olarak gegen (Poppe 1962, asar-) Mogolca fiil asara- olup ‘esirgemek,
merhamet etmek, acimak; bakmak, yetistirmek, biiyiitmek, beslemek, hayrina
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desteklemek, korumak; velinimet veya hayir sahibi olmak; sevmek’ gibi genis bir
anlam yelpazesine sahiptir (MTS I: 90). CC’de bu 6rnekte, fiilin ‘beslemek’ anlaminin
on plana ciktig1 goriilmektedir. Eski Tiirkgede ayni anlamlar ifade etmek igin ayni
zamanda yarlika- veya yéged- fiillerinin varlig1 da bilinmektedir (EDPT 968a, EDPT
911b).

IL. 7. asrat- “emanet etmek, baktirmak, saklatmak” (CCII 72b/5-6).

mannasin kimge asrat[tl / 6tmekley kokden yavd[ir]a ‘Kudret helvasini kime emanet
etti, ekmek gibi gokten yagdira.” (CCII 72b/5-6). Bu kullanimda ise Tiirkce -f ile
genisletilmis Mogolca asara- (MTS I: 90) fiilinin ‘korumak’ anlamindan degismeyle
CC’de ‘emanet etmek, baktirmak, saklatmak’ anlami kazandig goriiliir.

IL. 8. asrov “koruma, kollama, muhafaza” (CCII 71a/3).

Mogolcada ‘korumak’ anlamina da gelen asara- fiili (MTS I: 90), CC’de Kipgak
Tiirkgesinin ¢okga kullanilan fiilden isim tiiretme eklerinden biri olan -v+ (< EskiT. -
g+) ile genisletilerek ‘koruma’ anlamu tasiyan asrov kelimesinin ortaya ¢ikmasini
saglamis (asrov < asrav < asara- + -v) ve bu anlamiyla dini bir metin pargasinda
kullanulmustir: asrovin bizge téyirgil ‘Korumani bize ulastir.” (CCII 71a/3).

IL. 9. bagatur “yigit, kahraman, bahadir” (Lat. probus, Far. bagatur) (CCI 49b/17).

Doerfer, kelimenin Tiirk¢e kokenden gelmis olabilecegini fikrini benimser ve
Tiirkgeden Mogolcaya alintilandigini sdyler (TMEN II: 366). Csaki ve Poppe ise
kelimenin Mogolcadan Tiirkceye alintilandig: kanaatindedir (Csaki 2006a: 47-48,
Golden 1992: 49). CCIlI'de kelimenin Mogolcadan Farscaya, Farsgadan da tekrar
Kumancaya ge¢mis bicimi olan bahadur da (Mo. bagatur > Far. bahadur > Kum. bahadur)
kaydedilmistir: bahadur-sén "Yigitsin, bahadirsmn’ (CCII 73a/17).

IL. 10. bogavul “miibasir” (Lat. placerius, Far. tatawul) (CCI 45b/15).

CCI'de devlet yoneticileriyle ilgili Kumanca s6z varhigimin kaydedildigi béliimde
Farsga tatawul kelimesinin karsiligi olarak Mogolcadan alintilanmis bogavul (< Mo.
bukawul) yer almaktadir (Golden 1992: 41).

IL. 11. botay “golge” (Alm. /chate) (CCII 57b/23b).

Mogolcada ‘sis, pus, ince duman’ anlamina gelen budan kelimesi (MTS I: 207),
CC’de Almanca Jchate ‘gdlge” anlamiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Metinde botan'in es
anlamli karsiig1 olarak Tiirkce kélege de botar’in hemen yanimna yazilmistir (CCII
57b/23b).

IL. 12. biisre- ~ biisiire- “1. onaylamak, kabul etmek, tasvip etmek; 2. tesekkiir
etmek” (CCII 66a/27b, CCII 66a/23b-24b, CCII 70a/4, CCII 81a/30).
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Mogolcada ‘inanmak, giivenmek, sayg1 gostermek, tapmak; pek sevip saymak,
tapinmak, saygt duymak, itibar etmek’ anlamlarma gelen bisire- fiili (MTS I: 170),
CC’de inliisii yuvarlaklasmis olarak biisre- ve biisiire- biciminde kullanilmustir.

IL. 13. ¢ah ~ ¢ak “zaman, an, ¢cag” (CCII 59a/23, CCII 59a/27, 74a/14).

Mogolca ¢ag ‘zaman, siire, vakit, cag’ (MTS I: 251) kelimesinin Tiirkgede ilk
kullanimlarma Eski Uygur Tiirkgesinden itibaren rastlanir. Kelime Mogollarin Tiirk
cografyasinda etkin olmaya basladiklar:1 dénemde dile girer ve yavas yavas dd ‘zaman’
kelimesinin yerini alarak yayginlasmaya baslar (EDPT 403b-404a).

IL. 14. ¢éber + T. kisi “maharetli, becerikli kisi; temiz, saf kisi” (Alm. en reynlic[h]
m[aln) (82a/14b).

Mogolcada ‘temiz, pak, saf, ari, ar1 ve temiz (sekilde), lekesiz (olarak), (kar vb.) net,
temiz, ¢iplak, kesintisiz’ gibi anlamlara gelen ve oldukga genis bir kullanim alanina
sahip olan ceber kelimesi (kullanimlar igin bk. MTS I: 269-270), CC’de Tiirkge kisi
ismiyle beraber bir sifat tamlamasmin kurulusunda gorev almak suretiyle
kullanilmigtir.

IL. 15. ciray “gehre, yiiz, beniz, surat” (Lat. ymago, vultus, Far. siirat, bity u riy) (CCI
10b/9, CCI 48b/24).

Mogolca ¢iray ‘yiiz, ciray, bet, beniz, cehre; dis goriiniis, cilt’” (MTS I: 305) kelimesi
CC’de ayni1 anlamla alintilanmustir. Kelimenin 48b/24’teki kullaniminda hemen yanina
es anlamlisi olarak Tiirkce méyiz de kaydedilmistir.

IL. 16. daraga “askeri vali, vali” (Alm. eyn gréve) (57b/21).

CC'nin yazildig1 donem ve cografya ayni zamanda Altin Ordu Devletinin de
hakimiyet sahasidir. Bu baglamda idari terimlerin Mogolcadan alintilanmasi da gayet
tabiidir. ‘baskan, sef, iist derecedeki kimse; kumandan’ anlamlarina gelen daruga
kelimesi de (MTS I: 372) Kumanlarin dilinde ilerleyici benzesmeyle daraga bigimini
almis ve CC’de “askeri vali, vali’ anlamiyla kaydedilmistir.

II. 17. égeci “babanin kiz kardesi, hala” (Lat. amita, Far. am) (CCI 49a/15).

Tiirkgede eke ve ekegi kelimesi daha ¢ok ‘abla’, daha az olmak kaydiyla da ‘hala’
anlamiyla tarihi metinlerde tespit edilebilmektedir (Li 1999: 173-174). Grenbech,
CC’deki égeci kelimesinin Mogolcadan alintilandigini ortaya koymustur: Mogolca eke
‘anne; baslangig, kaynak, (mec.) besik; baslica, belli basly, egeci ‘abla; yasca biiyiik
(kadin igin), Bur. ehe ‘anne, disi (hayvan)’, Halh. eh “anne; disi (hayvan)’, eg¢ “abla’, Kal.
ek’’anne’, ek¢i, eg®¢i ‘abla’ (1953: 129).

IL. 18. émegen “yasli kadin, kocakar1” (Alm. en babe) (82a/25b).

CC’de tespit edilen Mogolca kelimelerden bir digeri ‘yasli kadin, yash karr
anlamindaki emegen’dir (MTS I: 497). Bu kelime metinde Tiirkge kurtka ile birlikte
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kaydedilmis ve her ikisi de bir ¢izgi ile Almanca en babe’ye isaret edilerek
gosterilmistir.

IL. 19. éremsi- “gururlanmak, kibirlenmek, 6viinmek” (Alm. birumet fich) (CCII
80b/24).

éremsi- de CC’'de ¢ekimlenmis bigimiyle (éremsir-mén) kullanilmis olan Mogolca
alintilardandir. eremsi- fiili, Mogolcada ‘umut etmek, giivenmek; cesaretlenmek, ¢alim
satmak, kibirli ve kiistah olmak, aliskin olmak; mal veya gevresinde asir1 derecede
yararlanmak, (kanunsuzca) somiirmek’ gibi anlamlara sahiptir (MTS I: 513). CC’de
ayni sayfada Mogolca éremsi- fiili ayn1 zamanda Tiirkce es anlamlilar1 olan hovanlan-,
Oktemlen- ve dviin- fiilleriyle beraber kaydedilmis, hepsine birden Almanca birumet fich
anlami verilmistir.

IL. 20. erkelen- “nazlanmak, simarmak” (Alm. ha czar[t]) (CCII 81b/27D).

Mogolca erkele- “giiciinii kullanmak; gorevde olmak, idare etmek, hakim olmalk,
yetki kullanmak; (ana, babaya) sevgi ve muhabbet gostermek; (cocuk) oynamak’” fiili
CC’de -n donisliilitk ekiyle ‘nazlanmak, simarmak’ anlami kazanmustir. Fiilin bu
anlamla ortaya ¢ikmasinda Mogolcadaki ‘(ana, babaya) sevgi ve muhabbet gostermek’
anlamu etkili olmustur diyebiliriz.

IL. 21. kaban “yaban domuzu, erkek yaban domuzu” (Lat. aper) (CCII 66a/1).

CC’de daha ¢ok hayvan isimlerinin siralandig1 65b-66a sayfalarinda yer alan kaban,
Mogolcada “vahsi erkek domuz’ demek olan habang’dir (MTS II: 1379).

IL. 22. kaburka “kaburga” (Lat. costa, Far. pahlit) (CCI 48b/9).

CCI'de organlarin siralandigi boliimde kayda gecirilmis Mogolca alintilardandir:
habirga(n) ‘kaburga kemigi, ege’ (MTS II: 1384). Pek ¢ok cagdas Tiirk lehcesinde de
‘kaburga’ i¢in kullanilmakta olup Tiirkce karsilig1 ege’dir (> Tiirkiye Tiirkgesi kaburga,
Tiirkmen Tiirkcesi gapirga, Bagkurt Tiirkgesi kabirga, Kazak Tiirkgesi kabirga, Ozbek
Tiirkgesi kovurga vb., Eren 1999: 199).

II. 23. kada- ‘¢ivilemek, mihlamak, cakmak’ (CCII 74a/2).

Mogolca hada- ‘givilemek, mihlamak” (MTS II: 1390) fiili, CC’de isim tiireten -k+
ekini almigtir: hada-k+ (CCII 63b/23). Bunun disinda hada- fiili, CC’de kada- “givilemek,
mihlamak, ¢akmak’ olarak da mevcuttur (CCII 74a/2). Bu fiilden tiiremis kadav ‘¢ivi,
mih’ kelimesi de CC'nin s6z varliginda yer almaktadir (CCI 50b/29, CCI 51b/22). Cséki,
Yazili Mogolcada kada- olarak tespit edilen fiilin -VdV- fonetik yapisindaki ig ses /d/yi
korumus olmasindan hareketle kelimeyi Mogolcadan Tiirk¢eye alintilanma olarak
degerlendirir; pek ¢ok Mogol dili uzmanimmin da bu kanaati tasidigini sozlerine ekler
(2006b: 50).
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IL. 24. karcaga “atmaca, sahin, ala dogan” (Lat. accipiter) (CCII 65b/27) ~ karciga
(Lat. astor, Far. kar¢iga) (CCI 55a7).

Hauenschild tarafindan karciga, DLT deki boz kus ile es deger gosterilmistir (2003:
66). Doerfer, Eski Tiirkce *kartika ‘ala dogan’ kelimesinin Eski Mogolcaya da *kartiga
olarak gectigini ve ardindan Mogolcada kar¢igay bi¢imini alip bu sekliyle Tiirkceye
tekrar alintilandigini belirtir (TMEN I: 404). Karahan, kelimeyi tarihsel Tiirk dili
alaninda birka¢ metinde daha kar¢gigay ve kargiga olarak tespit etmistir (Karahan 2013a:
1843). CC’de kelimenin Farscas1 da karci¢a olarak kaydedilmistir ki bu veri onun
Tiirkge veya Mogolcadan alintilandigini gostermektedir.

IL. 25. kavursin “kus yeleginin ug tarafi” (Alm. di vadirkeil) (CCII 57b/16).

Mogolcada ‘agag govdesi, bitki sapi, ekin anizi, tity sapy; basak; son yilin hasat
mevsiminden kalma ekin anizl tarla; tiip, boru; 6zellikle kus tiiylerinin sokuldugu
sapka {izerinde bulunan delik” anlamlarina gelen ¢agursun (MTSI: 548), CC’de fonetik
olarak /¢- > k-/, /-g- > -v-/ ve [-u- > -1-/ degismelerine ugramis bicimiyle tespit edilmistir.

IL. 26. kénete “aniden, ansizin, birdenbire, hemen” (Alm. gelil) (CCII 82b/11b).

CC’de zarf goreviyle tespit ettigimiz bir diger Mogolca alint1 da kénete’dir. Kelime,
Mogolcada genedte olup ‘birdenbire, ansizin, beklenmedik, sansla, tesadiifen’
anlamlarina gelmektedir (MTS I: 601).

IL. 27. koégen “koyun, kuzu vb.ni boynundan baglamak igin 6zel olarak yapilan ip,
bitkinin yerde siiriinen sap1” (CCII 60a/31).

CC’de kokge ulahim kiogende sémirir: Ol huvun “Yesil oglagim uzun ipte semirir: O,
kavun.” bilmecesinde gegen kdgen kelimesi (CCII 60a/31), Mogolca kdgene olup ‘kuzu
veya oglaklar1 baglamaya yarayan topraga cakili bir kaziga bagh ip; siit sagilirken
koyunlarin boynuna baglanan ip” anlamina gelmektedir (MTS I: 761). Clauson, Divinu
Liigati’t-Tiirk’te de gegen ve CC’de /6/ ile yazilmis olan bu kelimenin muhtemelen bir
ag1z ozelligi tasidigin, *kii- fiilinden tiiremis gibi goriindiiglinii ifade eder ancak *kii-
fiiline bir anlam vermez (EDPT 712a). Ercilasun-Akkoyunlu ise DLT yayinlarinda
kelimeyi koken okumayz tercih etmislerdir (2014: 734).

II. 28. kiikel “kara diken, dikenli bir tiir ¢cali” (Lat. rate) (CCII 57a/23).

Kipgakea sozliiklerdeki ziraat ile ilgili kelimeler Kipgak sahasinda koklii bir zirai
kiltiiriin varligina taniklik eder (Karahan 2013b: 198). Bir bitki ismi olarak Mogolca
kogiil “kara diken, dag erigi’ (MTS I: 764), CC’de Incil’den bir parca olan Rab Tanr1’dan
Cennetten Kovulan Adem’e boliimiinde Kacan bogday sagar-sén aar kovra biter, alabota,
tigenek dagi kiikel biter ‘Ne zaman bugday sagarsin, onun yerine kuru ot biter, karapazi,
diken ve kara diken biter.” ciimlesinde kiikel biciminde kaydedilmistir

IL. 29. magat “muhakkak, siiphesiz, elbette, gercekten” (Lat. omnino, certus sum, Far.
albet) (CCII 59a/16, CCII 71a/15, 71a/11).
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Mogolcada isim, sifat ve zarf gorevlerinde kullanilan ‘kesin, elbette, siiphesiz,
muhakkak, dogru, gergek; muhtemel, belki de, galiba; aslen, sahiden; kesinlikle, emin
olarak, stiphesiz; azim, karar’ gibi son derece genis bir anlam yelpazesinde karsimiza
cikan magad kelimesi (MTS I: 811), CC’deki bir diger alintilamadir. magat kelimesinin
es anlamlis1 olarak metinde ayrica Arapca elbet ve elbeti kelimeleri de kullanilmistir
(CCI 31b/19, CCII 58b/4, CCII 66a/20).

II. 30. mahta- “6vmek, methetmek” (CCII 82b/25 ).

Mogolca magta- ‘6vmek, methetmek, yiiceltmek, goklere ¢ikarmak, lehinde
konusmak’ fiili (MTS I: 812), CC’de /-g- > -h-/ degismesiyle kullanilmigtir. CC’de mahta-
fiilinin Tiirkge karsilig1 bir kez kullanilmis olan 6g- ve sekiz kez kullanilmis olan v-tir
(CCII 72a/2, CCII 71a/14 vd.).

IL. 31. manlay “alin” (Lat. frons, Far. kilar pésani) (CCI 47b/11).

Mogolca organ adi maplay ‘alin, yiiz, beniz’ (MTS I: 823), Olmez'e gore
Cagataycadan beri Orta Asya Tiirk dillerinde ‘alin’ i¢in kullamilmakta olup Bati
Oguzcasinda goriilmemektedir (2013: 382).

IL. 32. mohdak “kor, kiit, kesmez; anlayissiz, ahmak” (Alm. ftump) (CCII 82b/9).

Mogolca mohudag ‘kor, kesmez; anlayissiz, aptal, kalin kafali” (MTS I: 850), CCII'de
Almanca ftump > stumpf ‘kiitiik; cansiz, duygusuz’ ile anlamlandirilmistir.

IL. 33. nokta “yular” (Lat. capistrus, Far. afsar) (CCI 51b/26).

CC’de askeri binicilik kaynakli ve at takiminin bir pargasi olarak Kumancada
kullanildigim diisiindiigiimiiz kelimelerden biri de Mogolca nogtu ‘yular’dur (MTS I:
918). Kelime, Bat1i Oguzcasinin sdzvarliginda da nohda ‘gem, dizgin’ bigiminde yer
almistir (Schonig 2000: 140).

IL. 34. néger “arkadas, yoldas, ortak” (Lat. socius, Far. hambaz) (CCI 49a/20).

Mogolca ndkiir ‘arkadas, dost, yoldas” (MTS I: 927) bilhassa Mogol istilasindan
sonra Tirkgenin tarihi lehcelerinde en ¢ok karsimiza ¢ikan kelimelerdendir: Eski
Anadolu ve Osmanh Tiirkgesi néker “hizmetgi, yaver, arkadas; kari, (birinci kadina
gore) kuma’, Cagatay Tiirkcesi ndker ‘dost, yoldas, arkadas, koca’, Kirgiz Tiirkgesi
nogor, Azerbaycan Tiirkgesi noker, néher vd. (Tuna 1972: 235). Kelimenin CC’deki
Tiirkce es anlamli karsilig1 ortak olarak verilmistir (CCI 49a/20).

IL. 35. oba “tiimsek, tepe” (Lat. podius, Far. griwa) (CCI 39b/5, CCII 60b/2).

Mogolca obugan (okunusu oboo) ‘yigin, top, kiime, 6bek; tas y1giny; bilhassa ‘obo’
¢evresinde din torenleri diizenlenen mezar veya anit olarak yapilmis tas yigin1 veya
kurgan, tiimsek; simir isareti’ kelimesi (MTS II: 936) CC’de ‘tiimsek, tepe (yer)’
anlaminda kullanilmigtir. Clauson da Eski Tiirkgede {ii¢ farkli oba’dan bahseder ve
Kumanca bi¢imin Mogolcadan alintilandigini sozlerine ekler (EDPT 5b).
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IL. 36. olca “ganimet, savas esiri” (CCII 74a/12).

Mogolca ol- ‘bulmak’ fiilinden -ca+ ile tiiretilmis olan olca kelimesi (Csaki 2006a:
207), CC’de bir yerde “ganimet, savas esiri” anlamiyla kullanilmistir: Yesus alay, bék
tamukni buzup olca kip cigard: ‘Isa, dyle saglam cehennemi yikip cok ganimet ¢ikardi.’
Kelime, Mogolcada ayrica ‘bulma, bulus, bulgu, buluntu, gelir, edinim, kar, kazanma;
yagma, capul’ gibi anlamlara da gelmektedir (MTS II: 954. Kelimenin tarihi ve ¢agdas
Tiirk lehgelerindeki kullanimi i¢in bk. Tuna 1976: 235).

IL. 37. orbu “kaya oyugu, kaya deligi” (Alm. di bliyde) (CCII 80b/26).

Mogolca orbun ‘tepe, tiimsek; kesilmis bir agacin kokleri; dag veya tepedeki egri
yarik, yar, ucurum’ anlamlarma gelir (MTS II: 963). CC’de orbu olarak kullanilan
kelimenin Almanca karsilig1 di bliyde olup ‘kaya oyugu, kaya yarig1’ demektir.

IL. 38. 6biige “dede, biiyiik baba, ata” (Lat. aws) (CCII 57b/22).

CC’de Mogolcadan alintilanmig bir diger akrabalik ismi de dbiige’dir. Kelime,
Mogolca ebiige olup ‘ata, biiyiik baba, dede” anlamindadir (MTS I: 461). Cagdas Tiirk
lehgelerinde kelimenin kullanimlari i¢in Li'nin ¢aligmasina bakilabilir (1999: 92-93).

IL. 39. saar “kusku, siiphe” (CCII 76a/10).

Mogolcada ‘siiphesiz, kesin(likle), kesin (olarak)” anlamlarina gelen ve zarf olarak
kullanilan sagar (MTS II: 1021), CC’de Yiisiip, kiznin bol[llagmisi sezdi ése, saarga tiisti
“Yusuf, kizinin sismanladigini sezince kugkuya diistii.” climlesinde -ga yonelme hali
eki almis ve /-g-/ tnsiizii diismiis bicimiyle, bir deyimlesmis birlesik fiilin
kurulusunda isim olarak gorev yapmuisgtir.

II. 40. sahav “peltek konusan, pepe, kekeme” (Alm. lirpt) (CCI 30b/9, CCII 82a/10b).

Mogolca sahagu ‘ruam hastali1, sakagi, hayvan nezlesi, donaca” (MTS II: 1052),
CC’de Kipgak Tiirkgesinin temel fonetik hadiselerinden biri olan /¢ > v/ degismesine
ugramis bigimiyle kullanilmistir: sahav. Kazak Tiirkgesinde sakau ‘taylarin bogazinda
¢ikan ur’, Kirgiz Tiirkgesinde sako ‘taylarda goriilen bir hastalik ve ayrica kabakulak’,
Yakut Tiirkgesi sagu, soguo, sobuo ‘hayvanlarda goriilen bir hastalik (bogazda citkan
ur)” ve Tirkiye Tiirkcesinde sakag: bigimlerini kaydeden Eren, kelimenin Mogolca
saqagu’dan geldigi yoniindeki goriisii diisiindiiriicti bulur (1999: 350). Biz, kelimenin
baslangicta bir hayvan hastaligini karsilarken zamanla insanlar icin de kullanildig:
fikrindeyiz. Zira kelimenin Kirgiz Tiirkgesinde bir insan hastali§1 olan ‘kabakulagy’
karsilamak icin kullanilmis olmas: da bu degisimin bir gostergesidir. CC’de “peltek
konusan, pepe, kekeme’ anlamiyla karsimiza g¢ikmasinda ise sahagu hastaliginin
bogaza ve dile tesir etmesiyle konusmada yasanan sikinttin etkili oldugunu
diistiniiyoruz.

II. 41. salkun “hava” (Lat. aer, Far. hawa) (CCI 36a/2, CCII 66a/2).
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Mogolca salkin “yel, riizgar’ (MTS II: 1034), CC’de salkun bigiminde alintilanmistir.
Kelimenin ayrica CCII 65b/27’de yaman salkun ‘kotii, bozuk hava’ sifat tamlamasinda
isim unsuru olarak da kullanildig1 gériilmektedir. Ayn1 zamanda CCI 36a/2’de Latince
aer kelimesinin Kumanca karsiliginin hava olarak yazildigini, daha sonra ikinci bir elce
salkun’un eklendigini de belirtmekte yarar goriiyoruz. Bu durum, her iki kelimenin
ayn1 donemde birlikte kullanildiginin bir gostergesidir.

II. 42. sandira- “paniklemek, c¢ildirmak, kiiplere binmek” (Alm. hee rozt) (CCIL
82a/25).

CC'de sandiraydir biciminde c¢ekimlenmis olarak tespit edilen sandira-,
Kumancadaki bir diger Mogolca alint: fiildir: sandura- ‘karismak, diizensiz, karisik ve
bozuk olmak; acelesi olmak, telas iginde olmak, heyecanli olmak, utanmis olmak,
panik i¢inde olmak, sasirmak’ (MTS II: 1043).

I 43. séreviin “serin, soguk” (Alm. kvle) (CCII 58a/37).

Mogolca serigiin ‘serin, taze’” (MTS II: 1072) kelimesi CC’de /-g- > -v-/ degismesiyle
séreviin bigiminde kaydedilmistir (Poppe 1962: serdviin, CC’de transliterasyonlu
yazimi ferevn). Kelime ayni zamanda pek ¢ok ¢agdas Tiirk lehgesinin yani sira Osmanh
Tiirkgesine seriin, Tiirkiye Tiirkgesine serin ve Farsgaya da seriin olarak gegmistir
(ayrintih bilgi i¢in bk. Tuna 1976: 236, Eren 1999: 362).

II. 44. sérgek “uyanik, dikkatli, uykusu hafif (kimse)” (Alm. en wachinde man) (CCII
82b/23Db).

Metinde ayn1 yerde, Almanca en wachinde man kelimesine iki karsilik verilmistir: 1.
Tiirkge sah (< sa-k+), 2. sérgek < Mogolca sergeg ‘sezgin, sezici, acikgdzlli, uyanik,
dikkatli, ihtiyatli, duyarl’ (MTS II: 1071).

II. 45. siltov “iftira, su¢lama, hakaret” (Alm. potwar) (CCII 82b/2).

Mogolca siltag ‘bahane, hile, diizen, dolap, oyun” kelimesi (MTS II: 1096), CC’de /-
g > -v/ degismesiyle silfov olmus ve ‘iftira, suclama, hakaret’ anlamina gelen Almanca
potwar ile karsilanmistir.

IL. 46. silevsin ~ silevsiin “vasak” (Lat. lupi ceruerij, Far. sir), (CCI 43a/8, CCII
60a/7).

Mogolca hayvan adr siliigiisiin ‘karakulak, vasak’ (MTS II: 1098), CC'de gegtigi
yerlerde, /-g- > -v-/ degismesiyle ve baglam cercevesinde bu hayvanin kiirkiinii ifade
etmek icin kullanilmigtir.

II. 47. sokur “sas1 goz” (Lat. guercius, Far. lic) (CCI 50a/4).

Tiirkiye Tiirkgesi sokur, Tiirkmen Tiirkgesi sokur, Nogay Tiirkgesi sokir, Kazan-
Tatar Tiirkcesi sukir, Baskurt Tiirkcesi hukir, Kazak Tiirkcesi sokir, Ozbek Tiirkgesi
sukir, Yakut Tiirkgesi sohhor bigimleriyle ve hepsinde de ‘kor’ anlamiyla karsimiza
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¢ikan (Eren 1999: 373) Mogolca sokur ~ sohur ‘kor, gérmeyen’ kelimesi (MTS II: 1132),
CC’de anlam genislemesiyle ‘sas1 goz'ii ifade etmede kullanilmigtir. Metinde ayni
yerde sokur kelimesinin Tiirk¢e es anlamlis1 olarak ¢alis da yazilmistir. Tuna, sokur
kelimesinin Mogolcanin en eski belgelerinden baslayarak her devirde kullanildigini,
bu dilin biitiin lehgelerinde bulundugunu, buna karsin Tiirkcenin, Mogolcanin
kuvvetli etkisi altinda olan, kuzey ve dogu lehgelerinde goriildiigiinii, Tiirkgedeki en
eski kullaniminin ise Kipcak¢adan daha eskiye gitmedigini ifade eder (1976: 305).

II. 48. solagay “solak” (Alm. eyn linker) (CCII 81b/4b).

Eski Tiirkcede “solak’ karsilig1 sol isminden tiiremis solak ve solamuk kelimeleri
mevcuttur. Clauson, solak kelimesinin muhtemelen Mogolca sologay’in da orijini
oldugunu belirtir (EDPT 826a-827b). Oguz grubu Tiirk lehgelerinden Tiirkiye
Tiirkgesinde solak, Tiirkmen Tiirkgesinde ise Farscadan alinan ¢ep ‘sol’ kokiinden gelen
cepbekey kullanilirken Azerbaycan Tiirkgesi dahil diger Tiirk lehgelerinin énemli bir
kisminda ‘solak’1 ifade etmek {izere Mogolca solugay ‘sol, sol taraf veya el; solak” (MTS
II: 1125) kelimesinin fonetik degisime ugramis varyantlarmn tercih edildigi goriiliir
(bk. Eren 1999: 373).

IL. 49. susun “kisrak veya inegin mayalanmis siitiinden damitilmis bir tiir hafif
icki” (CCII 70b/5-6).

Mogolca subsu ‘hafif icki, ayragtan damitilmis icki” (MTS II: 1136) kelimesi CC’'de
susun olarak karsimiza ¢ikmaktadir: kim tilese, alir raygan / susun canni kim ésirtir ‘Kim
dilese alir bedelsiz / Cani sarhos eden ickiyi’.

IL. 50. sirdak “yenleri kisa, kaftan bi¢ciminde zirh” (Lat. coyracia, Far. zireh) (CCI
50b/8).

CCI'de askeri kiyafetlerin siralandig1 boliimde gegen kelimelerdendir. Mogolca’da
sirdek aslinda ‘eyer yastig1, caprak, teyelti’ anlamindadir (MTS II: 1110). Kelime,
Cagatay Tiirkcesinde sirtak ‘bir gesit kaftan, hirka’ ve sirdak “bir gesit giyecek, beyaz bir
cesit kaftan’; Osmanli Tiirkgesinde ise sirfak ‘igi pamuklu ve yorgan gibi kareler
halinde bastirilmis bez ve bundan yapilan giyecek, ortii” anlamlariyla karsimiza
¢ikmaktadir (Tuna 1976: 304-305). Tuna, Mogolca bicimini siri-deg olarak kurguladig:
kelimenin 6nce sirdag, ardindan da sirtak ve sirdak bigimine degistigini ve Tiirkgeye
alintilandigin belirtir (1976: 305).

IL. 51. téksi “yalniz, sadece, tek diize” (CCII 71a/9).

Mogolcadan alintilanmig bir diger kelime téksi’dir. téksi Mogolcada isim, sifat ve
zarf olarak kullanilan tegsi'nin ‘denk, es, diiz, diimdiiz; esit(lik); siikGinet; tek diize (bir
sekilde)” (MTS II: 1225) CC’de /-s- > -s-/ degismesine ugramis ve zarf gorevinde
kullanilmig bi¢imidir.

IL. 52. térme “gadir (mec. mabet, kilise, kutsal yer)” (CCII 69b/2-3).
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Mogolcada terme aslinda ‘ince yiin dokuma, pazen, i¢ gamasir1” anlamindadir (MTS
II: 1243). Lakin Tangutlarda konut ismi olarak kullanilan kelimelerden biri terme
ger’dir ve ‘dokuma cadir’ demektir. Bu yap:r Bati Mogollarinda terme olarak
kullanilmaktadir ve dogrudan cadiri, ‘yurt'u karsilamaktadir. Kelimenin terme, terbe
bicimleri Tuva ve Altay Tiirkleri arasinda da varligii muhafaza etmektedir
(Vainshtein 1979: 64). CC’de ise bu kelime mecazi/degismeceli bir anlam kazanarak
‘mabet, kilise, kutsal yer’ anlaminda kullanilmistir: ave kimnin térmesinde / yalgiz
konupt[ulr Misiha ‘Selam, kimin mabedinde yalniz konmustur Mesih’.

IL. 53. tohta- “(hafizada) saklamak, korumak” (Lat. in memoria teneo) (CCII 81b/24).

Mogolcada ‘durmak, dinmek, istirahat etmek, yerlesmek, hareketsiz kalmak,
ayarlamak, sinirlamak, dengelemek, saptamak ya da yerlestirmek, belirlemek, bir
sonuca ya da karara varmak, pekistirmek, kesinlestirmek, karar vermek’ gibi ¢okca
anlami kargilayan togta- fiili (MTS II: 1257), gerek tarihi gerekse de ¢agdas Tiirk
lehgelerinde ¢ok¢a kullanilmis bir alintilamadir. Fiil, Cagatay Tiirkgesinde tohta-
“yerlesmek, karar etmek, sakin ve kararli olmak”, Tuva Tiirkcesinde doktaa- “durmalk,
duraklamak”, Hakas Tiirkcesinde fohta- “durmak”, Altay Tiirkgesinde tokto- “durmak,
alikoymak”, Sar1 Uygur Tiirkcesinde tokta- ‘kalmak, oturmak’ ve Yakut Tiirkcesinde
tohtoo- “durdurmak” bigimindedir (Ayazl1 2015: 109). CC’de ise fohta- mecazen “bilgiyi
hafizada tutmak, saklamak, korumak’ anlamiyla kullanilmistir ki Latince karsilig:
olarak in memoria teneo tam da bu anlamu ifade etmektedir.

IL. 54. torha “ipek, ipekli kumag” (CCII 60b/11).

Mogolcada ‘ipek’ anlamina gelen torga(n) kelimesi (MTS II: 1274), CC’deki bir
bilmece metninde al torham yay[1ll1 tiiser ‘Kirmizi ipegim yayilarak diiser.” climlesinde
/-§- > -h-/ degismesine ugramis bi¢imiyle karsimiza ¢tkmaktadir. Eserde ayrica ‘ipek’
karsiligi ipek (CCI 46b/2) ve yibek kelimeleri de kullanilmistir (CCII 60a/4, CCII
82a/24b).

IL. 55. tothar “engel, mani; kotiiliik, bela, felaket” (Alm. /chade) (CCII 82b/18).

CC’de Mogolcadan alintilanmig bir diger kelime tothar’'dir. Kelime, Mogolcada
todhar olup ‘engel, tikaniklik, mani, set; kotiiliik, bela, felaket; seytan, kotii ruh” gibi
anlamlara gelmektedir (MTS II: 1254) ve CC’de /t-/nin ilerleyici etkisiyle degisime
ugramustir.

IL. 56. tovulga “migfer, tolga” (Lat. ceruelera, Far. kuld ahini) (CCI 50b/10).

Eski kaynaklarda togulga olarak gecen, ¢agdas diyalektlerde Tiirkce karsilig: temir
bork, temir kalpak veya demir papak da denilen bu kelime (Eren 1999:410), CC'de
Mogolcadan alintilanan ve /-g- > -v-/ degismesine ugramis olan dugulga ‘migfer, tolga,
baghk’tir (MTS I: 431). Kelimenin CC’deki Farsc¢a karsihigi olan kuld dhini de ‘demir
bork veya kiilah” demektir.
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IL. 57. tuna- “bildirmek, haber vermek” (Lat. mando) (CCII 58b/6).

Mogolca tangna- gegisli bir fiil olup ‘sorusturmak, arastirmak, gézden gegirmek,
incelemek, casusluk etmek, ilgilenmek, merak etmek, hayran kalmak’ gibi oldukca
genis bir anlam boyutuyla karsimiza g¢ikmaktadir (MTS II: 1201). CC'de fiilin
Mogolcadaki ‘sorusturmak, arastirmak, gozden gegirmek, incelemek, casusluk etmek,’
anlamindan genislemis bigimiyle ve /-a- > -u-/ degisimiyle kullanildig: goriilmektedir.

IL. 58. tunjavul “bildirme, haber verme” (Lat. mandatum) (CCII 58b/7).

-gul eki Mogolcada kara-gul, kepte-gul, mana-gul, tursi-gul gibi kelimelerde de
karsimiza ¢ikan ve ¢okga kullanilan fiilden isim tiiretme eklerinden biridir (Tuna 1976:
228). CC’de tespit ettigimiz tunavul ise Mogolca tangna- fiilinden -gul ile tiiremis olan
tangnagul kelimesidir ki ‘haber alma, casusluk” anlamindadir (MTS II: 1201: tangna-gul
> tuna-vul).

IL. 59. tuturgan “piring” (Lat. risun, Far. bring) (CCI 55b/4)

CC’de tahil isimleri siralanirken Farsgadan alintilanmuis biring kelimesiyle birlikte
kaydedilmis bir diger Mogolca alint1 kelime de tuturgan’dir (MTS II: 1306, ayrica bk.
Nedashkovsky 2014).

IL. 60. udaa “arka arkaya, devamly, siirekli” (Alm. no) (CCII 82a/29, 82a/30)

Mogolca udaga ‘yenilenen, artan veya yinelenen hareketlerden biri, siireg, evre,
asama; kez, kere, defa’ kelimesi (MTS II: 1327), CC’de /-g-/ tinsiizii diigmiis bigimiyle
ve bir climlede ise zarf gorevinde kullanimiyla tespit edilmistir: éki kiin udaa ‘iki giin
arka arkaya, iki giin devamli” (Alm. czuen tak noch inandir).

IL. 61. us “1slak, yas” (Lat. balneatus, Far. tar) (CCI 39a/2).

CC’de 1slaklig1 ifade etmek tizere hem Tiirkge yas hem de Mogolca usu(n) (> us) ‘su,
su kiitlesi” kelimeleri kullanilmistir (MTS II: 1368). Tiirkge yas kelimesi eserde ‘1. yas,
taze; 2. gozyast; 3. cayir ¢cimen’ (CCI 38b/27, CCI 38b/26, CCII, 75a/1-2, CCI 40a/10)
anlamlarini karsilarken Mogolca us bir yerde (CCI 39a) kuru karsity, {i¢ yerde ise (CCI
5a/16, 5a/17, 5a/18) us ét- ‘yikanmak, banyo yapmak’ birlesik fiilinin kurulusunda
gorev almigtir.

IL. 62. yada- “yorgun diismek, yorulmak, zayiflamak” (CCII 80b/17b)

Mogolcada ‘dayanikliligi ve giicii olmamak; bikmak’ anlamlarina gelen yada- fiili
(MTS I: 675, Poppe 1962: 340), CC’de bir yerde ayni anlamla karsimiza ¢ikmaktadir.

IL. 63. yége “genis” (Alm. breyt) (CCII 58a/28).

Mogolca yeke ‘yiice, ulu, biiyiik, genis’” (MTS I: 688) CC’de bir yerde /-k- > -g-/
degismesiyle yége (CC’de transliterasyonlu yazimi iege) olarak ve Almanca karsilig: da
breyt (> breit ‘genis’) seklinde verilerek kaydedilmistir.
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IL. 64. yopsin- ~ yopsen- ~ iipsiin- “1. kabul etmek, onaylamak, tasvip etmek; 2.
buyurmak, emretmek; 3. hatirlamak” (CCII 69a/20, CCII 70b/11, CCII 66a/25b-26b, CCI
24a/5).

CC’de ii¢ fakli bicimde kullanimini tespit ettigimiz bu fiil, Mogolca cdbsiye-
‘danismak, akil almak, tartismak, goriismek, ¢dziimlemek, tahlil etmek” olup (MTS II:
1658), cdp “dogru, iyi” ismine -stya/-siye ekinin getirilmesiyle tiiretilmistir (Poppe 1962:
340)

II1. SoNu¢

Bu calismada, Codex Cumanicus’ta tespit ettigimiz ve Mogolcadan alint1 oldugunu
diisiindiigiimiiz altmis dort kelime {izerinde duruldu. Goériildiigii gibi, bu kelimelerin
bazilar1 hakkinda heniiz son sozler sdylenmis degildir. Eserin yazimindan
kaynaklanan sorunlar bazi zaman zaman kelimelerin okunusunu zorlastirdig: gibi,
bazi kelimelerin 6nce Tiirkgeden Mogolcaya ardindan da yeniden Tiirkgeye
alintilanmis olma ihtimali de yeni sorunlar olusturmaktadir. Bu tiir kelimelerin ancak
yapilacak miistakil ¢calismalarla aydinlatilabilmesinin miimkiin oldugu kanaatindeyiz.
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