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Olivier Roy’un Turkce’ye tercimesi yapilan bu ese-
ri, 2005 yilinda Fransizca yaymnlanmis olup,! Ingilizce
cevirisi 2007 yilinda Secularism Confronts Islam bashgi ile
Columbia Universitesi yayinlarn arasinda cikmistir.2 Eser
yayinlandiktan bes yil sonra Turk okurlarin istifadesine
sunulmustur.3 Gerci Roy’un Turkiye’de din sosyolojisi ile
ilgilenenlerin tanidig bir isim olmasi nedeniyle Ozellikle
Ingilizce ceviri yakindan takip edilmistir. Bu yazinin ya-
zar1 da 2008 yazinda Oslo’da doktora egitimini stirdliren
degerli dostu Gazi Ozcan vasitasiyla temin ettigi bu ese-
rin Ingilizce baskis1 hakkinda bir degerlendirme (review)
yazisi kaleme almak tizereyken, Turkiye’de din sosyolojisi
alaninda 6nemli bir isim olan meslektas: Prof.Dr. Talip
Kugctikcan’in Ingilizce kaleme aldigi degerlendirme yazisi-
nin* yayinlamasiyla fikrini ertelemisti. Ancak Roy'un ese-
rinin Tdrkce terctimesi yayinlaninca bu kez ertelemis ol-
dugu fikrini uygulamaya koydu ve elinizdeki bu deger-

lendirme yazis1 ortaya ¢ikmis oldu.

* Do¢.Dr., Kahramanmaras Stitcti Imam Universitesi flahiyat Fakltesi
Ogretim Uyesi

! La Laicité Face a UIslam, Paris, Hachetté Litteratures, 2005

2 Secularism Confronts Islam, trans. G. Holoch, New York: Columbia
University Press, 2007

3 [slam’a Karst Laiklik, cev. E. Bedisel, Istanbul, Agora Kitapligi, 2010
4 Insight Turkey, Vol. 10, No 4 (October-December 2008), s.174-175
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Bu degerlendirme yazisi, biri ¢alismanin kendisin-
den, daha dogrusu muelliften, ikincisi ise cevirisinden,
yani mutercimden kaynaklanan iki temel gerekceye da-

yanir.

11 Eylil sonrasi tiim diinyada Islam’a ve Musli-
manlara yonelik buiylik bir karalama kampanyasi —ki bu-
na literatiirde ‘Islamofobi’ adi verilmektedir— baslatilmis
olmasina ragmen Islam buytuk bir ilgi odag olurken,
onun kutsal kitab1 Kur’an da en cok satan kitaplar liste-
sinde ilk siray1 almistir. Aslinda bu durum toplumbilim-
lerinde mutlak determinizme yer olmadiginin en ac¢ik gos-
tergesidir. Bu baglamda Roy’un eseri de Islam’in Bati’nin
degerleriyle, 6zellikle laiklik ve demokrasi ile uyumlu olup
olmadigr sorunsalini konu edinir. Roy, eserinde yapmis
oldugu analizlerde hareket noktasi olarak Bati
seklllerizminin bozulmus, siyasallasmis ve ideolojik bir
formu olan Fransiz laikligini esas alir ve laiklik ile Islam”
adeta karsi karsiya getirir. Burada iki yonlt bir yanilg
s6z konusudur. Oncelikle laiklik ile islam arasindaki ilis-
kinin saglikli bir sekilde kurulamadigi anlasilmaktadir.
Islam ile laiklik arasindaki iliski, &yle zannedildigi gibi
karsithik icerisinde degildir. Bu gercegi gbéz ardi eden
Roy’a gore gerek laiklik ve gerekse Islam “son derece
muglak ve tartismali terimlerdir” (s.19; p.13).5 Aslinda
buradaki belirsizlik daha ziyade gerek laikligin ve gerekse
de Islam’in ¢ok cesitli yorumlari ve uygulama bicimleri
olmasi gercegi ile karsilasanlarin gozlerinin kamasmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Oysa evrensel bir din olarak
Islam’ ile din ve vicdan 6zgurltiglin(i temin eden bir ilke
olarak laiklik’ arasinda iddia edildigi gibi bir zitlik olma-

5 Metinde verilen sayfa numaralarinda ‘s.” kisaltmasiyla eserin Turkce
cevirisine, ‘p.” kisaltmasiyla da okuyucularin karsilastirma yapmalari
amactyla Ingilizce cevirisine atif yapilmaktadir.
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yip, bilakis bir uyum s6z konusudur.

Buradaki yanilgilardan ilki, laiklik kavramiyla ilgi-
lidir. Din ve vicdan 6zgurligiini temin eden bir ilke ola-
rak laiklik ¢ok farkli uygulamalarla kendini géstermekte-
dir. Fransiz laiklik modeli bunlardan sadece biridir.
Roy'un da ifade ettigi gibi, Fransiz laikligi, post-kultirci
bir dénemde sadece Islam konusunda degil, genel an-
lamda ciddi bir kriz yasamaktadir. Fransa’da yasanan bu
kriz daha ziyade Islam tizerinden tecriibe edilmektedir
(s.23; p.16). Aslinda sadece Fransa’da degil, diger bircok
Batil tilkelerde Islam tizerine yapilan kamusal tartisma-
lar esas itibariyle Musliman go¢cmen topluluklar —ki bun-
larin cogu kokli bir devlet gelenegi olmayan ve cevreyi
olusturan Islam tilkelerinden gelenlerden olusmaktadir—
ve onlarin din anlayislan ve sektiler toplumlara kars: di-
rencleri etrafinda strdurtlmektedir. Bu da bir diger ya-
nilglt noktasi olmaktadir. Fransa’daki gozlenen ve lizerine
yorumlar yapilan Islam, daha ziyade Fransa’nin eski s6-
murgeleri olan Kuzey Afrika asillilarin din anlayisini ifade
etmektedir. 2005 yilinda Fransa’da yasanan genclik olay-
lar1, Time dergisinde 21 Kasim 2005 tarihli ntishasinda
“Fransa’nin Diger Ylizi” mansetiyle kapak yapilmistir. Bu
kapsamda yapilan degerlendirmelerde, bu olaylarin ni¢in
Almanya’da degil de Fransa’da yasandigini sorgulamakta
ve Almanya’daki Muslimanlarin cogunlugunun Turkler-
den, Fransa’daki Musliimanlarin cogunlugunun da Kuzey
Afrikalilardan olustugu vurgulanmaktaydi. Su halde
Fransiz laiklik modeli ile Kuzey Afrikalilarin Islam anlayi-
sin1 géz éntine alarak laiklik ile islam’ karsi karsiya ge-
tirmek, bir yandan Fransiz laikligini esas alirken diger
yandan da Islam’ monolitik ve dzcli bir cerceveye yerles-
tirmek anlamina gelmektedir. Oysa Roy, eserin son b6-
limutinde Turklerin din anlayisinin Araplarinkinden farkl
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oldugunu kabul eder ve Bati degerlerine daha yakin ol-
dugunu belirtir (s.152). Ote yandan Islam konusunda
bdylesine bir kafa karisikligi, Islam tam olarak anlama-
mak denmese de, Islam hakkinda bilgi eksikligi icinde
olmak seklinde yorumlanabilir. Nitekim Islam konusunda
dinya capinda uzman bir akademisyenin Ramazan ayi-
nin sonunda Muslimanlarin kurban kestiginden soéz et-
mesinin, Kurban bayrami ile Ramazan bayramini karig-
tirmasinin (s.6) izahi son derece glictiir. Isin daha da il-
ginc¢ yani, Turk ve Misliman bir ktltiirel ortamda yetis-
mis biri olarak mutercimin, ceviriyi yaparken yazarin bu
hatasini atlamasi ve dlizeltmemesidir. Eserin Ingilizce
cevirisinde de bu hata aynen tekrarlanmis olmasi ise il-
ging bir benzerliktir (p.4).

Islam’ analiz ederken Roy’un yer yer tislubunun
sertlestigi ve 1isti1 6értiik bir bicimde Islam elestirdigine
sahit olur okuyucu. S6z gelimi Fransiz banliy6lerinde ya-
sanan toplumsal sorunlardan ve huzursuzluklardan Is-
lam’in sorumlu tutulmaya calisildigi izlenimi edinilmek-
tedir (s.47; p.32-3). Oysa 2005 yili sonbaharinda Fran-
sa’da ortaya cikan olaylar kékeninde Islam’dan ziyade
Fransiz laiklik modelinin ve cumhuriyet¢i degerlerin ge-
rek Fransiz toplumunun birlik ve butinligla ve gerekse
ikinci smnif vatandas muamelesi géren gocmenlerin, 6zel-
likle Mtislimanlarin entegrasyonu agisindan disfonksiyo-
nel oldugu kadar Fransiz siyasetcilerinin basiretsizligi ve
beceriksizliginin, o6zellikle gé¢cmen sorunu karsisindaki
politikalarinin iflas etmis olmasinin énemli bir pay1 oldu-
gu bilinmektedir.

Roy, “sekiilerlesme laiklik degildir” diyerek (s.19)
sekulerlesme ile laiklik arasinda bir ayrim yapar. Turki-
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ye’de yazmis oldugu eserlerdeé bu ayrimi israrla belirten

bir akademisyen olarak bu tespiti cok 6nemli buluyorum.
Ilki, kapsamli bir sosyolojik strec iken, ikincisi siyasal
alana mfteallik bir meseledir; dolayisiyla daha dar bir
anlama sahiptir. Roy’a gore sektilerlesme herhangi bir
siyasi yonu ve gecerliligi olmayan toplumsal bir sireci
ifade eder. Oysa laiklik bir siyasi tercih temelinde kamu-
sal alanin devlet tarafindan organize edilmesi, diizenlen-

mesini iceren yasal ilkelere atif yapar.

Roy, Fransiz laikliginin bir model olarak ve
sekllerlesmenin 6n sart1i gibi temsil edilmesinin
etnosentrik bir iddia olacagini ileri stirer. Bircok Avrupa
ulkesinin tipki bazi Musliman toplumlar gibi laiklik ol-
madan sektlerlesmeyi tecriibe ettigini de ileri surer.
Farkli laiklik tarihleri oldugunu, ¢cok sayida sektilerlesme
biciminin bulundugunu dolayisiyla belirli bir modelin
olmadigini ileri stirer.

Dinin bir kultir icerisinde yasanabilecegini (p.9;
s.12) belirten Roy, zimnen kulttirstiz bir dinin olamaya-
cagina isaret eder. Buradan hareketle okuyucunun dini
fundamentalizmin kultirti gbéz ardi ettigini sonucuna
varmasini saglar. Nitekim Siyasal Islam’in Iflast adli ese-
rinde de bir anlamda bu fikri daha detayli incelemistir.
Ancak bu eserinde fundamentalistlerin de evrildigini ve
kendilerini yeni sartlara uyarladiklarina isaret eder. Bu
baglamda siyasal iktidari, yani devleti talep eden 6nceki
fundamentalistlerin aksine cagdas fundamentalistlerin
bu taleplerinden vazgectiklerini ileri stirer. Onlara goére
devlet toplumun doéntstimUtnin bir aracit olamaz. Zira

donltstim bireylerin inanca geri déonmesiyle gerceklese-

6 Bkz. M. Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sézliigt, Istanbul, Rag-
bet Yay. 2004; Din ve Sekiilerlesme, Adana, Karahan Yay. 2005.



224 = Kitap Tanitumn

cektir. Ancak burada dine donls veya dinin canlanmasi
ibadetin yogunlasmasi anlamina gelmez, dini pratigin
daha goértintr hale gelmesini ifade etmektedir (p.68-9;
s.101-2). Roy, Turkiye’de Islamci kesimin Refah Parti-
si'nden Adalet ve Kalkinma Partisi'ne evrilmesini de bu
cercevede izah eder (s.139-140; p.93).

Olivier Roy’un sektilerlesme sureci ile “yeni dindar-
lik bicimleri” arasindaki iligkiye dikkat cekmesi oldukca
énemlidir. Bu baglamda Islam dinyasinin hizla modern-
lestigini hemen her firsatta vurgulayan Roy, Musltiman
radikallerin kusursuz bir sekilde Batililastigindan da séz
eder. “Neo-fundamentalist” kavramiyla da siyasal iktidara
talip olmayan toplumsal ve kultlirel planda dini inancini
yasamak isteyenleri ifade etmektedir. Bununla birlikte
Roy, Batiyla organik bir bagi olan Tarik Ramazan’ ‘neo-
fundamentalist’ olarak niteledikten sonra ‘muglak’ ve
ikircikli bir dil kullanmakla da itham eder (p.10; s.13).
Bdyle bir yaklasim genelde Batililarin Islam’a ve Muslii-
manlara kars1 bakis acisinin da izlerini tasimaktadir. Oy-
sa Tank Ramazan da “Bir miisliiman kisisel vecibelerini
yerine getirebiliyorsa bulundugu yer Dar'tl-Harp saydla-
maz” diyerek Avrupa’da Muslimanlar arasinda ortaya
cikan yeni din anlayisini tanimlamaya calismaktadir.
Esasinda Roy'un “Avrupa Islam:” (Euro-Islam) ile Tarik
Ramazan’in “Miisliiman Avrupali” kavramlari netice itiba-
riyle ayn1 kapiya cikmaktadir. Bu baglamda nasil ifade
edilirse edilsin her iki kavram da Avrupa’da yasanan dini
hayati, 6zellikle Misliimanlarin din anlayisini ve yasayi-
sin1 belli bir kaliba yerlestirmek adina yapilan yonlendiri-
ci gayretleri cagristirmaktadir.

Anlasildigr kadariyla bu kitap, din sosyoloji ala-
ninda ufuk acic1 bir calisma olmakla birlikte énemli ek-
siklikler icermektedir. Buna bir de ceviri hatalar1 eklenin-
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ce okuyucu agisindan anlasilma sorunlari artmaktadir.

Mitercimin ceviriyi bliytk bir 6zveri ile yapmis olmasina
ragmen din sosyoloji literattiriine tam bir hakimiyet gos-
terdigini soylemenin glcligudir. Gercekten buyuk bir
emek mahsulll olan ceviri calismalarinin, alan bilgisi ek-
sikligi ytztnden akademik cevreye yapacag katkisi

azalmaktadir.

Bu ceviride sosyal bilimler alaninda kullanilan
sekllerlesme ve ktliresellesme gibi temel kavramlara yeni
karsiliklar  tUretme  yoluna  gidilmistir.  Sézgelimi
‘secularization’ yerine kimi zaman ‘sekiilerlesme’ kimi za-
man da ‘diinyevilesme’ (s.75, 104), ‘globalization’ yerine
de bazen ‘kiiresellesme’ bazen de ‘diinyasallasma’ (s.70,
108) soOzcuigti kullanilmistir. Oysa Turkce sosyal bilim
literatirinde birincinin karsiligi olarak ‘sekiilerlesme’,
ikincinin karsilign olarak da ‘kiiresellesme’ kavramlari
yaygin bir bicimde kullanilmaktadir. Mutercimin kimi
yerde kavramlar: oldugu gibi, kimi yerde de zorlama soz-
cuikleri tercih etmesi anlam kaymalarina ve karisiklikla-

rina yol agmaktadir.

Sosyoloji ve 6zellikle din sosyolojisi alaninda 6nem-
li bir yeri olan Olivier Roy’'un Islam konusunda yapmis
oldugu arastirmalar her zaman ilgi uyandirmistir. Onun
Islam’a Karst Laiklik adli eserinin Tirkce’ye cevrilmis ol-
mas1 buyuk bir kazanctir. Ancak bdylesine 6nemli bir
eserin cevirisinde ¢cok daha dikkatli olunmas:1 gerekirdi.
Her seye ragmen buylik bir emek ve Ozveri isteyen bu tir

calismalarin daha da artmasi en bluyuk temennimizdir.



