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TOPLUMSAL CINSIYET iDEOLOJiSI’'NIN TURK KADINLARININ
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Ece KARADOGAN DORUK'

The Effects of Ideology of Sexuality on the Political and
Social Life of Turkish Women

In this study it has been aimed at pointing out the effects of ideology of sexuality among womet in
exhibiting their political and social life which is an important sign of realizing one’s full potential in
the public. The effects of the ideology of sexuality which is considered by the dominant man system on
the political behavior (voting, being a member of an organization, reaching sources, dedicating oneself,
being successful, being a part of a duty etc. ) of women has also been examined.
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Toplumsal Cinsiyet

Cinsiyet kelimesi biyolojik olarak kadin-er-
kek ayirimim yaparken, toplumsal cinsiyet
kadmn ile erkek arasindaki toplumsal bakim-
dan egit olmayan bélimmeyi vurgulamakta-
dir. Toplumsal cinsiyet kavrami, kadmlarla
erkekler arasindaki farkliligin sadece biyolo-
jik farklar ofarak agiklanamayacagin, erkek-
lik ve kadinhkla ilgili kiiltiirel agidan ege-
men fikirlerin sadece stereotipleri agiklaya-
bildigini belirtmektedir. Toplumsal cinsi-
yette kadmnlarin ve erkeklerin cegitli rolleri
s6z konusudur. Bu roller kiiltiirlere gore
cesitlilik gostermektedir. Toplumsallagma
siirecinde, cesitli kiiltiirler arasinda, ¢ocukla-
rin yetigtirilme bigiminden, genglik kiilti-
riine, aile yapisindan, ig istthdamlarma ka-
dar pek ¢ok farkliliklar bulunmaktadar.
Aragtirmacilar, dogustan gelen biyolojik
ozelliklerin bizim cinsiyet kimliklerimiz ve

cinsel etkinliklerimiz tizerinde birakbigs kah-
c1 etkilerin derecesi konusunda anlagmazlik
icindedirler. Giindelik konugmada kulan-
lan 'seks’ sozcligii, hem bir kigi kategorisine
hem de 'seks yapmak' gibi insanlarm bulun-
dugu edimlere gonderme yapan muglak bir
sozciiktitr. Seks bedenin fiziksel farklarma
gondermede bulunurken cinsiyet, erkek ve
kadmnlar arasindaki ruhsal, toplumsal ve
kiiltiirel ~ farklarn  dikkate  almaktadsr.
(Giddens, 2000: 97) Kadm ve erkeklerin dav-
raruglar: arasmdaki farklar esas olarak, kadin
ve erkek kimliklerinin ya da digillik ile eril-
ligi toplumsal olarak dgrenilmesiyle ortaya
cikmaktadirlar.

Bir kisinin kendi kimligini birincil olarak
erkek ya da kadin diye belirlemesi, bu belir-
lemeye eglik eden tutum, diigiince ve istekler
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toplamyla birlikte, bu kisiye gocukken hangi
kimligin yiiklendigine baghdir. Olaylarn
olagan seyrinde, bu kimlikler, uyumiu kro-
mozom, hormon ve morfoloji farkliliklarina
kargihk gelir. Dolayisiyla, biyolojik farkh-
liklar, toplumsal roller arasindaki farklilas-
manin bir nedeni olmak yerine bir habercisi
haline gelir. (Giddens, 2000: 99) Toplum-
sallagma siirecinde bir kez toplumsal cinsi-
yet ‘'yiklenildiginde', toplum bireylerden
kadinlar' ve ‘erkekler' olarak davran-
malarin1  beklemektedir. Bu beklentilerin
yerine geldigi ve yeniden firetildigi yer,
giindelik yaganmn pratikleri icindedir.

Erkefin doganmn {izerinde kurdugu ege-
menlik, kadint da smurlart igine almustur.
Erkeklerin fiziksel gii¢lerinden dolayt daha
akilar olduklar1 ve hitkmetmek igin yaratl-
diklarr diisiincesi, onlarin devleti ve sivasal
erki temsil edecek tek cins olduklarini gés-
termektedir. Kadmlar ise toplum tarafindan
alaleihiktan uzak, giivenilmez ve yeteneksiz
varlik stattisiine diigiiriilmektedir. Bu goriis,
kadinn kamusal alanin disinda varolmast
gerektifine dair bir kama olusturmustur. Er-
kek, yiiceltilen bu alalah@iyla kiiltiriin ya-
raticisi ve kadmn cinsellifinin denetleyen
glictidtir. Kadin ise “doga” olarak nitelendi-
rilmis ve erkeklere bagimli kilinmistir.

“Kadmin cinselligi edilgenlik olarak tanim-
lanip hem reddediliyor hem de yanlis ifade
ediliyor. Kadmnsi imgede bedenin diger ki-
simlarindaki bagimstzhik ve canlihk belirti-
leri gibi yok sayihyor...” (Greer, 1996: 14) Ka-
dina ve disil olana karst olumsuz tutum fel-
sefenin de merkezinde yer almaktadur.

Siyaset ve Kadin

Erkekler dogal olarak daha giiclii ve akilai-
dirlar, dolayisiyla egemen olmak ve hiik-
metmek igin yaratilmuslardir, Buradan, er-
keklerin siyasal alam, devleti temsil etmeye
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daha elverigli olduklar1 sonucuna varilr.
Kadmlar ise dogal olarak daha zayif, akil ve
rasyonel yetenekler agisindan daha agag,
duygusal bakimdan dengesizdirler. Bu da
onlart giivenilmez ve siyasal katihm agisim-
dan elverigsiz kilar, Dolayistyla siyasal, ka-
musal alanin diginda kalmalart gerekir, Fr-
kekler, rasyonal zihinsel yetenekleriyle diin-
yayt yorumlar, diizene sokarlar. Kadmlar
gocuk dogurma ve yetigtirme yetenekleri
dolayistyla giinliik yagamin, tiriin yeniden
tiretilmesi iglevini {istlenirler. iki islev de
dnemlidir, ama erkegin iglevi daha {istiin
kilinmusgtir. Erkek, rasyonel akly, gliclt ve
ongoriisiiyle kiiltiir ve uygarhgin yaratias,
kadinin cinselligini ve tireme yetilerini de-
netleyen bir giigtiir. Kadmn ise, doga ve do-
ganin imgeleriyle es tututmug, tanrya er-
kekler dolaymmyla ulagtiklari diigtiniilmiig-
tiir, (Berktay, 2000: 26) Geleneksel yapida ve
glinimiizde kadmn giig ve statii iligkileri
kapsammda, edilgen, bagimli, geri planda ve
erkek iktidar ile yonlendirilen bir konumda
biraktlmighir.  Kadin kendi  potansiyelini,
yeteneklerini, kaynaklarim ortaya koyama-
makta, kamusal alanda kendini gerceklegti-
rebilecegi hak ve sorumluluklardan uzak
tutulmaktadir. Boylece geleneksel diizenin
istedigi tiirde bir kadin yaratilmaktadur.

“Eski Yunanhlar, kadmlan ve kéleleri dig-
lama konusunda hi¢bir vicdan azabi duy-
madan demokrasiyi diigiinebiliyorlards; ilk
liberaller herkesin oy kullanmak isteyebile-
cegi konusuna hi¢ girmeden insanlarin esit
oldugundan sbz edebiliyorlardr.” (Philips,
1975: 9) Politikaya katilim bireyin karar sii-
recine katlminin ve $zgiirlesme siirecinin
gostergesidir. Cinsiyetqi ideoloji ise kadinn
ozglirliik durumuna yénelik korku yarat-
maktadir. Ozgiirlesme istefi ve gelenecksel
baski arasinda sikisan kadin kendini istedigi
gibi ifade edememektedir.
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Kadinlara oy kullanma hakks verildiginde,
oy hakkimin genigletilmesine karg1 olanlat,
kadinlann ‘kendi’ erkekleriyle ayni sekilde
oy kullanacaklarim ileri siirdiiklerinde, on-
lara bunun ne sakincasi oldugu soruldu.
Ama kadinlarm egitligini savunanlarm ¢ogu,
arzu ettikleri degigikliklerin nicel oldugu
kadar nitel bir yam da bulundugu inancm
tagiyordu. Mesele yalmzca politikada daha
fazla kadin olmas: degil; bu politik alam do-
niigtiirmeld i¢in bir firsattir, (Philips, 1995: 13)
“Erkekler her yerde kadinlardan daha fazla
prestije sahip olarak gortiniirler, ¢iinkd er-
kekler otorite ve dominant sosyal rol i¢cinde
tarumlanirlar. Giig kullanabilen kadimnlar ise
sapkin, y6nlendirici olarak nitelendirilirler.
Kadmlarin hedef ve ideolojilerinin erkeklerle
baglantili ve koordineli oldugu diisiindiliir.
(Rosaldo-Lamphere, 2001: 10} Politik biling
i¢in yapilacak en 6nemli gey sorunlarla yiiz-
lesmelktir.

Kadmnlarin siyasetle yeteri kadar ilgilenme-
melerinin diger bir nedeni ise siyasetin pa-
hal bir ugrag olmasidir. Ekonomik yeterli-
lige sahip olmayan bireyin siyasette var ola-
bilmesi, gelecek kaygis: giitmeden kendini
temsil etmesi énemli bir sorundur. Kadinla-
rin ise bu olanaklara en az sahip olan kesim
oldugu da agikardir. Toplumsal rollerin ka-
dinlar i¢in bicti§i misyon, siyasetin genel
erkek egemen yapisi ile birlegince, kadmnlarm
siyaset digt kalmast ka¢rulmaz olmaktadir.
“Kadinlarin siyasal yapidan diglanmalar
gecmiglerinin tutarli bir Ozelligi degil, siyasi
toplumun hakimiyetci diistincesinin bir so-
nuce gibi gosterilmigtir. Kadin, &zellikle
siyasi kapasiteye, siyasi hakk: saglamaya ve
olusturma kapasitesine dogasinda yetersiz
‘gibi yapilandmitmighir... Biylece, toplumsal
ve siyasal yasamin kuramlarmnin kadinlara
yonelik uygulamsg: kadinlarin bu alanlardan
soyutlanmasina neden olmaktadr, “Hiik-
medici sosyo-politik teorilerin hepsinde de-
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gilse de ¢ogunda bulunan ortak bir dzellik
bati diigiincesinde ¢ok sik goriilen ikircik-
liklere verilen sozdiir: doga ve kiiltiir, ruh ve
beden, tutku ve gerekge...” (Gatenz, 2001: 66)
Siyasi alan igindeki tiim diizenlemeler, er-
kek bedenlerinin gii¢ ve kapasitelerini artti-
na nitelikiedir. Bu durum, tarihsel olarak
yaprlandirilmagtir.

Aile ve Kadin

“Geleneksel kadin tipinin belirleyicisi olan
geleneksel aile yagam bicimi kadiru tanimia-
yan kogullarin sonucudur. Yani kadin aileyi
ve kadinin iginde bulundugu diger toplum-
sal kurumlart tamimlayan biitiinsel degis-
kenlerin, siireg iginde olusturdugu degis-
kenlerin zorunlulugunda varolmugtur. Bu
zorunluluk bir defa varolduktan sonra, bin-
lerce yil deger yargilarirun da destegiyle, bu
toplumdaki kadin ve erkekler tarafindan
stirekli yeniden tiretilmigtir. Yani bu eylem-
lilik halini devir almuglar, kendileri belirle-
memiglerdir... Emile Durkheimin vurgula-
dig1 anlamda kadmn, toplumsal olarn belir-
leyiciligi altindadir.” {Ercan, 2001: 31)

Erkek ve kiz cocuklarmun kigilikleri toplum-
sal kuraliar baglaminda aile icinde bigimle-
nerek, cinsiyetle ilgili rol ve davramsglar
belirlemektedir. Bu durum onlarmn biling ve
bilingalt1 olugumlarimi da etkilemektedir.
Kadmnlar kendilerini ait olduklar1 grupla-
rindan yabancilagmis, toplumun degisim ve
dontiglim istenci icinde marjinallegmiy his-
sedebilirler. Bunun nedeni, toplumun olma-
sin istedigi kadinla kendi gercek dogalari-
nin ¢ogu zaman uyusmamasidir. Bu durum,
toplumda kadmligin anlamu konusunda bir
uzlagimm olmadigm géstermektedir. Kadin
ve erkek farkh sosyal gruplara aitlerdir,
Aym grup icinde cinsiyetci igbolimii kap-
samtnda farkli deneyimlere sahiplerdir. Cin-
siyetci roliin Ogrenilmesi, foplumsallagma
veya igsellestirme araclifiyla gercekles-
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mekte, kadmlik karakteri, kadinlik roltine,
erkeklik karakteri de erkeklik roliine uyumiu
olarak toplumsallasma ile iretilmektedir.
Toplumsallasma kadm kamusal
alandan dislamakta ve onu &zel alana simr-
lamaktadir. Genelde ev kadini olmaya ya da
eve yonelik ticrethi iglerde caligmaya yonlen-
dirilen kadin kamusal sektor ya da tiretimle
ilgili resmi nitelikli islerden uzak tutulmak-
tadir, Kadinlara ayrilims alan, dzellestirilmis
bir alandar.

stirect

“Ailede annenin karakter wve degerleri
oénemlidir. Feminen kimliklenme digsal ta-
mmlanan  karakteristiklere ve negatif
kimliklenmeye bagl degil giinliik hayatta
benzer olma yolunun Ogrenilmesine daya-
nir.” (Chodorow, 2001: 48) “Anneligin evren-
sel roliiniin erkeklik ve disilik kisiliginin
gelisiminde ve cinsel statiiniin belirlenme-
sinde etkisi vardir. Toplumsal ve psikolojik
baski kigilifin yapisinda olusur. Kadin ve
erkek arasmdaki toplumasal esitlik ve onlarn
goreceli dzgiirtiikleri psikolojik bir ¢atigma-
dir. Erkek c¢ocuklar, &nemli rollere sahip
erkeklerin etrafinda biiylimeye ihtiya¢ duyar
ve kizlar onlarn sorumluluklarmi alacak
kadmlara ihtiya¢ duyar. Béylece yasal kont-
roliin alanlart tarumlanir ve o rollere bir
deger verilir. Bu gekildeki bir ayrim saghklh
giiclii  bireysellesmelerine saglamaktadar.
(Chodorow, 2001: 66)

“Evlilik pratiginin evriminde bir ok celigki
vardir. Giivencelerini kamu otforitesinden
bekler; ve giderek &zel yagam acisindan
daha Snemli bir gey haline gelir. Kendisine
defer kazandirmus olan iktisadi ve toplum-
sal amaclardan kurtulur; ayru zamanda da
genellesir. Bgler acisindan git gide daha ki-
sitiayicr bir hale dondisiir ama ayni zamanda
da, sanki ne ¢ok gey talep ederse o kadar ¢ok
¢ekici olurmusgcasma giderek daha olumlu
tutumlar dogurur. Anlasildigy kadariyla,
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evlilik bir pratik olarak daha genellegir, ku-
rum olarak daha kamusal bir nitelik edinir,
var olma bicimi olarak daha &Hzellesir, esleri
birbirine baglama agisindan daha fazla giic
kazanir, dolayistyla da cifti diger toplumsal
iliskiler alanindan yahtma agsindan daha
etkili bir hal alir.” (Foucault, 1994: 90)

Esler arasindalki iligkilerin evlilik iglevlerin-
den, kocanin statiisiine iligkin otoriteden ve
hanenin akillica yonetilmesinden siyrilip,
kendine ¢zgii bir giicli, sorunlar:, zorfuklar,
yiitktimliltkleri, kazanclart ve hazlart olan
ozel bir iligkiye déniigtiigii goriiliir. Tarihsel
sitre¢ icinde tiim diinyada kadinin konumu
ve iglevi 6zel alanla iligkilendirilmigtir. Ka-
dinin kamusal alana ¢ikabilmesi, ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel agidan biiylik bir sa-
vagimui gerektirmigtir, Kadin kimliginin ka-
bulti, kadinin varlik bilincinin aywrdma va-
rilmastyla gerceklesir. Bu biling, ancak ka-
musal alanda olugan benlik bilincidir. Kadin,
dzglir bir birey olarak kendi varlifimn bilin-
cine diger insanlarla kurdugu iligkiler bag-
larmminda varabilir. Bu durum, Bati Avrupa
icin kargithiklar, Islami diigiinceye gore ise
birbirini tamamlama olarak anlamlandiril-
mugtir. Geleneksel toplumun ataerkil ideolo-
jisi, kadimu Szel alanla smurlandirirken, ¢ag-
dag toplum yapismin olugumuyla kadm
kamusal alanda yerini almaya baslamustir.

Kadinlar, kadin meslekleri olarak goriilen;
Ogretmenlik, hemgirelik, sekreterlik gibi
iglerde calismakta, az oranda yOnetim ka-
demesinde yer almaktadirlar. Siyasi ve eko-
nomik miicadeleye gerektifi sekilde kafila-
mamaktadirlar. Bu durum devam ettigi sii-
rece kadinlar edilgenlestirilmeye devam
edecektir. Rekabet edebilme sahip olunan
glici nitelemektedir. “Bolinmiis iggiicii
piyvasalart kuramlarmin temelini olugturan
John Stuart Mill'in geligtirdigi ‘rekabet et-
meyen gruplar’ kavramiryla sevimsiz iglerin
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rekabet altinda telafi edici ficret farkhiiklar:
dogurmas: gerekirdi. Ama gergek yagamda
en zor ve sevimsiz igler bagka hicbir segenegi
kalmamus insanlar tarafindan yapilan igler-
dir. Bu durumda bu kisiler rekabet etmeyen
gruplan olugtururlar.” (Ozbay, 1995: 176)
Buna gore ayr bir sosyal grup olarak ele
alman kadinlar kamusal alandaki iglerden
uzaklagtirldiklar: oranda, rekabet etmeyen
grup niteligine biirinmektedirler.

Tiirk Kadinlan

Cumhuriyet déneminde gagdag kadin kimii-
ginin kurulusunda Batli devletlerdeki kadm
drnek almiyordu. II. Diinya Savagl sonra-
sinda Bati toplumlarmnda (6zellikle Amerika
Birlesik Devletleri'nde) gelisen muhafaza-
karliga paralel olarak kadinlar eve ve gele-
neksel rollerine itilmeye baglamiglardi. Ayni
dénemde Tiirkiye de ABD ile yakinlagmak
istemekteydi ve ABD'nin Tiikiye’deki Ledilti-
rel etkisi de giderek artmaktaydi. BSylece,
1945 sonrasinda Soguk Savag donemine giri-
lirken, “yeni” cagdag Tiirk kadiunin esin
kaynag da muhafazakar Amerikan toplumu
oluyordu. Tiirkiye'de de ailenin yilceltilmesi,
toplumsal istikrar: saglayan en dnemli etken
olarak gorillmeye baglanmasiyla Dbirlikte
cagdas kadm kimligi aile ile tarumlanmaya,
kadiun temel gorevinin aileyi kurmak, kol-
lamak ve annelik oldugu vurgulanmaya
baglanmast:,

“Feodal degerlerin gliciiniin  hissedildigi
bizim gibi iilkelerde ailede hiyerargi ve bas-
kicilik siddetlenmektedir. Yetigtigi aile orta-
mmda ezme, ezilme iligkisini varligmun te-
mel Ogesi olarak igsellegtirmis bireylerden
nasil demokratik tavirlar beklenebilir? De-
mokratik yaftas: tagtyan dig ortamlarda egit-
likgi tiirden davramsglar ev iginin rahathfina
kavugur kavusmaz baskici tavirlara dond-
siir,” (Atasiy, 2001: 270)
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Geleneksel Tiirk kiiltiirii iginde kiz ¢ocukla-
rnin erkek cocuklara gore daha fazla aileye
bagimli kihinmalari onlar daha gok edilgin-
legtirmektedir. Freud un psikoanalitik teori-
sine uygun olarak otorite simgesi olan
babaya yeniden boyun egme soz konusudur.
Kaz ¢ocuk ise, annenin geleneksel rold, sta-
tiisti ve gii¢ paylagmmyla tzdesleserek baba
otoritesine boyun egmekte ve ailedeki yapiy
benimsemektedir. Birey kendini gercekles-
tirmeyi ve ifade edebilmeyi
tfuma dogra bir gegis icerisinde dgrenmekte-
dir.

aileden top-

Erkeklerin kadimnlar fizerindeki iktidart zor-
layicx degil, kendiligindendir. Erkegin giiclt
ataerkil sistem icinde kadinlar tarafindan
icsellestirilmistir, “Tiirk kadimin kargilastigl
esitsizlikler mevzuat alanindan gok uygu-
lama alamnda ortaya ¢tkmaktacir. Toplu-
mun kadmu ikinci planda tutan genel deger
yargilan, ekonomik zorluklar ve bolgelera-
rast esitsizlikler bunun en dnemli nedenlexi
arasmdadir. Kadinlarm kendi becerilerini ve
potansiyellerini insanlik adina harekete gegi-
rebildikleri bir diinyanin hem kadinlar hem
de erkekler icin bugiinkiinden daha demok-
ratik ve daha ézglir bir diinya olacagina
inaniyoruz.” (Kurtsan, 2004: 12)

‘Bilgi’ hayatn her alamnda dnemli bir ikti-
dar kaynagidir, Bilgiye ulagmamn sinrsiz
olanaklatina ragmen, kadinlarm bilgiye ulag-
mak icin ev, ¢ocuk, meslek tiggeninde pek
cok engeli agmak durumunda kaldiklan
goriilmektedir. Zaman yoklugu ve agir yiik-
ler karsisinda béyle bir ihtiyac kargilamaya
gidecek olan kadmn siradan bir ifadeyle liks
bir ugrasa girmis gibi algilanabilme tehli-
kesiyle kargt kargiya kalmaktadir. Siyagetin
teorisi ise en bagta bilgi birikimi ile kurulma
ihtiyact dayatmaktadir. “Erkek egemen zih-
niyef, parti i¢inde kadmnlarmn ilerlemesine
izin vermiyor. Siyaset ve siyasi partiler hala
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‘erkek igi’ diye benimsendigi gibi genelgecer,
degismez dogru olarak kabul ediliyor. Bu
carpiklign  gidermenin tek yolu cinsiyet
kotas1 koymaktir... Kota kadinlara saygisiz-
lik degildir. Bugiine dek kadmlarin temsil
sorununu  agabilmis tiim tilkeler, bu isi
kotayla gerceklegtirmigtir,” (Oral, 2004: 15)

Gelenek ve gorenekler, kadinn bir konuma
gelmesinde 6nemlidir. Kadinlarin  belirli
giicleri ve haklan vardir. Ve bu onlar1 bazen
yiiksek pozisyonlara gikarabilir.

Sonug

Kadinin toplumsal kimligini de ortaya koyan
glic ve statit iligkileri erkeklerin tanimladig
bigimde geligtirilmigtir. Burada énemli olan
nokta, kadmin kendini toplum icinde ta-
nimlayamamas: ya da erkek tarafindan ta-
mimlanmasindan Stiri kendini verili giig ve
stati iligkilerinin iginde bulmast ve yaban-
clagmasidir. Toplumsal cinsiyeti olmayan
soyut yurttaghga iligkin varsayim, gercekte
erkegi merkeze koymak iizere igleyen bir
sistemdir. Gelenekler tarihsel olarak egemen
olan cinsiyetin konumunu pekigtirerek; po-
litikay: kamusal alanla 6zdeslestirerek, de-
mokrasiyi, tarihsel olarak erkeklerle iligki-
lendirmektedir. Bu anlamda yapilmas: gere-
ken politikanin, siyasetin cinsiyetler iize-
rinde tutulmasidur.

“Coziim kadmlarm birey ve toplumsal grup
olarak durumlarmin bilincine varmalarma;

Kaynakea

ihtiya¢ duyulan, ihtiyag duyuldukca da asa-
gilanan digi ve ihtiya¢ duyulmayip saygt
duyulan arkadag, ana-baa vb. diye béliin-
meye kargi gikip hem ihtiyag hem de sayg:
duyulan eg, ana, arkadas sentezini benim-
semelerine ve bunu topluma boylece kabul
ettirmelerine baghdir.” (Atasii, 2001: 130)
“Gelecekte, kamusal alan ile 6zel alan ara-
sindaki ayrnm toplumsal cinsiyetle iligkili
nitelifini yitirecektir. Erkekler ve kadinlar
egit bir gsekilde ev ve ig sorumluluklar: ara-
sinda gidip gelecekler, ¢ocuklarm yetigtiril-
mesini egit bir gekilde paylagacaklar, énce-
liklerinde ya da deneyimlerinde cinsler ola-
rak degil bireyler olarak farkhlasacaklar ve
politik bir yasama egit bir sekilde cekilecek-
ler. Byle bir baglamda, yurttag nosyonu tam
anlamina kavusmaya baglayabilir ve insanlar
ortak amaclar1 hakkindaki kararlara esitler
olarak katlabilirler.” (Philips, 1995: 17)

Bir cins digeri {izerinde gii¢ olugturmaktadar.
Bu da Kiiltiirel degerlerin kadin cinselligi
tizerine kurulmas: ile- gergeklesir. Kadmnlar
ve erkekler arasindaki egitlik, her iki cins icin
haklar ve sorumluluklar egit olmadikca
saglanamaz. Kadinlara somut, &zel, belirli,
ayricaliklt ve cinsiyetci yaklagimlardan uzak
gli¢ ve statii imgeleri yiiklenmeli ve benlik
olugumlar giiglendirilmelidir. Béylece kendi
varliklarimn bilincine varmalar: saglanmali-
dir.
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