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“Dedis-tokugun, karsiliklt iliskide bulunmarun, dtekiligin
olanaksiziigi, bu gizil, seytansi, kavranilamaz bir bagka Gtekiligi
dogurur, bu Mutlak Oteki’nin adi viriistir, basit 6gelerden ve
alabildigine yeni bir niiksedisten olugur”

(Baudrillard:2001;10)

Abstract

The greatest enemy of life and order in nature, which is
fed on its peculiar antagonisms and differences, ib “uniformity”
(sameness). As Baudrillard pointed out, if abody or a system, or a
network discharges all of its negative elements, this will augment
the harmful influence of the virus. This writing defends the thesis
that globalization or global culture itself, by nature, creates,
nourishes and reinforces its greatest enemy, terrorism.
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1. Giris:

11 Eyiiil saldinlan ile birlikte yeni diinya diizeninin en bllyiik, en
glivenli, en ulagilamaz mabetlerine diizenfenen saldn kendini bu
diizenin iginde huzurlu ve glvende hisseden herkesi yeniden
diiginmeye sevketti. Yeni Dinya devi kalbinden vurulmustu.
Amerika Birlesik Devletleri'nin bugiine kadar gergeklestirdigi askeri
ya da siyasi girisimlerden hirpalanmis halklann seving gésterileri ile
biitiin ditnyada “Amerikall kardeglerine” adlayan, dua eden mum
yakan Amerikan dostlugu ayni televizyonlarda yaymland.

Amerika masum insaniart Oldiren eylemlere dolaysiyla
terdrizme kargl savag achgini ilan etti ve Afganistan’a operasyon
dizenledi. Belki de bir o kadar masum insan da bu operasyonda
hayatini kaybetti. Ama Amerika bu eylemieri gergeklestirirken yeni
bir amact vardi, Afganistan’daki az gelismig, geri kalmis, ezilmis,
somirtiimds halkl kurtarmak ve “modern toplumun” bir pargas
haline getirmek. Savagl -ozellikle ezilen ve baski altindaki
kadinlann  gériintillerini-  kitle  iletisim  araglarindan  izlerken
Amerika’nin Afganistan’da bir feminizm hareketine giristigi bile
distnulebtilirdi. Belki de bazi gevreler icin éyle de olmusgtur.

Butin bu operasyonun askeri ve siyasi amaglan yanisira
Bati kditGriin(in, egemen dolayisiyla kiresel kittlirin aynilagtirma
amacini tasidkgi da séylenebilir. Halbuki blitin bunlarnn en bagina
gidildiginde, vani o terorist saldinlann gliclendiricisi ve bir anlamda
nedeni yine “aynilasma”dir. Bu makale, kendi negatifine yasama
hakki tarimayan kiresel kilttriin hastalikii bir yapiya doniiserek
antikor Uretemedigini ve kendi en bilylik dilgmanu yarathd tezini
savunmaktadir.
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Baudrilard”n  ifadesiyle “Her benzerlik zorlaruminda,
farklihkiann tekrar yerlerine iadesinde, geylerin kendi gorintileriyle
olan her benzerliginde, varliklanin ve kodlannin birbirlerine
kanstinlmasinda, bir virlistin ensestgi bulagma glicinin tehdidi, bu
dylesine giizel makineyi calismaz hale getiren geytans: bir Gtekilik
tehdidi vardir.” (Baudrillard:2011;10)

2. Kireseliesme ve Kiiltdrel Aynilagma
Kiiresellesme ile birlikte liberalizm, evrensel boyutiara ulagan bir
ideolojik hegemonya kurmus bulunuyor. Insanlik tarihinde hicbir
ideoloji simdiye kadar bu boyutta bir yayginliga ve glice
ulasamadi”
(Alkan:200;9)
“ ginde bulundugumuz kosullar ister “tarihin sonu” ya da
medeniyetler ¢atismasi, ister “modernitenin sonuglannin  gitgide
radikallesmesi”ya da gok uluslu kapitalizmin kiltlirel boyutu olarak
“post-modernitenin  kosullannin  ortaya cikigt”  isterse  de
“homoijentik ve hetero}enlik arasindaki gitgide radikallesen kopuglar
olarak nitelendirilsinler,  kiiresellesme  dlisiincesi  her  bir
nitelendirmenin merkezi unsuru olarak alinr” (Keyman:2002;33).
Kiresellesme, gok boyutlu bir kavramdir. Gikis noktasi kapitafizmin
neden oldugu ekonomik nedenler olsa da beraberinde getirdigi
kosullar, kilreseflesmenin kiitiirel, politik ve askeri hegemonyay! da

kapsamaktadir.

Kapitalizmin diinya éigekli hale geimesi klireyi daha Once
hic olmadigi kadar daraltmaktadir. Yagamakta oldugumuz, kiirenin
sirlarinin tasanm ya da temsil yoluyla cizildigi bir diinya degil,
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sinrlann insanlarin {izerine geldigi bir dinyadir. Bu da bize sadece
ciddi ekolojik kaygilar getirmemektedir. Kire kavrami daralip
siradantastikga, artik yabanci olani ve fethedilmeyi bekleyeni degil;
insanlastinimis ve bu silire¢ igcinde tersine gevrilerek gayri-
insanilesmis olani, dolayisiyla bir yandan nasil- basedecegimizi
bilmedigimiz biitlin kotlltkleri, evin digina digimiza  attigimiz
coplerin godalip bize dénmesi gibi, ulus digi atiklan, bir zamanlar
cok kullandigimiz deyimle tarihin ¢dp tenekesini; bir yandan da
aslinda celiskilerle malul bir uluslar arast sermaye haeketini ikame
eden, olmayan, hayali bir birliktelidi disiindirmekiedir.

Robertson’a gore kiresellesme, diinyanin sikilaghinlarak
teklestiriimesidir. Ve bu tek dinya fikri dinyayla ilgili dedisik
imajlarin bir bitin iginde eklenmesini mimkin kimaktady. Bir
zamanlar merkezden gevreye, gelismisten gelismemise, Bati'dan
Dogu’'ya dogru hareket eden, belirli bir ybne sahip olan
modernlesme, gelisme fikri ya da bunun sdmdiriicli yanini gdsteren
emperyalizm fikrinin yerine bugiin hakim olarak tek bir dinyanin
yaratimasindan  pargalarin  yonsliz  bir gekilde = birbirlerine
eklemlenmesinden stz edilmeldedir (Ahiska:1995;11).

Tom Tomlinson'un “Kiresel Emperyalizm” kitabirun
basinda bir fotograf yer almaktadir. Avusturalya’nin erisilmesi giig
Tanami Coli'niin kenarinda yasayan bir yerli topluluga ait bir aile,
ackk havada kumlarin ve petrol bidonlannin Uzerinde oturarak
biiylik bir ilgiyle televizyon seyretmektedir. Tomlinson, bu
manzaradan yola ¢ikarak kiiltirel emperyalizmin tammian Ozerinde
durmalctadir. Ailenin izledigi yabanci prograrmiarin igerigi mi buna
neden olmaktadir? Yoksa, ailenin kendi kiiltirine yabanci bir ig
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olan teknolojiyi kulianmasi mudir? kiiltlrel emperyalizm. Belk de
yoksulluk diizeyi kihirel emperyalizm fikriyle baglantiidir. Ancak
fotografin atinda yazih bulunan bir ciimle (yi Dileklerimiziel)
goriintliniin  anlamini  dedistirmektedir. Bu resim, ' bir ingiliz
televizyon sirketinin Noel dolayisiyla yolladidi bir tebrik karhdir
{Tomlinson:1999;10-13).

“Bu baglam, bu gorintliniin anlamini birgok ydnden
karmagiklagtirmaktadir ki bunilan  burada ifade  etmek
tesebbisiinde bulunmayacafjim. Fakat suna dikkat etmek gerekir
ki, bu resim Batrda tiketiimek (zere hazirlanmugtir. Bir kditdrel
hakimiyet gorintisii ile Noel tebrigi gibi Bati kiitlrinlin glglt
simgesinin bir araya getirilmesi, acik bir ironi olusturmaktadir.
Fakat ayni zamanda daha genel bir noktaya da i1k tutmaktadir bu
—bizim iigilendigimiz sdylemin, gelismis Bati kliltiriiniin ayrimaz bir
Ogesi oldugu noktasina. Tartisma konusu olan, difer kiitlrler ve
bunfarin gelisme hakkiyla ilgill olan, fakat “emperyalist” Bat’nin
Gziinde yatan bir sdylemdir. “Kiitirel emperyalizm,” &zerklidini
savundudu Kkiltirleri kendi (hakim) Bat kiOiOrlintn terimleriyle
temsil eden elestirel bir soylemdir. Bu, kendi kendi sodylemsel
gliciinden dogan ircnilere takilip kalmis bir  sdylemdir.”
{Tomilinson:1999;10-13). Totaliter olmayan herhangi bir toplumda,
nasil bazi fikitler dierlerinden daha etkili ise, bazi “kilitirel
bicimier” de digerlerine nazaran hakim durumdadirlar; bu kiilttrel
onderligin semali, Gramsci’nin hegemonya adin verdigi seydir ve
bu “sanayilesmis Bat’'mn kiltirel yasamint anfaman isteyen”
herkes igin vazgegilmez bir kavramdir. Oryantalizm’e ...dayanikliidi
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ve gilcll veren sey hegemonya yahut daha dogrusu, “islerlik
halindeki kiiltGrel hegemonyanin sonucu”dur {Said:1991;22).

3.Kiiresellesme ve Dogu/Bati lligkileri

“ Alternatifi ve kargithgt yok edemaezsin; yok etmeye calisirsan,
celisklyi artinir ve kizistinrsin, O zaman en iyi politika, cogulculugu
savunmak, dzgliritikten bahsetmek, insan hakiarnt savunmak ve
KENDI KONTROLLU ALTERNATIFINI yaratmak ve tehlikeli
alternatifleri matjinal duruma disiirmekdtir.”.
{Erdogan:2002;sinemasa)
Hizlanan kiresellesmenin ve tek kutuplu bir dlnya
sisteminin ima ettidi yeni bir hiyerarsik yapilanmanin baskis! altinda
Doju ve Bah fiziksel olarak daha da yakminlagsmak zorunda
kalmigtir, Oysa arka planda giderek acilan bir zihniyet farkhlagsmas:
yatmakta ve bdylece henliz nasd ¢dzllecedi belli olmayan bir
ikilem dogmaktadw. Bati igin buginin dogdu sorunu, zihni
cergevesinde Snemli ve temel farkliliklar tasimasina karsin Dogu ile
diinyay! paylasma zorunlutugudur. Ustelik bu sorun Batinin da yeni
bir degisimin esidinde oldugu bir dbonemde ortaya gtkmustir
(Mahgupyan: 1998;45-46) Batillar, kendi kimiiklerini/gerceklikierini
gorseliestirerek ve sonra da mutlaklagtirarak tanimlama ve yeniden
iretme yoluna gitmiglerdir. Ayni sekilde Oteki toplumlan  ise
kiiitirlert  goOrsellesgtirerek, nesnellestirerek  ve  feminlestirerek

tanimlamislar ve kontrol etmeyi basarmislardr.
Bat/Dogu iliskisl temelde ikili karsithk ikesine dayanir;
Biz/Oteki. “Ben/biz-6teki iliskisi her durumda bir glg/iktidar
Hiskisidir. Bu hiyerarsik iliskide ben/biz, sen/6teki kargisinda daha
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gligiil konuma sahiptir. Oteki, bizim sahip oldugumuz ozelliklere
sahip olmayan bir varliktir. Bauman'in dilini kullanirsak ben/biz
“varlarin” mekam, sen/éteki, “biz"in sahip bulundugu o&zelliklere
sahip bulunmamak anlaminda “yoklarin” mekanidr.”
(S6zen;:1999;29)

“Biz “ ve “onlar” yalnizca iki ayn insan grubunu dedil
tiimilyte farkl iki tutum arasindaki, duygusal baglanma ve antipati,
gliven ve kusku, giivenlik ve korku, igbirligi ve gekisme arasindaki
aynmi temsil eder. “Biz" ait oldugumuz grup anlamina gefir. Bu
grup iginde olanlart gayet iyi anlanm ve anfadigim igin nasil
sirdirecedimi bilirim, kendimi glivenii ve evimde hissederim. Bu
grup adeta benim dogal ortamin, iginde olmaktan hoglandigim ve
huzur icinde déndigum yerdir. “Onlar” ise tersine ne ait olmay
isteyebilecegim ne de istedigim bir grubu aniatr. Dolayisiyla o
grupta neler olup bittigine iliskin géziimde canlanan geyler, belli
belirsiz ve kopuk kopuktur; o grubun isleyisine iligkin pek bilgim
yoktur ve bu ylizden o grubun yaptidl her ne ise benim icin
kokutucu seyierdir. Ben “onlar’in temkinli tutumunu ve endigelerimi
ayni geger akgeyle geri Odediklerinden, kuskularma kargt Kusku
duydukiarmdan ve benim onlan onaylamadigim gibi onlann da
bana hing beslediklerinden kuskulan nm. Bundan dofayi, onlardan
bekledigim cikarlarma kargt hareket etmeleri, bana zarar vermeyi
ve basima bir gorap drmeyi istemeleri ve felaketimden mutluluk
duymalaridir.

“Biz “ve “onfar” aynmi bazen sosyolojide i¢ grup ve dg
grup ayrimi olarak verilir. Bu zit tutumlar gifti birbirlerinden
ayrimaz; “dig grup” duygusu olmaksizn “i¢ grup” duygusu
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olamaz, ve iabii tersi de geceriidir. Bu kavramsal-davranigsal
zthgin iki Uyesi birbirini tamamiar- ve kosullandiir; onlar bitin
anlamlanni zitlanndan alirfar. “Onlann” olan “bizim” olmaz ve
“onlar” “biz” degildir; “biz” ve “onlar” ancak birlikie, kargsilikh
catigma icinde anlagabilir. Ben kendi i¢ grubumu ancak belli bir
dteki grubu “ontar” olarak gordigim icin “biz” olarak géririim. iki
zit grup adeta dinya haritamda uzlasmaz bir iliskinin iki kutbunda
yogunlagmigtr ve iki grubu benim igin “gergek” yapan ve sahip
oldukiarini tahayyQl ettigim ic birlik ile tutarkihigi inantir kilan iste bu
uzlasmazhktr (Bauman:1998;51). Bu baglamda hayali dogu bir

kavram olarak Bali'nin tam karsiidr ve sinrlan  belirsizdir;, -

dinyanin geri kalan her vyerini, yani Bat'nin kendisi ya da
kendisinin dogrudan uzantisi saymadidl her seyl igine alabilir. Ama
eger Dogu bizim igin otekiligin en mikemmel ifadesi haline
gelmisse, bu Otekilik (vahgi yasam kavrami diginda) hemen her
zaman Asya'ya ve blyik Asya uygarliklarma mal edindigi icindir.
Bununla birlikte Asya hala gok Genig bir alan sunmaldadir bize.
Orada pek ¢ok dogu vardir ve her birinin Avrupa igin tasididn dnem
farkhi farkh olmustur” {(Hentch:1994;10).Sonucta dteki toplumlar ve
kiiltiiler konusunda yapilan tanimlamalar, gergekie o toplumiarda
varolan/gegerli olan gerceklikler degil; Batihlanin kendi zihinlerinde
canlandirdiktar, tasarladiklar, hayal ettikleri gergekliklerdir. Ozetle,
“&teki” tanimlanirken ve takdim edilirken, bizzat orada hilfiil olarak
varolan  /yasayan  “Oteki  “dedil  batilarin  zihinlerinde
canlandirdiklar,tasarladiklart, hayal ettikleri - “kurmaca”
gergekliklerdir. Bati ile Dogu arasindaki iligki, bir gli¢, hakimiyet,
defisik derecelerde karmastk bir  hegemonya  iligkisidir
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(Said:1991;14).Bati kendisi ile &blr toplumiar arasinda bir ayinm
yapmaktadir. Bu ayinm en siddetli bir bicimde siirdiriiimektedir.
Cozim arayis ve gergeklestirebilme yetkisini tekelinde tutmasina,
kendi uygarlik ve gdziminlin evrensel cldugu savina. karsin
toplumiar arasi ayrim hicbir dénemde glnimizdeki boyutlarna
ulasmarmigtir. Acgiklamalar da Bahi merkezli ve Bafi simirh
tutulmaktadir (Sezer:1998,;33-34).

Bati ile bati disi toplumlar arasinda bir simetriden, tam
bir gobreceli farkhliktan s6z etmek mimkin degildir. Bati-dig!
toplumlarin tarinsel, politik ve entelekitiel yoriingelerini Bati
modernligine bagmlilikdart belirlemektedir. Yani Bath ve Batili
olmayan toplumiar arsinda bu anlamda bir karsililiilk s6z konusu
degildir; tam tersine Bat ve Batl digi arasindaki bir zitlk tarihsel
olarak bu asimetrik arzular ve umursamazllar tarafindan insa
edilmektedir. Bir bagka deyisle, Rénesans’tan aydinlanma Cadina,
Sanayilesme devrimine ve simdi de Bilgi Cadina damgasini vuran
Bati tarihi bir kez yeniligin merkezi, bdylece de modernlidin
referanst, haline geldikten sonra, Balt digt deneyimler solgunlasmis
ve dinya tarihinin inga edicileri olmak agisindan giglerini
kaybetmistirler (Gole:1998;565-56)

4. Sonug Yerine: 11 Eyltl ve Terbrizm
“Ter6r kendi basina bir ardam tagimaz; anlamit olan terdriin
nedeni ve sonuciandir”
(Bizden:1996,;97)
. “Eger bir beden, bir sistem, bir ag, biitiin negatif 6gelerini disar
atar ve bir basit égeler bilesimine déntistirse, virlistin hastalik
yapabilme glicii kendini gbsterir”. (Baudrillard:2001;9)
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11 Eylil glini bitin diinya, “terdr” (eylemi) kavraminin tam
da tanimi dahilinde, boylesi bir eylemle yaratifmak istenen etki,
disiinis ve ruh hallerinin her tlrlindi azami digekte disa vurduran,
uyandirdign ve yansithifl dehset, 6fke, kin ve korku kadar, yaptd
ve yol agacag! kan, kiyim ve yikim sahneleriyle de hepimizi sarsan
olaya tanik olduk.

Bu eylem igerisinde belki de en gl amag eylemin
hedefleri ile belirlenmistiv. Saldinlann gergeklestirildigi merkezier
Yeni Dinya Dizeni'nin sarsdmaz ayaklan ve simgeleri olarak
Zihinlere yerlesmistir; Diinya Ticaret Merkezi (Ekonomik), Pentagon
(Askeri) ve hedef olarak kabul edilen ama ulagtlamayan Amerika
Birlesik Devletleri Bagkani (Siyasi). Ancak saldirdann en sarsici
goriintileri ik ucak DTM’ye garptiginda bitln medyanin orada
olacagy bilinciyle ikinci ve yikici ugagin saldirisi gergeklestirilmis bu
da zihinierden cikmayacak bir temsil goriintisi yaratrmigtr) Yeni
Diinya Diizeninin “ekonomik” ve ana semboli merkezi Diinya
Ticaret Merkezi’'ne gergeklestirilen saldinlar olmustur. Zira zaten
ekonomi diizenin temelini olusturmaktadir. irfan Erdogan, kapitaiist
ekonomik, siyasal ve kiftirel pazann ve endUstrilerin oldugu her
yerde ayni zamanda biling yonetimi ve endUstrileri de cldudunu
belitiyor ve agikliyor: “Biling endistrisi denilince akla sadece
medyalar yoluyla yapilan biling ylinetimi gelmemelidir. Her tlr
Uriintin beraberinde getirdigi kendini mesrulagtiran bir “fikir, dinya
goriisti, deger yargiar, ideolojisi ve Ozilice bifinci vardir. Bu
nedenle drnegin McDonalds’da Big Mac yiyen sadece Big Mac
tiiketip karnini doyurmaz, ayni zamanda bir dlinya gorlsd, ideoloji
ve yasam tarziyla karmmi doyurur. Bunun anlami oldukga acik:
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Biling véya ideoloji kapitalist emptia/mal {commodity) Gretimi,
dagitimi ve tlketiminden ayn veya badimsiz bir karaktere sahip
defildir;, aksine  aynimaz, bitinlesik  bir  parcasidir.”
(Erdogan:2002;sinemasai)

Bu saldinlar aym zamanda terdrizmin  ve terdriin
tanimlarinin - da  yapidmasinin  gerekliligint  beraberinde  getirdi.
Genellikle duygusal tanimlardan olugan terdr kavrami (zerinde
uzun uzadiya tartigmalar yapildi. Sézlik anlamiyla terér; “Bir siyasi
davayt kabul ettirmek igin kargi tarafa korku salacak davranislarda
bulunmak” (Tirkge S06zl(k:1992;1436) olarak ifade ediimekdedir.
Birbagka ifadeyle “terér politk amagh bir siddet hareketi olarak
tanimlanabilir. (Demirel:1999;27). Ancak Baudrillard Ko&tGlUgin
Seffafigr adl kitabinda terdriin asir-modernligimizin GrettiGi siddet
oldugunu beliterek medyanin her zaman terdrist siddetin On
saflarnda  oldugunu savunuyor: “Similakr bir siddettir bu:
Tutkudan c¢ok ekrandan dogar, goriintilerin dodasiyla aym
yapidadir.” (Baudriliard:1998;81)

Terdr, siyasal siddetin bir tlrevidir. Terdrizim, siddet
eyleminin siyasal hedefien oOzerklesmesi, kendi bagsina anlamb
olmaya baglamasi, eylemin toplumsal pratikten giderek
uzaklagmasi ve hatta adina davranilan toplumsal hareketie siddet
eyleminin ters dismesine denk diger. Terdrizmin sdyleminde de
siddet veya toplumsal-siyasal bir hedefe ulagmak igin bir arag
konumundadir.(insel:1992;38-39) .

Nasl ki toplumlarimizda, vyasaksiz, yaptnmsiz ve
yatistirimis bir toplumun paradoksundan kaynakianan yeni bir

siddetle ugragmamiz gerekiyorsa, ayn sgekilde, yeni hastaliklarla
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da ugragmamiz gerekiyor ve bu hastaliklar yapay, tibbi ya da
bilisimsel kalkanla gerefinden fazla korunan bedenlerin
hastaliklandir. Bunlar, bitiin - virlslere, en “sapkin”, en
beklenilmedik zincirleme reaksiyorlara karsi g¢ok duyarhdiriar.
Aksakhik ya da anomiye bagh olmayan, ama “anormaliye” bagl
olan patoloji. Aynl gey kitle igin de gegerlidir, orada da ayn
nedenier aymn sapkin etkilere, ongoriimedik aym igleyis
bozukluklarina, anormalilere ve gesiili terérizmlere neden olurlar;
bunlar hicrelerin genetik dizensizlidine benzetilebilir, orada da
ayni agin koruma, asin kodiama, asin cergeveleme sdzkonusudur.
(Baudriliard:2001;11-12)

Terorizmi ele alalim. iginde bulundugumuz, radyasyona
maruz kalmig {Tam olarak neye? Mutlulugun, glvenlifin,
enformasyon ve letisimin  asin  igmasina  mi?  Simgesel
gekirdeklerin, temel  kurallann, toplumsal  sdzlesmelerin
parcalanmasina m? Who knows?) toplumlarda terdrizmin
zincirleme tepkisine  AIDS’in, mali yagmaciarn, Dbilgisayar
korsanlartnin zincirleme tepkisinden daha fazla benzeyen hicbirsey
yoktur artik. TerSrizmin bulastciidl ve blyiieyiciligi de tim bu
olaylannki kadar anlagilmazdir.” (Baudrillard:1998;44)

Baudrillard, kiresel kiittrin en bliy(ik tehlikesinin
yine bu kiitiriin temel Ozellidi olan negatifini, otekint igerisinde
barindirmamasi oldugunu belirtiyor. Negatif 6desine yasam hakla
tarimayan kiresel kiitlr, kendi “kiwe™* sinde &ylesine steril

“Peter Sloterdijk’in “kire" kavram: burada diz anlamda gergeklesmigtir: Bltln
gsehri kusatan ve tecrit eden dev metal kire. Yilar 6nce, Zardoz'dan Logan'in
Kagisrna bir dizi blimkurge filmi, bu fanteziyt cemaati de kapsayacal sekilde
genisteterek giinlimiizim postmodern migkiil vaziyetini énceden haber vermiglerdi:
Diga kapall bir alanda mikropsuz bir hayat yasayan tecrit ediimis grup, gergek
diinyanin maddi glrime deneyiminl ozler (Zizek:2001;62)
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yagamaktadr ki “Oteki” ile karslastgh alan c¢ok daha yikici
olmaktadir. Baudrillard'in ifadesiyle “virlsiin hastalk yapabiime
glicti kendini gésterir”(Baudrillard: 2001; 9

Kaynakga

Turkce Sozilk, AtatCirk Kidthr, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu; Tirk Dil Kurumu, MitliyetYayinlan, istanbul, 1992.
-AHISKA Meitem, “Medya, Kuresellik ve Yerellik”, Toplum ve Bilim
Dergisi; “Medyay Nasil Sorgulamali” 65. Sayi, Glz 1995, istanbul.
-ALKAN Tirker, “Sunus: Ideolojiler Olmedi”, iginde TV
Haberlerinde ideoloji (Giler Dursun), imge Kitabevi, Ankara, 2001,
s.9. :
-BAUDRILLARD Jean, Kotlligin Seffafigy; Asint Fenomenter
Uzerine Bir Deneme, Ayrint Yayiniar, istanbul 1998.
-BAUDRILLARD Jean, Tam Ekran, Yap: Kredi Yayinlart, Bahadir
Giilmez, istanbul, 2001.
-BAUMAN Zygmunt, Sosyolojik Dislinmek, Ceviren: Abduliah
Yilmaz, Ayrinti Yayinlan, Istanbul, 1998,
-BAYKAN Sezer . “Dogu-Bati Ayirimu”. Dogu Bat Dergisi: “Dogu
Ne Bati Ne?”. sayi: 2.: Felsefe Sanat ve Kiitir Dernedi Yay,
Ankara 1998.
-BiZDEN Ali, "Kibris: Ufuklarin Globallesmesi ve Geri Donen
Tertr”, Birikim Dergisi, Birikim Yayincilik, Sayi:88, AJustos 1996.
-DEMIREL Emin, Teror, Alfa Basim Yaym Dag., Istanbul Mays
1999.
-ERDOGAN irfan, http:/media.ankara.edu.tt/~erdogan/sinemasal.html

231




ILETISIM FAKULTESI DERGISIAntikor Uret(e)meyen Topiumun Tehlikeleri AIDS,
Kanser, Elekironik Virtisler ve Terér

-GOLE Niltifer “Bati-Disi Modernlik Uzerine Bir itk Desen” Dogu
Bati Dergisi: “Dogu Ne Batr Na?”. sayi: 2. Ankara: Felsefe Sanat
ve Killtir Dernegdi Yay.

-HENTCH Thierry, Hayali Dogu, Metis yay., Cev: Aysel Bora , Ist,
1994 s10

-INSEL Ahmet, “Bilingli Siddetin Mesruiyeti”, Birikim Dergisi,
Birikim Yayinlari, Say 38-39 Haziran-Temmuz, istanbul, 1992.
-KEYMAN E.Fuat, “Kapitalizm-Oryantalizm Ekseninde
Kiresellegsmeyi Anlamak: 11 Eyiill, Modernite, Kalkinma ve Oteki
Sorunsall”, Dofu Bati Dergisi,"Kiresellesme”, Ankara 2002
-MAHCUPYAN Etyen, “Dogu Ve Bati Bir Zihniyet Gerifimi”, Dogu
Bati Dergisi, “Dogu ne, Bati ne?”, Felsefe Sanat ve Kiltir Dernegi,
Ankara, 1998

-SAID Edward, Oryantalizm (Somirgeciligin Kesif Kolu), Pwar
Yayinlart, Gev:Selahattin Ayaz, istanbul, 1991,

-SOZEN Edibe, Demir Kafesten Plastige Kimliklerimiz
(Sekiilerlesme Siirecinde Kimliklerin ingasy), Birey Yayincilik, Kasim
1999, istanbul.. ,

-TOMLINSON John, Killtirel Emperyalizm; Elestirel Bir Giris,
Ayrintt Yaymlari, Gev: Emrehan Zeybekogliu, istanbul, 1999, sy.10-
13.

yay. Ankara, 1998, say:: 2,

-ZIZEK Slovaj, “Gergegin Coline Hos Geldiniz”, Birikim Dergisi,
sayl:151, Istanbul, 2001.

232




