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Degerler bireylerin davraniglarini, tepkilerini ve iliskilerini belirleyen genel diisiince ve
kanilardir. Bireyin kendini gerceklestirme siirecinde yadsinamaz bir yere sahip olan
degerler toplumlarin birlikteligi ve devamliligi icin de oldukc¢a 6nemlidir. Bireylerin iyi
bir insan etkin bir vatandas olarak yetismesi ve birlikte yasama kiiltiiriine haiz bir
toplumun var olmast igin degerlerin gelecek nesillere aktarimasi gerekmektedir.
Degerlerin ogretilmesi éncelikle toplumun en kiiciik yapisi ailede bagslar. Aileden sonra
degerlerin ogrenildigi en onemli kurum ise okullardwr. Egitim-6gretim siirecine
okullarda devam eden dgrenciler i¢in hangi degerlerin nasil verilecegi ogretim
programlarinda belirtilmistir. Fakat bu noktada esas gérev siiphesiz ogretmenlere
diismektedir. Ozellikle temel amac etkin vatandaslar yetistirmek olan sosyal bilgiler
dersi odgretmenlerinin hem dersin amaci ve igerigi hem de bu derse tabi olan
ogrencilerin gelisim donemleri dikkate alindiginda oOgretmenlerin deger egitimi
konusunda yetistirilmesi olduk¢a énemlidir. Ulkemizde egitim fakiiltelerinin iigiincii ve
dordiincii yullarinda, 6gretmen adaylart ogretmenlik meslegini tatbik etmek igin
Ogretmenlik Uygulamas: dersi kapsaminda okullarda gézlem ve uygulama
yapmaktadirlar. Ogretmen egitiminde deger egitiminin oéneminde yola c¢ikilarak
hazirlanan bu arastirmanin amaci da égretmenlik uygulamasi dersi kapsaminda sosyal
bilgiler ogretmeni adaylarinin deger egitimi hakkindaki goriislerini belirlemektir. Nitel
yontem esas alimarak hazirlanan arastirmamin ¢alisma grubunu amagh ornekleme
teknigi ile secilmis Trabzon Universitesi'nde Sosyal Bilgiler Egitimi béliimiinde
o6grenim gérmekte olan ve 6gretmenlik uygulamast dersini almis 14 erkek 11 kadin
olmak iizere toplam 25 dérdiincii sinif 6grencisi olusturmaktadir. Arastirma verileri yari
yapilandrilmis gériisme formlart ile toplanmistir. Toplanan veriler icerik analizi
teknigi ile analiz edilmis ve sayisallastirilarak sunulmustur. Arastirma sonucunda
ogretmen adaylarinin deger tanimlarina iligkin bilgi ve diisiincelerinin kiiltiirel geler
ve toplumsal normlar etrafinda sekillenmekte oldugu, deger egitiminde en ¢ok deger
egitimi yaklasimlarindan ahlaki muhakeme ve telkin etme yaklasimlarini bildikleri tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin égretmenlik uygulamasinda deger egitiminde en ¢ok
sunug teknigini kullandiklar: ve uygulamalarinda bireysel degerlerden yardimseverlik
degerine yer verdikleri tespit edilmistir.

Keywords: Degerler egitimi, sosyal bilgiler egitimi, ogretmen adayi, ogretmenlik
uygulamast.
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Abstract:

Values are general thoughts and opinions that determine the behaviors, reactions and relationships of
individuals. Values, which have an undeniable place in the self-realization process of the individual, are also
very important for the unity and continuity of societies. Values must be transferred to future generations in order
for individuals to grow up as good people, effective citizens and for a society with a culture of coexistence to
exist. Teaching values starts in the family, the smallest structure of society. After the family, the most important
institution where values are learned is schools. It is stated in the curriculum that which values will be given to
the students who continue the education-teaching process in schools. But at this point, the main responsible are
the teachers. Considering both the purpose and content of the course and the developmental periods of the
students who are subject to this course, it is very important to teacher candidates on values education, especially
the main purpose of social studies course teachers, whose main purpose is to raise effective citizens. In the 3rd
and 4th years of education faculties in Turkey, teacher candidates make observations and practices in schools
within the scope of Teaching Practice course in order to practice the teaching profession. The aim of this
research, which was prepared on the basis of the importance of values education in teacher education, is to
determine the views of social studies teacher candidates about value education within the scope of Teaching
Practice course. The research was prepared on the basis of qualitative methodology. The participants of the study
were selected by purposive sampling technique. The participants are 25 4th grade students, 14 males and 11
females, who are studying at Trabzon University, Department of Social Studies Education and have taken the
teaching practice course. Research data were collected with semi-structured interview forms. The collected data
were analyzed by content analysis technique and presented by digitizing. As a result of the research, it has been
determined that the knowledge and thoughts of the teacher candidates about the definitions of value are shaped
around cultural elements and social norms, and that they know the moral reasoning and indoctrination
approaches, which are among the values education approaches, the most. It has been determined that teacher
candidates mostly use the presentation technique in value education in teaching practice and they include the
value of benevolence from individual values in their practices.

Key Words: Values education, social studies education, teacher candidate, teaching practice.
GIRIS

Deger, insanligin var oldugu her dénemde s6z konusu olan ve yillar boyu 6nemini koruyan bir
kavramdir. Tarith boyunca dinler, felsefi diisiinceler ve ideolojilerle diinyanin her zaman
giindeminde olmustur. Aristoteles, Konfii¢ylis, Lao Tzu, Farabi ve Mevlana gibi farkh
medeniyetlere mensup birgok filozof ve diisliince insan1 karakter, deger ve ahlak {izerine
diisiinmiis ve eserlerinde bu kavramlara yer vermislerdir. Kavram olarak bakildiginda deger:
“Insanlarin kendilerine, nesnelere ve topluma karsi sergileyecekleri davranislarin niteligini
belirleyen genel diisiince ve kanilar” olarak tanimlanmaktadir (Ozalp & Kaymake1, 2019,
s.145). Degerler bir toplumda neyin iy1, neyin kotii, dogru veya yanlis, arzu edilebilir veya arzu
edilemez oldugu konusundaki ortak goriisler ve standartlardir (Budak, 2009). Degerler toplum,
kiiltiir ve zaman ile birlikte gelisir. Insanin bireysel olarak davranislarini, olay ve olgulara bakis
acisini diizenler. Toplumsal olarak insanlar arasindaki iliskilerinin sinirlarini ¢izer. Bu noktada
degerlerin mikro ve makro olmak iizere iki boyutu oldugu anlasilmaktadir. Yani degerler hem
birey nezdinde hem de toplum nezdinde gecerli kabullerdir (Kiziler & Canikli 2018; Ozalp &
Kaymakeci, 2019). Dolayistyla degerler insan yasantisinin ve toplumlarin farkli noktalarina
sirayet eden onlara sekil veren unsurlardir. Degerler bireyin hayatini, davraniglarini ve
iligkilerini diizenlerken toplumlarin birlikteliginde ve siirekliliginde 6nemli bir rol oynar (Hitlin
& Piliavin, 2004).

Degerler egitimi ise bireyin belirli degerlerin farkinda olmasi, yeni degerler iretmesi,
benimsemesi ve kisiligini bu degerlere gore olusturarak bunu davranislarinda gostermesidir
(Kirschenbaum, 1995). Degerler egitiminin amaci bireyin kendi agisindan ve toplumsal agidan
gerekli olan degerlere sahip olmasi ve bu degerleri giindelik hayatinda hissedebilmesidir.
Bireyler sahip olduklar1 degerler sayesinde giindelik yasamlarinda davranislarini diizenlerler.
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Degerler egitimi bireylere ve toplumlara rehberlik eder. Gelecek nesillerin saglikli diistinen,
karar verebilen ve toplum i¢inde kabul goren bireyler olarak yetismesine yardimci olur. Ayrica
adil olma, yardimseverlik ve fedakarlik gibi degerlerin 6gretilmesi bireylerin evrensel boyutta
iyi bir insan olarak kabul gormesini saglar (Arweck & Nesbitt, 2004). Dolayisiyla ulusal ve
uluslararasi etkin bir vatandas yetistirmenin yolu degerler egitiminden gegmektedir. Lickona
(1992), demokratik, saygili, yasadigi toplumun degerlerini benimseyen ve toplumun iyiligi i¢in
calisan bireyler yetistirmenin yolunun degerlerin gelecek nesillere aktarilmasi ile miimkiin
olabilecegini ifade etmistir. Ryan ve Bohlin (1999) diinyada en tehlikeli degiskenin insanlarin
ortak degerlerden uzaklasarak kisisel standartlarini olusturmalar1 ve bu standartlar {izerinden
yasamlarini siirdirmeye c¢aligsmalart oldugunun altin1 ¢izmigslerdir. Tillman (2000) ise
toplumlarin toplumsal diizen i¢in tehlike olusturan sorunlardan ancak etkili bir degerler egitimi
ile kurtulabilecegine dikkat ¢ekmistir. Tiirk ve Nalgact (2011) da kiiresellesen diinyada
insanlarin ortak huzuru i¢in degerlerin siirdiiriilebilirliginin hayati bir 6neme sahip oldugunu ve
bunu gerceklestirmek icin okullarda bilingli bir sekilde degerler egitiminin verilmesi gerektigini
ifade etmislerdir. Dolayisiyla bireylerin ve toplumlarin refahi i¢in okullarda verilecek degerler
egitimi onemli bir gerekliliktir (Yigittir & Ocal, 2011).

Gecmisten giiniimiize yasanan bilimsel ve teknolojik gelismeler ve diinya savaslari gibi kiiresel
olaylar degerler egitimini de etkilemistir. Ozellikle Sanayi Devrimi degerler egitiminde bir
doniim noktasi niteligindedir. Sanayi Devrimi ile baslayan siirecte is giicli tim diinyada
devletler i¢in One ¢ikan ve aranan bir nitelik haline gelmistir (Stanley, 1983). Kadin ve
cocuklarin dahi birer is giicli olarak goriilmeye baslandigr bu dénemden itibaren diinyada
onemli bir go¢ hareketi baslamis ve toplumlarin yapist homojenligini kaybetmistir (Bahar,
2009). 1900°1ii yillarda tiim diinyay1 etkileyen diinya savaslar1 ve akabinde soguk savas donemi
de 6nemli karigikliklar ve sorunlar ortaya ¢ikarmistir. Tamami ile beden giiciine odakl bir is
hayati, savaslar ve sosyolojik degisim siireci insanlara zihin ve beden yorgunlugu yiiklerken
onlar1 sosyal hayattan uzaklastirmis, zihnen ve manen ihmal etmistir. Bu thmalkarligin bir
sonucu olarak insanlar arasi iligkiler zayiflamis ve toplumsal bazi problemler bas gostermistir
(Giizel, 2005). Bu gibi psikolojik ve toplumsal sorunlar deger kavraminin 6nemini gézler 6niine
sermistir. Devletler belirli bir kiiltiir ¢evresinde bireylerin sosyallesmesini ve ortak degerleri
olan vatandaslik bilincine sahip bir toplum olusturmanin yollarin1 aramaya baslamislardir.
Bilim insanlar1 ve egitim kurumlar1 da degerler egitimi {izerine ¢alismalara yonelmislerdir. Bu
yillardan itibaren degerler farkli iilkelerin 6gretim programlarinda yer bulmaya baslamistir
(Kirschenbaum, 1995). Giiniimiizde ise ilerlemeci egitim anlayis1 dogrultusunda degerler,
egitim—Ogretimin 6nemli bir parcasin1 olusturmaktadir. Ulkemizde de &zellikle egitim-
ogretimin 2005 yilinda yapilandirmaci yaklasima goére yeniden diizenlenmesi ile degerler
egitimi 6n plana ¢ikmustir (Ozalp, Kaymake1 & Turgut, 2019; Yigittir & Kaymakei, 2012).

Tirkiye’de 1968 yilindan itibaren su an kullandigimiz ismi ile egitim sistemimize dahil olan
sosyal bilgiler dersi de deger egitimi i¢in olduk¢a dnemli bir derstir. Asil gayesi yeni nesilleri
etkin birer vatandas olarak yetistirmek olan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda adalet,
estetik, aile birligine nem verme, esitlik, bagimsizlik, 6zgiirliik, baris, saygi, bilimsellik, sevgi,
caligkanlik, sorumluluk, dayanisma, tasarruf, duyarlilik, vatanseverlik, diristlik ve
yardimseverlik olmak iizere toplam 18 degerin kazandirilmasi hedeflenmektedir (Milli Egitim
Bakanhigt [MEB], 2018). Zarrillo (2004)’ya gore degerler, sosyal bilgiler programinin
Ogretilmesi en zor, ancak ihmal edilmemesi gereken 6gelerinden biridir. Bu yilizden bu amaca
yonelik bir dersin 6gretenleri olan sosyal bilgiler 6gretmenleri degerlerin 6neminin farkinda
olan, hayatinin her aninda degerleri goz oniinde bulundurabilen ve etkili bir deger egitimi
verebilecek nitelikte olan 6gretmenler olmalidirlar (Sahin & Katilmis, 2016; Yenen & Durmaz,
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2019). Kirschenbaum (1995) 6gretmenlerin iyi birer deger egitimcisi olmalarinin yaninda
Ogrenciler i¢in iyi birer 6rnek olmalar1 gerektigini belirtmistir. Ciinkii 6grenciler okullarda
planl ya da plansiz siirekli bir 6grenme siireci icerisindedirler. Ogrenciler dgretim programi
dahilinde belirli yontem ve teknikler ile degerleri 6grenebilirler. Fakat bununla kalmayip
okulda gozlemleyerek de birgok sey 6grenirler (Halstead & Pike, 2006).

Egitim fakiiltelerinde genellikle son smifta verilen 6gretmenlik uygulamasi dersi, 6gretmen
adaylarina onceki yillarda 6grendikleri alan ve pedagojik bilgilerin gozlemlenmesine ve
uygulanmasina yonelik bir derstir. Bu derste, 6gretmen adaylarinin meslegin uygulamaya
doniik yiizii ile tanismalar1 amaglanmaktadir. Ilgili alanyazin incelendiginde; deger egitimi
lizerine yapilmis bir¢ok ¢calisma oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarin genel itibari ile konular1
ogrencilere degerlerin kazandirilma siireci (Doganay & Sari, 2004; Iscan, 2007), deger
kazandirma karakter egitimi (Ada, Baysal & Korucu, 2005; Demirel, 2009; Gokgek, 2007), ders
kitaplarinda degerler egitimi (Aral, 2008; Giiltekin, 2007; Giizel, 2013; Gor, 2013; Yaman,
Taflan & Colak, 2009), degerler egitimi ile ilgili 6gretmen goriisleri (Ates, 2014; Balc1 &
Yanpar Yelken, 2013; Baysal, 2013; Can, 2008; Fidan, 2009; Tokdemir, 2007; Varol, 2013) ve
degerler egitimi ile ilgili tutumlar (Bektas & Nalgaci, 2012; Gomleksiz & Ciiro, 2011;
Tahiroglu, 2012; Tahiroglu, Yildirnm & Cetin, 2010) iizerinedir. Alanyazinda 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi dersi gozlemlerine dayanarak yapilmis bir calisma
bulunmamaktadir. Bu noktada bu arastirma ile hem yontem hem de degerler egitimi agisindan
literatlire miitevazi bir katki saglanacaktir. Ayrica ¢aligma sonuglarinin aragtirmacilar i¢in yeni
kapilar aralayacagi diistiniillmektedir.

Arastirmanin Amact

Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarimin 6gretmenlik uygulamalar1 ve gozlemlerine dayanarak
deger egitimi hakkindaki goriislerini belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda calismada su
sorularin cevaplart aranmistir;

1. Ogretmen adaylarmin genel anlamda deger kavrami hakkindaki goriisleri nelerdir?

2. Ogretmen adaylarinin genel anlamda degerler egitimi hakkindaki goriisleri nelerdir?

3. Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi gerceklestirdikleri okullardaki degerler
egitimine iligkin goriisleri nelerdir?

4. Ogretmen adaylarinin akranlarinin &gretmenlik uygulamalarinda degerler egitimi
kapsamindaki faaliyetlerine iliskin goriisleri nelerdir?

YONTEM

Aragtirma nitel desen arastirma yoOntemlerinden fenomenolojik yontem esas alinarak
hazirlanmistir. Fenomenolojik arastirma, katilimcilarimin belirli bir fenomen hakkindaki
anlayislarini, duygularini, bakis acilarimi, algilarim1  anlamak ve fenomeni nasil
deneyimlediklerini ortaya ¢ikarmak i¢in kullanilan bir yontemdir (Patton, 2002; Van Manen,
2007; Yildinnm & Simsek, 2012). Fenomenolojik yontem sosyal bilim arastirmalarinda yaygin
olarak kullanilmaktadir. Glinliik yasantida farkinda olunmayan ya da tam olarak anlasilamayan
olay, olgu ve deneyimlerin anlasilmasina imkan saglamasi, ortak deneyimlerin 6ziiniin oldugu
varsayimina dayanmasi (Patton, 2002), timevarimci analiz ile arastirmacinin topladigi verileri
anlamlandirma ve bu verilerden yola ¢ikarak kuram olusturmasina yardimci olmasi (Creswell,
2020) gibi 6zellikleri nedeniyle bu arastirmada fenomenolojik yontem tercih edilmistir.
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Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubu belirlenirken amagli 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Amagl
ornekleme yoOntemi, katilimcilarin aragtirmanin konusuna uygun olarak belirli Olgiitler
dogrultusunda seg¢ilmesidir (Yildirim & Simsek, 2012). Arastirmada 6rneklemin secgilmesinde
g6z onlinde bulundurulan temel Olgiit 6gretmen adaylarinin 68retmenlik uygulamasi dersini
almis olmalar1 ve derslerde gozlem ve uygulama yapmis olmalaridir. Arastirmanin ¢aligma
grubunu Trabzon Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Egitimi béliimiinde
ogrenim gormekte olan ve 6gretmenlik uygulamasi dersini almis 14 erkek 11 kadin olmak {izere
toplam 25 dérdiincii simif 6gretmen aday:1 olusturmaktadir. Ogretmen adaylar1 Trabzon ili
merkezinde ve ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na bagli farkli sosyo-ekonomik diizeydeki
okullarda 6gretmenlik uygulamasi gerceklestirmislerdir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama aract olarak yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Yari
yapilandirilmis goériisme tekniginin kullanilmasinin arkasinda yatan nedenlerin basinda;
katilimciin goriislerini irdeleme, olay ve olgulara nasil baktiklarini anlayarak davranig ve
diistincelerini 6grenebilme 6zelligi yatmaktadir. Sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan yari
yapilandirilmig goériisme hem arastirma hedefine odakli hem de katilimeir ve arastirmaci
arasinda kismen sohbet havasi yaratma imkani saglayan bir teknik olarak one c¢ikmaktadir
(Merriam, 1998). Patton (2002), yar1 yapilandirtlmig goriismeler igin gorlismeden Once
goriismeyi arastirmanin amacindan uzaklagmadan ihtiya¢ duyulan verilerin toplanabilmesi igin
genel bir goriisme kilavuzu hazirlanmasimi 6nermektedir. Bu oneri dogrultusunda goriisme
sorular1 goriismeler gerceklestirilmeden Once hazirlanarak bir kilavuz olusturulmustur.
Arastirmanin inanilirlik ve giivenilebilirlik saglanmasi adina sorular hazirlanirken bir degerler
egitimi ve iki sosyal bilgiler egitimi konusunda uzman olmak {izere ii¢ uzmanin goriislerine
basvurulmustur. Bu siire¢ sonunda alt1 sorudan olusan goriisme formuna son hali verilerek
veriler toplanmistir. Veriler toplanirken katilimcilara arastirma ile il ilgili onceden bilgi
verilmis ve goniilliik esas1 dikkate alinmustir. Ayrica arastirma igin Trabzon Universitesi
Rektorliigii’nden etik kurul izni alinmistir.

Verilerin Analizi
Goriismeler neticesinde elde edilen veriler igerik analizi teknigi ile analiz edilmistir. I¢erik
analizinde temel amag goriisme sorularina verilen katilimer cevaplarinin belirli kavramlar ve
kodlar altinda toplanarak verileri agiklayabilecek kavram ve iligkilerin sistematik olarak tasvir
edilmesidir (Schreier, 2012). Bu amag dogrultusunda verilerin analizi su adimlar takip edilerek
gerceklestirilmistir: Ilk olarak her bir goriisme sorusuna verilen cevaplar bir araya getirilmistir.
Daha sonra bu cevaplar tek tek incelenmek suretiyle kodlar olusturulmustur. Benzer anlamlara
sahip veriler bir araya toplanmis ve birbirleri ile iliskilendirilmistir. Ortaya ¢ikan bu kodlar ise
yine birbirleri ile iligkileri g6z oniine alinarak belirlenen temalar altinda toplanmistir (Yildirim
& Simsek, 2012). Icerik analizinin son asamasinda verilerin daha net anlasilmasi igin
sayisallastirma yoluna gidilerek temalar altindaki her bir kodun tekrar edilme siklig1 ve
ylizdeleri hesaplanarak tablolar halinde sunulmustur. Verilerin sayisallastirilarak sunulmasi
daha cok nicel arastirmalarda kullanilsa da nitel arastirmalarda da sayisallagtirma yoluna
gidilebilir. Patton (2002) nitel verilerin sayisallastirilarak sunulmasini verilerin analizinden
cikacak sonuglarin daha adil bir sekilde yorumlanmasina yardimci olabileceginin belirtmistir.
Yildirim ve Simgek (2012) ise nitel aragtirmalarda kabarik bir veri setinin en agik sekilde ifade
edilmesinin nitel bir arastirma yapan arastirmacinin asil gorevi oldugunu ifade etmektedirler.
Bunun yaninda yalnizca sayilar ile yapilan sunumun yeterli olmayacagini; katilimcilarin
goriislerine ve olay ve olgularin da kendi ortamlarinda tanimlamalarina yer verilmesi
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gerektiginin altin1 ¢izmektedirler. Bu yiizden bulgularin sunuldugu tablolarin altinda goriisme
soruslarina verilen bazi ¢arpici cevaplara da dogrudan yer verilmistir (Schreier, 2012; Yildirim
& Simsek, 2012).

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimde goriigme sorulariin igerik analizi teknigi ile analizi sonunda ortaya
cikan bulgular her bir alt probleme gore siralanarak sunulmustur.

Ogretmen Adaylarinin Deger Kavrami Hakkindaki Gorviiglerine Iliskin Bulgular
Arastirmada Oncelikle 6gretmen adaylariin deger kavramina iligskin goriisleri sorgulanmaigtir.

Elde edilen bulgular Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarinin Deger Kavramina iliskin Gériisleri

Tema Kod f (%)
Kiiltiirel Ogeler Kiiltiirii olusturan temel unsurlar 6 (12,24)
Ortak miras 5 (10,20)
Zamanla kiiltiir ile gelisen 3(6,12)
Orf ve adetler 2 (4,08)
Toplumsal Kanilar Toplumsal hayati diizenleyen kurallar 6 (12,24)
Birlikte yasama unsurlari 5 (10,20)
Toplumu olusturan temel unsurlar 3(6,12)
Manevi Unsurlar Inang sistemini olusturan unsurlar 4 (8,16)
Dini yaptirim araglar 2 (4,08)
Dini yasam kurallar 2 (4,08)
Evrensel Kanilar Insanhgin ortak mirasi 2 (4,08)
Tiim insanlar tarafindan kabul géren 1(2,04)
Davranis Diizenleme Unsurlar: Iyi ve kétiiyii ayirmaya yarayan yazisiz kurallar 2 (4,08)
Iliskilere yon veren unsurlar 2 (4,08)
Ogretim Programinin Temel Ogretim programmin bir boyutu 2 (4,08)
Bilesenleri Ogrenme alan1 ve kazanimlarin uygulanma boyutu 2 (4,08)
Toplam 49(100)

Ogretmen adaylarinin deger kavramina iliskin gériislerinin yansitildig1 Tablo 1 incelendiginde
ortaya ¢ikan ilk temanin kiiltiirel dgeler oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylari deger
kavramini bu tema altinda en ¢ok kiiltiirii olusturan temel unsurlar (%12,24) ve ortak kiiltiirel
miras (%20,20) olarak tanimlamaktadirlar. Bu tema altinda ortaya ¢ikan diger kodlar ise
zamanla kiiltiir ile gelisen dgeler (%6,12) ve orf ve adetler (%4,08)’dir. Degerlerin kiiltiirti
olusturan temel unsurlar ve &rf adetler oldugunu ifade eden OAS5 kodlu &gretmen adayi
gortslerini: “Degerler kiiltiirii olusturan ve kiiltiir ile nesilden nesile aktarilan yapi taslaridr.
Her kiiltiiviin kendine ait orf ve adetleri vardir. Bu orf adetler dogrudan degerlerle ilgilidir.”
seklinde agiklamistir. OA15 kodlu 6gretmen adayi ise “Degerler ortak kiiltiirel mirasimizdir.
Her toplumun kendine 6zgii degerleri vardir ve bu degerler kiiltiir ile zamanla geligerek
insanlar tarafindan olusturulur. Deger kiiltiiriin toplumsal hayattaki yansimasidir.” seklinde
diisiincelerini ifade etmistir.

Ogretmen adaylarinin deger kavramima iligkin goriislerinde ortaya ¢ikan bir diger tema ise
toplumsal kanilardir. Bu tema altinda 68retmen adaylar1 deger kavramini toplumsal hayati
diizenleyen kurallar (%12,24), birlikte yasama unsurlar1 (%10,20) ve toplumu olusturan temel
unsurlar (%6,12) seklinde tanimlamislardir. Degeri toplumsal hayat1 diizenleyen kurallar ve
birlikte yasama unsurlar1 olarak tanimlayan OA2 kodlu gretmen adayi: “Toplumsal olarak
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insanlarin bir arada yagayabilmesi icin gerekli olan bazi kurallar vardwr. Bu kurallar bizim
toplumsal mutlulugumuzun goriinmeyen sirlaridir. Yani degerlerimizdir. Bu swrlar toplumla
birlikte zamanla gelisir ve istemsizce toplumun fertleri tarafindan uygulanir.” seklinde
goriislerini agiklamistir.

Tablo 1 incelendiginde ortaya ¢ikan diger bir tema manevi unsurlardir. Degerleri manevi
unsurlar olarak tanimlayan 6gretmen adaylarmmin goriislerine gére bu tema altinda; inang
sistemini olugturan unsurlar (%8,16), dini yaptirim araclar1 (%4,08) ve dini yasam kurallar1
(%4,08) olmak iizere ii¢ kod ortaya ¢cikmistir. Deger kavramini bu ii¢ kod ile tanimlayan O21
kodlu 6gretmen adayinin deger tanimi “Bana gore degerlerin temelinde inang sistemleri vardir.
Her inang sistemi kendine has degerlere sahiptir ve bu degerler de inang sisteminin yapi
taslaridir. Degerler dini hayati ve sosyal hayati diizenler insanlarin davranmislarina sekil verir.
Ornegin Islamiyet icin emanete sahip ¢ikmak oldukca énemli bir degerdir. Iyi bir Miisliman
emanete ihanet edemez bu yiizden degerler yaptirim araglaridir. Bu deger Islamiyet’in temel
ogelerindendir ve insanlara emanet alip vermeye karsi asil davranacaklarini gosterir.”

seklindedir.

Ogretmen adaylarmin deger kavramina iliskin goriislerinin analizinde ortaya ¢ikan diger kodlar
ise evrensel kanilar temasi altinda; insanligin ortak mirasi ve tiim insanlar tarafindan kabul
goren kodlari, davranis diizenleme unsurlaritemasi altinda iyi ve kotilyii ayirmaya yarayan
yazisiz kurallar ve iligkilere yon veren unsurlar kodlar1 ve 6gretim programinin temel bilesenleri
temast altinda 6gretim programinin bir boyutu ve 6grenme alani1 ve kazanimlarin uygulanma
boyutu kodlaridir.

Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimi Hakkindaki Goviislerine Tliskin Bulgular
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sosyal bilgiler 6gretiminde kullanilabilecek deger
egitimi yaklagimlarina iliskin gortisleri Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarmin Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kullanilabilecek Deger Egitimi Yaklagimlarina

[liskin Goriisleri

Tema Kodlar f (%)

Deger Egitimi Yaklasimlar: Ahlaki Muhakeme 20(30,29)
Telkin Etme 20(30,29)
Deger Analizi 12(18,18)
Deger Agiklama 9(13,63)

Bilmiyor 5(7,57)

Toplam 66(100)

Tablo 2’de goriildiigii izere 25 6gretmen aday1 sosyal bilgilerde deger egitiminde en ¢ok ahlaki
muhakeme (%30,29), telkin etme (%30,29) deger analizi (18,18), ve model alma (%15,15)
yaklasimlarimin kullanilabilecegini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 5 6gretmen aday1 ise
deger 6gretimi yaklagimlarini bilmediklerini ifade etmislerdir. Bu yaklasimlar disinda 6gretmen
adaylar1 degerlerin dogrudan oOgretimi (%13,63) ve ahlaki ikilem tartismast (%7,57)
yaklagimlarinin da sosyal bilgiler 6gretim programinda kullanilabilecegini belirtmiglerdir.
Sosyal bilgilerde deger egitimi yaklagimlarindan ahlaki muhakeme ve deger analizi
yaklasimlarinin kullanilabilecegini ifade eden OAS5 kodlu 6gretmen aday: diisiincelerini:
“Deger egitiminde en 6nemli unsurun karar verme oldugunu diisiiniiyorum bu sebeple ahlaki
muhakeme yaklasimi ogrenciye diistinmeyi ve karar vermesini ogretir... Deger analizi
vaklagiminda ise ogrencilerin en iyi kararlar: verebilmeleri i¢in icinde bulundugu durumu
analiz etmelerini saglar.” seklinde agiklamistir. OA1 kodlu 6gretmen aday1: “Degerlerin en
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iyi Ogretimi oncelikle onlara degerlerin ne oldugunu acikca ifade etmektir. Ogrenciler zaten
okula belli degerlere sahip olarak geliyorlar fakat degerlerin ne oldugunu bilmiyorlar.”
seklinde diislincelerini ifade ederek telkin etme yaklagiminin altin1 ¢izmistir. Deger aciklama
yaklagiminin kullanilabilecegini savunan OA2 kodlu dgretmen aday1 ise “...Ogrenci degerleri
kendi ifade etmeli bu sekilde daha iyi 6grenir. Ogretmenler yalmizca onlari yonlendirmeli”
seklinde goriis bildirmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin sosyal bilgiler 6gretiminde kullanilabilecek deger egitimi
tekniklerine iliskin goriisleri Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kullanilabilecek Deger Egitimi Tekniklerine Iliskin

Goriisleri

Tema Kodlar (%)

Deger Egitimi Teknikleri Hikaye 15(30)
Drama 12(24)
Rol Oynama 8(16)
Ornek Olay 7(14)
Anlatim 4(8)
Z1t Kavramlardan Yararlanma 2(4)
Slayt Sunum 1(2)
Egitsel Oyunlar 1(2)

Toplam 50(100)

Ogretmen adaylarnin deger egitiminde kullanilabilecek tekniklere iliskin goriislerinin
incelendigi Tablo 3’e bakildiginda 6gretmen adaylarinin 15’1 (%30) hikaye kullanimi, 12’si
(%24) drama, 8’1 (%16) rol oynama, 4’1 (%8) anlatim, 2’si (%4) zit kavramlardan yararlanma,
1’1 (%2) slayt sunum ve 1’1 (%2) egitsel oyunlar kullanilabilecegini belirtmistir. Deger
egitiminde hikaye, drama, rol oynama, anlatim ve slayt sunum tekniklerinin kullanilabilecegini
soyleyen dgretmen adayr OA4: “Deger egitiminde oncelikle 6grencilere degerin ne oldugu
hakkinda bir anlatim yapilabilir bu asamada ogrenciye slayt sunum kullanilarak anlatim
yapilabilir. Ogrencinin degerleri i¢sellestirmeleri icin hikdye, drama ve rol oynama teknikleri
kullanilabilir.” seklinde diisiincesini aciklamistir. OA7 ise “Deger egitiminde en etkili
yontemlerden biri zit kavramlardan yararlanmaktir. Bir olayin dogru ve yanlis taraflarim
gostererek 6grenciye etkili bir deger egitimi verilebilir.” Seklinde diisiincelerini ifade etmistir.
OAS kodlu 8gretmen aday1: “Bence égrencilere hikdyelerle drama, rol oynama ve ornek olay
teknikleri ile etkili bir deger egitimi verilebilir. ... Ozellikle 6grencinin dgrendiklerini giindelik
hayata aktarabilmesi i¢in hayatin i¢inden ornek olaylar kullanilabilir ve ogrenciye empati
yvaptirarak degerler kazandirilabilir.” Egitsel oyunlarin deger egitiminde kullanilabilecegini
belirten OA14 kodlu 6gretmen aday1 ise “...lise cagina kadar égrenciler oyunlarla ic ice
olmalilar ve deger egitiminde egitsel oyunlar da kullaniimalidir.” seklinde diisiincesini
aciklamistir.

Ogretmen Adaylarimin Ogretmenlik Uygulamasi Gergeklestirdikleri Okullardaki Degerler
Egitimi Hakkindaki Goriislerine Tliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci sorusuna iligskin bulgular 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi
icin gittikleri okullardaki goriislerine dayanmaktadir. Bu noktada Ogretmen adaylarmin
okullarda verilen deger egitimine iliskin goriisleri Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Okullarda Verilen Deger Egitimine iliskin Gériisleri

Tema Kodlar f(%0)
Yer verilmiyor Merkezi Sinav Sistemi 13(35,13)
Yetersiz Ogretmen Alan Bilgisi 7(18,91)
Kisith Ders Saati 2(5,40)
Kalabalik Simif Mevcudu 1(2,70)
Yer veriliyor Ders Kitab1 Araciligi ile 9(24,32)
Anlatim Teknigi ile 5(13,51)
Video Aracilif ile 1(2,70)
Toplam 38(100)

Tablo 4’te goriildiigli tizere 6gretmen adaylarinin okullarda verilen deger egitimine iliskin
goriisleri iki tema altinda analiz edilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 15°1
okullarda deger egitimine yer verildigini belirtmislerdir. Bu tema altinda 6gretmen adaylarinin
goriisleri 4 kod etrafinda sekillenmistir. Okullarda deger egitimine yer verilmedigini sdyleyen
ogretmen adaylar1 bunun baslica sebeplerini merkezi sinav sistemleri (%35,13), 6gretmen alan
bilgisinin yetersizligi (%18,91), ders saatinin kisitli olmasi (%5,40) ve sinif mevcudunun
kalabalik olmasi (%2,70) olarak ifade etmislerdir. Bu konuda goriis bildiren OA21: “Staj icin
gittigimiz okullarda 6gretmenin ve yonetimin ozellikle 7. ve 8. siniflarda tek diigiindiikleri lise
siavlarindan yiiksek puanlar aldirmak. Bu sebeple deger egitimine goz ardi ediliyor. Alt diizey
smiflarda da ders saati 6gretim programina gore ¢ok kisa ogretmenler konulart yetistirmek
icin goz ardi ediyorlar.” seklinde diisiincelerini belirtmistir. OA13 kodlu dgretmen adayt:
“Staja gittigim okuldaki égretmenin bana gére alan bilgisi yeterli degildi.” ve OAS5 kodlu
ogretmen adayi: “Uygulama okulundaki ogretmenler yalnizca sinava yénelik diisiiniiyorlar
deger egitimi gibi konularda yetersizler. Kendileri de velilerin ve yoneticilerin diisiincelerinin
bu sekilde oldugunu séyliiyorlar.” seklinde goriis bildirerek Ogretmenlerin alan bilgisinin
yetersiz olduguna isaret etmislerdir. Okullarda deger egitimine yer verildigini belirten 10
ogretmen adaymin goriisleri ise 3 kod etrafinda toplanmigtir. Ogretmen adaylar1 okullarda deger
egitiminin ders kitaplar1 araciligi ile (%24,32) dogrudan anlatim teknigi ile (%13,51) ve video
kullanarak (%2,70) gergeklestirildigini belirtmislerdir. Okullarda deger egitiminin ders kitab1
dogrultusunda gerceklestirildigini ifade eden OAS kodlu dgretmen aday1: “Eger ders kitabinda
ver alan etkinliklerde degerler yer aliyorsa ogretmen o zaman deger egitimine yer veriyor.
Yoksa derse herhangi bir degeri kazandirmak icin ekstra bir ¢aba igerisinde bulunmuyor.”
seklinde diisiincelerini ifade etmistir. OA18 kodlu 6gretmen aday1: “Ders kitabinda yer alan
degerlere yer veriliyor. Ogretmen kitapta goriince degerin ne oldugunu anlatiyor” seklinde
goriis bildirmistir. OA24 kodlu dgretmen aday1 ise “Ogretmen bir keresinde vatanseverlik
degerini anlatirken bir gazi ile yapilan roportaj videosunu izletti.” seklinde diisiincesini
belirtmistir.

Arastirmanin ikinci alt problemine iligkin bir diger bulgu; 6gretmen adaylarin gézlemlerine
gore okullarda verilen degerler Tablo 5’te gosterilmistir.
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Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Gézlemlerine Gore Okullarda Verilen Degerler

Tema Kodlar (%)
Bireysel Degerler Sevgi 13(16,45)
Saygi 13(16,45)
Dogruluk 9(11,39)
Sorumluluk 7(8,86)
Caligkanlik 6(7,59)
Hosgorii 5(6,32)
Toplumsal Degerler Vatanseverlik 12(15,18)
Adalet 9(11,39)
Bagimsizlik 5(6,32)
Toplam 79(100)

*Degerlerin siniflandirilmasinda Kiziler ve Canikli (2018) tarafindan yapilan siniflandirma dikkate alinmistir.
Kiziler ve Canikli (2018) bireysel degerleri; alcak goniilliik, bagislama, bilimsellik cesaret, comertlik, dogruluk,
dostluk, duyarlilik, emaneti korumak, empati, giivenilirlik, hakki gézetmek, haya, hosgorii, iffet, merhamet,
misafirperverlik, nezaket, olciiliiliik, paylasimci olmak, sabir, sadelik, samimiyet, selamlagmak, sevgi ve saygi,
sorumluluk, séziinde durmak, siikiir, tutumluluk, vefali olmak, yardimseverlik olarak toplumsal degerleri ise
adalet, aile, bagimsizlik, baris, dayanisma, demokrasi bilinci, dogal ¢cevreye duyarlilik, estetik, kardeslik, sehitlik
ve gazilik, tarihsel ve kiiltiirel mirasa duyarlilik, vatanseverlik olarak siniflandirmiglardir.

Tablo 5 incelendiginde; 6gretmen adaylarina gore okullarda verilen degerler bireysel degerler
ve toplumsal degerler olmak iizere iki tema altinda toplanmistir. Ogretmen adaylar1 okullarda
en ¢ok bireysel degerler (%67,06) verildigini belirtirken, toplumsal degerlerin daha az (%32,89)
verildigini belirtmislerdir. Bireysel degerler temasi altinda 6gretmen adaylarinin goriisleri sevgi
ve saygl (%16,45), dogruluk (%11,39), sorumluluk (%8,86), ¢aliskanlik (%7,59) ve hosgorii
(%6,32) degerleri olmak iizere 5 kod etrafinda toplanmustir. OA11 kodlu 6gretmen aday: bu
konuda: “Gozlemledigim kadariyla ogretmen en ¢ok ¢aliskanlik, vatanseverlik, dogruluk ve
sevgi saygi degerlerine yer veriyor. Siirekli ogrencilere diiriist olmalari gerektigini, aileleri ve
vatanlari icin cok calismalar gerektigini vurguluyor” seklinde goriis bildirirken; OAS kodlu
ogretmen aday1 ise “Ogretmen ézellikle sevgi-saygi ve adalet degerlerine ders esnasinda ¢ok
yer veriyor.” seklinde diisiincelerini ifade etmistir. OA22 kodlu &gretmen aday1 ise
“Vatanseverlik, hosgorii, sevgi-saygi ve dogruluk degerlerine daha ¢ok yer veriliyor. Ozellikle
ogretmen odevini yapmayan ogrenciler i¢in diiriist olmalari gerektigini neden yapmadiklarin
actkca soylemelerini bunun 6nemli bir erdem oldugunu belirtirken dogruluk degerinin iizerinde
duruyor.” seklinde diistincelerini agiklamistir.

Ogretmen Adaylarimin  Akranlarimin  Ogretmenlik Uygulamalarinda Degerler Egitimi
Kapsamindaki Faaliyetlerine Iliskin Bulgular

Aragtirmanin tigiincii alt problemine iliskin bulgularin ilki 6gretmen adaylarin 6gretmenlik
uygulamasinda gozlemledikleri arkadaslarinin derslerinde deger egitimine nasil yer verdikleri
ile ilgilidir. Ogretmen adaylarinin akranlarinin 6gretmenlik uygulamalarindaki deger egitimine
iligkin goriisleri Tablo 6’da gosterilmistir.
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Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin akranlarinin Ogretmenlik Uygulamalarinda Deger Egitimlerine iliskin Goriisleri

Tema Kodlar (%)
Yer Veriliyor Sunus 11(26,19)
Hikaye 9(21,42)
Drama 5(11,90)
Gorsel materyaller 3(7,14)
Soru cevap 2(4,76)
Konugma Halkasi 1(2,38)
Ornek olay 1(2,38)
Calisma kagitlar 1(2,38)
Yer verilmiyor 10(23,8)
Toplam 42(100)

Tablo 6°’da 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamalarinda deger egitimlerine iliskin
goriigleri, yer veriliyor (%76,19) ve yer verilmiyor (%23,8) seklinde iki tema altinda
incelenmistir. Arastirmaya katilan 10 6gretmen aday1 diger 6gretmen adaylarinin okullardaki
uygulamalarinda deger egitimine yer vermediklerini belirtirken 6gretmenlik uygulamasinda
deger egitimine yer verildigini belirten 15 O6gretmen adayinin goriisleri degerlerin nasil
verildigini agiklayan 8 farkli kod etrafinda toplanmistir. Ogretmen adaylarina gore dgretmenlik
uygulamasinda degerlerin en fazla sunus teknigi (%26,19), hikaye (%21,42) ve drama teknigi
(%11,90) ile verildigi ortaya ¢ikmistir. Bu konuda OA17 kodlu 6gretmen aday1: “Genellikle
dogrudan anlatarak yer verildi. Bunlar haricinde drama ve oykiiler ile deger egitimine yonelik
etkinlikler diizenlendi.” seklinde diisiincelerini ifade etmistir. OA2 kodlu 6gretmen adayi ise
“Genelde dersler slaytlar iizerinden anlatild: degerlere de bu sunumlarda yer verildi fakat
konusma halkasi, ¢alisma yapragi ya da fotograflar ve videolara gibi farkli tekniklerle de deger
egitimine yer verildi.” seklinde diisiincesini ifade etmistir. Ogretmenlik uygulamasinda
arkadaslarmin deger egitimine yer vermedigini ifade eden OA 13 kodlu 6gretmen aday1: “Benim
gozlemledigim kadariyla arkadaslarimdan hi¢biri derslerinde ozellikle deger egitimine yonelik
bir uygulama yapmadi. Ders saatleri kisa oldugu i¢in ben de dahil dogrudan kazanima yéonelik
dersler isledik.” seklinde diisiincesini ifade etmistir. Bu konuda diger bir 6gretmen aday1 OA22:
“Ben arkadagslarimin deger egitimine yer verdiklerini diisiinmiiyorum. Belki bazilarinin
kazammlar: deger egitimine uygun degildir ama bilmiyorum dersler genellikle ogretim
programindaki kazanimlara yonelikti. ” seklinde goriisiinii agiklamistir.

Ogretmen adaylarinin akranlarinin 6gretmenlik uygulamasinda yer verdikleri degerlere iliskin
bilgiler Tablo 7°de gosterilmektedir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Uygulamalarinda Yer Verdikleri Degerler

Tema Kod (%)
Bireysel Degerler Yardimseverlik 15(30,61)
Diiriistliik 10(20,40)
Sayg1 7(14,28)
Sorumluluk 5(10,20)
Empati kurma 4(8,16)
Hosgorii 2(4,08)
Toplumsal Degerler Cevreye duyarlilik 2(4,08)
Adil olma 2(4,08)
Vatanseverlik 1(2,04)
Bagimsizlik 1(2,04)
Toplam 49(100)
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Tablo 7’de 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasinda yer verdikleri degerler bireysel
degerler ve toplumsal degerler olmak iizere iki tema altinda incelenmistir. Bireysel degerler
temas1 altinda Ogretmen adaylarimin O6gretmenlik uygulamasinda yer verdikleri degerlerin
basinda yardimseverlik (%30,61), diiriistliik (%20,40) ve sayg1 (%14,28) degeri gelmektedir.
Toplumsal degerler temasi1 altinda ise 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasinda yer
verdikleri degerler cevreye duyarlilik (%4,08), adil olma (%4,08), vatanseverlik (%2,04) ve
bagimsizlik (%2,04) degerleridir. Bu konudaki 6gretmen aday1 goriislerini ele aldigimizda
OA17 kodlu &gretmen adayi: “Yardimseverlik ve vatanseverlik degerleri égretmenlik
uygulamasinda en ¢ok yer verilen degerlerdi. Giiniimiizde en ¢ok ihtiya¢ duydugumuz iki
deger.” seklinde goriis bildirmistir. OA23 kodlu dgretmen aday1 ise “Diiriistliik, saygi,
hosgorii, empati ve adil olma gibi degerlere yer verildi. Ben de derslerimde en ¢ok diiriistliik
ve yardimseverlik degerlerine yer verdim. Ozellikle dersine girdigimiz 6grenciler icin bu
degerlere ihtiyaclart oldugunu diisiiniiyorum.” seklinde diisiincelerini ifade etmistir. OA24
kodlu ogretmen adayi: “Ben konumla alakali olarak vatanseverlik ve c¢evreye duyarlilik
degerlerine yer verdim. Arkadaglarim ise hosgorii, adalet, bagimsizlik ve diiriistliik degerlerine
yver verdiler. Genelde kazamimlarimiz dogrultusunda degerlere yer verdik. ...0gretim
programinda yer alan degerlerin hepsi ayni oneme sahip benim igin.” seklinde goriis
bildirmistir. Arastirmanin buradaki bulgular1 arasinda dikkat ¢eken bir nokta da bazi 6gretmen
adaylarmmin  (%8,16) empati kurma becerisini deger olarak bilmeleri ve &gretmenlik
uygulamalarinda yer verdiklerini belirtmeleridir. Bu bulgu arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin degerler ve beceriler arasinda kavram karmasasi yasadiklarini géstermektedir.

Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamas: kapsaminda deger egitiminde karsilastiklari
sorunlar Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Uygulamas1 Kapsaminda Deger Egitiminde Karsilastiklar1 Sorunlar

Tema Kodlar (%) Toplam
Karsilasilan Sorunlar Kisithh Zaman 8(24,24) 21(63,63)
Ogretim Programi 6(18,18)
Ogrenci Seviyesi 5(15,15)
Ogretmen 2(6,06)
Sorun Yok 12(36,36) 12(36,36)
Toplam 33(100)

Tablo 8 incelendiginde Ogretmen adaylarmnin 6gretmenlik uygulamasinda kisitli zaman
(%24,24), 6gretim programi (%18,18), 6grenci seviyesi (%15,15) ve 6gretmen (%6,6) olmak
tizere toplam 4 farkli sorunla karsilastiklar1 goriilmektedir. Arastirmaya katilan 12 6gretmen ise
herhangi bir sorunla karsilagsmadiklarini belirtmislerdir.

Ogretmen adaylarmmn karsilastiklar1 sorunlarin basinda gelen kisithh zaman sorunu ile ilgili
olarak OA2 kodlu 6gretmen adayi: “Benim karsilastigim sorunlarin tamami zamanla ilgili.
Derslerde isledigim kazanimlar hep 6nemli ve derin konularla ilgiliydi. Bu yiizden sadece deger
egitimi degil ¢cogu zaman yetistiremedim konulari. Hazirladigim planlart uygulayamadim.”
seklinde diisiincelerini agiklamistir. OA10 kodlu dgretmen adayi ise ayn1 konuda “...derslerde
zaman ¢ok stkintt oluyor. Ciinkii yalnizca iki ders saati var ve sonrasi okuldaki ogretmenin.
Ogretmen ben olsam genel olarak bir zaman ayarlamasi yapar bu sikintiyr ¢ozerim ama toplam
bir saatin icine diinyalar: sigdirmaya ¢alisiyoruz.” seklinde kendini ifade etmistir. Ogretim
programinin karsilastiklar1 sikintilarin nedeni oldugunu belirten OA4 kodlu 6gretmen adayi:
“Bazi kazamimlar o kadar yogun ki konu kavram deger beceri hangi biri ogretilecek
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bilemiyorum. Bazi kazamimlar da tam wuygun. Biraz uygulamadaki hangi kazanimi
verecegimizle ilgili bu durum fakat ben ogretim programimin en biiyiik sorun oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde diisiincelerini agiklamistir. OA21 kodlu &gretmen adayr ise “
...0gretim programi fazla sade. Hangi degeri nerde nasil anlatacagimiz detayli belirtilse daha
ivi olur.” seklinde diisiincelerini agiklamistir. OA12 kodlu dgretmen adayi: “Ogrencilerin
seviyeleri ¢ok diisiik ¢cok zor anlvyorlar bu yiizden deger egitimi vermek de zorlasiyor.” seklinde
goriis bildirirken OA23 kodlu 6gretmen adayi: “En biiyiik sorun okullardaki 6gretmenler.
Osretmenler degerin ne oldugunu bilmiyor ki. Bana kitaptan bagimsiz ders anlatamazsin
kitapta ne yaziyorsa onu vereceksin diyor...” seklinde kendini ifade etmistir.

TARTISMA VE SONUC

Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi kapsamida gozlem ve yasantilaria dayali
olarak gergeklestirilen bu arastirmada yar1 yapilandirilmig gériisme formu araciligi ile 25 sosyal
bilgiler 6gretmeni adaymnin goriisleri alinmistir. Elde edilen verilerin analizi neticesinde
arastirmada su sonuclara ulagilmistir:

Ogretmen adaylarinin deger egitiminin tanimlarina iliskin bilgi ve diisiinceleri kiiltiirel dgeler
ve toplumsal normlar etrafinda sekillenmektedir. Yani 6gretmen adaylar1 degerleri kiiltiirel
birer 6ge ve toplumsal norm olarak tanimlamaktadirlar. Deger kavraminin tanimlarina
bakildiginda kiiltiirel 6gelerin degerlerin olusmasinda 6nemli bir yer oldugu anlasilmaktadir
(Haralambos, 1987; Ulusoy & Arslan, 2015; Tezcan, 2011). Ogretmen adaylarinin deger
kavramina iligkin goriisleri ve deger kavraminin literatiirdeki tanimi karsilastirildiginda
ogretmen adaylariin deger kavramini dogru bildikleri sdylenebilir. Benzer olarak Balci ve
Yanpar Yelken (2010) de calismalarinda 6gretmen adaylarinin deger kavramina iligkin
goriislerinin toplumsal norm ve kurallar ile iliskilendirildigini ifade etmislerdir. Akhan, Subas1
ve Acil (2020) yaptiklar1 ¢alismada bu aragtirmanin sonucundan farkli olarak 6gretmen
adaylarinin degerleri en fazla evrensellik temasi gergevesinde tanimladiklarini belirtmislerdir.

Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin deger egitiminde en cok deger egitimi
yaklasimlarindan ahlaki muhakeme ve telkin etme yaklasimlarini bildikleri tespit edilmistir.
Arastirmanin sonucuna benzer olarak Demirhan Iscan (2014) da calismasinda &gretmen
adaylarinin caligmalarinda en fazla telkin etme yaklasimini tercih ettiklerini belirtmistir.
Memisoglu (2013) tarafindan yapilan arastirmada da 6gretmenlerin en ¢ok ahlaki muhakeme
ve deger analizi yaklasimlarmi kullandiklarini tespit etmistir. Degerlerin dogrudan 6gretimi
yaklagimi, ahlaki ikilem, karakter egitimi yaklasimlarina ise daha az deginmislerdir. Fakat
ogretmenler deger yaklagimlarinin sadece isimlerini sOylemekle yetinmisler yaklagimlarin
geneli hakkinda pek fazla bilgi verememislerdir. Yine Memisoglu (2013)’nun ortaya koydugu
calismada Ogretmenler deger yaklasimlart konusunda yeterli bilgilerinin olmadiklarini
sOylemislerdir. Baysal (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ise 6gretmenlerin en ¢ok ahlaki
ikilem ve deger analizi yaklagimlarini kullandiklari ifade edilmistir. Ortaya ¢ikan bu sonuglar
yapilan arastirmanin sonucunu destekler niteliktedir. Buradan hareketle 6gretmen adaylarinin
degerlerin 6gretiminde kullanilan deger yaklagimlarint sadece ezber olarak bildikleri fakat bu
yaklasimlar1 i¢sellestiremedikleri sonucuna ulagilabilir.

Ogretmen adaylarina gore deger egitiminde kullanilabilecek en etkili teknigin hikdye oldugu
belirlenmistir. Yazili ve sozlii edebi metinlerin egitimde kullanilabilecegi ve hikayelerin
degerler egitiminde etkili bir teknik olabilecegi birgok ¢alismada ifade edilmistir (Ibret, Aver,
Karabiyik, Giiles & Demirci, 2017; Karatay, 2007; Kaymakci, 2013; Kolag & Ozer, 2018;
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Unlii, 2016). Kasapoglu (2013), hikayelerin dgrencilere iyi bir insan olmanin sorumluluklarini
hatirlatabilecegini ifade etmistir. Bunun yaninda toplum ile biitiinlesmede, iliskilerini
diizenlemede ve eksik yonlerini goriip telafi etmede 6grencilere yol gosterici olabilecegini
belirtmistir. Ogretmen adaylarinin en etkili bulduklari bir diger teknik ise dramadir. Literatiirde
yer alan ¢alismalar (Bouchard, 2010; Erdem-Zengin, 2014; Gervais, 2006) bu sonucu destekler
niteliktedir. Bu sonug gz oniine alindiginda 6gretmen adaylarinin deger egitimi yaklagim ve
teknikleri hakkinda yeteri diizeyde bilgi sahibi olduklar1 ve yeniliklere acik olduklarina isaret
etmektedir. Fakat 6gretmen adaylarinin yaklasim ve tekniklerin ¢esitliligi konusunda yetersiz
olduklar1 anlasilmaktadir.

Aragtirmanin bir bagka sonucunda 6gretmen adaylarina gore okullarda deger egitimine yeteri
kadar yer verilmemektedir. Ogretmen adaylarma gore okullarda verilen deger egitiminde
karsilasilan en temel sorun merkezi sinav sistemleridir. Yapilan arastirmalarda merkezi sinav
sisteminin okullarda énemli bir etkisinin oldugu; 6grenci, veli ve 6gretmen motivasyonlarini,
Ogrencinin kisisel gelisimini ve Ogretim yontem tekniklerini olumsuz yonde etkiledigi
kanitlanmistir (Argon & Soysal, 2012; Berkant, Efendioglu & Siirmeli, 2014; Ding, Dere &
Koluman, 2014; Geng, 2013; Ozdas, 2019). Bu gercekten yola ¢ikarak merkezi sinav
sistemlerinin okullarda verilen degerler egitimini de olumsuz yonde etkiledigi sdylenebilir.
Okullarda deger egitimine yer verildigini ifade eden 6gretmen adaylar1 ise degerler egitiminin
en fazla ders kitaplart aracilign ile verildigini belirtmislerdir. Bu sonu¢ okullardaki
Ogretmenlerin degerler egitiminde ders kitabina bagh kaldiklarin1 gostermektedir ki literatiir
incelendiginde ders kitaplarinin degerler egitiminde yeterli olmadig1 ve d6gretim programinda
yer alan degerleri karsilamadigi anlagilmaktadir (Aktan & Padem, 2013; Calp, 2006; Ecerkale
& Bayrak, 2018; Erbas, 2020; Giiclii, 2019; Hatay Ucar, 2019; Kahya, 2018; Keskin & Ogretici,
2013; Kus, Merey & Karatekin, 2013; Kuzucu, 2018; Ozkan, 2017; Sezer, 2005)

Ogretmen adaylarina gore okullarda en ¢ok bireysel degerlere yer verilmektedir ve bireysel
degerler i¢inde en ¢ok sevgi ve saygi degerlerine yer verilmektedir. Bu sonucun aksine Baysal
(2013) yiiksek lisans tezinde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin okullarda en ¢ok diiriistliik
degerine yer verdikleri sonucuna ulagsmistir. Fakat Tay, Durmaz ve Sanal (2013) ¢alismalarinda
ogrencilerin sosyal bilgiler dersinde kazandirilmasini bekledikleri degerlerin basinda bireysel
degerler ve bunlarin basinda sevgi ve saygi degerlerinin geldigini ifade etmislerdir. Bu sonuglar
kiyaslandiginda 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamas: kapsaminda gozlemledikleri
ogretmenlerin Ggrencilerin isteklerine uygun ya da Ogrencilerin beklentileri ile uyumlu
degerlere oncelik verdikleri anlagilmaktadir. Ayrica arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin
gozlemlerine dayali olarak okullarda en fazla verilen toplumsal degerin vatanseverlik degeri
oldugu belirlenmistir. Aragtirmanin bu sonucu destekler nitelikteki ¢calismalar (Ariya, Omale &
Ezeala, 2016; Avci, 2015; Doganay, 1993; Merey, Karatekin & Kus, 2012; Westheimer, 2009)
sosyal bilgiler dersinin vatanseverlik degerine en uygun ders oldugunu isaret etmektedir.

Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasinda ¢ogunlukla deger egitimine yer verdikleri
tespit edilmistir. Deger egitimine yer veren Ogretmen adaylarinin en ¢ok sunus teknigini
kullandiklar1 belirlenmistir. Arastirmanin birinci alt problemine iliskin sonuglar gbz Oniine
alindiginda 6gretmen adaylarinin cevaplarinin birbiri ile celistigi anlasilmaktadir. Bu sonug
ogretmen adaylarinin degerler egitimi konusundaki bilgilerinin uygulamaya yansimadigini
acikca gostermektedir. Bu sonucun arkasinda 6gretmen adaylarinin deger egitimine gereken
Onemi vermemeleri olabilir. Ayrica ilgili O6gretim iyelerinin  6gretmen adaylarini
uygulamalarda takip etmemeleri ya da yol gostermemeleri olabilir. Nitekim Ayta¢ (2010)
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i

yuksek lisans tezinde 6gretmen adaylari i¢in 6gretim iiyelerinin iletisim ve uygulamalari takip
etmesinin oldukca 6nemli oldugunu vurgulamistir.

Ogretmen adaylar1 dgretmenlik uygulamasi dersi kapsaminda en cok bireysel degerlere;
bireysel degerlerden yardimseverlik degerine yer vermislerdir. Aktepe, (2015) ve Kara, Altintas
ve Kaya (2017) yardimseverlik degerinin egitim sisteminin olmazsa olmaz degerlerinden bir
olarak nitelendirmislerdir. Yigittir (2010) ise ¢alismasinda velilerin yardimseverlik degerinin
sosyal bilgilerde verilmesi gereken degerlerden biri olarak belirttiklerini ifade etmistir.
Arastirma sonucuna benzer olarak Yigittir ve Ocal (2010) ilkdgretim altinc1 smif dgrencilerinin
deger yonelimlerinin ¢evre, toplum ve bireysel 6zellikleri i¢erdigini belirtmiglerdir. Arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasinda deger egitiminde en ¢ok zamanin
yeterli olmamas1 hususunda sikinti yasadiklari tespit edilmistir arastirma sonucuna benzer
olarak Aslan ve Saglam (2018) ve Senemoglu (1993) 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik
uygulamasinda zaman sikintisi ¢ektiklerini belirtmigler, 6gretmen adaylarinin hazirliklarini
derslere yansitamadiklarini tespit etmislerdir.

Arastirma sonucunda sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin deger kavrami hakkinda yeterli
bilgiye sahip olduklar tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin deger egitimi yaklasimlari ve
teknikleri konusunda da temel bilgileri oldugu fakat yaklasimlarin ve tekniklerin cesitliligi
konusunda eksik kaldiklar1 anlasilmigtir. Ogretmen adaylarina gore degerler egitiminde en
etkili yaklasimlarin ahlaki muhakeme ve telkin etme yaklasimlari; en etkili deger egitimi
tekniklerinin ise hikdye ve drama oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarina gére okullarda
verilen degerler egitiminin yetersiz oldugu bunun temel sebebinin ise merkezi sinav sistemleri
oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylar1 okullarda en fazla sevgi ve saygi
degerlerini verildigini ve degerler egitiminde oOgretmenlerin en ¢ok ders kitabindan
yararlandiklarmi belirtmislerdir. Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamalarinda en gok
yardimseverlik degerine yer verdikleri ve degerleri en ¢ok sunus teknigi ile dgrettikleri tespit
edilmistir. Son olarak &gretmen adaylarmin 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler
egitiminde karsilastiklar1 sorunlarin basinda zamanin kisitli olmasinin geldigi sonucuna
ulasilmistir.

ONERILER

e Ogretmen yetistiren kurumlarda degerler egitiminin farkli yaklasimlari ve teknikleri
uygulamali olarak 6gretilmelidir.

e Ogretmenlik uygulamasi dersine giren Ogretim {iyeleri Ogretmen adaylarini
uygulamalarda degerler egitimine de yer vermeleri ve farkli yaklasim ve teknikleri
kullanmalar1 konusunda tesvik etmelidirler.

e Ogretmen adaylarmin okullardaki uygulama dgretmenleri degerler egitiminde 6gretmen
adaylarima yardimci olmalar1 ve rehberlik etmeleri hususunda bilgilendirilmeli ve
bilinglendirilmelidir.

e Okullarda merkezi smav sisteminin 6grencilerin kisisel gelisiminin dniine gegmemesi
adina yetkili merciler tarafindan okul yonetimleri ve 6gretmenler uyarilmalidir.

e Yonetici ve Ogretmenler gerekirse degerler egitimine 6nem verilmesi konusunda
zorlanmalidirlar.

o Ogretmenler, degerler egitiminde ders kitabmna bagli kalmadan farkli yaklasim ve
tekniklerden yararlanmalar1 adina hizmet i¢i egitimler, seminerler, webinarlar ya da
kurslar ile desteklenmelidirler.
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EXTENDED ABSTRACT

Opinions of Social Studies Teacher Candidates on Value Education in the Scope of
Teaching Practice Course

Introduction

In the process that started with the industrial revolution, the workforce has become a prominent
and sought-after qualification for states all over the world. From this period, when even women
and children were seen as a work force, an important migration movement started in the world
and the structure of societies lost its homogeneity (Bahar, 2009). This situation has created
important conflicts and problems in the eyes of the individual and society. While a business life
focused entirely on physical strength has burdened people with physical fatigue, it has alienated
people from social life and neglected them mentally and spiritually. As a result of this
negligence, interpersonal relations weakened and some social problems emerged (Guzel, 2005).
Such psychological and social problems have revealed the importance of the concept of value.
The problems that have arisen have led scientists to work on value and educational institutions
to attach importance to value education (Yigittir & Kaymakci, 2012).

Value as a concept; It is defined as “The general thoughts and opinions that determine the
quality of the behavior that people will exhibit towards themselves, objects and society” (Ozalp
& Kaymakci, 2019, p.145). Values are common views and standards about what is good or bad,
right or wrong, desirable or undesirable in a society (Budak, 2009). Today, in line with the
progressive education approach, values constitute an important part of education. In our
country, values education came to the fore especially in 2005, with its reorganization according
to the constructivist approach in the academic year (Ozalp, Kaymakci & Turgut, 2019). The
aim of values education is for the individual to have the values that are necessary for himself
and the society and to feel these values in his daily life. Individuals regulate their behaviors in
their daily lives thanks to the values they have. Thanks to values education, people regulate
their relations with each other (Arweck & Nesbitt, 2004).

According to Zarrillo (2004, p.19), values are one of the most difficult elements of the social
studies program to teach, but one that should not be neglected. It is through values education
that the people who make up the society can live together in peace and raise individuals who
can think healthy and establish positive relationships. Therefore, social studies teachers, who
are the teachers of a course for this purpose, should be teachers who are aware of the importance
of values, who can consider values at every moment of their life and who can provide an
effective value education (Sahin & Katmis, 2016). The aim of this research is to determine the
opinions of social studies teacher candidates about values education based on their teaching
practices and observations.

Method

The research was prepared on the basis of the phenomenological method, one of the qualitative
pattern research methods. Phenomenology is a method used to understand the understanding,
feelings, perspectives, and perceptions of research participants about a certain phenomenon and
to reveal how they experience the phenomenon (Patton, 2018; Van Manen, 2007; Yildirim &
Simsek, 2012). The participants of the study were selected by purposive sampling technique.

The participants are 25 4th grade students, 14 males and 11 females, who are studying at
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Trabzon University, Fatih Faculty of Education, Department of Social Studies Education and
have taken the teaching practice course. Research data were collected with semi-structured
interview forms. The collected data were analyzed by content analysis technique and digitized
and presented in the form of frequencies and percentages.

Result

As a result of the research, it has been determined that social studies teacher candidates have
sufficient knowledge about the concept of value. It has been understood that teacher candidates
also have basic knowledge about values education approaches and techniques, but they are
lacking in the diversity of approaches and techniques. According to teacher candidates, the most
effective approaches in values education are moral reasoning and indoctrination; It was
determined that the most effective value education techniques were story and drama. According
to teacher candidates, it has been determined that the values education given in schools is
insufficient and the main reason for this is the central examination systems. The teacher
candidates who participated in the research stated that the values of love and respect were given
the most in schools and that teachers mostly benefited from the textbooks in values education.
It was determined that teacher candidates mostly included the value of benevolence in their
teaching practices and they taught the values mostly with the presentation technique.
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