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Sanirim, plan’in kékenleriyle ilgili bir sézle baslamak
iyi olacaktir. Bu da Kuran Uzerine kritik tefsir yapan Islami
calismalarin en acil ihtiyaclardan biri olan merhum Canon
Sell tarafindan yillar 6nce Madras’ta kendisine yapilan bir
onermeyle yayginlasti. Cokca karsimiza cikan Ortodoks
Musliman tefsirleri ve Ahmadiyye hareketinin rakip ekolle-
ri / okullann da Kuran savunan tefsirlerle Kuran Hiristi-
yan arka planli insanlar icin daha akla uygun hale getir-
mekle mesguldiiler. Ama ihtiyacimiz olan modern oryanta-
listler tarafindan yapilmis calismay: temsil eden, ayni za-
manda Kuran1 agiklayan modern elestirel arastirmalarinin

metotlarini uygulayan kritik bir tefsirdir.

Ku’ran teolojisi tizerine bir 6n calismanin yapilmasi
gerekliligi ortada iken, Kuran 6gretimi gelisiminin 6énemini
bize getirecek olan ve tefsire sindirilmeye uygun materyal
yiginlarini dtizenleyecek gtivenilir bir projeyi mtimktn kilan
boyle bir tefsir icin doktiman toplamada 6énemli hicbir iler-
leme yapilmadi. Simdi béyle bir baski / eser yok, Grime’nin
“Muhammed” (Munster, 1895)’ inin ikinci boélimutinde
“System der Koranischen Theologie” si oldukca yetersizdi ve
Sacco’nun calismas: “Le Grendenze religiose di Maometto”
ortaya ciktiginda (Roma, 1922) yazarin goérev icin yetersiz
bir sekilde hazirlandigini kanitlaniyordu. Bu ylzden, bu

* Arthur Jeffery’ye ait olan bu makalenin orijinali ,“Progress in the study
of the Koran text”, The Muslim Worldls, 25 (1935) 4-16 sayfalar1 ara-
sinda yer almaktadir.

* KSU Sosyal Bilimler Enstittisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi.
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ihtiyaci doldurma c¢abasina girismek gerekliydi.

Eski Grimm-Thayer ya da daha yeni Milligan-
Moulton sézIltigiintin Yeni Ahit’te oldugu gibi yeterli bir Ku-
ran sOzlligline sahip olana kadar bir calismanin yazilama-
masinin farkina varilmasi uzun zaman almadi. Baska bir
deyisle, yeterli hi¢ bir Kurani sézlik calismas: yapilmamis-
t1. Yerel tefsirlerdeki cok kiiciik bir calisma, Kuranin tek-
nik dini s6zlUgl hususunda onlarin ne kadar ilgili oldukla-
rin1 géstermek icin yeterliydi ve metinlerin orijinal anlamla-
rin1 kesfetmektense kendi glnlerinin Islami ve hukuki tar-
tismalar: 1s181nda Kuran ayetlerini yorumlamaya ne kadar
yatkin olduklarini gosteriyordul. Ayrica yerel soézltukler, ,
Kur’ani sozltige gelindiginde genel olarak yararli olmaktan
uzakti ve bir kural gibiydi. Bagimsiz inceleme olmadan Hz.
Muhammed’in kullandig1 terimlerle tam olarak ne demek
istedigini anlamak imkansizdir. Kuran’in teolojik tasavvur-
larimin gelisimini tartisabilmeden 6nce Kuranin s6zlUgu-

nun ayrintili bir incelemesini yapmaliyiz.

Kuran’in yabanci sézIGgt tizerine 1925-26 yillarinda
yazilmis bir tez yoluyla bu cizgide bir 6n calisma yapildi.
Maalesef basim masraflar1 yuztinden hala yayimlanamadi.
Bu calisma Kuran’daki buttin teknik ve kulttirel terimleri
yani Kurani sézliikteki Arapca olmayan &geleri Ibranice,
Aramca, Suryanice, Etiyopya dili, Farsca ve diger kdkenler
acisindan ele almistir. Ama bu goéstermistir ki, bir bilimsel
tavirla Arapca 6genin calismasini ele almadan 6nce, kritik
bir Kuran metnine sahip olmaliyiz. Hadisin metne gére bir
formu bilindigi zaman standart Kuran metnine so6zltik

1 Muhammed Ebu Zeyd'’in el-Hidaye ve’l-irfan (Kahire, 1930) calismasin-
daki gbériis acisindan -ki bu calisma hiktmetin emriyle Misir’da dur-
durulmustur- gelen tefsirlerde ezici bir suclama vardir. Der Islam XX,
nusha 4 deki su andaki yazar tarafindan yapilan agiklamay: gérintiz.
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yapmanin kuiciik bir faydasi vardir ama bunlarin bircogu
elimizde olandan daha eski bicimi temsil eden binlerce ve
binlerce metinsel varyantlardir. Bugline kadar Kuran’in hic
kritik bir metnine sahip olmamamiz ¢ok sasirtici bir gercek-
tir. 1530°da ya da Venedik civarlarinda Paganini Brixensis
tarafindan yayimlanan metin ne tarz bir metindi, sdyleye-
miyoruz. Kur’an metninin bu ilk Avrupa basimina gelince,
Papanin emriyle tamamen yok edildi.2 Abraham
Hinckelmannin 1694’teki3 ve Ludovico Marraccio’nun
1698’deki* basimlari o tarihte endustrinin abideleriydi.
Ama dogal olarak herhangi bir kritik temel tizerine kurul-
mamustir. Figel'in siklikla yeniden basilan 1834’teki> basi-
m1 hemen hemen butin batili bilim adamlan tarafindan
hala kullanilir. Ama glizel ve dikkatlice basilmis metin ol-
masina ragmen kritik amaclar icin yararsizdi. Kritik bir d-
zenlemesi yoktu ama bundan daha kottisti imlada ve oku-
mada Dogu’ya 6zgli geleneklere uyum gostermedi ve bugli-
ne kadar hi¢ kimse ne oldugunu kesfedemedi.

Kuran’in Dogu'ya 6zgl tas baskilar:t coktur. Bunlarin
buyltk cogunlugu Asim’dan gelen Hafs’in geleneksel meti-
nini az ya da cok dogrular. Asim, islam metnini temsil ettigi
sdylenen Kufe ekoliintin Ui¢ rivayetinden en cok bilinenidir.
Kuzey Afrika’da tas baskilar1 genellikle Nafi’'den Vers’e gelen
metin gelenegini izler yani, Medine ekolinin gelenegini.

Abu Amr’dan gelen ed-Duri'nin metin gelenegine gore yani,

2 Bkz., Joh. Mic.Langii-Dissertatio de Alcorani prima inter Europaeos
editione Arabica, ante sesquesaeculum et quod excuvit in Italia per
Paganinum Brixiensem facta, sed iussu Pontificis Romani abolita
(1703), ve ayrica John.Bern. de Rossi- De Corano arabico Venetiis
Peganini typis impresso sub saec. XVI. dissertatio ( Parmae, 1806).

3 Alcoranus Muhammadis ad optimorum Codicum fidem edita (Ham-
burg, 1694).

4 Alcoranus textus universus, editit Lud. Marraccio( Paduae, 1698)

5 Corani textus arabicus ad fidem librorum manu scriptorum et
impressorum et ad praecipurum interpretum lectiones et auctoritatem
recensuit Gustavus Fltigel (Lipsiae, 1834)
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Basra ekolti gelenegine gore yazilmis Kur’an’lar oldugunu
duydum. Bir kusak 6ncesine® kadar Sudan’da bu gelenek
izleniyordu ama meger hicbir metnin bu gelenege gore tas
baskis1 yapilmamis. Dénemin metniyle, Hafs metninin tas
baskilar1 kademeli bir sekilde glintiin alisilmis yazimina
donmustl ve boylece o gelenegi tam bir sekilde anlatmiyor-
du. Ama 1923’te, Misir hiktimeti MUsliiman alimlerin yazi
isleri yoneticiligi altinda bir standart basim yayimladi ve bu
basimda orijinal Hafs gelenegini mimktn oldugunca ayni
kalacak sekilde cogaltma girisimi yapildi. Gelenegin en eski
kaynaklarina gitmek yerine modern “kiraat” calismalarinin
kullanilmas: ytizinden editérler kendi ¢abalarinda cok ba-
sarili olamadilar. Ama onlarin basimlar1 yine de Dogu’da”
bu gline kadar uretilmis kritik basima en yakin olanidir.
Ancak metin kritigini icermez. Son yuzyilin ortasinda basi-
lan bazi Kazan tas baskilarinda kenar boslugu tizerinde
Yedi’nind(Yedi Harf) cesitli okumalar1 verilmistir ve bunlar
ayrica Kazan metninden alinan Hindistan’a ait tas baski-
larda da goértulmustir. Bu okumalar, cogunlukla hatali ve
cogu da yanhstir. A. H. 1323’de (Yahudi takvimine gore)
Tahran’da ortaya ¢ikan bir tas bask: bir eski Kufi metninin
onemli bir kismini Hafs metniyle birlikte verir. Ve kenar
bosluklari tizerinde de “Yedi Imam”in kiraatlerini cok da

dogru olmayan sekilde verir.

Kisaca, Kuran metninin tarihi budur. Hz. Muham-

med vefat ettiginde herhangi bir resmi bicimde O’nun va-

6 Boylece ben Omdurman’daki sehylerin konusmasindan 6grendim.
Simdi, Misir’in etkisi altinda Musliman gencler okulda Hafsin yaygin
olan kiratini 6greniyor ve okuyor.

7 Bergstrasser Islam Dergisi'ndeki( XX, 1932) “Koranlesung in Kairo”
adli makalesinde bu basima tam bir aciklama vermistir

8 Bunun ayrica Kazan tas yazmalarina dayandigindan stipheleniyorum
ancak bu Kazan basimlarinin herhangi bir benzeri burada yani Kahi-
re’de bana ulagsmasi mumkin degil ve bunu kontrol etmek de imkan-
siz.
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hiyleri toplanmamuisti. Neticede neyin ortadan kaldirilip ne-
yin kaldirilmadigini aciga kavusturmak icin boyle bir top-
lamay1 yapmay: diisinmus olmasi olasidir. Ama bu yapil-
madan vefat etmistir. Vahiylerin bélimleri yasami stiresin-
ce ashabi tarafindan kaydedilmistir, béltimler ezberlenmis-
tir ve gercekten bazi boltimler acik bir sekilde cemaat icinde
namazda okunan dua biciminde kullanilmistir. Oliimtinden
sonra ashabindan birkaci bilinen tim vahiyleri toplama
cabasina girdiler ve el yazmasi kitap biciminde onlarn kay-
dettiler. Ibn Mas’ud, Ubey b. Ka’b, ‘Ali, Ebu Bekir, Ebu Mu-
sa el-Eg’ari, Mikdad b.al- Esvad vs.’in Mushaflar:1 biliniyor-
du ve bu sahabelerin adlariyla zikrediliyordu. Islam’in ya-
yilmasi ve metropolit merkezlerin kurulmasiyla Kuran’in
yazili formuna sahip olma ihtiyaci kacinilmaz oldu ve Mek-
ke, Medine, Sam, Kufe ve Basra merkezlerindeki Mushafla-

ra ne ad verilecegi hususu glindeme geldi.

Bu Mushaflar arasindaki farkliliklar bir skandal ol-
maya baslama ve Islam icinde kuvveti bozma tehlikesin-
deyken Ug¢lnci Halife Osman, Medine’ye ait metni kutsal
sayma c¢abasinda bulunmustur. Bu metnin tam olarak ya-
z1lmis kopyalar1t metropolit merkezlere génderilmis ve diger
tim metinlerin yakilmas: emredilmistir. Elimize gecen® tim
eski Kufe’ye ait el yazmalar: agik bir sekilde, genellikle, ka-
tiplerin kaprisleriyle kaydedilmis olmasi muhtemel diger
varyantlarla ayni oldugunu gosteriyordu. Osman’in calis-
mas1 sesli/Unld harfler iceren metni standardize etme ama-
cindaydi. Osman’in déneminden uzun zaman sonra, var-
yant geleneklerinin 6grenilenler arasinda hayatta kalmasi
bunun kanitiydi. Ubey’in ya da Ibn Mes’'ud’un'® metinlerin-

9 Dr. Mingana’nin yeniden yazilmis parsémeninde bulunan-Leaves from
Three Ancient Qur’ans possibly pre-Othmanic( Cambidge, 1914). Bkz.,
Bergstrasser, Geschicte des Qorantexts, pp.97ff.

10 Bunlarin ilk koleksiyonu/toplanmasi Geschichte des Qorantexts adl
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deki kiraatlere gore bir miktar materyali bir araya getirebili-
riz. Sadece bir tip metin kopyalanmaya devam ettigi icin su
aciktir ki sadece filolojik ve teolojik ilgisi olan daha eski
kodlardan bazi okumalar elde kalabilecektir.!!

Bu sessiz harfler iceren metin isaretlenmemistir. Ke-
limenin basinda ya da ortasinda bir b’i bir t'den, bir s’den,
bir n’den, ya da bir y’den ayiran hicbir sey yoktur. Benzer
olarak f ve qaf, c, h ve ha, s ve d, r ve z, sin ve sin, d ve
ze(peltek), t1 ve z1 ayirt edilemez. Osman’a ait standart me-
tinde (ilk yazilan metin) bile, gdsterilen yonteme gore farkl
varyant kiraatlerin cogunlukta oldugu gérulir. Bunun yam
sira, sessiz harflerle kelime olusturuldugunda bile lin harf-
leri (harfilin, yar1 nld) cok farkli sekillerde okunabilir.
Boylece degisik metropolit merkezlerde, metnin nasil ses-
lendirilmesi ve okunmas1 gerektigi konusunda cesitli kiraat
ekolleri olustu. Bu, genel olarak, nesiller boyunca sistemle-
ri insanlar tarafindan izlenen bazi buytlk dilcilerin calisma-
s1 sonucudur. Insanlarnn iki seyi ezberlemesi gerekmektey-
di. Ilki harflere(huruf) gére kiraat, ikincisi de sesli harflere
gére kiraat. Islami ikinci ve tictincti ytizyillar otoritelerinin
-okuduk ki- bazilar1 “el-ihtiyar fil htiruf” a sahiptiler yani
kendi rivayetlerine/ tercihlerine gére huruf/ kiraat ne ol-
maliysa ona gére okudular.

Tuhaf olan su ki bir¢cok durumda goériiyoruz ki bu

“ihtiyar”/tercih sessiz harfler iceren standart metnin olasi

calismasinda(sayfa 60-96) Bergstrasser tarafindan yapildive daha ge-
nis bir koleksiyonu “FRAS”da yayimlanmak tizere bugltinkli yazar tara-
findan yapaldi.

11 Daha sonra Ortodoksluk asir1 ¢caba gosterdi bu okumalar: yok etmek
icin. Ibni Senbiz,( Yakut, Irsat, VI. 302-304; Ibni Hallikan, tr. De
Slane.lll 16-18; Ibnul-Cezeri, Tabakat, No0.2707) ve Ibni
Muksim(Yakut, irsat,VI1.499; Ibnu’l-Cezeri, Tabakat,No.2945;
Miskeveyh, Tajarib, basim Amedroz,1.285.)
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noktalamasi arasinda kendini siirlandirmiyor. Ama bu
metin genellikle, bununla birlikte sessiz harfler iceren degi-
sik bir metin sunar. Bu durum bazen hatalarin diizeltme-
sini ya da Osman’a ait metnin!? zarafetsizligini gosterir.
Cogunlukla gértltyor ki, Osman’a ait okumalarin yani sira
degisik metropolit merkezlerde eski metinlerin okunmalari-
nin bazilar1 hayatta kalmistir. Ama standart metnin otorite-
si her zaman oldugu gibi!3 dogal olarak ilerledi. Ve bu cesit-
li kiraatler sadece ayrintilar/merak olarak kayita gecti.
Uctincti ylizyilin sonundan énce ekoller arasindaki temel
farkliliklar: olusturan, tim niyetler ve amaclar sessiz harf-

ler iceren metinlerin okunmasi meselesinde sabitlenmistir.

Giderek bu varyasyonlar kendilerini Mekke, Medine,
Sam, Basra ve Kufe’deki Kur’ani 6grenmelerin bliyik ekol-
lerinin gelenekleri olarak belirginlestirildi. Bir stre icin
Humus kendi kendine bir ekol gelistiriyor gibi gérindd,
ama hemen Sam’dakiyle birlesti, sonra da kendilerine gi-
venilir, inlt kurralarin isimlerini eklediler. H. 322 yilinda
buytk Kur’an otoritesi Ibn-i Miicahit Bagdat’ta vezirler Ibn-
i Isa ve Ibn-i Mugla’in hiikiimleriyle kiraatlerine resmi ola-
rak izin verilen metinleri(ne varietur) kabul ettirmeyi basar-
di. Diger tim harflerin/ kiraatlerin okunmasinin yasak-
lanmasiyla( Osman’a ait olan) sadece bir kiraatin kesin
kutsalligr degil, ayni1 zamanda “Yedi Harf’in!'4 okunmasin-
daki varyasyonlarin bir sinirlamasi olustu.

Ibn-i Mucahit tarafindan secilen Yedi, Medine’nin
Nafi (6.169) si, Mekke’nin Ibn-i Kesir(6.120) i, Sam’in Ibn

12 Bkz.,.Bergstrasser, Qorantexts, sayfa 2,3.

13 Buyuk otoritelerin hala arastirdiklar: ile bizim aramizda uygun bir
paralellik var, 6zellikle Ortodoks cercevelerde, Incil’in King James ver-
siyonu ile.

14 Bu yedi sayisi, Kuran kiraatinde ortaya cikan “Yedi harf” harf hakkin-
da bilinen hadislerle baglantilidir. Bu hadisler acik bir sekilde 6grenil-
mek icin var olan metinlerin cesitli okumalarini aciklamak icin uydu-
rulmustu.
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Amir(6.118)’i, Basra’nin Ebu Amr(6.154)i, Kufe’nin Asim
(6.128)1, Kufe’'nin Hamza(6.158) ’s1 ve Kufe’nin el-Kisai (6.
182) ’sidir. Bu listedeki tuhaflik Kufeli ti¢ kurranin seci-
mindedir. El-Kisai secimi, Ibn-i Miicahid’in baz1 kisisel ter-
cihlerinden dolayr gibi gértintiyor. El-Kisai'nin gramerci
olarak gugcltkle buytk, hak edilmis Ginii vardi ama onun
Kur’an okumalart genelde Hamza’ninkileri izler ve Ham-
za’ninkinden ayrildig1 yerde onun kiraati nadiren bir 6nem
tasir. Bazilar1 Kuafeli Halef(6. 229) ’in lehine bazilar1 da Me-
dineli Ebu Ca’feri (6.130)’in lehine iken buytik bir cogunlu-
gun dislincesine gore, Basra’nin Yakub (6. 205) 'u kendi

yerinde secilmis olmalidir.

Béylece, Ibn-i Miicahid’e ragmen, On Kiraate kadar
metnin ezberlenmesi ve kiraati sturdirildd. Bunlarin yani
sira kiraat alimleri Mekkeli Ibn-i Muhaysin(é. 123), Basrali
el-Yezid(6.202), Basrali el-Hasan(6. 110) ve Kufeli el-
A’mes(6. 148) tarafindan On Doért Kiraate cikarilda.

Su an goértyoruz ki; biz iki cesit Kuran metnine sa-
hibiz. Kabul edilmis olan/standart/kutsal kitapta gecen
ibn Muicahid tarafindan cem edilen“Yedi Harf’in varyasyon-
larindan olusan ve “On Kiraat”teki otoriteden daha az bir
oranla ve kabul edilmemis/kutsal kitapta gecmeyen (teknik
olarak saz olarak bilinen) tim diger varyasyonlardan olu-
san kutsal kitapta gecen tanimlamasina en ¢ok yaklasan
On dorth yapan Dort’ten olanlar. Dogal oldugu gibi, “Yedi
Kiraat”ten her birinin okumasina gére bizim hala ekoller
arasinda gelenek farkliliklarimiz var. Ama gelecek yuUzyil
Ortodoks gelenegine gore.“Yedi Kiraatin™in her birinden iki
tarik/ ravi secilmisti, Ve bu rivayetler/gelenekler kitap for-
muna getirildiginde sadece bu iki tarik kullanilmistir. Béy-
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lece su sisteme!5 sahip olduk:

Vers (6.197) ve KalGn (6.220)’a gbére Me-
dine’nin Nafi’i.

El-Bezzi (6. 270) ve Kunbul(6. 280)’e gore
Mekkeli Ibn Kesir.

Hisam (6.245) ve Ibn Zekvan (6.242) gore
Sam’in Ibn ‘Amr’i.

Ed-Duri (6. 250) ve es-Susi (6.261)’ye g6-
re Basra’nin Abu ‘Amr’.

Hafs (6.190) ve Ebu Bekir (6.194) e gore
Kufe’'nin Asim™.

Halef (6.229) ve Hallad(6.220)’a gore
Kufe’nin Hamza’si.

Ed-Duri (6.250) ve Ebu’l-Haris (6.261)’
gore Kufe’nin el-Kisai’si.

Bunlarin, daha 6nce de isaret ettigimiz gibi sadece
Nafi’in Varsh’inin, Asim’in Hafs’inin ve Ebu-Amr’in ed-
Duri’sinin sistemleri elde edilmis ve bluytk o6l¢cide kabul
edilmis gérintyor. Ve tam olarak aciklanmayan bazi ne-
denlerden dolayi, Hafsin sistemi, Kur’an metni (textus
receptus) olusunca, tim digerleri Uizerinde hizlica bir Us-
tinlik kazandi ve bugtin Tripoli'den Morocco’ya Kuzey Af-
rika’nin genis bir alan1 disinda her yerde kullanildi.

Hicri 5. yltizyilin baslarinda, “Yedi Kiraat”in sistemleri
kitap formuna getirildi. Bu kismin 6énemli bir calismasi En-
dults Dbilim adami, Vers’in sistemini izleyen ed-
Dani’nin(6.444) “et-Teysir’idir. “Et-Teysir”, es-Satibi(6.590)
tarafindan siirlestirilmistir. “Hirzu’l-Emani” isimli bu calis-
ma ayrica genel olarak “Esatibiyye” olarak ta bilinir ki bu-

nun Uzerinde sayisiz calismalar yapilmistir ve hala Muslu-

15 Su belirtilmelidir ki; bu okuyucularin bazilarinin dénemine gore du-
stincelerde siklikla buyuk farklhiliklar olur.
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manlar tarafindan Kuran metni calismalarinda kullanilan

ana kaynaktir.

Kuran’a kritik bir basim hazirlama gérevi bu ytizden
iki asamalidir. Ilki baz1 formlarinin metnin kendisine gére
sunulmasi, ikincisi “standart” (canon) olan ve olmayan ce-
sitli okumalar iceren Arap edebiyatinin tim etki alani tize-
rine yayilmis tim bilgilerin siraya konulmas: ve toplanma-
sidir. Yazar yillar 6nce, ilk Kuran’la ilgilenmeye basladigin-
da cesitli kiraatleri toplamaya baslamistir ama 1926’da
kaydedilmis cesitli kiraatleri toplamak icin tim Arap tefsir-
leri, sozlikleri ve dilbilimsel calismalar1 araciligiyla aras-
tirmalarina baslamistir. Ayni yilda Profesér Bergstrasser
“Geschichte des Qorantexts”inin ilk fasiktilint yayimladi
ve bizim calismalarimizin benzeri oldugu acikti. 1927°de
Munih’te karsilastik ve bir gin Kur’an metni tarihinin tam
olarak acgiklanmasina yardim edecek tim materyallerin bir-
lestirilmesi icin bliyltkce bir plan Uizerine birlikte calismaya
karar verdik. Bergstrasser metnin tarihine 1sik tutacagini
umdugu Kuran’in tim eski Kufi el yazmalarinin fotograf
arsivleri icin materyal toplamaya baslarken farkli kiraatleri
toplama ve metnin basimini hazirlama goérevimi strdur-
diim. Daha sonra, farkli varyantlari!¢ iceren buyutk bir cilt

olusturmak amaciyla kaynaklarimiz: birlestirdik.

Bu arada yapacak cok ek is kalmisti. [htiyacimiz
olan bircok kaynak kitap el ile yazilmis durumda ve bazilari
aslinda yeni bulunmustu. Bergstrassern bir 6grencisi,
Dr.Otto Pretzl, bizim henliz sadece Haydarabad’dan cok
basit bir tas baskisina sahip oldugumuz ed-Dani’nin Gnla

“et-Teysir’inin kritik basimi Uizerine zaten calisiyordu. Bu

16 Bergstrasser bir yazisinda bu planiyla ilgili bazi aciklamalar vermistir.
“Plan eines Apparatus Criticus zum Koran” bu yazi Bavyera Akademi-
si’nin Sitzungsberichte’sinde yayimlanmistir,1930,7.ntsha.
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“et-Teysir” 1930°dal?” Bibliotheca Islamica’da yayimlandi,
bunu 1932’de ed-Daninin!® “el-Mukni’sinin ayni seri basi-
mi izledi. Ikisinin editérltigti Dr.Pretzl tarafindan yapildi.
Bu arada, 1927’de Sam’da Ibnu’l-Cezeri’nin iki genis ciltten
olusan “Kitabu’n-Nesri fi'l-Kira’ati’-l Asri”isimli eserinde ilk
kez “Yedi Kiraati”in ve “On Kiraat”’in okunusu Uzerine ca-
lismasi1 géralmustir. Yani, sahih kiratlar bakimindan nere-
deyse orijinal kaynaklara ulasma durumundayiz 1928’in
kisinda Profesor Bergstrasser Kahire’de birka¢ ayini gegirdi
ve burada korunmus Kufi nushalarin fotograflanmasina
basladi. Ayrica saz kiraatler tizerine!® Ibn Haleveyh’in ese-
rinin kritigini yaparak buytlk ilerleme kaydetti. Bu durum
bizi ed-Dani’nin “et-Teyisir’inin kiraat farkliliklar1 6greti-
sinde oldugu gibi Ibn Mtuicahid’in bu konuda yazdig eseri
lizerinde diisiinmemize sebep oldu. Ayrica, Ibn-i Cinni’nin
“Muhtasab”inin el yazmalarindan saz kiraatlerle ilgili20 elde
ettikleri meshur dilcilere referans oldu. Almanya’ya geri
dénmeden o6nce, Ibnu'l-Cezerinin “Tabakatu’l-Kurra”sinin
Kahire basimi icin ayrica diizenleme yapti. Eski Kur’an oto-
ritelerin hepsinin biyografilerini veren genis bir calismayd:
bu ve daha 6nemlisi “isnadlar”in tariklerle kaynagina nasil
ulastigini gosteriyor.

Onun bagka bir 6grencisi Dr. Eisen, muhtasar olarak
yayimlanacak olan Ebu-Ubeyd’in “Kitabu Fadailil-Kur’an”
min basimi Uizerine gayret sarfetti. Bu arada, eski kaynak-
lar icin arastirma strdd. Ibn-i Haleveyh’in calismasinin

Bergstrassern calismasi 1siginda ilerleyerek Ibn-i Ebi

17 Das Lehrbuch der sieben Koranlesungen von ad-Dani(Istanbul,1930).

18 QOrthographie und Punktierung des Koran,zwei Schriften von ad-
Dani(Istanbul, 1930)

19 Bu ayrica Bibliotheca Islamica’da kisaca gortlecektir.

20 Sonuclar makalede gorulecektir, “Nichtkanonische Koranlesarten in
Muhtasab des Ibn Ginni” Sitzungsberichte Bayer.Akad.,1934, Nusha 7.
Okumalar orada transkripsiyonla verilmistir. Umarnm bir gin”
Muhtasab”n tim Arapc¢a metnini yayimlamak mtmkutn olur.
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Davud'un kayip “Kitabu’l-Masahif” inin iki el yazmasini
kesfetti ve daha yakin bir tarihte el-Ukberi’nin “I'rabu’-
Kira’ati’Sazze” sinin glizel, eksiksiz bir el yazmasini meyda-
na cikardi. 1930’un sonbaharinda, Dr.Pretzl Istanbul’u zi-
yaret etti ve orada bircok kuitliphaneyi dikkatli bir bicimde
inceledi. Kuran tarihi metni hakkindaki buylk arastirmala-
rin bircok el yazmasini ortaya ¢ikardi. Ayrica uzun caligsma
yillar1 icin2! materyal sagladi. Ayrica Dogu’da diger kaynak
materyaller zaten ortaya cikmisti. 1932°de Kahire’de el-
Halebinin sirketi, Yemenli bilim adami es-Sevkani’nin tefsi-
rinin basimini tamamladi. Bu tefsir kiraat farkliliklar1 ko-
nusunda oldukca zengindi ve 6zellikle yararliydi. Clnku
gortintise gore artik bizim icin ulasilmaz olan kaynaklara
yazar erismisti. Ayrica ayni sirket Ebu Same’nin “Satibiye”
Uzerine Unli eski eserini yayimlamisti; yani “Ibrazu’l-
Ma’ani Min Hirzi’l- Emani”adli eseri Kurani bilim adami ed-
Dabba?? tarafindan hazirlanan iki calismanin kenar boslu-
gundadir. Biri Saatibiyye’nin en énemli eseri digeri ise “On
Kiraat™ hazirlayanin ayrica U¢ Kiraat daha ilave ettigi ca-
lismadir. Bergstrasser aslinda modern Musliman alimlerin
Kiraat calismalarinin bUtintnt yayimlamaktaki ilgilerini
desteklemeye niyetliydi. En azindan onlarin bakis acisindan
olanlar Ortodoks olarak dustntulecekti. Ed-Daninin
“Camiu’l-Beyan”1, el-Kastallani’nin “Lataifu’l-isarat”™, Ebu
Ali  el-Farisinin “Kitabu’l-Hucca”si, Ibn Fehham’n
“Kitabu’t-Tecrid”i, el-Ferranin “Meanil-Kur’an”, Ebu
Ma’shar et-Taberinin “Suku’l -Arus”u ve digerleri ile karsi-

lastirilinca en hacimli ve en 6nemli calismadir.

1933"dn yazinda ben Oxford’da Bodleian Kuttpha-

21 El yazmalart materyallerinin butin aciklamalar1 ortaya cikarir ki,
Islamica VI'da ( 1933-34)bu makalenin dért béliimti verilmistir “Die
Wissenschaft der Koranlesung” .

22 Berstrasser “Koranlesung in Kairo” nun U¢lincii bélimiinde onunla
ve yazilariyla ugrasir.
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nesi’'nde planimizin kiictik bir konusu Uzerine calisirken,
Bergstrasser, Baverya Alplerindeki yaz tatili sirasinda bir
dagcilik kazasinda kayboldu. Onun 6lima Islami ve
Kur’ani calismalar icin genelde cok buyuk bir kayiptir. Ve
bu kaybin telafisi mimkin degildir. Kisin Kahire’ye geri
donls yolunda Munih’te su an Bergstrasser’in calismasini
devam ettiren, birlikte en iyi dlizenlemeleri yapmis oldugu-
muz, plani birlikte devam ettirebilecegimiz Dr.Pretzl ile bi-
raz zaman gecirmek icin durdum. Dr.Pretzl “Geschicte des
Qoran-texts”in  Ug¢lincti  fasikGlint  bitiriyor.  Ibn-i
Haleveyh’in basimi bitti, ayrica orijinal olarak benim de
lUzerinde calistigim zeyl su an ayri ayri muhtemelen
“Islamica” da goriilmektedir. Dr.Pretzl Kufi kodlar1 ve met-
nin tarihi2?3 icin diger materyalleri arsivinde toplamaya de-
vam edecek. Ben de metni ek bilgilerin bulundugu kisimla
birlikte hazirlayacagim ve ayrica cesitli okumalar Uizerine
notlarin nesredilmesini deneyecegim. Gerg¢i, bu sonrakini
buytk bilgin ve elestirel zekaya sahip Prof Bergstrasser ol-

madan yeterli bir bicimde nasil olacak onu ¢ikaramiyorum.

O halde bu plan nasil ayakta duracak. Metin icin,
temel olarak Fligel’in metniyle baslamak benim asil niye-
timdi ve metnin en eski muhtemel biciminden c¢ikarim
yapma c¢abasindaydim. Iki giclii hedef vardi ama bunun
icin oOncelikle kaynaklarin durumu sebebiyle calismanin
genis bir kisisel parcasi olmaliydi. Boyle belki Fligel’den
daha iyi olmayacakti. Ikinci olarak, Mtisliimanlar igin ta-
mamiyla kabul edilemez olacakti. Metne gelince, bir cesit
Dogu’ya 6zgli metnin strekli olarak basilmasi icin tek ma-
kul plandir ve onlar arasinda acik olan genellikle kabul
edilmis olan Hafsinkidir. Bu metin Hafs’in kiraati hakkinda

23 Onun Bavyera Akademi’deki(1934, 5.nlisha) Sitzungsberichte’sindeki
“Die Fortfuhrung des Apparatus Criticus zum Koran” daki agiklamala-
rina bakiniz.



160 = Kur’an Metni Calismalarinda Asamalar

bizde olan en eski kaynaklara gore tertip edilmistir ve
Fagel'in numaralandirmasiyla Kufi ayet numaralandirma-
sina gore basilacaktir. Ama ayrica da senetlerin uygunlu-
guna da dikkat edilmistir. Durak yerleri ve ayetler de belir-
tilecektir. Ve kenar bosluklarinda Incilin referanslarinda
oldugu gibi kenarda yazili referanslardan bir tercih olacak-

tir ve bu paralel pasajlar icin referanslari kolaylastiracaktir.

Her sayfanin dibinde yayimci tarafindan metnin alti-
na eklenen, ek bilgi bulunan bir boélim olacaktir. Tefsirler-
den, sozliklerden, hadiscilerin calismalarindan, din bilim-
cilerden, dil bilimcilerden ve hatta bazi adab kitaplarindan
ozenle secip ayrilmis binlerce cesidin hepsi her bir cesit icin
aktarilmis kurra ya da kurralara isaret eden sembollerle
verilecektir. Bilinen sahih kiraatlerin yani Yedi Imamin ki-
raatinin daha 6énce okunup okunmadigini degisik rumuz-
larla gostermesi umuluyor. Ayrica, s6z konusu kiraatlerin
hangi okul ya da okullardan geldigini gésteren bazi sembo-
lik yollar diizenlemek mumkin. Yayimc: tarafindan metin
altina eklenen bu boéliimtin tamami basilmis ve basilmamais
Arap literatlirti olmasi sebebiyle eksiksiz olmasi umulamaz
ve tim bu toplanmis seyler insantisttl bir tarama isi gerek-
tirir, Ama ulasilabilen mevcut tim o6nemli kaynaklardan

yararlanilmistir.

Alman okuyucularinin Noldeke’nin “geschicte des

)

Qorans™adl1 eserinini ikinci basiminda yararlandiklar1 gibi
Ingiliz okuyucularinin da yararlanmasi icin metin icin de
bir giris yazilmasit umuluyor. Tefsirin dogas1 geregi ortaya
cikan ek bélim hasiyelerin cildiyle birlikte basilacaktir.
Okuyucular icin verilen ek bilgilerin oldugu boéltimdeki
sembol okunusuyla sade alintilar bircok durumda Kuran
uzmanlari i¢cin yararli olacaktir. Ama bu bélimu kullanan
o0grencilerin buylk cogunlugu daha fazlasini isteyecektir.

Bu, okumalar1 agiklamak, kékenleri tartigmak, kaynak ve
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meal amachdir. Bu da ek agiklamalar sayesindedir. Ve ayri-
ca bu ek aciklamalar rivayetlerin muhtelif tarikleri hakkin-
da arastirmaya ve diisiinmeye sevk eder. Dordlincti baski-
nin Kurani sozlik icermesi planlaniyor.

Bu dort baskidan ayri olarak, eger para ve zaman
olursa baskilarin baska serilerinin yayimlanmasi planlani-
yor. Prof. Bergstrasser “Studien zur Geshichte des Koran
texts” in icinde Ibn-i Cinni ve Ibn Haleveyh tizerine calis-
masindan s6z etmis oldugu gibi, 6nemli olan serilerini ya-
yimlamay: diistintiyordu. Bu tip seriler icin zorunluluk hala
mevcut. Ibn Ebi Davud ve el-‘Ukberi’nin el yazmalar: simdi-
ki yazar tarafindan yakin bir tarihte acikliga kavustu.
Mabani’nin, Ibnu’l-Enbari’nin”Vakf ve Ibtida”’sinin ve ben-
zer calismalarin Berlin el yazmasinin ilgili b6limt yayim-
lanmalidir ve bu kayip Kira’at kitaplar: icin simdi yapilan
yogun arastirmalar yayimlama isteyen metinleri bize geri
getirmede/kurtarmada kesinlikle bir basar: elde edecektir.
Ayrica, Kufi kodlarin arsivinin erken basim gerektirecek
sUrprizler barindirmasi da olasidir. Bu ylizden, plan
“Studies in the text of Koran” serilerinin yayinina daha cid-
di oldugu yerde bir bakmaktir, kullanilabilir hale geldiginde
ogrencilerin ellerinde yer alabilir.

Bu Kuran planinin su anda durdugu yerdir. Bunu
kismen ya da tamamen sonuclandirip sonuclandiramaya-
cagimiz ise tabi ki baska bir soru.
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