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Suriye ve Filistin Mektuplar:
Yusuf Akgura, Haz. ismail Tiirkoglu
Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2016, 208 sayfa, ISBN: 978-6051553962.
Ismail OZ

Ismail Tiirkoglu tarafindan Tiirkceye g¢evrilerek yayma hazirlanan bu calisma 1. Diinya
Savasi’nin hemen oncesinde yani 1913 yilinda, Osmanli’nin yikilis déneminin dnemli ilim
ve fikir adamu Yusuf Akgura’nin Suriye ve Filistin’e Vakit gazetesi muhabiri olarak
gerceklestirdigi yolculuk esnasindaki gdzlemlerini igeriyor.

Akcura yaptig1 seyahati bir muhabir olarak gergeklestirse de gézlemlerini ortaya koyarken ya
da gordiiklerini tasvir ederken beslendigi zihinsel kaynak onun ¢ok daha 6tesinde metinler

ortaya koymasini saglamistir. Kendisi de aslinda Suriye’de Amerikan okulundan sonra
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ziyaret ettigi Tirk okulunda gordiigi diizensizlik ve geri kalmisliga hayiflanirken,
muhabirligini bir tarafa birakip okul miidiiriine yonelttigi sitemlerden bahsederken, orada
sadece bir muhabir gibi olamadigini bir anlamda itiraf ediyor. Ferdi oldugu bir toplumun
aynt zamanda Oznesi oldugu bir zaman dilimin bu haline ilgisiz kalamayiginda bir

gostergesidir bu aslinda.

Akcura’ya yaptigr seyahatte cok derin bakis acilar1 veren hatta romancilar1 dahi
kiskandiracak derecede giiclii tasvirler ve ironik gondermelerine ya da analojik

degerlendirmelerine firsat veren cok 6nemli bir hayat hikayesi eslik eder.

Dogumu, 2 Aralik 1876’ya, daha sonra Erkan-1 Harbiye 6grencisi bir muhalifi oldugu i¢in
siirglin yiyecegi II. Abdiilhamit’in tahta cikig yillarina denk gelmektedir. Moskova’nin
giineyinde Ulyanovsk ta bir fabrikatoriin ¢ocugu olarak diinyaya gelmisti ama 2 yasinda
babasmi kaybetti. Istanbul’la tanismas1 7 yasindayken oldu. Daha sonra kurulacak olan
Cumhuriyette, hem milletvekili hem de ilim adami olarak ideolojik wve fikirsel
sekillenmesinde oOnemli katkilar1 oldugu gibi Osmanli’nin yikilma siirecindeki kafa

karisikliklarina dair de bugiin hala 6nemini kaybetmemis olan Ug tarz-1 Siyaset i yazd.

Siyasi miicadelesi sadece Tiirkiye’de degildi elbette. Dogdugu iilke olan Rusya’da da Tiirkler
azinlik konumundaydilar ve onlarinda savunulmaya ihtiyact vardi. Bu vesileyle Duma’ya
girebilmek icin aday oldu. Fakat aksiyonerligi Ruslar1 da trkiitmiis olacak ki segimler

yapilana kadar esir edildi ve meclise girmesi engellendi.

Kendisinden bahsetmeyi pek sevmedigini, bu anlamda sadece ve heniiz olgunlagsmadigi
yilarda kaleme aldigi Defter-i Amdlim’i disarda biraktigimizda rahatlikla sdyleyebiliriz.
Kendisi hakkinda ¢ok fazla sey bilmememizin sebebi, sadece Akgura’nin kendisini
anlatmay1 sevmemesiyle ilgili degildir. Bizim ilim diinyamizin da belirgin ilgisizligi derin
analiz gerektirmeyecek kadar agiktir. Onu bize en ¢ok tanitan ve Tiirkiye’de heniiz eserinin

tizerine ¢ikmis bir eser bulunmayan bir Fransiz akademisyen Frangois Georgion’dur.

Akgura’nin bu aksiyoner ve yilginlik bilmeyen hayati, Kars Milletvekili oldugu 11 Mart
1935 yilinda sona erdiginde, hem ugrunda 6énemli miicadeleler verdigi Cumhuriyet 12 yasina
gelmisti hem de 23 yila damgasmi vuran Cumhuriyet Halk Partisi’nin “oy birlikli

demokrasi’’si zirvedeki yillarini yasiyordu.

Akgura mektuplarinda ittihat ve Terakki’nin Arap cografyasinda uyguladigi Orfi Idareyi
elestirirken “mutlak egemenlik ancak medeniyet ve kiiltiirle saglanmir, istibdatla degil”
diyordu. Aslinda engin bir ilmi birikime sahip ve igerisinden “dzgiirlesmek” lizere geldigi

istibdadin neleri yiktigina bakarak bunlari sdyleyen Akgura, hi¢ kusku yok ki Tek-Parti
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iktidarinda filizlenen ve o yillarda hissedilemese de sonraki zamanlara sirayet eden

“demokrasi tohumlarinin ekicilerindendi” demek abartili olmayacaktir kanaatimce.

Akgura’nin mektuplar1 aradan gecen 113 yila ragmen hala bolge iizerinde bitmeyen yabanci
emellerini biitiin yalinligiyla ortaya koyuyor; pek cok yerinde basligi ya da yayinlandigi
donemi ¢ikarsaniz sanki “bugiinii anlatryor” diyecegimiz kadar giincel emellerdir

bahsedilenler.

Mektuplar ayrica Osmanli’nin o topraklari kaybedisinin ilmi, siyasi ve teknolojik
yetersizlikler yaninda hig¢ para gerektirmeyen tebessiimden dahi mahrum birakilmigliga bagl

oldugunu ac1 gozlemlerle yansitiyor.

Bati’yla kiyasladiginda “insafsiziik”la suglanacagini bilerek yapiyor elestirilerini. Ciinkii
Durkheim’in “anlamlandirma igin mukayeseler énemlidir” soziiniin hakkini verebilecek bir
tecriibeye sahiptir Akcura. O tarihlerde “Burasi ayri bir padisahlik!” dedigi Suriye ve
Filistin’e gidebilecek bir Tiirk gemisi bulunmadig: igin yabancilara ait gemiyle yolculuk
yapmak zorundadir ¢linkii tipki devletin en gizli/6zel belgelerini tagiyan zarflar gibi.
Yolculuk esnasinda birlikte kaldigi Misliman oda arkadaglarinin  pisligi  ve
vurdumduymazligr karsisinda Batililarin diizenini, i¢ ¢ekerek dile getirmek zorunda kalan
yazarin bu i¢ ¢ekisleri, yolculugunun ilerleyen giinlerinde daha da anlamli karsilagtirmalarla
derinlesecek ve zaman zaman bu i¢ gekisler yerini hayiflanmaya birakacaktir. Duvarinda
“ennezafetii minel iman” yazan Haci Davut Lokantasi’nin, ayete muhalif pisligi karsindaki
tabloyu bir ironi ile sunarken diger tarafta Amerikan okullar ile Tiirk okullarinin, hakeza
Filistin’de oldugu gibi Fransiz otelleriyle Miisliiman otellerinin arasindaki kiyas gotiirmeyen

diizen ve hijyeni satirlarina i¢i actyarak tagimaktadir.

Araplarin “hiirriyet, 1slahat” derken kendilerine yetemeyislerini ve aslinda Osmanli’ya karsi
elde edilecek, hakli da olmadigna inandigi bir hiirriyet arayisinin, bu defa da Bati’ya
kaptirilacagini ¢ok agik orneklerle anlatiyor mektuplar. Yazarin Hristiyan bir gengle gecen
bir diyalogu “neyiniz engelleniyor” séziine aslinda sOyleyecek higbir gergek mazeretlerinin
olmadigini gosteriyor. Sadece Osmanli’dan bekleyen halkin sahsi tesebbiisten yoksun oldugu
ve Ozgiirliiklerini verme pahasina Batililarin sundugu imkanlan tercih ettigi de yine yazarin
basgka bir gozlemi iizerinden gozler oniine seriliyor; “Fransizlarmm var ya bizim yapmamiza

ne gerek var.” diyen bir toplumun gergek bir hiirriyetinin olamayacagini anlatiyor bize.

Filistin’deki kaybedisin fotografini o giinlerde ¢ok net ¢ceken yazar, ta o giinlerde bélgenin en
etkili mensuplarinin 6nce Yahudiler sonra Hristiyanlar ve ancak ondan sonra Miisliimanlar

oldugunu soyliiyor. Osmanli’nin Balkanlar1 da anlayamadigini orada ortaya ¢ikan muhalif
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sesleri 6nceden sezemedigini ya da dikkate almadig i¢in oralar1 kaybettigini belirten Akgura,
ayn1 tablonun seyahat ettigi bolgelerde de var oldugunu ve eger boyle giderse oralarin da
kaybedilecegi gercegini yine o giinden gorebilmis ve ibret vesikasi uyarisin1 yapmustir. Bu
uyarty1 yaparken Tirklerin biiyilk bir medeniyet oldugu gercegine vurgulu umudunu da
korudugu goriilityor. Fakat sonraki nesiller tiim bu umutlu tahlillere ragmen gerceklesenin de
yazar gibi sahididirler.

Osmanliya ait ama Osmanli’nin parasini dahi kullanmay1 tercih etmeyen, okuttuklar: tarih
kitaplarinda bile tabi olduklar1 devletin tarihini 6gretmeyen, Tiirkgeye ilgi duymayan bir
cografyanin, pargalanmaya dogru giden sosyolojik yonii gii¢lii bir kalemin sosyolojik ve
siyasi analizleriyle tahlil ettigi bu mektuplar sadece bir muhabirin analiz igermeyen

aktarimlarindan ¢ok daha fazlasini aktariyor.

Yazarin miitevazilig1 sebebiyle de kendisini sundugu bu ¢alisma dénemin Suriye ve Filistin’i
Beyrut'u ve pek cok sehrini mesela Yafa’yi, Kudiis’ii adeta panoramik bir fotograf

mesabesinde ortaya koyuyor.

Tarih ve millet suurunu ne oldugunu ve olmadiginda da nelerin olabilecegini agik bir
projeksiyonla sunan Akcura’nin bu mektuplart ¢ok kalmis bir ¢aligmanin sonunda yeni
nesillerle bulusturulmus oldu. Fakat yine ¢cok manidar bir sekilde bugiin terdrle bogusan
bolgelerin  yeni durumunu analiz etmede de ¢ok Onemli bir hafiza olusturacaktir
kanaatindeyim. Her ne kadar gecikmis olsa da siireklilik arz eden bdlgesel sorunlarin belirli

bir agsamasindan sonra devreye giren bir hafiza olarak yine 6nemli bir vazife ifa edecektir.

Kisacasi Akgura bu mektuplarda parasiyla, teknolojisiyle, siyasi istikrariyla ve bolge
insaninin gonliine girmeyi hedefleyen din adamlariyla Bati’'min Arap cografyasini nasil
kolektif bir sarmal igerisine alarak ele gecirdigini ¢ok etkili ve akici bir dil ile kaleme almus.
Bati’nin birgok alandaki dénemsel ustiinligiini “maalesef” diyerek kabullenmis fakat asla
karsisinda ezilmemis 6z giivenini yitirmemistir. Tam aksine onu agilamak iizere ciddi yazilar

yazmig ve sozleriyle etkilemeye ¢aligmugtir.

Yayma hazirlayanin 6nséziinden anlasildigina gére devamu da gelecek olan ve higbir
gencimizin bu hafizadan uzak kalmamasi1 gerektigi kanaatini uyandiran bu ¢alisma, benligini
kaybetmek istemeyen toplumlar i¢in de 6nemli bir nasihat gibidir. Bélgenin bugiin ki halini
goriince, Akgura’nin sessizlige biirlinen dilinin sunu terenniim ettigini hala duymak

mimkiindiir, kanaatimce; “Ben dememis miydim?”
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