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EBEVEYN EGITIMININ DOGURGANLIK UZERINDEKI ETKIiSI"

Mehmet Ali ERYURT**
Banu Akadli ERGOCMEN***

Bu ¢alisma, egitim ve dogurganlik iligkisini {i¢ temel soru ¢ergevesinde incelemektedir.
Calismanin cevap aradigi sorularin ilki, hangi ebeveynin egitiminin (annenin ya da babanin)
ailenin sahip oldugu ¢ocuk sayis1 iizerinde, daha belirleyici oldugudur. ikinci soru, bir énceki
kusagin egitimini dikkate alarak kadinin iginde biiyiidiigli ailelenin egitiminin, kadinin
dogurganligini nasil etkiledigini ele almakta, ticlincii soru ise egitimin dogurganlik iizerindeki
etkisinin dogum sirasina gore -ilk ¢ocuga gegiste, ikinci cocuga geciste vb.- farklilik gosterip
gostermedigine odaklanmaktadir Caligmanin veri kaynagi “2003 Tiirkiye Niifus ve Saglik
Arastirmasi”dir. Annenin, babanin, annenin ebeveyninin ve diger bagimsiz degiskenlerin
birinci, ikinci ve liglincii ¢ocuga gecis iizerindeki etkisinin dl¢iilmesinde sagkalim analizi
yontemi kullanilmigtir. Sonuglar, ilk ¢ocuga geciste babanin egitiminin, sonraki ¢ocuklara
geciste ise annenin egitiminin daha 6nemli oldugunu gostermektedir. ikinci ve sonraki
cocuklara gecis hizlar1 annenin ebeveyninin egitimine gore de farklilagmaktadir. Biitlin
dogumlara gecis hizlarinda ebeveyni egitimsiz olan annelerin dogum yapma olasiliklarinin
daha yiiksek oldugu gorilmiistiir.

1. GIRIS

Tiirkiye’de 1950°’1i yillardan itibaren Once yavas bir sekilde baslayan dogurganliktaki
diisis 1970’11 yillardan sonra ivme kazanarak devam etmis ve toplam dogurganlik hizi 6-7’li
seviyelerden bugiin yenilenme diizeyi olarak da ifade edilen kadin basina 2 cocuga kadar
digmiistiir. Dogurganlik diizeyinde yasanan bu hizli diisiiste, lilkenin yasamis oldugu sosyo-
ekonomik doniisim baglaminda toplumun genel olarak egitim diizeyinin de artmis olmasinin
onemli bir pay1 olmustur. Tirkiye’de, 1935°de kadinlarin sadece yiizde 10’u okur-yazar iken bu
oran 1955 yilinda yiizde 26’ya, 2000 yilinda ise yiizde 81°e yiikselmistir (DIE, 2001, s.33).

Toplumsal degisimde 6nemli bir unsur olan egitim, iireme davranislarinin da degismesinde
etken olmaktadir. Egitim ve dogurganlik arasindaki iliskiyr “2003 Tirkiye Niifus ve Saglik
Arastirmas1t (TNSA-2003)” sonuclar1 da acik bir sekilde ortaya koymaktadir. TNSA-2003
sonuglarina gore egitimsiz veya ilkokulu tamamlamamis kadinlarin toplam dogurganlik hizi 3.7
iken, bu deger lise ve iizeri egitime sahip olan kadilarda 1.4’e diismektedir (HUNEE, 2004).

Gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde annenin egitimi ve dogurganlik arasindaki
negatif iliski sik¢a yinelenen bir bulgudur (Becker, 1976; Cochrane, 1979; Tan & Haines, 1984;
Jejeebhoy, 1985; Hirschman, 1994; Jeffery & Basu, 1996; Ergocmen, 1997). Kadinin egitimi ve
dogurganlik diizeyi arasindaki negatif iliskiyi vurgulayan calismalarin disinda 6zellikle ikinci,
ticiincli ve sonraki dogumlar (higher order births) iizerinde diisiik egitim diizeyinin, dogurganlig
artiran bir etkisi oldugunu gdésteren ¢alismalar da mevcuttur (Hoem & Hoem, 1989; Kreyenfeld,
2002; Koppen, 2004).
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Egitim ve dogurganlik iliskisini irdeleyen ¢aligmalarin ¢ogu sadece annenin egitiminin
dogurganlik iizerindeki etkisine bakmis, birgogu betimsel diizeyde analizlerle yetinmis, ¢oklu analiz
yontemlerini kullanan ¢aligmalar ise toplam sahip olunan ¢ocuk sayist gibi birikimli dogurganlik
gostergelerini kullanmiglardir.

Bu calismada egitim diizeyi ile dogurganlik diizeyi arasindaki negatif iligkinin betimsel
olarak tespitinin yan1 sira annenin ve babanin egitim diizeyleri ile annenin ebeveyninin egitim
diizeylerinin de dikkate alinarak incelenmesi amag¢lanmistir. Breierova ve Duflo (2004), 1973-1978
yillar1 arasinda Endonezya’da yiiriitiilen kitlesel okul insa programinin dogurganliga ve ¢ocuk
olimliiliigiine etkisini Olgerken anne ve babanin hangisinin egitiminin daha etkili oldugunu
incelemis ve ilk evlilik yasinda ve erken dogumlarda annenin egitiminin daha énemli oldugunu,
cocuk oliimliiliiglinde ise her ikisinin egitiminin de esit diizeyde 6énemli oldugu bulmuglardi.

Genellikle sahip olunan toplam ¢ocuk sayisi lizerinden ¢alisilan egitim ve dogurganlik
arasindaki iligki, bu ¢alismada, toplam ¢ocuk sayisin1 kullanmak yerine dogum sirasini dikkate alan
bir yaklagim ile dogumlarin ayristirilmasi yoluyla her bir doguma geciste egitim diizeyinin etkisini
Olgmeyi hedeflemistir. 2010 yilinda yaymlanan 6n makalelerinde (working paper) Kirdar,
Dayioglu-Tayfur ve Ko¢ 1997 yilinda Tiirkiye’de 8 yillik zorunlu egitime gecisin sadece ilk evlilik
ve ilk dogum {tizerindeki etkisine bakmuis, 8 yillik zorunlu egitimin ilk evlilik ve ilk dogum yasinin
ertelenmesine yol acgtigin1 ancak ilk evlilik ve ilk dogum arasinda gecen siireyi etkilemedigini
bulmuslardir.

Bu makalede temel olarak {i¢ soruya cevap aranmaktadir. ilk soru, sahip olunan gocuk
sayisinda annenin mi babanmn m1 egitiminin daha belirleyici oldugudur. Ikinci soru, annenin iginde
bliylidiigli ailenin egitim diizeyinin de 6nemli oldugu varsayimindan hareket ederek bir onceki
kusagin egitimini dikkate almakta ve kadinin ebeveyninin egitiminin kadinin dogurganlig: tizerinde
nasil bir etkiye sahip oldugunu ele almaktadir. Bir baska ifadeyle kadinin dogurganlik normunun ve
iireme davranisinin, iginde yetistigi ailenin normlar1 ve davranislar1 ile iligkili olarak mi1
belirlendigini sorgulamaktadir. Ugiincii soru ise egitimin dogurganlik iizerindeki etkisinin dogum
sirasina gore -ilk cocuga geciste, ikinci cocuga geciste vb.- farklilik gosterip gostermedigi
seklindedir.

Bu sorulara cevap ararken egitim disindaki faktorlerin dogurganlik tlizerindeki etkilerini
kontrol etmek amaci ile analiz yontemi olarak zaman boyutunu hesaba katan bir regresyon analizi
olan sagkalim analizi (survival analysis) kullanilmaktadir. Analizde tarihsellik boyutu, dogum
kusag ve ilk evlilik yas1 degiskenleri ile, yapisal faktorler ise ¢ocuklugun gectigi bolge ve yerlesim
yerinin tipi degiskenleri ile kontrol edilmektedir; egitim durumu ile ilgili degiskenler olarak da
annenin egitimi, babanin egitimi ve annenin ebeveyninin egitimi analize dahil edilmistir. Calismada
veri kaynag olarak, hem dogurganlik ve dogurganlikla ilintili konularda hem de kadinlarin temel
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerine iliskin kapsamli bilgiler iceren “2003 Tiirkiye Niifus ve
Saglik Arastirmasi” verisi kullanilmaktadir.

2. YONTEM

2.1. Veri Seti

Calismanin temel veri kaynagi olan 2003 Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi (TNSA-
2003) tilke oOlceginde genellenebilir sonuglar veren bir drneklem arastirmasidir. TNSA-2003’{in

verisi, “Hanehalki sorukagidi” ve “Evlenmis kadin sorukagidi” olmak {izere iki sorukagidi
kullanilarak yiiz ylize yapilan goriismelerle toplanmistir. Arastirmada, 10836 hanehalki goriismesi
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yapilmistir. Bu hanelerde bulunan 15-49 yaslar1 arasinda olup en az bir kere evlenmis 8075 kadin
ile de kadin sorukagidi kullanilarak goriismeler gergeklestirilmistir. Hanehalki sorukagidinda
hanedeki tiim kisiler hakkinda, cinsiyet, medeni durum ve egitim durumu gibi Tiirkiye niifusunun
sosyo-ekonomik o6zelliklerine iligkin bilgiler toplanmistir. Kadin sorukagidi ile de yas, evlilik,
egitim diizeyi, ese ait temel bilgiler, 12 yasina kadar yasanilan yer, kadinin ebeveyninin egitimi gibi
temel ozelliklere dair bilgilerin yani sira, kadinin dogum tarihgesi ve ilgili konularda kapsamli bilgi
alinmistir. Dogurganliga iliskin bilgi, gorlisme yapilan 15-49 yaslarindaki kadinlarin geriye doniik
olarak alinan dogum tarih¢elerinden gelmektedir. Dogum tarihgeleri, kadinlarin tiim dogumlar1 i¢in
ay ve yil detayinda dogum tarihi bilgisini igermektedir.

2.2. Analiz Yontemi

Calismada egitim ve dogurganlikla iliskili betimsel bulgularin sunulmasini takiben analiz
yontemi olarak, sagkalim (survival) veya olay tarihgesi (event history) analizi olarak bilinen bir tiir
regresyon analizi kullanilmistir. Sagkalim modelleri olaylarin oluslarini ve zamanlamalarini
istatistiksel olarak c¢alisan ve nedensellik iligkilerini ortaya koyarken zaman boyutunu da goz
onilinde tutan yontemlerdir (Allison, 1984; Blossfeld & Rohwer, 2002). Calismada farkli sagkalim
modelleri arasindan parcali degismez (piecewise constant) fonksiyonu kullanilmaktadir. Pargali
degismez fonksiyonu, calisilan olaymn zamana bagli olarak nasil bir yapr sergilediginin belli
olmamasi durumunda kullanisli olan bir modeldir. Zaman faktorii belli parcalara, dilimlere
ayristirilmakta, dilimler arasinda hizin degistigi ancak dilimlerin kendi i¢inde hizin sabit kaldig1
varsayllmaktadir. Analizde calisilan olaylar ilk ¢cocuga gecis, ikinci ¢ocuga gegis ve li¢lincii gocuga
gecis seklinde ele alinan dogum olaylaridir. Bir baska ifade ile ¢alismadaki analizlerde kullanilan
bagimli degiskenler ilk ¢ocuk, ikinci ¢ocuk ve ii¢lincii ¢ocuktur. Birinci, ikinci ve takip eden
dogumlara gegciste etkili olan diger faktorler ise annenin ilk evlilik yasi, annenin dogum kusagi,
annenin c¢ocuklugunun gectigi yerlesim yeri ve bolge, annenin egitim diizeyi, babanin egitim
diizeyi, annenin ebeveyninin egitim diizeyi seklindeki bagimsiz degiskenlerdir.

Ik ¢ocuk analizinde gdzlem siireci (process time) ilk evlilik tarihi ile birlikte baglamakta
ve olayin gergeklestigi tarihte, yani, ilk cocugun dogum tarihinde bitmektedir. Gozlem siireci
goriisme tarihinde bitmis olabilecegi gibi kadinlarin 49 yasini tamamlamalar1 ile de bitebilir.
Benzer sekilde ikinci ¢ocuga geciste gozlem siireci ilk ¢ocugun dogdugu tarihte baslamakta ve
ikinci ¢ocugun dogmasi, kadimnin 49 yasmi tamamlamasi veya goriisme tarihi ile birlikte sona
ermektedir. Takip eden dogumlarda da ayn1 mantik gecerlidir. Sagkalim analizi agisindan 6nemli
olan, temel siire degiskeni (baseline hazard) ise ilk ¢ocuga geciste evlilikten itibaren gegen siire;
ikinci c¢ocuga geciste, ilk dogumdan itibaren gegen siire; liclincli ¢ocuga geciste ise ikinci
dogumdan itibaren gecen siiredir. Analizler her bir olay i¢in (ilk ¢ocuga gecis, ikinci cocuga gecis
ve lglincli ¢ocuga gecis) ayrt ayrt yapilmistir. Cogul dogumlarin dinamikleri farkli oldugundan
analizlere sadece tekil dogumlar dahil edilmistir.

3. BULGULAR
3.1. Betimsel Bulgular

TNSA-2003 sonuglarinin egitimde cinsiyet farkini ortaya koyan sonuglarina gére her on
kadindan dordii ya hi¢ egitim almamistir ya da ilkokulu bitirmemistir (Tablo 1). Erkeklerin yaklagik
ylizde 77’s1; kadinlarin ise ylizde 61°1 ilkdgretimin birinci basamagini olusturan en az 5 yillik
egitimi veya daha yliksek diizeylerde egitimi tamamlamislardir. Kadin sorukagidindan elde edilen
bilgiler 1518inda 15-49 yaglar1 arasinda en az bir kez evlenmis kadinlarin egitim diizeylerine
bakildiginda, hanehalki niifusuna gore daha gen¢ bir kadin kusagi kapsandigindan goreli bir



16 M.A. ERYURT, B. A. ERGOCMEN

lyilesme gozlenmektedir. Dogurgan yas grubunda yer alan ve en az bir kez evlenmis kadinlarda hig
egitim almamis veya ilkokulu bitirmemis olanlarin orani ylizde 22 iken, lise ve iizeri egitime sahip
kadinlarin orani ise yiizde 17’dir. Kadinlar ile eslerinin egitim diizeyleri arasinda 6nemli bir fark
oldugu goriilmektedir. Kadinlarin ylizde 17’sinin lise ve daha yiiksek diizeyde egitimi varken bu
oran erkeklerde yiizde 30’a ytikselmektedir.

Tablo 1. Hanehalki Niifusunun, Dogurgan Yaslarda olan Evlenmis Kadinlarin ve Eslerinin Egitim
Diizeylerine gore Yiizde Dagilimlari, TNSA-2003

Goriligme yapilan 15-49

Alt1 ve iizeri yastaki de facto yaslar1 arasindaki en az bir

hanehalki niifusunun tamamladigi kez evlenmis kadinlarin ve

veya devam ettigi en yliksek eslerinin tamamladig1 veya

egitim diizeyi devam ettigi en yiiksek
egitim diizeyi
Kadin Erkek Kadin Es

Egitimi yok/ilk. bitirmemis 38.6 23.2 21.8 7.2
[kdgretim birinci kademe 37.6 39.2 53.7 51.2
[kdgretim ikinci kademe 9.5 14.7 7.4 11.7
Lise ve iizeri 14.2 22.5 17.0 29.9

Tablo 2°de egitim durumuna gore arastirma tarihinden onceki 3 yillik donem igin toplam
dogurganlik hizi, 40-49 yaslarindaki kadinlarin ortalama canli dogum sayisi, ortanca ilk evlilik yast,
gebeligi onleyici herhangi bir yontem kullanan kadinlarin yiizdesi ile modern bir yontem kullanan
kadinlarin yiizdesi verilmektedir. ilk evlilik yas1 ve gebeligi 6nleyici yontem kullanimi dogurganlik
diizeylerini dogrudan etkileyen en 6nemli iki degisken durumundadir (Eryurt, 2008). ilk evlilik
yasinin ertelenmesi gebelik riski altinda gegirilen siireyi kisalttig1 i¢in toplam dogurganlik hizinin
azalmasi lizerinde etkili olmaktadir. Egitimi olmayan kadinlar, lise ve lizeri egitime sahip olan
kadinlardan yaklagik 7 yil daha erken evlenmektedirler. Ote yandan, egitimsiz kadinlarin yiizde
57’s1, lise ve lizeri egitime sahip kadinlarin ise ylizde 75’1 gebeligi onleyici herhangi bir yontem
kullanmaktadir. Lise ve iizeri egitime sahip kadinlarin yiizde 52°si herhangi bir modern yontem
kullanirken, egitimsiz kadinlarin sadece yiizde 30’u modern yontem kullanmaktadir.

Giliniimiizdeki dogurganligin genel diizeyinin incelenmesinde oldukca kullanigh 6zet bir
gosterge olan toplam dogurganlik hizi, belli varsayimlar altinda, kadinlarin dogurganlik yasamlari
stiresince doguracaklar1 ¢ocuk sayist olarak yorumlanabilir. Tiirkiye genelinde 2.23 olan toplam
dogurganlik hiz1 yenilenme diizeyi olarak nitelenen 2.1’in biraz {izerindedir. Dogurganlik diizeyi
kadinlarin egitim diizeylerine gore farklilik gostermekte ve egitimi olmayan kadinlar ile en az lise
mezunu olan kadmnlarin toplam dogurganlik hizlar1 arasinda neredeyse 3 kata varan bir fark
gozlemlenmektedir. EZitim olmayan kadinlarin 3.65 olan toplam dogurganlik hiz1 en alt gelismislik
kategorisinde yer alan baz1 Afrika iilkeleri ile ayn1 diizeyde iken; lise ve iizeri egitime sahip olan
kadinlarin 1.39 olan dogurganlik diizeyleri Avrupa Birligi liyesi lilkelerin ortalamasinin altindadir
(Population Reference Bureau, 2010).

Tablo 2’de 40-49 yas grubundaki kadinlarin ortalama canli dogum sayis1 da verilmektedir.
Gliniimiizdeki dogurganligi yansitan toplam dogurganlik hizi ile 40-49 yaslarindaki kadinlarin
ortalama canli dogum sayis1 ile gosterilen tamamlanmis dogurganlik diizeyinin karsilastiriimasi
dogurganlik diizeyinde zaman i¢inde yasanan degisimin izlenmesi agisindan Onemlidir.
Tamamlanmis dogurganlik ile giinlimiizdeki dogurganlik karsilagtirildiginda son 20 yilda
dogurganlhigin hizla diistigli ve giiniimiizdeki dogurganligin tamamlanmis dogurganligin ancak
yiizde 60’1na denk geldigi goriilmektedir.
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Tablo 2. Egitim Durumuna Gére Dogurganlik Géstergeleri, Tiirkiye 2003

Gebeligi

Gebeligi Onleyici

onleyici ~ modern bir

Ortalama  Ortancailk herhangi bir  yontem

canli dogum evlenme yas1  yOntem kullanan
Toplam  sayisi (40-49 (25-49 yas kullanan evli evli
dogurganlik yaslarindaki arasindaki ~ kadinlarin  kadinlarin

Egitim durumu hiz1 kadinlar) kadinlar) yiizdesi ylizdesi
Egitimi yok/ilk. bitirmemis 3.65 4.98 18.0 56.7 29.9
[Ikogretim birinci kademe 2.39 3.21 194 747 43.4
[kogretim ikinci kademe 1.77 2.54 21.7 77.4 50.8
Lise ve tizeri 1.39 1.96 24.8 745 52.2
Toplam 2.23 3.54 20.0 71.0 42.5

Kaynak: 2003 Tiirkiye Niifus ve Saglik Aragtirmasi

Dogurganliklarini tamamlamak iizere olan 40-49 yaslarindaki kadinlarin sahip olduklari
cocuk sayilarma daha detayli olarak bakildiginda egitimsiz her 10 kadindan 7’sinin 4 veya daha
fazla sayida ¢ocugunun oldugu, bu oranin lise ve iizeri egitime sahip kadinlarda yiizde 7’ye diistiigii
goriilmektedir (Sekil 1). Lise ve lizeri egitime sahip kadinlarin yiizde 19’u tek ¢ocuk sahibi iken,
egitimsiz kadinlarin sadece yiizde 2’si tek ¢cocuk sahibidir.

Sekil 1. Goriisme yapilan 40-49 yaslarindaki en az bir kez evlenmis kadinlarin sahip olduklar1 ¢ocuk
sayisi, TNSA-2003

®gocuksuz ®1gocuk =2 gocuk B3 gocuk =4 gocuk
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tamamlamanis

3.2. Cokdegiskenli Analiz Bulgular

Betimsel bulgular, annenin egitimi ile kiimiilatif dogurganlik gdstergeleri arasinda negatif
bir iliski oldugunu acik sekilde gostermektedir. Betimsel analizler her ne kadar iki olgu arasinda bir
paralellik oldugunu gosterseler de, nedensellik iliskilerini agiga ¢ikarmakta yetersiz kalmaktadirlar.
Bu nedenle egitimin dogurganlik {izerindeki “net etkisini” 6lgebilmek i¢in ¢ok-degiskenli analizlere
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cok-degiskenli analizlere giris amaciyla Kaplan Meier hayatta kalma egrilerine (Kaplan &
Meier, 1958) bakildiginda kadinlarin yarisinin ilk 1.5 yil i¢inde, ylizde 90’indan fazlasinin da
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evliligi takip eden 5 yil icinde ilk dogumlarimi yaptiklari,gdriilmektedir (Sekil 2). Ik dogumda
egriler birbirine ¢ok benzer bir yap1 sergilemekte, annenin egitim durumuna gore
farklilagsmamaktadir.

Sekil 2. Annenin egitim durumuna gore ilk cocuga gecis, Kaplan-Meier hayatta kalma egrileri, TNSA-
2003

l =E§itimi yok/ilkgretimi bitirmemis ===ilkdgretim birinci kademe lIkégretim ikinci kademe Lise ve Gzeri ‘
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ilk evlilikten itibaren gecen siire

Ikinci doguma gegis egrilerinde ve sonraki egrilerde egitim durumuna gére Onemli
farklilasmalar goriilmektedir (Sekil 3). Egitim diizeyi ylikseldik¢e bir dogumdan diger doguma
gecen kadinlarin oranlari azalmaktadir. Lise ve tlizeri egitime sahip kadinlarin yarisinin ikinci
dogumlarini yapmalart 5.1 yili bulurken, egitimsiz kadinlarin yaris1 1.9 yil sonra ikinci dogumu
yapmaktadirlar. Ik dogumdan sonra 10 yilin sonunda ikinci ¢ocuga sahip olmamis kadinlarin
oranlar1 kadinlarin egitim diizeylerine gore degismektedir; egitimsiz kadinlarin sadece yiizde 3’1
tek dogum ile kalip ikinci ¢ocuga sahip olmazken, lise ve iizeri egitime sahip kadinlarin dortte biri
10 y1lin sonunda ikinci dogumlarini gergeklestirmektedirler.

Ucgiincii doguma gegiste egitim durumuna gore egriler arasindaki farklilasma giderek
artmaktadir (Sekil 4). Lise ve lizeri egitime sahip kadinlarin yiizde 75°1 ikinci dogumu takip eden
10 yilin sonunda ii¢lincii dogumu yapmamis iken, egitimsiz kadinlarin sadece ylizde 13’1 {igiincii
dogumu yapmamustir. Lise ve iizeri egitime sahip kadinlarin yarisi iiglincii doguma ge¢cmedikleri
i¢in ortanca iigiincii doguma gecis siireleri hesaplanamamaktadir.
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Sekil 3. Annenin egitim durumuna goére ikinci ¢ocuga gecis, Kaplan-Meier hayatta kalma egrileri,

TNSA-2003

l ==Egitimi yok/ilkégretimi bitirmemis ===Ilkégretim birinci kademe lIkégretim ikinci kademe Lise ve Gzeri ‘
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Sekil 4. Annenin egitim durumuna gore iiciincii cocuga gecis, Kaplan-Meier hayatta kalma egrileri,

l =Egitimi yok/ilkdgretimi bitirmemig  ===IIkdgretim birinci kademe ilkégretim ikinci kademe Lise ve lzeri ‘
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Tablo 4, birinci, ikinci ve lglincli doguma gecisi etkileyen faktorlerin goreli risklerini
vermektedir. Ilk doguma gecis analizleri, cocuk sahibi olmanin da evlenme gibi iilke genelinde
kabul goren bir norm oldugunu gostermektedir. Ilk doguma gegisin zamanlamasinda ne annenin
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egitimi ne de diger faktdrlerin pek gogu belirgin bir fark yaratmamaktadir. ilk doguma gegiste
ebeveynlerden hangisinin egitiminin daha onemli olduguna bakildiginda, babanin egitiminin daha
onemli oldugu goriilmektedir. Ozel ve Irmak (1997) tarafindan Istanbul’daki 4 hastanede dogum
yapmis olan 280 kadini1 kapsayan calismada da ilk doguma kadar gegen siireyi etkileyen faktorler
incelenmis ve sadece ¢alismaya katilan kadinlarin eslerinin egitim diizeylerinin anlamli bir farklilik
yarattig1 bulunmustur; kadinin egitim diizeyinin ise ilk doguma kadar gecen siireyi etkilemedigi
goriilmiustiir. Tirkiye’de evin gecimini temin eden kisinin genelde erkek oldugu goéz Oniinde
tutulursa erkegin egitimi ve hanenin gelir diizeyi arasinda bir ilgilesim (correlation) olmasi
beklenebilir. Egitimli erkeklerin ¢cocugun masraflarini daha rahat karsilayabildikleri i¢in daha erken
cocuk sahibi olduklar1 diisiiniilebilir. Kadmin ebeveyninin egitiminin ise belirgin bir fark
yaratmadigr goriilmektedir. Dolayisiyla, annelige gegiste toplumda yerlesmis bir normun
varhigindan soz edilebilir.

Ikinci doguma gegiste ve takip eden dogumlarda egitim durumuna ve diger faktorlere gore
belirgin farkliliklar gozlenmektedir. Ilk evlilik yasi arttik¢a kadinlarin ikinci doguma veya sonraki
dogumlara gegme olasiliklari azalmaktadir. Ornegin, 30 yasindan sonra evlilik yapan kadinlarin
ikinci dogumu yapma olasiligi 20 yasindan Once evlenen kadinlardan yiizde 44 daha azdir.
Beklendigi iizere, gen¢ kusaklarin ikinci ve sonraki doguma gegis egilimleri daha azdir. 1980
sonrasinda dogan bir kadmnin ikinci dogumu yapma olasiligir 1950’lerin ikinci yarisinda dogan bir
kadindan yiizde 36 daha azdir. Bunda genc¢ kusaklarin heniiz risk altinda gecirilen siireyi
tamamlamamis olmalarinin etkisi olabilir. Ancak, risk altinda gegirilen siireyi tamamlayan
kusaklarda da zaman i¢inde bir azalma egilimi gozlenmektedir. Cocuklugunu Dogu bdlgesinde
geciren bir kadmin, ¢cocuklugunu Bati bolgesinde gegiren bir kadma gore ikinci doguma gegme
ihtimali 1.5 kat, tigiincii doguma gegme ihtimali ise 2.7 kat daha fazladir. Cocukluk dénemlerini
Giliney, Orta ve Kuzey bolgelerinde geciren kadinlarin da cocukluklarini Bat1 bolgesinde
gecirenlere gore ikinci ve liglincli doguma gegme olasiliklarinin daha fazla oldugu goriilmektedir.
Annenin ve babanin egitim diizeylerinin ikinci ve sonraki dogumlara geciste yarattig farkliliklara
bakildiginda ilk doguma gegcistekinden daha farkli bir durumun oldugu goze ¢arpmaktadir. Hem
annenin hem de babanin egitimi etkili faktorler olarak goriinmesine ragmen, annenin egitiminin
daha biiyiik degisim (variation) yarattign goriilmektedir. Ornegin, lise ve iizeri egitime sahip
annelerin ti¢lincii doguma ge¢me olasiliklar1 egitimsiz annelere gore yiizde 67 daha az iken; lise ve
tizeri egitime sahip babalarin liglincli doguma gegme olasiliklar egitimsiz babalarinkinden yiizde
44 daha azdir. Kadmin ebeveyninin egitim durumunun da kadinin dogurganlig: tizerinde etkili
oldugu goriilmektedir. Ornegin, ebeveyninin her ikisi de egitimsiz olan kadinlarm ikinci dogumu
yapma olasiliklar1 her iki ebeveyni de egitimli olan kadinlardan yiizde 30 daha fazladir. Bu fark
liclincli doguma gegiste ylizde 35’°e ¢ikmaktadir.
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Tablo 4. Birinci, ikinci ve iiciincii doguma gecisi etkileyen faktorler, TNSA-2003

Ik P Ikinci P Uciincii P
dogum degerleri dogum degerleri dogum degerleri

Ik evlilikten veya bir énceki
dogumdan itibaren gecen siire

<12 (ref) 1.00 1.00 1.00

12-23 2.87 0.00 6.42 0.00 5.64 0.00
24-35 29.65 0.00 7.40 0.00 6.40 0.00
36-47 18.70 0.00 6.82 0.00 451 0.00
48-59 14.58 0.00 7.34 0.00 4.30 0.00
60-71 9.36 0.00 7.21 0.00 3.59 0.00
72+ 3.10 0.00 2.81 0.00 1.48 0.00
i1k evlilik yast

<20 (ref) 1.00 1.00 1.00

20-24 1.08 0.02 0.80 0.00 0.69 0.00
25+ 0.88 0.03 0.56 0.00 0.50 0.00
Dogum kusag

1954-1959 (ref) 1.00 1.00 1.00
1960-1964 1.04 0.39 0.95 0.31 0.91 0.15
1965-1969 1.04 0.41 0.86 0.00 0.92 0.18
1970-1974 1.07 0.16 0.79 0.00 0.88 0.05
1975-1979 1.04 0.44 0.68 0.00 0.73 0.00
1980+ 1.05 0.32 0.64 0.00 0.97 0.80
Cocuklugun gectigi yerlesim yeri

Kent (ref) 1.00 1.00 1.00

Kir 1.01 0.74 1.09 0.01 1.12 0.01
Cocuklugun gectigi bolge

Bati (ref) 1.00 1.00 1.00

Giiney 1.11 0.03 1.46 0.00 1.83 0.00
Orta 1.03 0.52 1.40 0.00 1.80 0.00
Kuzey 1.00 0.99 1.32 0.00 1.76 0.00
Dogu 1.06 0.20 1.53 0.00 2.66 0.00
Annenin egitimi

Egitimi yok/ilkogretimi bitirmemis (ref) 1.00 1.00 1.00
[kdgretim birinci kademe 1.12 0.00 0.76 0.00 0.66 0.00
[kdgretim ikinci kademe 1.17 0.01 0.56 0.00 0.56 0.00
Lise ve iizeri 0.96 0.51 0.48 0.00 0.33 0.00
Babanin egitimi

Egitimi yok/ilkogretimi bitirmemis (ref) 1.00 1.00 1.00
[kdgretim birinci kademe 1.22 0.00 0.99 0.92 0.79 0.00
[kdgretim ikinci kademe 1.21 0.01 0.87 0.10 0.60 0.00
Lise ve iizeri 1.32 0.00 0.91 0.25 0.56 0.00
Annenin ebeveynlerinin egitimi

Her ikisi de egitimli (ref) 1.00 1.00 1.00

Baba egitimli anne egitimsiz 1.05 0.22 1.22 0.00 1.19 0.02
Baba egitimsiz anne egitimli 1.26 0.02 1.15 0.27 0.95 0.80
Her ikisi de egitimsiz 1.08 0.08 1.30 0.00 1.35 0.00
initial likelihood -10873 -8907 -7496

log likelihood -7701 -7154 -5957

Calismada birbiriyle yakindan alakali ii¢ egitim degiskeni (annenin egitimi, babanin
egitimi, annenin ebeveyninin egitimi) birlikte kullanilmistir. Ozellikle annenin ve esinin (babanin)
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egitim diizeyleri birbirine yakinsadigindan, aralarinda segici eslesme (assortative mating) sz
konusu oldugundan dolay1 bu degiskenlerin bagimsiz etkilerini ayn1 modelde tahmin etmek sorun
yaratabilmektedir (Breierova & Duflo, 2002). Yaptigimiz ilgilesim (correlation) testinde annenin ve
babanin egitimi arasinda yaklasik ylizde 60’lik bir ilgilesimin s6z konusu oldugu goriilmiistiir. Bu
nedenle annenin ve babanin egitiminin birbiri tizerindeki etki degistirici (effect modifier) ve/veya
karistiric1 (confounder) etkisini ortadan kaldirmak igin ayrica bu iki degiskenin etkilesimine
(interaction) bakilmalidir (Tablo 5).

Tablo 5. Annenin egitimi ve babanin egitiminin etkilesimi (diger degiskenlerin kontrolii altinda)

Ilk cocuga gecis

Babanin egitimi

Egitimi [Ikogretim  ilkogretim

yok/ilkdgretimi  birinci ikinci Lise ve
Annenin egitimi bitirmemis kademe kademe tizeri
Egitimi yok/ilkogretimi bitirmemis 1.00 1.22%** 1.20* 1.23*
[Ikdgretim birinci kademe 1.12 1.35%**  141%**  148***
[1kdgretim ikinci kademe 0.71 1.39%** 1.24* 1.69%**
Lise ve iizeri 1.20 1.40%** 1.04 1.23***
Ikinci cocuga gecis

Babanin egitimi
Egitimi [Ikogretim  [lkogretim

yok/ilk6gretimi  birinci ikinci Lise ve
Annenin egitimi bitirmemis kademe kademe lizeri
Egitimi yok/ilkdgretimi bitirmemis 1.00 0.91 0.68*** 0.95
[Ikdgretim birinci kademe 0.62*** 0.71***  0.63***  0.63***
[kdgretim ikinci kademe 0.12** 0.52***  0.45%**  0.48***
Lise ve lizeri 0.49 0.42***  0.44***  (.40***

Uciincii cocuga gecis

Babanin egitimi

Egitimi [Ikogretim  ilkogretim
yok/ilkogretimi  birinci ikinci Lise ve
Annenin egitimi bitirmemis kademe kademe tizeri
Egitimi yok/ilkogretimi bitirmemis 1.00 0.85* 0.61***  0.67***
[Ikdgretim birinci kademe 0.84 0.55***  0.44***  0.39***
[kdgretim ikinci kademe 0.84 0.53***  0.28***  0.32***
Lise ve iizeri 0.86 0.26***  (0.22***  (0.20***

Not: ***p < 0.01; **0.01< p <0.05; * 0.05< p <0.10
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Diger degiskenlerin kontrolii altinda annenin egitimi ve babanin egitimi birlikte
degerlendirildiginde ilk ¢ocuga geciste hem annenin hem de babanin egitiminin artmasinin pozitif
bir etki yaptigi, babanin egitiminin etkisinin daha biiyiik oldugu goriilmektedir. En yiiksek pozitif
etki annenin ilkdgretim ikinci kademe (ortaokul) mezunu oldugu, babanin ise lise ve {izeri egitime
sahip oldugu durumda ortaya ¢ikmustir. Ikinci ve {iiincii ¢ocuga geciste ise hem annenin hem de
babanin egitimi negatif bir etki yapmaktadir. Anne ve babanin her ikisinin de lise ve {izeri e8itime
sahip olmasi durumunda ikinci ¢ocuga gecis olasiligr yiizde 60, iiglincli ¢ocuga gegis olasiligi ise
yiizde 80 azalmaktadir. Hem ikinci hem de iigiincii ¢ocuga geciste annenin egitimindeki artisin daha
etkili bir faktor oldugu goriilmektedir.

4. TARTISMA ve SONUC

Bu calismada egitim ve dogurganlik arasindaki iliski annenin egitimi, babanin egitimi ve
annenin ebeveyninin egitimi analize dahil edilerek incelenmistir. Dogurganlik kararinin alinmasi
stireclerinde dogum sayisina bagli olarak farkli 6znelerin daha etkili olabilecegi dikkate alinarak,
cok-degiskenli analizlerde kiimiilatif dogurganlik gostergelerinin yerine dogumlar ayristirilarak
incelenmis, ilk doguma gecis, ikinci doguma gegis ve ligiincii doguma gegis ayr1 olaylar olarak ele
alinmustir.

Annelerin egitimi ve dogurganlik arasindaki negatif iliski gerek ulusal gerekse uluslararasi
literatiir agisindan yeni bir bulgu degildir (Cochrane, 1979, Ergo¢men, 1997). Kadinlarin egitim
diizeyleri arttikca dogurganlik diizeylerinin diistiigli hem klasik demografik gecis kuraminda, hem
de neoklasik iktisat kuramlarinda sik¢a belirtilmektedir (Notestein, 1953; Becker, 1993; Cain &
Weininger, 1973, Hirschman, 1994; Mincer, 1963; Schultz, 1973). Literatiirde yaygin kabul goren
hipotezlere gore egitim diizeyi arttik¢a, kadinlar daha ge¢ yaslarda evlenmekte, dolayisiyla gebelik
riski altinda olduklar: siire kisalmaktadir. Ayrica, daha yiiksek egitim diizeyi kisinin yeni fikirlerle
tanisma olanagina daha cok sahip olmasmi ve daha iyi is firsatlar1 yakalayabilme olasiligini da
artirmaktadir. Egitimli kadinlarin isgiicline daha ¢ok katilmalari ve daha yiiksek {icretli islerde
caligmalar1 ¢ocuk sahibi olmanin firsat maliyetini (opportunity cost) artirmaktadir (Mincer, 1963).
Aileler ¢ocuk sahibi olma konusunda fayda-zarar degerlendirmesi yaparken firsat maliyetini de
hesaba katmaktadirlar. Kariyer ve ¢ocuk sahibi olma arasinda sikisan kadinlar daha az sayida
cocuga sahip olmay1 tercih etmekte ve sonucta kadinlarin egitim diizeyleri ile dogurganlik diizeyleri
arasinda negatif bir iliski ortaya c¢ikmaktadir. Cain & Weininger (1973) ise tartismaya eslerin
kazandig: ticreti de dahil etmis, kadinlarin kazandig: ticret ve dogurganlik arasinda negatif, eslerin
kazandig1 ticret ve dogurganlik arasinda pozitif bir iligki tespit etmislerdir. Kadinlar1 daha az sayida
cocuk sahibi olmaya iten bir diger faktor cocugun yetismesi i¢in gereken hizmetlerin maliyetinin,
niteligin 6nem kazanmasiyla zaman i¢inde artmis olmasidir. Yiiksek maliyetler nedeniyle ¢iftler
daha az sayida cocugu daha iyi yetistirmeyi tercih etmektedirler. Ote yandan, egitimli kadinlar
genellikle sigortali islerde, sosyal giivenlik kapsaminda calistiklart igin yashilik donemlerinde
cocuklarinin bakimina ihtiya¢ duymamakta, ¢ocuklar bir tiir gelecek giivencesi, yashlik sigortasi
olmaktan ¢ikmakta, bu durum ise ¢ocuga duyulan talebi azaltan baska bir faktor olmaktadir.

TNSA-2003 verisi ile yapilan analizler, ilk doguma gegiste annenin egitimi dahil pek ¢ok
faktoriin belirgin bir farklilagma yaratmadigmi gostermistir. Analize dahil edilen degiskenler
arasinda bariz fark yaratan tek degisken babanin egitimidir. Kadinlarin iggiicline katilimlarinin ¢ok
diisiik diizeyde olmasi hanehalki geliri iizerinde erkegin gelirinin belirleyiciligini artirmaktadir.
Dolayisiyla, ¢ocugun masraflarinin karsilanip karsilanamayacagi daha ¢ok babanin gelirine baglh
olmaktadir. Babanin egitim diizeyi ile ¢alisma durumu ve geliri arasindaki yakin iliski, babanin
egitimli olmas1 durumunda ilk ¢ocuga hizli bir sekilde sahip olma sonucunu dogurabilmektedir.
Kadmin egitimi, sosyallestigi bolge, kadmin ebeveynlerinin egitimi gibi sosyal farkliliklar ile
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dogum kusagi gibi demografik farkliliklar annelige gecisin zamanlamasini pek degistirmemektedir.
Kadinlarin biiyiik cogunlugu ilk iki yil icinde anne olmaktadir. Anne olmak, kadinin gerek aile ici
gerekse toplumla iligkilerinin giiglendirilmesinde ve genel olarak statiisiiniin belirlenmesinde
onemli bir paya sahip olmaktadir.

Ikinci dogumdan itibaren goriiniim degismeye baslamakta, gecis hizlari hem egitim
durumuna gore hem de diger faktorlere gore belirgin farkliliklar gdstermektedir. ilk evlilik yasi,
dogum kusagi, ¢cocuklugun gectigi yerlesim yeri ve bolge degiskenleri kontrol edildikten sonra anne
ve babanin her ikisinin egitimi de ikinci doguma ve takip eden dogumlara gegiste etkili faktorler
olarak on plana ¢ikmakla beraber, annenin egitiminin, ilk dogumun aksine sonraki dogumlarda
daha biiyiik degisim yarattig1, dolayisiyla daha 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Kadimlarin 12 yasma kadar sosyallestikleri ortamin ve onlar1 biiyiiten ebeveynin egitim
diizeylerinin de ikinci ve sonraki dogumlara geciste dnemli farkliliklar yarattigi bulgusu, kadinlarin
geemislerinin, sosyallestikleri ortamin, i¢erisinde biiyiidiikleri ailenin kadinlarin tireme davraniglar
tizerinde etken oldugunu ortaya koymustur. Ebeveyninin her ikisi de egitimsiz olan kadinlarin
ikinci doguma gecme olasiligi her iki ebeveyni de egitimli olan kadinlardan yiizde 30 daha fazladir.
Sonraki dogumlara gegiste bu fark daha da agilmaktadir.

Bu calismada egitim ve dogurganlik arasindaki iliski sagkalim analizi yontemi ile
incelenmistir. Bu teknik ile sadece dogum mikrarindaki farkliliklar degil, dogumun
zamanlamasindaki farkliliklar da analize dahil edilmistir. Retrospektif dogum tarihgeleri
kullanilarak kadinlar ilk evlilik tarihlerinden itibaren dogumlarini yapana veya goriisme tarihine
kadar gozlenmistir. Biitiin kadinlar ilk evlilik tarihlerinden itibaren izlendikleri i¢in soldan-sansiir
(left-censoring) s6z konusu olmamaktadir. Ote yandan, analize dahil edilen gen¢ kadinlarmn
goriisme tarihinde dogum siireglerini tamamlamamis olmalar1 sagdan-sansiir (right-censoring)
sorununa yol ag¢maktadir. Kesit arastirmalarinin tamaminda, hatta panel arastirmalarinin son
dalgasinda halen tlireme ¢aginda olan, dolayisiyla da risk altinda olan kadinlar i¢in sagdan-sansiir
s6z konusu olmaktadir. Caligmada kullanilan sagkalim analizi yontemi, demografide yaygin olarak
kullanilan hayat tablosu teknigi ile regresyon analizini birlestiren bir yontem oldugu i¢in bu sagdan
sanstir sorunu ile bagedebilmektedir (Blossweld, Golsch ve Rohwer, 2007).

Calisma acgisindan sorun yaratabilecek ikinci sorun, ozellikle 25 yas alt1 kadinlar i¢in
gecerli olmak Tlizere, egitim ve dogurganlik davranigi arasinda iki yonli etkilesimin (reverse
causation) s6z konusu olabilmesidir. 1ki yénlii etkilesimin s6z konusu olmasi durumunda egitim
seviyesi dogurganlik ¢iktilarini etkileyebilecegi gibi dogurganlik davraniglart da egitim ¢iktilarini
etkileyebilecektir. Ancak bu sorunun Tiirkiye’de ¢ok sinirli bir etki yarattigi sdylenebilir. TNSA-
2003 verisine gore kadinlarin sadece yilizde 2.4’1 ilk dogum tarihinden sonra mezun olmus veya
okulu birakmistir. Genel egilim egitimi tamamladiktan sonra evlenmek ve dogum yapmak
dogrultusundadir.

Bu tiir konularin ¢alisilmasina iliskin diger bir 6nemli problem ise kadmnlarin egitim ve
dogurganlik stireglerinin paralel siiregler olmasi, egitim ve dogurganlik davranislarinin, kadinlarin
gozlemlenemeyen bazi 6zellikleri nedeniyle onlarin yasam dongiisii (life cycle) iginde beraber
belirlenmesidir (endogeneity, omitted variable bias). Gozlemlenemeyen bu tiir karistiric1 faktorlerin
kontrol edilememesi nedensellik iligkilerinin oldugundan farkli ¢ikmasina neden olabilir. Bu konu
calismaya sinirlilik getiren unsurlardan bir tanesidir.

Kullanilan veri setinde kadinin ve esinin ¢alisma tarihgelerine, gelir diizeylerine, tiiketim
ve tasarruf aligkanliklarina, hem annenin hem de babanin ebeveyninin sosyal profillerine dair daha
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detayli bilgilerin bulunmamas1 da egitim-dogurganlik iligkisinin daha ayrintili olarak calisilabilmesi
acisindan engel olusturmustur. Bundan sonraki aragtirmalarin bu konu basliklarin1 kapsamasi,
ayrica niceliksel arastirmalarla toplanacak bu bilgilerin, niteliksel aragtirmalarla desteklenmesi,
dogum karar1 alma siireclerinin anlagilmasi agisindan faydali olacaktir.
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ABSTRACT
IMPACT OF PARENT’S EDUCATION ON FERTILITY

In this study the relationship between education and fertility is analyzed on the basis of
three questions. The first question investigates which of the parent’s education (mother’s or
father’s) is more influential on fertility behaviour? Second question takes into account the role of
grandparents’ education where women was brought up and asks whether the impact of
grandparents’ education have an impact on the fertility of the women. Third question is whether the
impact of education on fertility differ by the birth order? Data source of the study is Turkey
Demographic and Health Survey-2003. Survival analysis was used to measure the impact of
mother’s, father’s, and grandparent’s education and other covariates on the timing of first, second
and third births. The findings show that father’s education is more influential on the transition to
the first birth, conversely mother’s education is more influential on the timing of the second and
third births. The intensity of the second and subsequent births differentiated according to the
education of the women’s parent’s education. Women whose parents are uneducated have higher
risk of birth at all parities.

Keywords: Education, Fertility, Survival analysis, Event history analysis, Turkey.



