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OZET

Bu ¢aligmada, islam ceza hukukunda iistsoyun altsoyuna kars1 isledigi
kasten 6ldiirme sugu ve s6z konusu suga baglanan yaptirim incelenmektedir. ki
ana bagliktan olusan ¢aligmada, 6nce iistsoyun altsoyunu kasten 6ldiirmesi sucu
ve suca dngoriilen ceza ele alimaktadir. Ikinci baslik altinda ise, belirtilen suca,
Ustsoy-altsoy iliskisi bulunmayan kasten oldiirme suguna gore fakli yaptirim
Ongoriilmesinin  cezalandirmanin  amaglariyla olan iliskisi tartigilmustir.
Calismada Islam hukukunun klasik kaynaklari asil kabul edilmekle birlikte,
cagdas Islam ceza hukuku kaynaklarindan da yararlanilmistir. Ustsoyun
altsoyunu kaseten 6ldiirmesi suguna iligkin Islim ceza hukukunda kabul edilen
yaklagim, ayrica, Tirk Ceza Kanunu’ndaki diizenleme ile kisaca
karsilastirilmstir.
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THE INTENTIONAL KILLING CRIME COMMITTED BY
LINEAL ANCESTORS AGAINST LINEAL DESCENDANTS AND ITS
PUNISHMENT IN ISLAMIC CRIMINAL LAW

ABSTRACT

This study, focusing on intentional Killing crime committed by lineal
ancestors against lineal descendants and its punishment in Islamic criminal law
consists of two main titles. Under the first title, to intentionally commit the
crime of killing of lineal ancestors against lineal descendants is studied; and
under the second title, the relations between the enactment of different criminal
sanctions for this crime and the purposes of punishing are analysed. In the study,
contemporary studies are used besides the classical sources of Islamic law as
well. The approach taken by the Islamic criminal law related to intentional
killing crime committed against lineal descendants by lineal ancestors and its
punishment are also compared briefly with arrangement in the Turkish Criminal
Code.

Key Words: Crime of Intentional Killing, Lineal Ancestors, Lineal
Descendants, Islamic Criminal Law, Turkish Criminal law.

GIRIiS

Islam ceza hukukunda iistsoy (usiil) tarafindan altsoya (furt’) karst
islenen kasten oldiirme suclar1 dzel olarak diizenlenmistir. Ustsoy ile anne-baba
ve her iki taraftan yukar1 dogru tiim dedeler ve nineler kastedilmektedir. Altsoy
ise, cocuklar ve asagiya dogru tiim torunlar kapsamaktadlr.1 Ustsoy ve altsoy
tabirleriyle, yalnizca kan hisimlar1 kastedilmekte olup, kaym hisimligmma ve
evlat edinme sebebiyle olusan hisimliga dayanan iistsoy-altsoy iligkisi kasten
6ldiirme su¢u bakimindan bir 6zellik tasimamaktadir. Bu ¢alismada, ¢agdas
arastirmalarda yeterince incelenmeyen iistsoyun altsoya karsi isledigi kasten
oldiirme sugu ve ona baglanan yaptirim meselesi Islam ceza hukuku temelinde
ve yeterli Ol¢iide de Tirk ceza hukuku ile mukayeseli bir bigimde ele alinacaktir.

Islam ceza hukukunda iistsoyun altsoya karsi isledigi kasten oldiirme
su¢ ve cezasimi konu edinen bu ¢alisma, iki ana basliktan olusmaktadir. Ik
baslik altinda iistsoyun altsoya karsi 6ldiirme sugunu kasten iglemesi ve ikinci

! el-Kasani, Alauddin EbG Bekr b. Mes’(d, Beddiu's-Sandi' fi Tertibi's-Serdi', Tahkik: Al
Muhammed Muavvid ve Adil Ahmed Abdulmevcid, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 2010, c.
X, 8. 241; en-Nevevi, Ebli Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref, Ravdatu't-Talibin ve Umdetu’l-
Muftin, Mektebetu’l-Islami, Beyrut 1991,c. I1X, s. 150; ez-Zeylai, Fahruddin Usman b. Al
Tebyinu'l-Hakdik fi Serhi Kenzi'd-Dekaik, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut ty., c. VI, s. 105.
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baslik altinda da s6z konusu suga farkli yaptinm Ongoriilmesinin
cezalandirmanin amaglariyla olan iliskisi incelenmistir. Caligmada Islam
hukukunun klasik kaynaklar1 yaninda cagdas eserlerden de yararlanilmistir.
Ayrica tstsoyun altsoya karsi isledigi kasten 6ldiirme su¢ ve cezasina iliskin
Islim ceza hukukunun benimsedigi yaklagim, Tiirk Ceza Kanunu’ndaki
diizenleme ile kisaca mukayese edilmistir.

1. Ustsoyun Altsoyu Kasten Oldirmesi

Islam ceza hukuk doktrininde iistsoyun altsoyu kasten oldiirmesinin
kasten 6ldiirme sugunu olusturdugu hususunda goriis birligi mevcuttur. Bununla
birlikte, cogunluk goriisii, iistsoy olma niteliginin, IslAim ceza hukukunda kasten
oldiirme sucuna baglanan kisas cezasmi diigiirecegi yoniindedir. Cogunluk
hukukgular (cumhr), iistsoy tarafindan altsoya karsi islenen kasten oldiirme
fiilinin sug niteliginin degismeyecegi ve uhrevi bakimdan sorumlulugun devam
edecegi; fakat cezasinin —yetkili organin takdirine bagli olarak- kisastan ta’zire
doniisecegi ve aynm1 zamanda sugluya kisasa bedel olarak diyet (tazminat) 6deme
yaptiriminin - uygulanacagi goriisiindedirler. Azinlik goriisii temsil eden
hukukgular ise, kasten 6ldiirme sugunun cezalandirilma bi¢iminin sugun iistsoy
tarafindan kendi altsoyuna karst iglenmesi halinde de degismeyecegi; kisas
cezasinin, aralarinda Ustsoy-altsoy iligkisi bulunmayan insanlara uygulanmasini
emreden diizenlemeye herhangi bir istisna getirilmeksizin ayni sekilde tatbik
edilecegi kanaatindedirler. Onlara gore, islam ceza hukukunda kasten &ldiirme
sugu bakimindan iistsoya 6zel bir diizenleme mevcut degildir.

Hanefi, safii ve hanbeli hukukcularin teskil ettigi ¢ogunluk, iistsoyun
altsoya karsi isledigi kasten 6ldiirme suguna kisas cezasinin uygulanmayacagi
gorlisiinil baska delillerin yani sira, 6zellikle ve dncelikle Hz. Peygamber’in
“Baba, cocuguna karsihk oldiiriilmez/kisas edilmez”® bicimindeki soziine
dayandirmaktadirlar. Cogunluga goére Hz. Peygamber’in bu so6zii, altsoyunu
oldiiren iistsoya kisas cezasmin uygulanmayacagi hususunda mutlaktir. Ustsoy
altsoyunu kasten oldirdiigiinde, ona karsilik kisas edilmez. Cinkl Ustsoy,
altsoyun varlik sebebidir. Bu itibarla, altsoyun ¢liimiiniin iistsoyun yoklugu i¢in
sebep kilinmasi kabul edilemez. Esasen ana-babaya itaati ve ihsdni emreden

2 ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebd Muhammed Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, Daru’l-Kiitiibi’l-
limiyye, Beyrut ty., c. IX, s. 359.

® ibn Hanbel, Ahmed, el-Musned Tahkik: Suayb el-Arnavut ve Adil Mursid, Muessesetu’r-Risale,
Beyrut 1995, c. |, s. 292; ed-Darimi, EbG Muhammed Abdullah b. Abdirrahmén, es-Sunen, Cagr1
Yayinlari, fstanbul 1992, Diyat 6; Tbn Mace, Ebii Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvint, es-
Sunen, Cagri Yaynlari, istanbul 1992, Diyat 22; et-Tirmizi, EbQ s Muhammed b. Ts, es-
Sunen, Cagri Yayinlari, Istanbul 1992, Diyat 9.
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ayetler® dikkate alindiginda altsoyun, iistsoya zarar verici ve eziyet edici bir
duruma higbir gerekgeyle sebep ya da vasita olamayacagi anlasilmaktadir.
Altsoyun iistsoyuna dogrudan zarar veremeyecegini ve eziyet edemeyecegini
emreden diizenlemelerden, buna, isaretin delaletiyle, dolayli olarak da yol
agmamast gerektigi anlasilmaktadir. Kisas hakki, dogrudan iistsoyun islemis
oldugu suctan kaynaklanmakla birlikte, ana-babaya itaati ve ihsani emreden
ayetlerden 6tiirii, magdur olan altsoyun ya da onun adina varislerinin s6z konusu
hakki, tistsoy suglu da olsa, ona kars1 kullanmalar1 kabul edilemez. >

Cogunluk hukukgular, benimsedikleri goriise, ayrica, biri delilden
kaynaklanan digeri de su¢un manevi unsurunda a¢iga ¢ikan iki siipheyi kanit
gostermektedirler. Zira islam ceza hukukunda had ve kisas cezalari, tiirii ne
olursa olsun, en alt diizeyde de olsa, bir siiphenin varligi halinde diiger, yerlerine
baska yaptirimlar uygulanir. Buna gore c¢ogunluk hukukgular, Hz.
Peygamber’in, varlikli oldugu halde babasinin kendi malindan yararlandigini
soyleyerek sikdyette bulunan kimseye, “Sen ve malin babana aitsiniz”® soziinii
ve ayni anlami igerebilecek diger bir kisim hadisleri’ dikkate alarak delilden
kaynaklanan  siiphenin  varligina kanaat getirmislerdir.  Soyle ki,
hadiste/hadislerde ifade edilen husus her ne kadar hakiki degil, mecazi bir
temlik de olsa, baba ve g¢ocugu arasinda ciiz’ilik (babanin pargasi olma)
iligkisinin bulunduguna dair bir siiphe barindirmaktadir. Nasil ki kisi kendisini
oldiirdiigiinde kisas cezast uygulanmiyorsa, sahip oldugu pargasini
sldiirdiiginde de kisas cezasimun uygulanmamasi gerekir.® Yani, cocugun
babadan bir parca olmasi, kisas cezasini diisiiren bir siipheye yol agmaktadir.
Altsoyunu kasten dldiiren iistsoya kisas cezasinin uygulanamayacagini gosteren
bir diger siiphe ise, sugun manevi unsurunda aciga ¢ikmaktadir. Onlara gore

4 fsra 17/23, 24; Lokman 31/14.

° es-Serahsi, Ebii Bekr Semsu’l-Eimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl, el-Mebsit, Tahkik:
Muhammed Hasen Isméail es-Safii, Daru’l-Kitibi’l-llmiyye, Beyrut 2001, c. XVI, s. 111; ez-
Zeylai, c. VI, s. 105; Tbn Muflih, Ebd Ishak Burhinuddin fbrahim b. Muhammed, el-Mubdi* fi
Serhi’I-Mukni‘, Mektebetu’l-Islami, Beyrut 1982, c. VIII, s. 673; es-Sirbini, Semsuddin el-Hatib
Muhammed b. Ahmed, Mugni'l-Muhtéc il& Ma'rifeti Maéni Elfazi'l-Minhéac, Daru’l-Fikr, Beyrut
ty., c. IV, s. 18. Ayrica bkz. Ebli Zehra, Muhammed, el-Cerime ve’l-Uk{be fi’l-Fikhi’I-Islami:
el-Uklbe, Daru’l-Fikri’l-Arabf, Kahire ty., s. 374; Aktas, Omer Osman Faruk, Islim Ceza
Hukuku Hiikiimlerinin Uygulanmasinda Akrabaligin Rolii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Konya 2010, s. 50.

¢ Tbn Mace, Ticarat 64.

“Insamin yedigi en giizel sey kazancidir, ¢ocuklart da onun kazancindandir”. Bkz. Eb( David,

Suleyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani, es-Sunen, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992, Buy(*

77. “Cocuklarmmiz kazancimizdandir. O halde ¢ocuklarimizin mallarindan yiyin”. Bkz. EbQ

Déavad, Buyld* 77; en-Nesdi, Eb0 Abdirrahmdn Ahmed b. Ali b. Suayb, es-Sunen, Cagr

Yayinlari, Istanbul 1992, Buyd‘ 1; Tbn Mace, Ticarat 64.

8 es-Serahst, ¢. XVI, s. 110; el-Kasanf, c. X, s. 242-243; ibn Kudame, c. 1X, s. 359-360; en-
Nevevi, el-Mecm(°, Daru’l-Fikr, Beyrut ty., c. XVIII, s. 362-363.
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Ustsoyun, mesela bir babanin c¢ocugunu kasten oldiirdiigiine dair emareler
bulunsa bile, onun yaratilisgtan ¢ocuguna karsi besledigi karsiliksiz sevgi ve
sefkatin biliylikligli oldiirme kastinda bir siiphe doguracak Olglidedir. Soz
konusu siiphe sebebiyle baba bakimindan kisas cezasinin diisiiriilmesi, had ve
kisas cezalarinin siiphe sebebiyle diisiiriilecegini 6ngdren ilkenin bir geregidir.9
Ne var ki, Ustsoyun sevgi ve sefkatini, kasitta siiphenin varligi igin yeterli bir
kanit sayan ¢ogunluk goriisiiniin, manevi unsuru kesin olarak tespit edilemeyen
bir dldiirme sugunun nasil tesekkiil ettigini izah etmesi gerektigi agiktir.

Islam ceza hukuk doktrininde gogunluk gériisii, aymt zamanda Hz.
Omer’den nakledilen bir uygulamaya da dayanmaktadir. Buna gore
Mudlicogullari’ndan bir kimse 6fkelenip oglunun bacagmi kiligla yaralamis ve o
da bu yara sebebiyle lmiistiir. Olay Hz. Omer’e gétiiriiliince, Hz. Omer, “Sayet
Hz. Peygamber’in babanin ogluna karsilik kisas edilmeyecegi soziinii isitmemis
olsaydim, sana kisas uygulardlm”10 demis ve fiilde kasit bulunmasina ragmen
kisastan vazgegip, ona bedel olarak, babanin diyet demesine hilkmetmistir. 1

Cogunluk, kasten 6ldiirme sucuna baglanan kisas yaptiriminin mesru
kilinmasinda gozetilen amacin (uygulanmasi yoluyla ulagilacak bireysel ve
toplumsal faydanin), listsoy tarafindan altsoyuna karsi islenen kasten 6ldiirme
sugu bakimindan gecerli olmadigmi da bir gerekce olarak ileri slirmektedir.
Kisas cezasmin mesru kilinmasi kisilerin sug islemekten alikonulmasi suretiyle
hayat hakkmin korunmasidir. Ustsoy bakimindan boyle bir tedbire lizum
yoktur. Ustsoy, altsoyunu kasten 6ldiirmeme hususunda zaten yeterli sevgi ve
sefkat barindirmaktadir. 12

Bitin bunlardan anlagilmaktadir ki, Ustsoyun altsoyunu kasten
Oldiirmesi halinde Islam ceza hukuk doktrininde cogunluk goriisii kisas
cezasmin diisecegi, cezanin ta’zire doniigiip, kisasa bedel olarak da diyet

® ez-Zeylai, VI, 105; Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Umer b. Abdilaziz ed-Dimaski, Reddu’l-
Muhtar ale’d-Durri’l-Muhtér, Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, Beyrut ty., ¢. V, s. 342,

10 Malik b. Enes, Ebl Abdillah el-Ashahi el-Himyeri, el-Muvatta‘, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992,
Ukl 10; ibn Hanbel, c. I, s. 257.

Hadisin farkl bir rivayetinde Hz. Omer’in yukarida aktarilan sozii yer almamaktadir. Bkz. Tbn
Mace, Diyat, 14.

11 es-Safii, Ebd Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas, el-Umm, Daru’l-Fikr, Beyrut 1990, c. Il, s.
36; el-Maverdi, Ebu’l-Hasen AIT b. Muhammed b. Habib, el-Havi’l-Kebir, Tahkik: Ali
Muhammed Muavvid ve Adil Ahmed Abdulmevcid, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 1994, c.
XIl, s. 22; es-Serahsf, ¢. XVI, s. 109.

12 as-Serahst, c. XVI, s. 111; el-KasanT, c. X, s. 241-242.
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Odenecegi bigimindedir.*® Ustsoya ta’zir cezasi uygulanmasinin ise, yetkili
organin takdirinde oldugu belirtilmelidir. **

Islam ceza hukuk doktrininde azinlik gériisii kasten altsoyunu &ldiiren
iistsoyun diger kasten oOldiiren kimseler gibi kisasla cezalandirilacagini ilke
olarak benimsemekle birlikte, maliki hukukgular kastin tespitinde basvurulacak
kriterin iistsoy lehine nitelikli olmasini aramaktadirlar. Zahiri hukukgularin yanm
sira, Ibn Nafi’, Ibn Abdilhakem ve Ibnu’l-Munzir gibi bir kisim hukukgular
altsoyunu kasten dldiiren {istsoyun da yabanci bir kimseyi kasten 6ldiiren suglu
gibi kisasla cezalandirilacag: gortisiindedirler. Onlara gore kisas1 emreden Kitab
ve Slnnet hikiumlerini Ustsoy lehine tahsis etmek igin bir delil
bulunmamaktadir.”® Maliki hukukgulara gére ise, ilke olarak iistsoya kisas
cezast uygulanabilmekle birlikte, onun kastini gosteren emareler ¢ok agik
olmalidir. Soyle ki, malikiler “Baba, cocuguna karsilik oldiiriilmez/kisas
edilmez” bicimindeki hadisi sahih kabul etmedikleri'® gibi, Hz. Omer’den
nakledilen uygulamayr da kendi gorislerini destekleyen bir delil olarak
yorumlamaktadirlar. Hz. Omer’in babaya kisas uygulamamasi, onlara gore,
oldiirmede babanin acik kastinin  bulunmamasindan  tirudur.t’  Maliki
hukukgular, tistsoyun altsoyunu yere yatirarak bigak ya da kiligla bogazim
kesmesi gibi su¢ kastini1 ¢ok agik gosteren emareler olmadig siirece, iistsoyun
sevgi ve sefkatinin biiylikligiini dikkate alarak, {iistsoyun altsoyuna karsi
isledigi oldiirme fiillerini hataen Sldiirme bi¢iminde niteleme egilimindedirler.18
Bir maliki hukukcu olan Ibnu’l-Arabi, cocugun hicbir bigimde babasinin
yokluguna sebep olamayacagi yolundaki ¢ogunluk goriisiiniin anlamsizligina
dikkat ¢ekmekte ve babanin kisasla cezalandirilmasina g¢ocugun degil, kendi

3 el-Kasani, c¢. X, s. 246; Damad, Seyhizade Abdurrahman b. Muhammed, Mecmau'l-Enhur fi
Serhi Multeka'l-Ebhur, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, by. ty., c. II, s. 619, 648; ibn Abidin, c. V, s.
344,

¥ el-Maverdi, c. XII, s. 23.

5 jbn Hazm, EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-Muhalla bi’l-Asar, Tahkik: Ahmed
Muhammed Sakir, Daru’l-Fikr, Beyrut ty., c. VIII, s. 205, ¢. X, s. 245; ibn Kudame, c. IX, s.
359.

16 el-Kurtubi, Ebd Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari, el-Cami* li Ahkami’l-Kur’an, Daru’l-
Fikr, Beyrut 1986, c. Il, s. 251.

7 ibn Rusd el-Cedd, Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubf, el-Beyan ve't-Tahsil,
Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1988, ¢. XV, s. 470; ibn Rusd el-Hafid, Ebu'l-Velid Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed el-Kurtubf, Bidayetu'l-Muctehid ve Nihayetu'l-Muktesid, Muessesetu’r-
Risale, Beyrut 2004, s. 838; ed-Desiki, Ebl Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed b.
Arafe, Hégsiyetu’d-Desiiki ale’s-Serhi’l-Kebir, Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, by. ty., c. IV, s.
242,

18 Sahn(in b. Said et-Tendhi, el-Mudevvenetu'l-Kubra, Daru Sadir, Misir ty., ¢. VI, s. 228-229; ibn
Rusd el-Hafid, s. 839; el-Kurtubf, c. I, s. 250.
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isledigi fiilin sebep oldugunu belirtmektedir.™® Bu itibarla maliki doktrininde sug
kasti ¢cok agik bigimde tespit edilebildiginde iistsoya altsoyunu oldiirmekten
otiirii kisas cezast uygulanir. Kastin bulunmamasi halinde ise, iistsoyun
agirlastirilmis diyet 6demesi gerekmektedir.20

Maliki hukukgularin benimsedikleri yaklagimin ¢ogunluk ve azmlik
gortisleri arasinda orta yolu temsil ettigi goriilmektedir. Hayatin olagan akisi
icinde beklenilecek bir durum olmamakla birlikte, nadiren de olsa, cesitli
sebeplerle —intikam, nafakadan kurtulma vb.- Gstsoyun altsoyunu oldirmesi
olaylar1 meydana gelmektedir. Cagdas Islam ceza hukuku doktrininde de maliki
hukukgularin orta yolu temsil eden goriislerinin daha adil bir ¢6ziim oldugu
hususunda bir kanaat bulunmaktadir.**

Islam ceza hukukunda altsoyun, {istsoyunu kasten &ldiirmesi haline
iligkin istisnal bir diizenleme s6z konusu degildir. Doktrinde bu, altsoyun
iistsoya kars1 sevgisinin, istsoyda oldugu gibi karsiliksiz olmayabilecegi; sirf
istsoyu oldugu i¢in degil, ondan gelecek olan belli menfaatlerden
kaynaklanabilecegi gerekgesine dayandlrllmlstlr.22 Yani klasik dénem Islam
hukukgulari, {istsoy ile altsoyun birbirlerine karsi olan sevgileri arasinda nitelik
farki bulundugunu diigtinmektedirler.

Turk Ceza Kanunu (TCK)’nda kasten 6ldiirme sugunun cezasi miiebbet
hapistir.”® Bununla birlikte sug iistsoy tarafindan altsoyuna kars1 islendiginde
ceza agirlastirllmig miiebbete diiniismektedir.24 Eski Tirk Ceza Kanunu’nda ise,
kasten 6ldiirme sugunun cezasi 24 yildan 30 yila kadar hapis iken,” Ustsoy
tarafindan altsoyuna karsi islenmesi halinde idamd1.”® Eski ve yeni kanunlarin
diizenlemeleri arasinda bir paralellik bulundugu goriilmektedir. Tiirk Ceza
Kanunu iistsoyun altsoyunu 6ldiirmesini nitelikli 6ldiirme olarak kabul etmis ve
cezayr agirlastirmigtir. Zira sd6z konusu diizenleme, altsoyunu kasten oldiiren
kimsenin iradesindeki kotiiligiin ve acimasizligin daha biiyiikk olmas1 yaninda,
magdurun stsoyundan bdyle bir kotiiligi beklemeyecegi icin savunmasiz

% Tonu’l-Arabl, Eb( Bekr Muhammed b. Abdillah, Ahkamu'l-Kur'an, Tahric ve Ta’lik: Muhammed
Abdulkédir Ata‘, Daru’l-Kuttbi’l-1imiyye, Beyrut 1988, c. I, s. 94-95.

2 g|-Baci, Ebu’l-Velid Suleyman b. Halef b. Sa‘d et-Tucibi, el-Munteka, Daru’l-Fikri’l-Arabf,
Beyrut ty., c. VII, s. 105-106.

2 Eb( Zehra, 375; Avva, Muhammed Selim, Fi Usali’n-Nizami’l-Cinaiyyi’l-Islami, Daru’|-Maérif,
Kahire 1983, s. 249-250. Ayrica bkz. Aktas, s. 51.

2 p|-Kasani, c. X, s. 241-242.

% TCK. md. 81.

% TCK. md. 82/1-d.

% 765 Sayili TCK. md. 448

% 765 Sayili TCK. md. 450/1.
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olacagi diisiincesine dayanmaktadlr.27 Ayrica burada Tiirk Ceza Kanunu’nun
istsoy ve altsoy ile es veya kardese karsi islenen kasten 6ldiirme suglarint ayni
hiikme tabi kildigim® da belirtmemiz gerekir.

Goriilecegi iizere Islam ceza hukuku ile Tiirk ceza hukukunun iistsoy
tarafindan altsoyuna karsi islenen kasten dldiirme suguna iliskin diizenlemeleri
arasinda 6nemli bir yaklasim farki bulunmaktadir. Islam ceza hukukunda
cogunluk goriisii iistsoy lehine, onun sevgi ve sefkati yaninda, agir ceza
vermenin kazandiracagi bireysel ve toplumsal bir fayda bulunmadigini da
dikkate alarak, genel diizenlemeye gore daha hafif bir yaptirimu tercih etmistir.
Tiirk ceza hukukunda ise, yakinlarin birbirini kasten oldiirmesi iradedeki
kotiilik ve acimasizhigin bilyiikliigiine iliskin bir gosterge sayilmis, bunun yani
sira, Oldiirtilen yakinin savunmasizligi da cezanin agirlastirilmas: hususunda bir
gerekee kabul edilmistir.

2. Ustsoyun Altsoyuna Karsi Isledigi Kasten Oldiirme Suguna
Iliskin Ozel Diizenleme ve Cezalandirmada Goézetilen Amaclar

Cezalandirmada gozetilen amaglar korunan hukuki degerlerle dogrudan
ilgilidir. Ceza hukuku diizenleri gozettikleri amacglar dikkate alinarak
incelenebilir ve aralarinda karsilastirmalar yapilabilir. Zira cezalandirmada
gozetilen amaglar, ceza hukuku diizenlerine belli bir karakter kazandiracak
Ol¢lide ceza kurallarmin igerigini belirleyici bir etkiye sahiptir. Ceza hukukunun
tarihsel gelisim siirecinde cezalandirmanin amaglarina dair ¢esitli teoriler ileri
stirilmistir.

Cezalandirmanin amaglarina iliskin gelistirilen teoriler mutlak, nisbi ve
karma olmak tizere ti¢ kisimda incelenebilir.

Mutlak teoriler cezalandirmayi bizatihi bir amag¢ olarak goren
teorilerdir. Keffaret ve adalet teorileri mutlak teoriler kapsaminda tasnif
edilmektedir. Keffaret teorisi, suclunun sug¢ islemek suretiyle bireylere ve
topluma yaptig1 kotiililkten oOtiirii cezalandirilmayr hak ettigi diigiincesine
dayanmaktadir. Suclunun, isledigi kotiiliigiin keffareti olarak cezalandirilmasi,
toplumla arasindaki hesabi kapatici ve insanlarin sahsi olarak intikam alma
hislerini yatistirict bir islev goriir.? Zira insanlarda, yapisal olarak, kendilerine
kotiilik yapan kimseye onun bedelini ddetme iggiidiisii vardir. S6z konusu
beserl egilimin Oniine gegilmezse, su¢ magduru olan herkes cezalandirma

77 polat, Ahmet Zeki, Ogreti ve Uygulamada Adam Oldiirme Suclari, Alfa Yaymlari, Istanbul
1999, s. 82; Hakeri, Hakan, Kasten Oldiirme Suglari ( TCK md. 82-83), Ankara 2006, s. 232.

% TCK. md. 82/1-d.

» Erem, Faruk/Damisman, Ahmet/Artuk, M. Emin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yaymlari, Ankara 1997, s. 684; Centel, Nur, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Basim, Istanbul
2001, s. 444.
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hakkini kendi yetkisinde goriip, ihkak-1 hak pesinde kosacak ve dolayisiyla
toplum diizeni ve giivenligi bozulacaktir. Bu itibarla hukuk kurallarina yonelik
toplum destegini saglamak icin cezanin ac1 verici niteligini 6ne ¢ikarmak gerekli
olmaktadir. Ozellikle cezalarin ileriye doniik amaglarinin uygulanma imkaninin
bulunmadigi  toplumsal diizenlerde cezalandirmanin  6detici  yanindan
vazgecilemez.® Adalet teorisine gore ise, suglunun cezalandirilmasindan amag,
adaletin gerceklestirilmesidir. Ciinkii ortada bir sug varsa, onun bir cezasinin da
olmasi gerekir. Sugun cezalandirilmamasi, adalet ilkesiyle bagdasmaz.31

Nisbi teoriler, cezalandirmanin amaci olarak, keffaret ve adalet
diisiincesi yerine, su¢lunun slahini ve toplumun sug islemekten alikonulmasini
esas almaktadir. Ozel dnleme ve genel nleme teorileri nisbi teoriler kapsaminda
tasnif edilmektedir. Ozel dnleme teorisi, cezalandirmanmn gegmise ydnelerek
sucluya yaptigr kotiiliigii 6detmek degil, onu 1slah ederek ileride tekrar sug
islemesini Onlemek ve topluma kazandirmak amacinmi tagimasi gerektigi
diisiincesine dayanmaktadir. Cezalandirmanin amaci gelecege yoneliktir. Ozel
Onleme teorisine gore, cezalandirma mesgrhiyetini, saglayacagi yarardan
almaktadir. Yarar1 devamli surette suglu tarafinda arayan bu yaklagim, sucu
olmug bitmis bir olay olarak gormektedir. Zamani geri getirmek mimkin
degildir. O halde verilecek ceza -keffarette oldugu gibi- suca degil sugluya
yonelmeli, onu topluma tekrar kazandiracak nitelikte olmalidir. *
Cezalandirmada 6zel O©nleme amacina yonelinmesi, keffaret ve adalet
amaglarmimn goéz ardi edilmesine yol a¢maktadir. Bu anlayisa gore ceza,
suclunun kusuru ve isledigi kotiiliikk oraninda degil, suctan vazgecmesi ve
yeniden sosyallesmesi i¢in ne kadar gerekiyorsa, o oranda uygulanmahdlr.33
Genel 6nleme, ceza koyma/cezalandirma igleminin toplumda yasayan bireyleri
su¢ islemekten caydirma amacina doniik olmasi gerektigini savunan bir teoridir.
Uygulanacak cezanin 6nceden belirlenmis olmasi, bireylerin sug islediklerinde
cezalandirilacaklarini bilmeleri ve suglulara ceza verildigini gérmeleri, genel
olarak onlar sug iglemekten alikoyar. Cezanin belirtilen iglevine genel dnleme
denilmektedir. Genel Onlemede cezanin amaci, ne keffiret ne de failin
islahidir.®* Amaglanan yarar toplumsal diizenin korunmasi oldugu igin, genel
Onleme, failin tekrar sug islemeye yonelmesini engelleme diisiincesine tercih

% D@nmezer, Sulhi/Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Beta Basim, Istanbul 1999, c. Il,
s. 560.

31 Centel, s. 444.

* Dgnmezer/Erman, c. 11, s. 560.

* Centel, s. 447.

3 Centel, s. 452; Dagc1, Samil, Isidm Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller, Diyanet
Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1996, s. 33.
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edilmektedir. Dolayisiyla genel 6nleme teorisi, suclulara verilecek cezalarin agir
ve siddetli olmasim gerekli kilmaktadur.*

Cezalandirmanin tek bir amaca indirgenemeyecegi gercegi, ceza
konulurken ve uygulanirken miimkiin oldugu ol¢iide her bir amacinin
gozetilmesi diisiincesine dayanan karma teoriyi dogurmustur. Cezalandirmada
gozetilmesi gerektigi diigiiniilen keffaret teskil etme, 6zel Onleme ve genel
Onleme amagclarini bagdastirmaya g¢alisan karma teoriye gore ceza, kusurla ve
islenen sucun bilyiikliigiiyle orantili olmali, failin tekrar sug¢ islemeye
yonelmesini engellemek icin onu 1sldh etmeli ve ayn1 zamanda uygulandiginda
toplumdaki diger bireyleri su¢ islemekten alikoyacak bir isleve sahip
olmalidir.* Karma teori, cezalandirmada, sugun tiiriine gore keffaret tegkil etme,
6zel 6nleme ve genel dnleme amaclarindan birine veya ikisine agirlik vermeyi
ya da tiimiinii birlikte dikkate almay1 benimsemektedir. ¥’

Islam ceza hukukunda cezalara iliskin diizenlemelerde ii¢ temel amag
gdzetilmistir. Onlardan ilki sug¢lunun slahidir. ikinci amag, su¢ magdurunun
kendisini ve/veya yakinlarini adaletin saglandig1 hususunda ikna edip, teskin ve
raz1 etmektir. Uciincii bir amag ise, toplumda sug islemeyi tasarlayan kimseleri
korkutarak, sug isleme niyet ve diisiincesinden vazgecirmektir.*®

Islam ceza hukuku kurallari konulurken gdzetilen amaclar birlikte
dikkate almabilecegi gibi, kimi durumlarda birine ya da ikisine agirhk
verilebilmektedir. Buna gore 6liim cezasi niteliginde olmayan had ve ta’zir
suglarinda cezalar, hem suglunun 1slahini, hem magdur ve/veya yakinlarinin razi
edilip intikam duygularindan uzaklagmalarmi hem de toplumun diger
bireylerinin cezalandirilan kimselerin halinden ibret alip su¢ islemekten
kaginmalarin1  saglama amaglarma yonelmistir. Oliim cezasii gerektiren
suclarda ise, suclunun islahi, magdur ve/veya yakinlariin razi edilmeleri ile
diger bireylerin sug¢ islemekten caydirilmalarina iligkin amaglar karsisinda goz
ardi edilmistir. Zira 6liim cezasini gerektiren suglarda suglunun iradesindeki
agirt kotiiliiglin yan1 sira, magdura ve toplumsal diizenin iizerine kuruldugu
degerlere verdigi biiyiik zararm adil bir tepkiyle karsilanmasi daha onemli
sayilmugtir. Isldm ceza hukuku kastin olmadig1 suclarda da, iradede bir kétiiliik
olmadig1 i¢in, suclunun islahindan daha ¢ok magdurun ve/veya yakinlarmin
tatmini ile toplumsal diizenin iadesi amaglarini gergeklestirmekle yetinmis; daha

% Centel, s. 452.

% Dénmezer/Erman, c. 11, s. 560-564.

87 Centel, s. 554.

% fbn Asir, Muhammed et-Tahir, Makasidu s-Seriati ‘I-Islimiyye, Daru’n-Nefais, Urdiin 2011, s.
516; Awvg, s. 71.
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hafif olan ta’zir tiiriinde cezalar ve Ozellikle de tazminat tiiri yaptirimlar
6ng6rmﬁstﬁr.39

Islam ceza hukukunda kasten 6ldiirme sucunun cezasi, kisastir. Kisas
kelime olarak denk olmak demektir. Kisas, bir Islim ceza hukuku terimi olarak
da kasten oldiirme sugu isleyen kimsenin isledigi suga denk bir yaptirimla
cezalandirildigint ifade etmektedir.”® Kasten oldiirme sucunu isleyen kimse,
magdur yakinlarinin (evliyau’d-dem) kisastan vazgegip diyete razi olmamalar
ya da onu tiimilyle affetmemeleri halinde, dliimle cezalandirildig: i¢in, kisas
cezasinda dogal olarak suglunun islahindan s6z edilemez. Kisas cezasinin
ongoriilmesinde birinci derecede magdur yakinlarinin teskin edilip, intikam
duygularindan uzaklagtirilmalart ve kan davalarinin Oniine gegilmesi amact
gozetilmistir.*" Ikinci derecede gozetilen amag ise, toplumda yasayan diger
bireylerin 6liim cezasmin uygulanacagini bilmeleri nedeniyle kasten 6ldiirme
sucu iglemekten caydirilmalari ve bu suretle insanlarin yagam haklarinin
korunmasidir.** Nitekim Kur’4n’da “Ey akil sahigleri kisasta sizin i¢in hayat
vardir. Umulur ki (sug¢ islemekten) sakinirsiniz.”™ denilmesi, gozetilen bu iki
amagla ilgilidir. Su halde kasten 6ldiirme sugunun kisasla cezalandirilmasinda
suglunun 1slahi, diger amaglarin 6nemi karsisinda ihmal edilen bir amag
niteligindedir. Esasen bir kimsenin yasamina kasten son verecek kadar kotii
irade sahibi bir kimsenin ayni sekilde cezalandirilmasi, gozetilen iki temel
amacin yani sira, keffaret/6detme niteliginde bir ya?tlrlm olarak kabul edilmekte
ve adaletin bir geregi olarak degerlendirilmektedir.**

Ustsoyun kasten altsoyunu o6ldiirmesi sugunda kisas cezasimin
uygulanmamasi, {slaim ceza hukukundaki cogunluk yaklasimmna gore, iistsoy-
altsoy iliskisi bulunmayan kimselerce iglenen kasten oOldiirme suglariin
cezalandirilmasinda  goézetilen amaglarin  gergeklesmeyecek  olmasindan
otiriidiir. Soyle ki, kisas cezasiyla ulasilmasi beklenen en 6nemli amag, magdur

* gl-Kaffél el-Kebir, Ebli Bekr Muhammed b. Ali b. Ismail b. es-Sasi, Mehdsinu s-Seria fi Furii’s-
Sdfiyye, Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, Beyrut 1428/2007, s. 539-542; el-Mevsili, Abdullah b.
Mahmdd b. Mevdad, el-fativar li Ta*[ili’l-Muhtar, Daru’l-Erkam, Beyrut ty., c. V, s. 478.

0 en-Nesefi, Eb(i Hafs Necmuddin Umer b. Muhammed b. Ahmed, T:/beru’t-Talebe fi’l-
Istilahdti’l-Fikhiyye, Daru’n-Nefais, Beyrut 1995, s. 327; el-Buhéri, Ebl Abdillah Muhammed b.
Abdirrahman, Mehasinu’l-Isidm ve Serdiu’l-Islam, Mektebetu’l-Kudst, Kahire 1357, s. 101; el-
Mutarrizi, Ebu'l-Feth Burh&nuddin Nasir b. Abdisseyyid b. Alf, el-Mugrib fi Tertibi'l-Mu'rib,
Tahkik: Mahmud Fahari ve Abdulhamid Muhtar, Mektebetu Usdme b. Zeyd, Halep 1979, c. Il, s.
18 (K-S-S maddesi). Ayrica Bkz. Bilmen, Omer Nastihi, Huk(k: Isidmiyye ve Istilahdti Fikhiyye
Kamusu, Bilmen Yayinlari, Istanbul ty., c. I, s. 18.

1 el-Buhari, s. 101; ibn Asdr, s. 517.

2 el-Kurtubf, c. 11, s. 256; ibn Asar, s. 516.

43 Bakara, 2/179.

* Bu hususta genis bir degerlendirme i¢in bkz. el-Kaffal el-Kebir, s. 538 vd.
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yakilarmin teskin ve tatmin edilmesi, intikam duygularina kapilmalarmin
engellenmesidir. Ustsoya altsoyunu kasten oldiirmesi sebebiyle uygulanacak
kisas cezasi ise belirtilen amaci gerceklestirmekten uzaktir. Agiktir ki, ldiiriilen
altsoyun yakinlar1 aym1 zamanda suglu iistsoyun da yakmlaridir. Ustsoyun
isledigi oldirme fiili nedeniyle 6liimle cezalandirilmasi, yakilarinin acisini
azaltmak yerine, bunun ikiye katlanmasina yol acar. * Ustsoya kisas cezasiin
uygulanmasi, toplumdaki diger bireylerin sug¢ islemekten caydirilmasima iliskin
olarak gozetilen amaci gergeklestirmekten de uzaktir. Zira iistsoyun altsoyunu
kasten oldiirmesi ok nadir meydana gelen olaylardandir. Ustsoyun altsoyuna
kars1 yaratilistan besledigi sevgi ve sefkati bilen toplum, bdyle bir cinayeti ibret
alinacak degil, sasilacak bir olay olarak degerlendirir. Kisas cezasinda sirf
iistsoy konumundaki insanlari altsoya kars1 kasten 6ldiirme sugunu iglemekten
sakindirma amacinin gozetilemeyecegi de, belirtilen sebeple, yani (stsoyun
dogasinda var olan sevgi ve sefkat sebebiyle oncelikle sabittir. Dolayisiyla
istsoya uygulanacak kisas cezasi cezalandirmadaki caydiricilik amact
bakimindan da anlamli degildir.46

SONUGC

Islam ceza hukuku doktrininde cogunluk goriisii altsoyunu kasten
oldiiren listsoya kisas cezasmin uygulanmayacagi, onun yerine yetkili organin
ta’zir cezasima hilkkmedebilecegi ve suglunun diyet Odemesi gerektigi
bigimindedir. Cogunluk, bu goriisii, Islim ceza hukuku kaynaklarindan elde
ettigi bir kisim delillerin yan1 sira, kisas cezasimin mesru kilinmasinda gozetilen
ve uygulanmasiyla ulasilmasi umulan amaglarin, altsoyunu kasten oldiiren
istsoy bakimindan gecerli olmadig: tespitine dayandirmaktadir.

Maliki hukukgularin da aralarinda bulundugu azinlik ise, s6z konusu
su¢ nedeniyle listsoyun da kisasla cezalandirilacagini ilke olarak kabul
etmektedir. Su kadar ki maliki hukukgular, azinlik goriisiine katilan diger
hukukculardan farkli olarak, {istsoyun altsoyuna karsi olgusal olarak tasidigi,
yani fitrat/yaratilis geregi i¢inde barindirdigi sevgi ve sefkatin biiyiikligiini
gozetmek suretiyle, suca iligkin kastin tespitini agir sartlara baglamiglardir.

Islam ceza hukukunda iistsoyunu 6ldiiren altsoy, iistsoyun aksine, ceza
indirimi  niteligindeki kisas cezasinin diigmesine iliskin diizenlemeden
yararlanamamaktadir. Bunun gerekgesi olarak, altsoyun iistsoyuna karsi,

% Krs. Aktas, s. 52.

% gl-Kasani, c¢. X, s. 241-242; Ibn Muflih, Semsuddin Ebl Abdilladh Muhammed el-Makdisf,
Kitabu’l-Fur(, Alemu’l-Kiitiib, Beyrut 1985, c. V, s. 643-644. Ayrica bkz. Bilmen, c. Ill, s. 64;
Awg, s. 249.
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iistsoyun ona kars1 besledigi dlgiide, hicbir ¢ikar gézetmeyen sevgi ve sefkat
duygusuna yaratilig geregi sahip olmamasi gosterilmektedir.

Tirk ceza hukukunda ise, istsoy ve altsoy ile es ve kardeslerin
birbirlerine kars1 isledikleri kasten Oldiirme sucu, kasten oldiirme sugunun
nitelikli halleri arasinda sayilmis ve daha agir bir ceza Ongdriilmiistiir. Bu
yaklagim, Islim ceza hukukunda altsoyunu kasten &ldiiren iistsoyun cezasini
hafifleten yaklasima ters bir cezalandirma diisiincesini temsil etmektedir. Tiirk
Ceza Kanunu’ndaki s6z konusu diizenleme, bir yakinini kasten oldiiren
kimsedeki irade kotiliigliniin daha biiyiik oldugu kabulii yaninda, yakini
tarafindan o6ldiriilmek, magdur kimsenin ondan beklemeyecegi bir davranis
oldugu i¢in magdurun kendini korumaya doniik imkanlarmin bulunmayist
gerekgelerine dayanmaktadir.
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