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19. Yuzyilda Batililagan
Nisantasi ve Besiktas

Nevin KURTAY*

Ozet

istanbul’da 19. ylizyil kentsel yasamina kosut olarak degisen saray ve konut mimarliginin incelendigi
calismada, saray olarak 19. ylizyilin ikinci yarisinda inga edilen ve Istanbul’'un fiziksel evrimine biiyiik
6lctde yon veren Dolmabahcge, Ciragan ve Yildiz saraylar incelenmektedir. Konut olarak ise dénemin
yonetici elit ya da bagka bir deyisle burokrat secgkinlerin 6zellikle Nisantasi ve Besiktas-Yildiz- bolgelerin-
de bulunan konaklari ele alinmaktadir.

19. yuzyilda Batililagsma adi verilen sureg, Bati’daki gibi kendiliginden ve bagimsiz bir gelisimin Grina
olmamis, farkli toplum yapisinda ve farkl kosullarda gerceklesen bir strecin trtind olan bir ‘toplum mode-
li” olarak benimsenmis ve imparatorluk binyesinde gerceklestiriimeye calisiimistir. Osmanli’da Batillas-
ma 6nce Istanbul’dan baglamis, Batillagsmanin hazirlayicisi ve tasiyicisiysa Osmanli saray! ve biirokrat
seckinleri olmustur.

istanbul kenti bu degisimi, 19. yiizyil sonunda olusan kentsel mekanlardaki boyutlarin ve élcegin biyii-
mesinde yapi gruplarindaki Uslup farkliliklarinda ve tek yapida izlenen plan ve susleme degisikliklerinde
yansitir. Gelismeler éncelikli olarak Osmanli Devleti tarafindan yaptirilan resmi icerikli yapilar, saraylar ve
burokrat seckinlerin konutlarinda izlenir.

Anahtar Kelimeler: Batililasma, Osmanli, Nigsantasi, Besiktas, 19. Yuzyil

Westernization of Nisantasi and Besiktas in the 19th Century
Summary

This article is a study of the palace and house architecture that have been changing parallel to urban
life in Istanbul in the 19th century and covers the second half of the 19th century and the first few decades
of the 20th century. As palaces, Dolmabahce, Ciragan and Yildiz palaces which were built at the second
half of the 19th century and which determined the main direction of the physical evolution of Istanbul,
as houses, the konaks belonging to the governing elite of the period or in other words bureaucratic elite
which were located especially at districts of Nisantasi and Yildiz are studied.

The process called Westernization in the 19th century, which did not happen by itself and by an inde-
pendent development, was regarded rather as a social model developed within different social structure
and conditions, under the imperial framework. Westernization in the Ottoman period took place in Istan-
bul firstly and creators and bearers of Westernization process became Ottoman palace and bureaucratic
elite.

The city of Istanbul reflects this transformation in the expansion of dimensions and scale in urban are-
as at the end of the 19th century, through the changes in the style of building groups and through planning
and ornamentation of a single building. Those developments is initially observed in the state buildings
constructed by Ottoman State, palaces and konaks of bureaucratic elite.
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Giris

Batililasmanin blylik yogunlukta ya-
sandigr 19. yizyilin ikinci yarisinda is-
tanbul’da kentsel yasama kosut olarak
degisen Osmanli Sarayl ve saraylarin
cevresinde gelisen Osmanli ydnetici elit
konutlarinin incelendigi calismada; saray
olarak 19.ylizyilin ikinci yarisinda istan-
bul’un fiziksel evrimine buyulk 6lctide yon
veren Dolmabahge, Ciragan ve Yildiz sa-
raylari, konut olarak saraylarin cevresin-
de olusan dénemin ydénetici elitlerine ait
Nisantasi, Yildiz ve Besiktas cevresindeki
konak ve késkler incelenmistir.

Osmanli Sarayi, aydini ve burokrat
seckinlerinin Batililasma olgusunu nasil
yorumladiklari ve yasamlarina ne dere-
cede yaygin kildiklari sorgulanmisg, yeni
insa edilen saray ve konaklarda, gelenek-
sel anlayistan farkli olarak getirilen yeni-
liklerle birlikte geleneksellikten ne 6lclide
ayrildiklari sorularina cevap aranmistir.

19. yilzyihin ikinci yarisinda istanbul
kentinin fiziksel sinirlarinda gelismenin
u¢c yobénde gerceklestigi gorulmektedir:
Bu sinirlar Taksim’den Sigli'ye dogru,
Tophane’den sahili izleyerek Dolmabah-
ce’ye, Dolmabahce’den Besiktas sirtlari-
ni asarak Tesvikiye ile Nisantasi’na ve
Taksim’den Harbiye’ye dogrudur (Celik,
1996, 35-36).

Bu gelismenin birbirleriyle baglantih
iki nedeni vardir: Birincisi, Avrupa deger-
lerine ve yasam bicimine alismaya cali-
san bazi Turkler’in Altinci Daire’nin ¢ag-
das belediye hizmetlerinden yararlanmak
istemeleri; ikincisi ise 1856’da sarayin
Topkapi’dan Dolmabahge’ye tasinmasi
nedeniyle bircok yiksek mevkideki devlet
memurunun sultani izlemeye kendilerini
mecbur hissetmeleridir. Bu slre¢ Yildiz
Sarayl’'nin insasindan sonra da devam
etmis, yuksek gelirli miusliman kesim sa-
raylarin etrafinda mahalleler olusturmus-
tur (Celik, 1996, 34).

Osmanli Sarayi her devirde Osmanli
kaltaranun kaynagi olmustur. Butin ye-
nilikler, saraydan toplumun katmanlarina
dogru yayilmistir. 19. yuzyilda da Osman-
[ Sarayi toplumun degisiminde basrol oy-

namistir. Geleneksel ‘Dogulu’ toplum yeni
bir anlayigla ‘Batili’ bir toplum olarak ya-
ptlandiriimaya caligiimigtir.

Tanzimat hareketiyle birlikte idari, hu-
kuki ve bir dereceye kadar sosyal ve eko-
nomik dizeylerde Bati modelinin Osmanli
politik eliti tarafindan benimsenmesi, be-
raberinde degisim modeli ve programi ge-
tirmistir. Bati rasyonelinden buylk élgtude
ilham alan ve ‘muasir medeniyet’ forma-
liyle Ozetlenebilecek bu model, Avrupa
ulkelerinin 6zellikle ekonomik ve mali
ndfuzlarinin artmasi ile Osmanl elitinin
bilin¢li seciminin kesigsmesi ve 6rtismesi
sonucunda gelisme ve modernlesme
icin tek alternatif olarak belirmekte
gecikmemistir. Osmanli idaresinin kismen
de olsa Bati’ya kargi tavir aldigi varsa-
yilan, 6zellikle Il. Abdilhamit déneminde
bile, bu karsitlik daha ¢ok ideolojik ve po-
litik bir s6ylem dizeyinde kalmig, Bati’'ya
kargi kazanilmak istenen 6zerkligin bas-
lica araci olarak yine ayni Bati merkezli
model éngdrulmustur.

Bu gelismelerin dogal olarak berabe-
rinde getirdigi bazi toplumsal ve kulturel
degisimler de tedrici bir sekilde gindeme
gelmigtir. Politik elitin basini cektigi bir
hareketin de destegiyle, Bati ile gittikce
girift iligskilere giren Osmanli toplumu ve
dzellikle Istanbul niifusu, Avrupa koéken-
li bircok davranig bicimleri ve imgeleriyle
karsilagip, bunlari giderek artan bir hizla
benimsemek durumda kalmistir. Fakat bu
alanda gercek bir entegrasyon ve modern-
lesme, hatta Batililagma sirecinden bah-
setmek cok daha zordur. Gdézlemlenen,
genellikle sekillerin iceriklerinden yoksun
olarak algilanmasinin 6tesine geceme-
mektedir. Maddi ve teknolojik bazi girdiler
egitim, tiketim, Uretim kanallariyla rahat-
likla anlasilirken; kualtirel ve toplumsal
degerlere gelindiginde, icerigin bluyuk bir
kismi reddedilme veya kismen de olsa
kaybolma tehlikesiyle kargilagsmaktadir.
Burada en 6nemli etken, psikolojide ‘i¢-
sellesme’ olarak adlandirilan surecin tam
olarak yagsanmamasi ve dolayisiyla, alici
kaltirel ve sosyal yapinin kendine yaban-
cl olan her tarld imge ve kavrami kendi
degerlerine go6re yorumladiktan sonra,
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carpitilmis haliyle kabul etmesi veya ken-
di deger sistemini tehdit etmeyecek dere-
cede yluzeysel seviyede tutup, bu sistem-
le bagdasmasini saglamasidir. istanbul
O0zelinde, Ozellikle de 19. yuzyilin ikinci
yarisinda, kozmopolit bir kiltirden ¢ok,
gittikce basat bir hal alan bir ¢cevre kul-
tirinden bahsetmek mdmkundur ki, bu
cevre kultdrinin temelinde yatan, Bati
etkisi altinda, Bati kiltirtinin benzeri ve
cogunlukla basit bir taklidin 6tesine gec-
meyen yapinin olusumudur (Eldem, 19983,
13-15).

Osmanh toplumunun Batililasma caba-
larinda g6z ardi ettigi gercek, Baticihgin
kendine 6zgu arka plani idi. Bu arka plan,
Bati’nin farkli felsefe ve ekonomi sistemiy-
di. Bundan dolay!r Bati’nin sadece yuzey-
sel yOnleri, yasama bicimi, gérgu kurallari
gecerli ideolojileri 6n plana c¢ikariimistir.
Osmanl aydini ise gergcek anlamda Bati-
lilagmak istememis, Batili gibi gériinmekle
yetinmig; ancak bunun ideolojik, siyasi ve
sosyal alanlarda tamamen toplumsal bir
degisimi icerdigi gercegini gdrememistir.
Osmanli modernlesmesi; bir halk hareketi
olmaktan o6te, Ustyapinin toplumsal alani
belirlemesidir ¢lnkl degismeyi tasiyacak
argumanlarin, toplum hayatinda etkili ola-
cak derecede hazir oldugu bir toplumsal-fi-
ziksel arka plana sahip degildir. Dolayisiyla
bu gelisme; toplum hayatinin degismesinde
siyasi iradenin midahale imkaninin yeter-
sizliginden ¢ok, fiziki sartlarin batin boyut-
lariyla henuz degisime imkan saglayacak
Olcide olusmadigli anlamina gelmektedir
(Merig¢, 2000, 57).

Bu evrensellesme slrecinin lokomotifi
degil, arka vagonlarini teskil eden bir top-
lumun, kiltdrel metamorfozu da geligkilerle
dolu olmaya mahkumdu. 19. yizyil Osman-
[ kaltard her alanda s6z konusu celiskileri
yansitmaktaydi. Yari sOmurge statlisi sek-
linde somutlasan Osmanli evrensellesme-
si; geleneksel degerlerin yani sira, yeni bir
hayat tarzi, yeni bir ‘adab-1 muaseret’ ya-
ratmisti (Timur, 1991, 284).

Osmanli imparatorlugu’nun biyiik sehir-
lerinin fiziki dokusunda ve yasam bigimin-
de 19. yuzyilda degismeler goérulmustur.
istanbul’un bir bélimi devlet daireleriyle

donanirken, Beyoglu; bankalar, ticaretha-
neler, magazalar ve kafelerle dolmus, so-
nugta kentin her yerinde 19. yGzyilin mimari
zevkini yansitan yapilar yukselmistir. Os-
manli toplumunda islahat hareketleri genel-
de saraydan kaynaklandigindan, 19. yuzyil
Bati Eklektizminin Osmanli saray mimarisi-
ne yansimasi da dogaldi. Yuzyilin mimarhk
anlayisinda, degisik Usluplardan birtakim
6zelliklerin bir yapida toplanmasi dogal
karsiladigindan, mimar tasarim ¢alismala-
rini daha 6zglr bicimde yorumlasa da s6z
konusu yapilarda kendi tlkelerinin sanat ve
kidltirinin 6z secilmektedir. Osmanl im-
paratorlugu 19. ytzyilda Bati’y1 érnek ala-
rak cagdaslasma cabasinda oldugundan,
yuzyilin saraylari ve ydnetici elit konutlari,
dénemin sadece sanat anlayisi ile degil,
toplumsal ve teknik geligsimi ile ilgili verilere
de sahiptirler (Cezar, 1985, 46-68).

Osmanl toplumunun iginde bulundugu
durum, sosyal alandan mimarliga uzanan
bir bakis acisiyla ele alindiginda veriler
Isiginda ulasilan nokta, Osmanli impara-
torlugu’nda 19. yuzyihin ikinci yarisinda
ortaya cikan sivil mimari ve ona kosut ola-
rak gelisen butin kultirel yapida gézlem-
lenen, sekillerin icerikten yoksun olarak
algilanmasidir. Calismadaki 6rneklerde bu
s6z konusu duruma deginerek, dénemin
kulturel yapisindaki degisimlerin &lculeri
verilmeye calisiimistir.

Saray

19. yizyilda istanbul’da mimari ¢o-
gulculuk egemendir. Neoklasik, Ampir,
Neordnesans, Neobarok, Neogotik diginda
Oryantalist ve Eklektisist Usluplar ile ylzyi-
lin sonunda Art Nouveau kendini gésteren
mimari akimlardir. Avrupa’dakinin aksine,
istanbul’da gériilen Gsluplarda belli bir sira
izlemek mimkin degildir (Denel, 1982, 33).
19. yuzyil saray ve konutlarinda izlenen mi-
mari Uslup ve tercihlerin cesitliligidir.

1856’da tamamlanan Dolmabahge Sa-
rayi’nda Neoklasik ve rasyonalist bir cizgi
tasiyan Muayede Salonu disinda, dikka-
ti ceken diger bir 6zellik sarayin Bogazigi
kiyilarindaki daha erken tarihli geleneksel
konutlarin karakteristik yatay diizenini koru-
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yor olmasidir. Sarayda Uslup agisindan al-
gillanmasi oldukg¢a zor, ¢ekici olmayan agir
bezemenin olumsuzlugunu tasarimin guzel
oranlari, lineer ve dengeli eklemlemeleri
telafi eder. Nikogos Balyan’in tasarladigi
bezemelerin asiriligi ise kararsiz bir bege-
niyi yansitir. 16. yuzyil eglence kbskleriyle
karsilastirildiginda, saray 19. ylzyil sultan-
larinin degisen begeni ve tavirlari, Bati’'ya
0zenmeleri ve yeniliklere olan digkunlikle-
rinin géstergesidir.

Dolmabahge Sarayr Osmanli tarihinde
ilk defa hanedanin, Avrupa bicimi yasama
gectigi, icerdigi formlardan, déseme an-
layisina kadar butin ézellikleriyle Bati ile
kucaklastigr 6rnektir. Dolmabahce Sara-
yr’ndaki yeni anlayis geleneksel saray sis-
teminden farkli olarak saray yapilari bir
araya toplanmis, birbirine bagl bir battnin
parcalari olan yapilar dizisinin iginde yer-
lerini almistir. Bu yapilarda; yeni anlayisa
uygun kabul salonlari, bekleme salonlari,
anitsal merdivenler ve tiyatro dekorlarini
hatirlatan antreler yer almig, Batili kullanim
ve yerlesim duzenleri prensipleriyle hare-
ket edilmisgtir.

Dolmabahce Sarayi geleneksel Osman-
[I saray anlayisindan kopusun ilk 6érnegi
ve kopus surecinin basglangici sayilabilir.
Ancak, her ne kadar ‘yerlesik hayatin’ ilk
sarayl olarak getirdigi yenilikler olsa da,
bunlara ayak uydurmak cabuk ve kolay ol-
madigindan Dolmabahg¢e Sarayi’nda, Ha-
rem ve Selamlik bélimlerinin ayri tutulma-
s, herkes i¢in veya hic¢ degilse belli gruplar
icin toplu yemek salonlarinin bulunmamasi
ve herkese kendi odasinda yemek servisi
yapilmasi gibi eski dizene ait izler ve alis-
kanliklar devam etmistir (Gllersoy, 1984,
156). Bu durum son Osmanli sarayi olan
Yildiz Sarayi’nda devam etmis, sarayda
Batili bir aile gibi yemek yeme 1923’e ka-
dar s6z konusu olmamistir. [l.Abdulhamit
déneminde (1876-1909) sultan, Batili anla-
yisa uygun olan sofrasini yirmi yil boyunca
sadece bir esiyle paylasmistir (Osmanoglu,
1960, 23-24).

Ortak plan ézellikleri bakimindan deger-
lendirildiginde; 19. ylzyilda batin yénleriyle
kendini hissettiren Batililagma hareketi 6n-
celikle batin sonucglarini saray ve cevre-
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sinde gdstermistir. Sultan ve ¢evresinin ya-
vas yavas Bogazici’'ni yerlesim alani olarak
secmeye baslamasiyla, bu bdlgede blyuk
bir imar hareketi baslamig, bdylelikle yeni
bir plan ve yerlesme dizeninin uygulandigi
bir saray anlayisiyla tanigiimigtir. Bu yeni
duzende, avlular eski plan sekillenmesin-
den tamamen farkliydi. Avrupa saraylarinin
anitsal boyutlarina 6zenen yeni bir mekan
organizasyonu icinde gelisen Dolmabah-
¢ce, Ciragan ve Yildiz Saraylar 19.ylzyilin
en 6nemli mimari Grind olmustur. Saraylar
kultirden sanata kadar dénemin anlayisini
yansitan 6nemli belgelerdir.

Bu dénemin saray mimarisi irdelendigin-
de gorulen gercek; Bati etkisinin sadece
benzeme dlzeyinde kaldigi, ancak planda
geleneksel anlayisin hala sirdaraldagadur.
Avrupa saraylarinin ihtisamina sahip Dol-
mabahce Sarayi’nin planinda, geleneksel
Tirk Evinde sofalara gore diizenlenen plan
tipinin her bélim icin ayri uygulandigi dik-
kati cekmektedir (Resim 1). Fakat hi¢ kus-
kusuz ki, Ciragan Sarayi’nda ana yapida
plan itibariyle, diger 19. yuzyil saraylarin-
dan daha fazla gelenege baglilik sezilmek-
tedir (Resim 2). Sarayda ‘Turk Ev Mimari’
gelenegine bagh olarak, blylk o6l¢tide ¢
sofali klasik Turk plani dikdértgen sema
icinde uygulanmistir.
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Resim 1. Dolmabahge Sarayi-Selamlik ve Resmi Kabul
Dairesi Plan.

Yeni saray yapilarinin planinda, klasik
Turk mimarisine uygun olarak, orta sofa-
liI-odali plan duzeni uygulanmigtir. Ancak
eski saray 6rnekleriyle yeni saray 6rnekle-
rinin arasindaki esas fark, cephe ve i¢c me-
kan dekorasyonu ile bezemelerde ortaya
citkmistir.
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Resim 2. Ciragan Saray Ust Kat Plani (Eldem 1979,53)

Bunun nedeni, yeni saraylardaki susleme-
nin tamamen Avrupai Usluplar ve érnekler-
den dyklUnulmesidir.

Yeni saraylarin, i¢ suslemelerinde eski-
den oldugu gibi, bitkisel ve geometrik de-
senlerden meydana gelen ¢ini ve kalem igi
yerine; gbrus ve zevklerde degisiklige yol
acan zaman faktériyle uyum halinde duvar
ve tavanlara perspektifli resmin islenmesi
ya da duvarlara tablolar asiimasini mimkin
kilacak bir mimari anlayisin begeni kazan-
dig1 gérulmektedir.

Ciragan Sarayi’'nin i¢c mekan tezyinatin-
daise Magrip ve Gotik izlerin bazi Revivalist
dizenleme 6geleri de katilarak uygulandigi
gérilmektedir. Uslup acisindan Avrupa’da-
ki tarihi Gsluplarin tekrari modasina uygun
bir ¢esit Misliman, daha ziyade Magrip
mimarisinden esinlenmekle birlikte; s6z ko-
nusu uyarlama, ancak kemer kavislerinde
ve takma sutun bashklarindadir. Geri ka-
lan ve mimarinin 6zunG veren eleman-
lar, timuyle yeni yapitlardir. Kornigler,
silmeler ve benzeri mimari elemanlarda
kavis ve yumusak egilimlerden kacinil-
mis, Kirik ve kesik kontrastli ve kuvvetli
geometrik sekiller tercih edilmistir (El-
dem, 1979, 56).

Son Osmanli Saray! Yildiz’'da ise ¢ok
farkli bir durum s6z konusudur. Sarayin
sekillenmesi uzun bir zaman dilimi icin-
de ve ihtiyaclara gore gergeklestiginden,
ortaya c¢ikan Topkapi Sarayi gibi gele-
neksel cizgiler tasiyan ve bir 6l¢cide ona
benzeyen bir saray gérantisadur. Yildiz
Sarayl, program ve 6zellikle mimari tertip
-plan dlizeni- itibariyle, Tlrk saray gele-

negini sdrdiren son Osmanl sarayidir
(Akozan, 1985, 28). Bu tutum, bir él¢u-
de batili ¢izgiden kopustur. Fakat Yildiz
Sarayi’ni olusturan késkler ve pavyon-
larda izlenen mimari Usluplar tamamen
bati kdkenlidir. Mimaride goérulen Uslup
ve bicim cesitliliginden ve belgelerden,
sarayda c¢ok sayida mimarin c¢alistigi
6grenilmektedir. Yildiz Sarayi’nda Ba-
ti’da moda olan usluplari ve yeni mimari
bicimlerin izlerini bulmak muidmkuindur.
Sarayda Historisist ve Revivalist tutum-
larin yani sira Art-Nouveau tutumlar da
gbze carpar. Osmanli déneminin son sa-
rayl olan bu yapilar butininde belli bir
Uslup birlikteligine rastlanmaz. Saray-
da bircok bigim ve tekniklerin birlesme-
sinden ortaya c¢ikan eklektik bir model
goéralmektedir. 19. yuzyilin sonralarin-
da Avrupa’da yeni bulunan malzeme
ve gelistirilen yeni tekniklerin etidu ve
uygulanmasiyla gerceklestirilen Yildiz
Sarayr’nin bu dénem yapilari ¢ok kisa
stirede tamamlanmistir. Bu yapilar ayni
zamanda prefabrikasyon tekniginin Gl-
kemize giriginin ilk 6rneklerini yansitma-
lari bakimindan dnemlidir.

Yeni saraylar ve késklerin oda, salon,
koridor boyutlari, tavan yukseklikleri
genel bicimlenmeleri; i¢c dizenlemede
minder, yastik ve sedirin yerini adim
adim masa ve sandalyeye terk etmesine
ybnelik gelisimi adeta tesvik ederek bu
konuda cagdaslasmayi kolaylastirmigtir
(Cezar, 1985, 66-67).

Planlarinda hem eski Turk Evi gele-
negini devam ettiren hem de Avrupa sa-
raylarinda gérulen aksiyal kompozisyon-
larin etkili oldugu 19. yuzyil saraylari
mimari fonksiyonlarina uygun désenmis-
tir. Avrupa’ya i1smarlanan esya siparigle-
rinden, odalarin élctu ve planlarina gére
mobilya yollandigi tespit edilebilir. 19.
yuzyil yasam biciminde bir yandan Ba-
ti'ya yonelik bir anlayis savunulurken,
diger yandan kokli gelenekleri yasatma
cabasi da gbze carpmaktadir.

19. yuzyil saraylarinin dekorasyonun-
da kullanilan mobilya ve egyalarda Bati
etkileri sezilir. Hatta mobilyalarin yurt-
disindan getirildigine dair bircok belge
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mevcuttur. Dolmabahge, Yildiz Sara-
yi-Sale Kdéski’'nde Regénce, XV. Lou-
is, XVI. Louis, Il.Empire, Chippendale,
Sheraton, Viyana-Thonet stilleri izlene-
bilmektedir. Bir yandan da minderli, d6-
sekli, silteli saray odalari ile geleneksel
yasam dlzeninin devam ettigi cesitli
kaynaklarda ifade edilmektedir. 1850 yi-
liInda Abdlilmecit’in sarayinda dinyaya
gelmis olan Leyla Saz, anilarinda Ci-
ragan Sarayi’'nin harem désemesinden
bahsederken, odalarda kadife ve ipekli
kumastan yapilmis yer siltelerinde otu-
ruldugundan bahseder (Saz, 1974, 78-
80).

Avrupa’da Oryantalist akim kaynakh
ithal edilen ‘Diwan, Ottoman, Sofa’ diye
adlandirilan sedirler, Bati sisleme ele-
manlariyla yabancilasmig olsalar bile,
geleneksel oturma sekline uygun olduk-
larindan kullaniimistir. Bu konuda H. Z.
Usakligil su bilgileri verir. “...Genis ve
alcak bir sedirin kenarina oturdum. Se-
dir sarayin bagdas kurarak oturmaya
aliskin adamlarina mahsustu, ben bit-
tabi pantolonumun c¢izgilerini koruyarak
onlari taklit edemezdim...” Sultan Resat
devrinde Mabeyn Bagkatibi olarak cali-
san H.Z.Usakligil, Sultanin, yazi odasin-
da sark usulinde bir sedire diz ¢bkerek
veya bagdas kurarak oturup Ramazan’da
Kuran okuduguna da kitabinda degin-
mektedir (Usakligil, 1981, 296).

Geleneksele yabancilasmaya bas-
layan ilk 6rnek olan Dolmabahg¢e Sa-
rayi’'nda sultan ve kadinefendiler igin
eskisi gibi yine ayri yatak odalari dusu-
nulmesine kargin, eski yer yataklari ile
yuklik ve dolaplarin yerine burada kar-
yola, gardirop gibi esyalar konulmustur.
Bununla beraber Harem’de gece serilip
glndiz ise kaldirilarak bir yere istif edi-
len yer yataginda yatma gelenegi strdu-
ralmastar.

Bati’nin yasam tarzi yuzeysel sekilde
kopya edilmis her yenilik eskisinin ya-
ninda aykiri bir bicimde yer almistir. 19.
yuzyil Osmanli saraylarinda bu birlikte-
ligin en guzel érneklerini gérmek mim-
kindlr. Bati mobilyasi yaninda kullani-
lan minder ve siltelerin yani sira, form
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olarak Avrupa, fakat bezeme olarak Turk
tarzinda olan veya bicim acisindan Do-
gu’nun karakterini tagsiyan mobilyalara bu
saraylarda sikca rastlanmaktadir.

Konut

Ciragan Sarayi ve onun ardindan Dol-
mabahg¢e Sarayi’nin yapilmasi, Sultanla-
rin bunlari surekli oturma sarayi olarak
kullanmalari; saraylarin yakin ve uzak
cevresinin sadece resmi yapilar baki-
mindan degil, 6zel konutlar yéniunden de
gittikce genislemesine yol acmistir. Ge-
lisme, daha ¢cok Kabatas ve Findikli kiyi-
larinda yalilar; Besiktas tarafinda ise, ko-
nutlarin insasi seklinde bir yol izlemigtir.
Konut yapiminda, sarayin, daha dogrusu
devletin bile ilk defa bu bélgeye elini uza-
tisina sahit olunmustur (Cezar, 1991, 85).

19. ylzyilin sonlarina dogru tepelerde
yalnizca Ayazpasa, Pangalti, Osmanbey,
Bomonti, Nisantasi, Sisli ve Macka vardi.
Hepsi de yogunlugu az, bahceli yerlesme-
lerdi. Bu boélgelerde bahcge iginde Fransiz
tipi buyuk konaklar yapilmisti, ¢cevrelerin-
de sebze ve meyve bahceleri bulunuyordu
(Resim 3). Abdllaziz’in Sarkis Balyan’a
tasarlattigr, 1875°te Macgka’da ingsaati-
na baglanan Akaretler, ginimuize kadar,
ingiliz Gslubundaki en &énemli siraevler
Ornegi olarak kalmigtir. Akaretlerin ya-
pimi, Macka ve Tesvikiye ingaatlarini da
6zendirmigtir. 1913’te Sisli’'ye kadar uza-
tilan ilk elektrikli tramvayla, kuzeye dogru
BuylUkdere Caddesi boyunca yavas, ama
dizenli bir gelisme baslamig ve kentin bu
bdlgesindeki yeni mahallelerin yogunlugu
artmistir (Kuban, 1996, 364-365).

Resim 3. Sadrazam Tevfik Pasa Konagdi, Ayazpasa.
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Nisantasi’nin gelismesi, Istanbul’un

19. yuzyilin ikinci yarisindaki gelisme-
siyle tam bir uyum icindedir. iki temel
gelisme, iki aks Uzerinde Nisantasi’'ni
etkilemistir. ilki sarayin Dolmabahce’ye
sonra da Yildiz’a tasinmasidir. Bu olgu
hanedan mensuplarini ve yuksek devlet
gérevlilerini yéreye c¢ekmistir. ikincisi,
Nisantasi’nin kentin en modern kesimi
olan Pera’ya yakinligidir. Bunu ifade
eden iki aks, Macka-Osmanbey ve Tak-
sim-Nisantasi aksidir (Akbayar; 1994,
88-89).

Abdilmecit’in Dolmabahce Sarayi’na
tagsinmasindan 10 yil sonra Nisantasi
imara acihir ve ilk konaklar yapilmaya
baslar. Il. Abdulhamit Devrinde ise Ni-
santasi ve cevresi bir konaklar ve saray-
lar semti haline gelir. 19. ylzyilin ikinci
yarisinda Nisantasi semtinde, Tesvikiye
Camii’nin Gst yanindan Tesvikiye Cad-
desi ve ikinci Nusretiye Sokagi olarak
adlandirilan bugunki Nisantasi-lhla-
mur Yolu’nun basina kadar olan adada
Sehzade Yusuf izzettin Efendi Konagi
yer almaktaydi. Burayi gecince, Nisan-
tasi kavsagina kadar sirasiyla Sadrazam
Sait Pasa Konagi ve Il.Abdilhamit’in is-
tanbul’a gelen yabanci konuklara tahsis
ettigi iki konak vardi. Bu konaklarin ar-
kasinda ise Sadrazam Halil Rifat Pasa
Konagi bulunurdu (Resim 4). Bugln Vali
Konagi Caddesi adiyla anilan Mesruti-
yet Caddesi boydan boya bitisik nizam-
da apartmanlarin siralandigi bir alandi.
Karakol ile Nisantasi kavsagl arasinda
Sadrazam Tunuslu Hayrettin Pasa Ko-
nag: (Resim 5) ve bahcesi ile Hariciye
Naziri Konagi olarak adlandirilan Il.Ab-
dilhamit’in  Basmabeyncisi  Slreyya
Pasa Konag! (Resim 6), Kamil Pasa Ko-
nagi! (Resim 7) bulunurdu. Ayrica semtte
devrin ileri gelenlerine ait bircok konak
mevcuttu (Resim 8).

Kentteki buyudk gelismenin gérildigu
Domabahce-Besiktas hattindaki, Besiktas
bélgesi 19.ylzyilda &ézellikli ve 6ncelikli
bir konuma sahipti. istanbul’da semtlerin
6nemi ve degeri her zaman saraya yani
sehre yakinliklariyla dogru orantih
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Resim 4. Halil Rifat Pasa Konagi, Tesvikiye.

olmustur. Osmanl sultanlari Topkap! Sa-
rayi’nda oturduklari zaman Topkap! Sara-
yr’nin ¢evresi, devlet erkaninin ve yuksek
sinifin oturdugu bdélge haline gelmisti.
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Resim 5. Hayrettin Pasa Konagdi, Nisantasi.

19. ylzyila gelindiginde, artik ‘sehir
Besiktas anlamina gelmektedir. Ozellik-
le Il.Abdilhamit’in Yildiz Sarayr’'na tasin-
digr 1878 yilindan 1950 yillarina kadar
degismeyecek ana hatlarina kavusur.
Bu ddénemde Besiktas; sahil boyun-
ca, guneyden Dolmabahge Sarayi ve
sahil saraylarina kadar kuzeyden de
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Resim 6. Sireyya Pasa Konagi ve Késku, Nisantagsi.

Yildiz Sarayi ile sinirlandigindan Bati
ve Glneydogu’daki yamaclara dogru ge-
niglemigtir.

Bu dénemde saray cevresinin saray
erkani ve yuksek sinif konaklariyla se-
killendigi géraliur (Resim 9). Merkezinde
genis bahcesiyle Serasker Riza Pasa’nin
Konaginin yer aldigi Yildiz Yeni Mahal-
le ve kismen de Cihannima Mahalleleri,
Ozellikle saray mensuplarinin oturdugu,
bu nedenle de yiksek gelir grubuna ait
kagir evlerin bulundugu mahallelerdi.

Resim 7. Kamil Pasa Konagi, Nisantasi.

Ayrica Yildiz Saray! cevresinde Se-
rencebey’e uzanan alanda Hanim Sultan
Konaklari yer alirdi. Besiktag’taki bu tarz
olusumda Il.Abdilhamit’in politikasinin
blyuk etkisi vardi. Sultan, yakin cevresi
ve devlet ileri gelenlerinin konutlarinin
insa edilecegi semt seciminde buytk rol
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Resim 8. Nisantasi Bdlgesi Vaziyet Plani, (1918-
1925).

oynamis, bélgedeki imar faaliyetleri sara-
yin istemine bagh olarak gelismistir (Resim
10) (Tahsin Pasa, 1990, 36-226-228).
Nisantasi ve Besiktas; 19. ylzyil so-
nunda Dolmabahcge, Ciragan ve Yildiz
Saraylarina yakin olmalari gereken dev-
let ricaline mekan olurken, Osmanli dev-
let blarokrasisine egemen olan siyasi ve
toplumsal disince zenginligi gibi begeni
yelpazesini de gbzler 6niine sermistir.

Bir yanda burokrasinin Enderun’dan ve
Medrese’den yetisme devlet adamlari ve
bunlarin tutuculuga varan gelenekselcilik-
leri, diger yanda Bati tarzi okullarda egitim
gérmiis ve Avrupa’da bulunup imparator-
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lugun siyasi ve sosyal yapisinda degisik-
lik zamani geldigine inanan ve bu yénde
girisimlerde bulunan devlet adamlari ve
modernlesme cabalari Nigsantagi ve Be-
siktas konaklarinda ifadelerini bulmustur
(Resim 11).

-
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Resim 10. Osman Pasa Konagi, Serencebey.

Sonug

19.yuzyill Osmanlilarinin ‘dizeltilen
yasam tarzlari ve bunun yeni mekanlarda
dizenlemelerini ve mesgrulastirma yollarina
dair olasi tavir ve tutumlarina iligskin olarak,
Tanzimat'in ‘dlzeltici’ politikasi ile sosyal
ve resmi statlilerin yeniden diizenlenme-
si ilkelerinden hareketle, baglangicinin 18.
ylzyilla uzanmasina ragmen Osmanli impa-

[BEE}

(e Sy g

Resim 11. Yildiz Sarayi ve Cevresi.

ratorlugu’nda 19. ylzyilin ikinci yarisinda
buyuk yogunlukla kendini hissettiren batili-
lagsma politikasi esas alinarak, bir dogu top-

lumunun nasil batillastiriilmaya calisildigi
sosyal alandan mimariye uzanan bir pers-
pektifle verilmeye calisildi. Fakat bazi alan-
larda 6zellikle calismanin ana temalarindan
birini olusturan saraylara kosut olarak geli-
sen yonetici elit konutlarinin bulundugu Be-
siktas ve Nisantasi Bolgelerinde glinimuize
ulasmis, déneme ait verileri iceren 6rnek-
lere rastlamadigimiz i¢in sadece fotograf-
lardan hareket etme zorunlulugu getirdi.
Baslangicta ¢ok kisir gézikse bile zaman
icinde ulasilan cesitli kaynaklardan aslinda
cok yogun bir érneklemeye gitmenin blyuk
bir anlam tagimadigi, Batililagsma dénemin-
de ortaya cikan konutlarin ve konut kapsa-
mi iginde yer alan saraylarin bircok yénden
eski gelenegin birer devamcisi oldugu
yolunda verilere ulasildi. Bu 6zellikleri $6y-
le siralanabilir.

Hayrettin Pasa (Resim 12), Valide Sa-
rayl (Resim 13), Sireyya Pasa (Resim
14) konaklari plan organizasyonu baki-
mindan Turk Evi gelenegini devam etti-
rirler. Konaklarda geleneksel tarzda ha-
rem ve selamlik bulunur. Sureyya Pasa
Konagi ve Valide Saray! ise geleneksel
tarzda iki sofali konut tipidir. Konaklar ka-
gir olmalarina karsin ahsaba 6zgu cephe

ozellikleri tasirlar. Ozellikle Siireyya Pasa
Konagi’'nin dért cephesi, 19. yuzyil tarzi
denilen geleneksel bir cephe anlayisina
sahiptir.

Elimizdeki 6rneklerden bu dbéneme ait
konak cephelerinde eklektik karakterde bir-
cok motif géralmektedir.

Bunun yaninda Halil Rifat Pasa (Resim
4), Fehim Pasa (Resim 15-16) ve Os-
man Pasa (Resim 17) konaklarinda Or-
yantalist cizgilerin hakim oldugu dikkati
ceker. Bu durum, 19. yuzyilin ¢ok sesli
mimarlik ortamina ters disen bir 6zellik
degildir.
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Resim 12. Hayrettin Pasa Konagi- Nisantasi.
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Resim 13. Valide Sarayi, Macka.,

Resim 14. Sdreyya Pasa Konagdi-Nisantasi.

Buradan su sonuglari ¢itkarmak mim-
kindur. Geleneksel mimarimizde Ba-
tilagsmanin etkisiyle meydana gelen
degisiklik veya bozulmalara karsin, ge-
leneksel karaktere ait izlerin higbir za-
man kaybolmadigidir. Yuzyillar boyu
Anadolu’da hakim olan geleneksel ev
mimarisinin planimetrisi, son dbénem
istanbul Konutlarinda devam etmistir.
18. yuzyil sonu ve 19. yuzyil boyunca
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Bati etkisinin gittikge artmasiyla, konut
cephelerinde geleneksel anlayigsin ya-
ninda bazen degisik gérinimler orta-
ya ¢cikmaya baslamigtir. Ancak yabanci
usluplarin, i¢c tezyinatin yaninda cepheyi
de etkilemesine ragmen, konutlarda

geleneksel plan, 6zglunliginu koruma-
ylI basarmistir. Bu da hi¢ kugskusuz Os-
manli toplumunun sosyolojik yapisiyla
yakindan ilgilidir.

Resim 16. Fehim Pasa Konagi, Ihlamur.

Osmanli ailesi; yapisi ve yasami iti-

bariyle yuzyillardir siregelen geleneksel
ve muhafazakar karakterini devam
ettirmekteydi. Bu 6zellik, insanlarla yasam
bulan ve sekillenen konut ic mekanina da
yansimigtir. Durum boéyleyken, bu tip ka-
pall bir aile yasaminin kalbi durumunda
olan i¢ mekan, kolay kolay gelenekselligini
birakmamis ve Bati etkilerine direnmigtir.
Hatta plan geleneksele o derece baghdir
ki 20. yuzyill mimarisini etkilemeye basla-
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yan yetkin bir Gslup olan Art Nouveau stil
bile ortaya ciktigr ve yayildig bircok ulke
orneklerinde planda da uygulanirken,
istanbul’da yaratilan bu Usluptaki yapilarda
hicbir zaman plana yaygin kilinmamistir.

Geleneksel plan dizeni, saraydan ko-

nuta uzanan ¢izgide, geleneksel karakter-
de oda-sofa iligkisi tagsiyan mekanlara her
zaman yer verilmistir. Bayuk bir bélimi bu
dénemde egemen olan eklektik tUsluba bag-
[ kalinarak insa edilmis yapilarda gelenek-
sel ahsap ev kagir cepheye uygulanmistir.
Orneklerin bir kacinda Oryantalist egilimler
gérulse de plan dizeni itibariyle bu yapilarin
hi¢bir sekilde gelenekten kopmadigi dikkati

Resim 17. Osman Pasa Konagi - Hususi Késk, Seren-
cebey.

cekmektedir. Batililagma, mimari duzle-
minde her zaman binalarin dis ylzeyinde
binay! bir kabuk gibi saran bezeme dlze-
yinde kalmis fakat saraylardan baglayarak
konaklara kadar geleneksel ev tipolojisine
sadik kalinmigtir.

Calismanin her asamasinda ulagilan her
bilgide gdérulen, Batililasmaya calisan bir
toplumun bunu sadece goruntu itibariyle
gerceklestirmis oldugu, fakat 6zinde Do-
gulu ve gelenekgci kaldigidir.
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