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KURESELLESME VE KURESELLESMENIN EVRENSEL DEGERLERI

GLOBALIZATION AND THE UNIVERSAL VALUES OF GLOBALIZATION

Dog. Dr. Serpil AGCAKAYA'®
Ogr. Gor. Siileyman OGREKCI?
OZET

Kiiresellesme bir yayginlagsma olgusudur. Kiiresellesme, teorik ya da pratik olgularin, isteklerin, yasantilarin ya
da insanin giinliik degerleri arasinda yer alan hemen her seyin diinya ilizerinde yayginlasmasidir. Modern
toplumsal sistemin devletler ve pazarlar araciliginda siyasal bir sistem haline doniismesiyle birlikte gii¢ iliskileri
de degisim yasamis, yeni uluslar ve 6zgiin yasam tipleri ortaya ¢ikmustir. Yirminci yiizyilin ikinci yarisinda
ortaya cikan teknolojik, ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel gelismeler, toplumlarin aligkanliklari, yasam tarzlari
ve gereksinimleri {izerinde onemli degisimler meydana getirmistir. Kiiresel ekonomi, ekonominin temel
dayanaklari olarak ticaretin ve finansin serbestlesmesiyle birlikte, bu gelismeye paralel bir seyir izleyen ulusal
(yerel) orgiitlenmelerin de artig gdstermesine neden olmustur.

Caligmada kiiresellik kavraminin tarihsel bir 6zeti de degerlendirilmistir. Daha sonra kiiresellesme olgusunun
etki alanlari: kiiresel doniistimlerde toplum, kiiresellesmenin ekonomik ve politik boyutu, iletisimin etkisiyle
doniisen yeni kiiresellik, kiiresel birey ve ¢ok kiiltiirliiliik perspektifinden incelenmistir. Calismanin amaci,
iletisimin gelismesiyle birlikte hiz kazanan yeni kiiresellesmenin giinlimiizde ekonomik, sosyal, siyasal ve
kiiltiirel boyut kazanarak tiim diinya iilkelerini etkiledigini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Kiiresel Doniisiim, Serbestlesme, Teknoloji.
JEL Simiflandirma Kodlari: FOO, FO1.

ABSTRACT

Globalization is a concept of spreading. Globalization is the spreading of theoritical or practical things, demands,
habits or almost everything which is about human’s daily values all over the world. With the transformation of
modern social system into a political system via states and markets, power relations have had also a change and
new nations and life styles have emerged. Technological, economic, political and socio-cultural developments
which have emerged in the second half of the twentieth century have led to significant changes in the habits, life
styles and needs of societies. Global economy, along with the liberalization of trade and finance which are as the
fundamental basis of economy, has also led to increase in national(local) organizations which follow a motion in
parallel to this development.

A historical overview of the concept of globalization has been also evaluated in the study. Then, the domain of
globalization: society in global transformation, economic and political dimensions of globalization, new
globalism transformed by the influence of communication, has been examined from the perspective of glabal
individual and multiculturalism. The purpose of the study is to reveal the new globalization which has been
accelerated with the development of communication affects all countries in the world by gaining economic,
social, political and cultural dimensions.
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1. GiRiS

Kiiresellesme birka¢ nedenle farkli anlamlara sahiptir. Ilkin kiiltiirler-aras: iliskilerin etkilesim igine girmesi
nedeniyle, kiiltiirel bir kiiresellesmenin varhigindan bahsedebiliriz. Bilim tarihi arastirmalar kiilttirel iligkilerin
bilimin gelismesinde oynadigi rolii gosteren 6rneklerle doludur. Ticaretin eski gaglardan giiniimiize kadar uzanan
kiiresel bir tarihinden de s6z edebiliriz. Insanlarin artik olarak iirettikleri ticaretin ¢ikis nedenidir ve iilkelerarasi
iligkilerin gelismesinde birincil dneme sahiptir. Bu etkilesim, s6zgelimi Antik Yunanlilarla Akdeniz toplumlari
arasinda kiiltiirel gecislere hizmet ettigi gibi, giinlimiizde de enformasyonel bir ag yapilanmasi sayesinde tiim
diinyanin kiiresellesmesine olanak saglamaktadir.

Kiiresellesme geleneksel toplumlarla modern toplumlarin ayrimina da igaret eder. Modern toplumlar orgiitlii
toplumlar olarak diisiiniildiigiinde evrensel dlgiitlere ¢ikis nedeni olarak goriilebilir (Insan Haklar1 Beyannamesi,
Birlesmis Milletler ya da OECD gibi yapilanmalar). Diinya savaglart modern bir kavram olarak dogrudan
kiiresellesmeye isaret eder. Diger yandan uluslagma modern bir tipolojidir ve kiiresellesmenin alt birimi olarak
o6nemli bir goreve sahiptir. Giinlimiiz ulus devletleri kiiresellesmeye karsin kendi 6l¢iitlerini belirleme ¢abasina
girmeye zorlanmigslardir. Kiiresel etkinlikler uluslarin giiven ve risk sorunlarini 6ne ¢ikarmaktadir.

Dolayistyla hareketin siirekliligi i¢inde, soyut ve etkilesimci bir sistem olarak kiiresellesme, tarihten giiniimiize
kadar insanlarin kiltirel, ekonomik, politik ve teorik, tiim alanlarda temel bir konu olarak etkinligini
siirdiirmiistiir. Her zaman kiireseldik ama giiniimiizde bunu daha ¢ok konusuyor ve énemsiyoruz. Uretim, ticaret,
savaslar ve devletler tarihi insanlar arasi kiiresel etkinliklere verilebilecek orneklerle doludur. Bu ¢alismanin
amaci bu gergekligi yansitmayi ve kiireselligi tekil ile genel arasinda ki uyumun bir neticesi olarak goriip, bunun
onemine dikkat cekmektir. Modern toplumun ortaya ¢ikmasi kiiresel bir sistemin ilk agamalart olarak énemlidir.
Dolayistyla geleneksel ile modern arasindaki ayrim, ayni zamanda yerel ile evrensel arasindaki ayrima da igaret
etmektedir. Diger anlamda ¢alisma, modern toplumsal sistemi kiiresel bir sistem olarak ayirt edici yaniyla one
slirmeyi amag edinmistir.

2. KURESELLESMENIN OYKUSU

Insanlik tarihi dénemler icerisinde ele alindiginda; ekonomik, siyasal ve kiiltiirel basliklar her zaman &ne ¢ikmis
ve bu temel faktorler tarihin seyri iginde degisimler gecirerek giiniimiiz insaninin yasaminda rol oynamaya
devam etmistir. Insanin gelisim asamasinda cografya (Zubritski, vd., 2011, ss. 19-21) maddi diinyann iiretimi ve
gelismesinde 6nemli bir rol oynarken artan niifus, insanlart yenilikler yapmaya ve yasamini ¢esitlendirmeye
itmistir. Tarimc1 insan yaptig1 icatlar sayesinde diinya cografyasinda gezintiler yaparak yeni kiiltiirel varliklar
iiretmeye, yeni teknikler icat etmeye ve bu sayede de yasam olanaklarini yeniden inga etmeye yonelmistir. Tarim
sektorii insan yasamina etkili olan {i¢ faktorii; gocleri, ticareti ve devletlerin 6zgiin kimligi olan fethediciligini
tetikleyen uygarligin gelismesine ¢ikis olmustur (Chanda, 2009, s. 27). Gdgler insan uygarlig i¢in siireklilik arz
eden bir konudur ve bu sayede, siirekliligi olan “iliskilerin” temellenmesi saglanmistir. Goglerle insan
kiiresellesir ve bu aktiviteleri araciliginda kiiltiirel {iretimleri de siireklilik kazanir.

Hayatta kalmanin etkin kosullarindan bir tanesi de siirekli arayis i¢inde olmakla yakindan ilgilidir ve insanlar
acisindan besin arayigi, giivenlik problemleri ve yerlesim gibi temel ihtiyaglar bu siirecin kurumsallagsmasina
olanaklar saglamstir (Cowen, 2004, ss. 28-30). Insanin arayis: kiiltiirel iiretimlerin de ¢1kis noktasidir. Her yeni
cografya ve yeni maddi icatlar sayesinde insan siirekli zenginlesen bir kiiltiir yaratmayi bilmistir. Bu sayede
insanlar gruplasmalar olusturarak yeni uygarlik asamalarinin da olugmasina aracilik etmis, zaman igerisinde
farkli uygarlik tiplerinin de gelismesini saglamistir. Uygarligin ortaya ¢ikmasiyla birlikte (belirginlesmesiyle
birlikte) savaglar ve devletler de ise dahil olmus ve farkli gruplar artan niifuslari i¢in kendi aralarinda rekabete
girmek durumunda kalmislardir. Savagmak fikri (Faulkner, 2012, ss. 31-32) zaman igerisinde ¢apul fikrinin
(gasp etmenin) yerine gegerek, uygarligin itici konusu haline gelmistir. Savagmak uzmanligi, is bolimiini ve
yeni teknikleri de gerektirdiginden, insan siirekli bir etkilesim halinde olmaya yonelmistir. Buradan hareketle
kiiresel bir etkinlik olarak devletlesme ve savas, insanlarin etkilesimleriyle beraberlik i¢cinde olmaya doniik bir
degisim olarak anlasilmaktadir.

Boylelikle uygarligin alt basliklar halinde ¢esitlenerek karmagiklagmasi daha ince ve ayrintili planlar yapmaya,
cevresel iligkilerin etkinliklerine daha giiglii ve kalici ¢oziimler bulmaya yonelmeyi gerektirdiginden devletler,
imparatorluklar1 (giiclii devletleri) dogurmustur. Bu etki ve gii¢ birlesimi, zamanla geligen tarim toplumlarinin
(Chanda, 2009, s.31) gruplar arasinda birlesmesiyle birlikte, temel bir ihtiya¢ olarak giiclii devletlerin yolunu da
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acmis oluyordu. Diger bir ifadeyle, daha detayli bir yasam kurmanin yolu olarak imparatorluklar ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Devletlerin kent yonetimleri olarak gelisme gostermesinde merkezi bir ydnetim seklinin
tertiplenmesi (Haviland, vd., 2008, s5.596-98) zamanla daha ¢ok gii¢ ve yonetim ihtiyaci geregince, devletin bir
adim oOtesi olarak kralliklar ve imparatorluklar hayat bulmustur. Misir’da krallik (Roberts, 2014, s. 58) olarak
ortaya c¢ikan kent-devletlerinin birlesmesiyle birlikte biirokrasinin de temelleri atilmig ve gilincel yagamin
karmasiklig1 bu sayede belli bir sisteme oturmaya baglamistir. Bu sistem zamanla gelisen diger devletlerin de
vazgegilmezleri arasina girmekle, uygarliklar donemi de baglatmustir. Askeri tstiinliik (McNeill, 1989, ss. 57-58)
bu gelismeler asamasinda dnemli bir konuma sahip oldugundan imparatorluklar (Akad, Pers, Roma vs.) siyasal
diizenin degismesinden ekonomiye ve sosyal yasama kadar Onemli degisim asamalari olarak kargimiza
cikmaktadir. Ekonomide yasanan degisimlerle de ilgili olarak giiclii devletlerin ortaya c¢ikmasi ile ulagim,
iletisim ve teknolojik etkinlikler (Wallarstein, 2012, s.37) kapitalist sistemin nedenleri olarak gortilebilir. Diger
taraftan ticaret tarihsel olarak ele alindiginda hemen her dénemde bir iletisim ve etkilesim konusudur. S6z gelimi
develerle yapilan ticaret (Chanda, 2009, s.44) yollarin ve kervan kiiltiiriiniin etkinlesmesini sagladig: gibi ayrica
uzun yolculuklar sayesinde farkli cografyalara gidip tiiccarlik yapmaya da imkan saglamistir. Bu sayede
tilkelerarasi iliskiler daha ¢ok gelisme gostererek zamanla ticari antlagmalar sayesinde politik ve ekonomik yeni
yaptirimlar, anlagmalar olusmaya baslamistir. Uygarliklarin (Braudel, 2014, ss. 57-58) gelismesi (siirekliligi)
birbirleriyle etkilesim iginde olmalarini gerektirdiginden bu etkilesim, uygarligin da yayilmasiyla birlikte
diistiniilmelidir. Dolayisiyla kiiresellesme siirekliligi, etkilesimi, dongiiselligi ve en 6nemlisi takas iligkilerinin
iist bir yapilanmasi olarak anlasilabilir.

Cevre iligkilerinin de bu siirece dnemli oranda etki ettigini gérmek gerekir. Bir yandan niifus artisiyla birlikte
gida ihtiyacina dayali olarak artan tarim sektorii, diger yandan teknigin etkin bir sekilde kullanilmasiyla birlikte
ulasimin hizlanmasina bagl olarak toplumlararasi etkilesimlerin artmasi, beraberinde ¢evreyle olan iligkileri de
One cikarmustir. Sulama sistemlerinden ulagima kadar (Kottak, 2008, s. 330) devletlerin miidahil olmasiyla
birlikte kiiresel aktivite artarak, diger uluslarla olan iliskilerin de belirli bir konuma geldigi gézlemlenmistir.
Devlet sistemlerinin ¢evreyle olan iliskisinde kendini iirettigi bir diger nokta ise ticaret yollarinin giivenligi,
kullanilmasina yonelik etkinligi ve savas teknolojisi sayesinde ulasimin daha aktif hale gelmesine yoneliktir.
Devletlerin zaman iginde daha ¢ok etkin oldugu tiim bu alanlar diger devletlerle olan iliskilerin belli bir ag
yapisina biirlinmesi kiiresel bir aktivite olarak goriilmelidir. Konuya agiklik getirmek adma Hiristiyanlik ile
Roma sonrast donemin evrensel yaklasimi ile kiiresel bir sistem Orgiisii adina baglantilar gérmek miimkiin
goziikmektedir. Roma, evrenselligin dl¢iitii olarak yurttaglik fikrini 6zgiin bir konuma yerlestirmekle diger iilke
toplumlar1 arasinda farkli bir konumda algilanmustir. Kilise (Wood, 2013, ss. 163-64) Roma’nin sistemsel orgiisii
tizerine yerleserek evrenselligi bir 6l¢iit olarak ayakta tutarak Avrupa fikrinin tarihsel agsamasinda da 6l¢ii verici
bir bag olmayr bagarmistir. Dinsel olgularin modern 6ncesi toplumlar agisindan kiiresel (evrensel) Slgiitler
esliginde sistemlesmesi bir diger baslik olarak goriilebilir. Zerdiistliikten, Hindistan dinsel kiiltiirlerine ve
Hiristiyanliga kadar (Cowen, 2004, ss. 89-93)biitiin evrensel dinler dgretileriyle kiltiirler arasi ve iilkelerarasi
evrenselligin 6l¢iitii olabilmiglerdir. Dinsel 6gretilerin devlet eliyle giiglenerek kiiltiirler arasi iliskilerde belirgin
Ol¢iitler sunmasi 6ne ¢ikmakla birlikte siyasal ve ekonomik olusumlarin da bu siirecle birlikte doniistigiini
bilmekte 6nemlidir. islamin MS 600’lii yillarla birlikte hizla gelismesinde kardeslik dgretisinin énemli etkisi
olmustur. Hiristiyanliktan farkli olarak Islam (Roberts,2014, ss. 174-76) fethedici, devrimci ve kendine dzgiin bir
yap1 olarak ortaya ¢ikmig ve devlet dini olmak yerine, kendi devletini kurmus bir sisteme sahip olmakla birkag
yiizy1l boyunca degisimlerin temel nedeni olarak gériilmiistiir. Islamiyetin ilerleyisinde insanlara ulasabilme,
evrensel boyutta Olciitler koyabilme ve Akdeniz ticaretine hakim olma yatmaktadir. Bu yetenekler bir ag
olusumuna neden olmakla (Braudel, 2014, ss. 95-97) iwrksal ya da kiiltiirel ayrimlara karsi iletisimin agik
tutulmastyla yakin iliskileri s6z konusudur. Diger anlamda evrenselligin dlciitii olarak iletisim, Islam diinya
tarihinde siirtikleyici bir 6zgiin konuma sahip olmustur.

Biitiin bu etkinlikleri (ticaret, savas, devlet, kiiltiirler vs.) birlikte diisiindiigiimiizde evrenselligin diinya 6l¢iitii
bir degere yerlestigi ve etkilesimlerin bu &lgiitler esliginde gelistigini goriiyoruz. Ulkeler arasi etkinliklerin ve
siyasal ya da ekonomik temelde meydana gelen sézlesmelerin etkilesimler ¢ercevesinde doniistiigiinii gormek
gerekir. Niifusun artmasi, teknigin gelismesi, yeni ticaret yollarinin ortaya ¢ikmasi, yeni dinsel ya da kiiltiirel
iretimlerin yayginlagsmasi gibi unsurlar, toplumsal sistemlerin de kurucu temalaridir. Devletlerin zamanla
cesitlenmesi ve detayli bir sistem Orgiisiine sahip olmasi tiimiiyle bu etkinlikler araciliginda ortaya ¢ikmistir.
Gemiciligin gelismesiyle birlikte okyanus &tesi iligkilerin artmasi saglanmis ve Dogu’nun gida ve ekonomik
iirinleri Bati’ya aktarilarak etkilesimler ve enformasyon hizla artmugtir. “Insanlarn hareket halinde
olmas1”(Chanda, 2009, ss. 159-62) siireklilik arz eden bir konudur ve bu hi¢bir donemde kesintiye ugramamustir.
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Insanlar hareket ettikce yenilikler ortaya c¢ikmis ve her zaman yenilikler yeni hareketlenmeler olarak da
gdzlemlenmistir. Ticaret aglarimin Islam uygarliginin gelismesi adina dnemi ne derece etkili olmugsa (Wood,
2012, ss. 62-65), cagimizda internet araciligiyla kiiresel bir ag yapilanmasinin dnemi de o denli dnemlidir.
Modern doneme iliskin gelismeler esliginde diisiiniildiigiinde siyasal bir sistemin gelistigi ve zaman igerisinde
detaylanan yonetimsel yapilarin ortaya ¢iktigi gorillmektedir.

Devletin bu siirecte dnemli bir degisim gegirdigini goriiyoruz ve 6zellikle modern diinya bu degisimin iizerine
inga edilmigtir. Modern devlet detayci ve ¢ok daha giincel yasama aktif katilimc1 olarak doniismiistiir. Siyasal
sistemin detaylanarak gelismesi ve yayginlik kazanmasi kiiresel bir etkinlik baglaminda diistiniildiigiinde,
toplumlar ve bireyler arasi iliskilerin de dogrudan belli bir sistem icine girmis olmasi anlamina gelmektedir.
Diger anlamda her devlet sistemi kendi toplumsal yapisina gore sekillenir ya da bu etki altinda anlam kazanir ve
bu siire¢ beraberinde kiiltiirel farkliliklarinda nesnellesmesine (ayrimlasmasina) olanak saglar. Bu sozii edilen
farkliliklar zamanla farkli yonetim big¢imlerinin de Yyerlesmesini saglamistir. Mezopotamya krallik idaresi
(Bordreuil, vd., 2015, ss. 171-75) ile Yunan kent yonetimlerinin (Roberts, 2010, ss. 51-55) sekil olarak
ayrimlarmin kiiltiirel farkliliklarla yakin ilgisi olmasinin ardinda, toplumsal yapinin farkli sekil ve igeriklerle
ilgisi agiktir. Sanatsal alandan ekonomik alana kadar bu farkliliklar, kiiresel iligkilerin saglanabilmesi adina da
onem tagimaktadir. Oyle ki, giiniimiiz kiiresellesmesi incelendiginde bir yandan ulus devletleri ayakta goriirken
diger yandan uluslar aras1 bir “ag iliskisinin” de devam edebildigi goriilmektedir. Kiiresellesme bu baglamda tek
bir diigiince ya da yasam bi¢imi anlamina gelmedigi gibi tam aksine, farkliliklarin baglantisina ve iletisim i¢inde
birlik® diisiincesine isaret etmektedir. “Uluslar arasi iliskiler”(Nardin, 2013, s.403) bir teori ve kavram olarak
modern ¢agda One c¢ikmis olsa da tarihsel baglamda devletlerarasi ya da bireylerarast kurulan is birlikleri,
sozlesmeler ya da savaslar gibi her bir kazanimn siirece katki sagladigi goriilmektedir.* Yeni ticaret yollarinin
arayislart yeni ittifaklar dogurmus ve Avrupa iilkeleri kendi aralarinda 16. yiizyildan itibaren 6nemli rekabet
igerisine girmistir. 15. yiizyilda yapilan bir sdzlesme [Tordesillas] (Benevole, 2006, s.11) kiiresel ticaret yolunda
aktorler arasi (Portekizliler ve Papalik arasinda) iliskiler agisindan bir ornektir. Kiiresel etkilesim agisindan
Amerika’nin kesfi (Ponting, 2011, ss. 459-461) yeni ticari yollar, maddi olanaklar ve yeni kiiltiir tipleriyle
giiclenerek sonraki donemlere iligkin 6nemli bir degisimi de baslatmistir. Bu gelismeler denizlerin etkin bir
yayillma aract olmasina da imkan tanimistir. Kumpanyalarin kurulmasi ve yeni bir ekonomi sisteminin ortaya
¢ikmasi, beraberinde yeni araglarin da gelismesine olanak saglamustir. Ipek yolunun (Ponting, 2011, s. 501) etkin
konumu diistiniildiigiinde ticaretin ve yeni cografyalarin (mekanlarin) iletisim ve etkilesim sistemine kattigi
onemli sonuglart oldugu agiktir. 16. ylizyildan itibaren yonetime iliskin 6nemli degisimler kendini gostermeye
baglamis ve 6zellikle devletin etkin bir yonetim siirecine yoneldigine dair yaklasimlar ortaya ¢ikmistir (Foucault,
2013, ss. 78-79). Devletin stirece iligkin etkileri siyasal alanda kamu ve 6zel ayrimlarinin ortaya ¢ikmasina neden
olmus ve ekonomi ile politika siireklilik arz eden bir etkilesim igine girmistir. 16. yiizyil (Habermas, 2007, ss.
70-71) bu ayrimlarin (kamusalin ve 6zelin) toplumsal sistemde yerlestigi ve buradan da sivil yapilanmalarin
gelismeye basladigi yillar olarak; kiiresel bir “ag” icin ¢ikis zamanlaridir. Diger yandan benzer birlikler
pazarlarin baglantilariyla (Braudel, 2013, 44) kendini gostermis ve 17. yilizyilda ilkeler arasi pazarlarn ticaret
baglariyla iligki i¢inde oldugu goriilmiistiir. Pazarlarin birbirleriyle iliskiye girmesi tiiccar sinifint ve onlarin
iilkeler arasi iligkilerde yer edinmesine de olanak saglamistir. Kaldi ki devlet ve 6zel ayriminda bu tiirden
iliskilerin yogunlagmasinin da énemli bir neden olmasi pek tabiidir. Hollandalilar ya da Ingilizler (Wood, 2012,
s. 117) donem itibariyle dogrudan ticari bir rekabet icindeydiler ve devletlerarasi iliskiler sz konusu rekabet
cergevesinde diizenleniyordu. 18. yilizyila geldigimizde (Kennedy, 1998, ss. 102-103) bu ayrimlarla birlikte
uluslararasi gii¢ iliskilerinin 6ne ¢ikma yogunlugu artarak devletlerarasi hukuk iligkileri de gelisme gostermistir.

Modern toplumsal sistemin devletler ve pazarlar aracilifinda siyasal bir sistem haline doniismesiyle birlikte giic
iligkileri de degisim yasamig, yeni uluslar ve 6zgilin yasam tipleri ortaya ¢ikmustir. Tarihsel bir doniisiimler
asamas1 olarak kiiresellesmenin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel olarak degisimler gecirmesinin ardindaki
stireklilik arz eden etkilesim, modern donemin Onemli bir agamasi olarak goriilmektedir. Yerlesikligin
kentlesmeyle birlikte {ist bir noktaya geg¢mesi toplumsal c¢esitliligin artmasmma ve uzmanlik alanlariin
¢ogalmasina olanak saglamistir. Kapitalist ekonominin bu siirecin etkisiyle ortaya ¢ikmasi ayrica onem arz
etmektedir. Modernlik bu baglamda; ticaretin, kamunun, kiiltlirlerin ve hukukun yeniden diizenlenmesi olarak
goriilmiistiir (Touraine, 2014, ss. 48-49).

®  Birlik yaklagimma AB ya da NATO tarzi érgiitlenmeler olarak bakilabilir.

4 Ortagag ckonomi isbirligi olarak gosterilen bir 6rnek olarak “Tétonya Hansa Birligi”, sehirlerin ortagag dénemecinde (gegis doneminde)

iligkilerin kiiresellesmesine iyi bir 6rnek olarak goriilebilir. Bu birlik ticaret sebekesi olarak kurulmus ve insanlarin iktisadi bir temele
yerlesmesine dogrudan etkili olmustur. Bakiniz: Sennett, Ten ve Tas, 2011, s. 137.
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3. KURESEL TOPLUM

Modern yasam ve modern yonetim g¢esitlenerek ayrimlasan sistem vurgusuna sahiptir. Bu yiizden modern devlet;
anayasaciliktan biirokrasiye, kisilerin iistiinde yer alan bir iktidar giiclinden yurttaglik bilinglenmesine kadar
(Pierson, 201, s. 23) yaygm bir ayrima sahiptir. Modern toplum, ekonomi ve devlet iliskisi rasyonalize
oldugundan endiistriyel sistem ile uyumluluk iginde gelismistir. Gelenegin genel-geger tutumlari modern
sistemde “‘standartlagir”’(Toffler, 2008, s.63) ve rasyonalize olma ideali yasamin her alanina tekamiil eder.

Modern yapilanmanin ekonomide meydana gelen degisimler esliginde (merkantilist sistemin asilmasinin
ardindan piyasaciligin 6ne ¢ikmasiyla), toplumsal sistemlerin yonetim alaninda dnemli etkileri olmus ve zamanla
demokratik bir devrim siireci (1789 son dnemli kavsak noktasidir)(Pjl, 2014, s.32) Avrupa toplumlarindan tiim
diinyaya yayilmstir. Bu siirecin 6nemli esik noktalarindan endiistriyel devrim beraberinde uluslararasi ticaret ve
finans yapilanmalarinda itici bir giic olarak 19. yiizyil boyunca ekonomiden sosyal yasama (kentlesme, gdc,
hukuki yapilar vs.) kadar derin izlerin ¢ikis noktas1 olmustur. Ozellikle ulasimda yasanan hiz ve etkinlikle
birlikte ticarilegsme artarak uluslararasi etkilesimler (alig verisler) ge¢cmiste goriilmemis bir diizeye yiikselmistir.
Sermaye (Pijl, 2014, ss.45-46) bu degisimlerin etkisiyle devletlerin yasal (ulusal) sinirlarinin diginda bir etki
giicline sahip oldugundan, ticaretin giiclenmesiyle birlikte muazzam bir hareketlenme igine girmistir. Bu
degisimler ulus-Gtesi yapilanmalarin yolunu a¢makla giiniimiiz kiiresellesmesini sistemlestirmistir. 1970°li
yillarin arka plani iletisimde yasanan degisimlere dayanmis olsa da, 19. yiizy1l yenilikleri (demiryollari, gemileri
ya da telgraf sistemleri) (Hobsbawm, 2012, s.79) benzer bi¢cimde kiiresel bir etkinlik olarak goriilmelidir.

Geleneksel toplumdan kiiresel topluma gecis olarak endiistriyel toplum; siyasal, ekonomik, teknolojik ve hukuki
bir ¢ercevede dnemli agsamalari temsil etmektedir. Toplumsal bir doniisiim olarak kiiresel toplumun ekonomiyle
olan yakin iliskilerinin biiyiik 6nemi vardir. Teknoloji (Ellul, 2003, s.124) sanayi hamlesinin merkezi bir konusu
olarak yasamin genel hatlarini1 da etkisine aldigindan insanlar, kirlardan kentlere go¢ ederek makineler etrafinda
toplanmustir. 19. ylizyilla birlikte gelisen makineler diinyasi, ekonomiden inanglara ve politikaya kadar yasamin
dinamikleri lizerinde etkiler birakarak evrensel bir deger liretmeyi bilmistir. Bilimin ve endiistrilesmenin (Frankl,
2003, s.198) birlikte gelistigi bu ¢agin geleneksel toplumlarin yerine gegen kiiresel bir toplum olmasinin 6nemli
zemini sekiiler bir yagsam tutkusudur. Dinin egemenligi yerini aklin ve bilimin etkili giiciine birakarak Ronesans
‘la birlikte baslayan sekiiler doniisim (Russ, 2011, s.338) modern (kiiresel) toplumun evrensel bir degere
biiriinmesinin 6nemli bir asamasi olarak goriilmelidir.

Benzer bicimde kiiresel toplumun temel dayanaklari arasinda modern degisimde dnemli bir yere sahip olarak
hukuk sistemlerinin (yarginin/adaletin) rasyonel bir temele oturmasiyla birlikte kamu-6zel ayrimlarinin evrensel
bir doniisiime sahip olmasidir. “Hukukun astiinligii” (Barry, 2012, ss. 106-107) ilkesi modern toplumda evrensel
bir deger kazanmus oldugundan®, gelenekselci yargi yaklasimlariyla tarif edilen birey bu siirecin dnemli bir
aktorii olur ve devletlerarasi iligkilerin diizenlenmesine kadar hukuk sistemleri kiireselligi yapilandirir. Hukukun
tarihsel doniistimleri arasinda anayasacilik 6zel bir 6neme sahiptir. Anayasacilik (Hayek, 2013, ss. 273-74)
yasalarin kurallar ¢ercevesinde diizenlenmesi olarak modern siyasal sistemin alanini tespit etmektir. Bu degisim
farkli anayasalar arasi iligkiler baglaminda disiiniildiigiinde devletlerarast bir etkilesimi de dogurmaktadir.
Anayasalarin (Heywood, 2010, ss.374-75) 6nemi sistem degisimleriyle de ilgilidir. Farkli bir siyasal sistem
anayasalar i¢in ¢ikis nedeni olarak anlagilmaktadir. Buradan hareketle modern siyasal sistemin temel referanslari
arasinda anayasaciligl gérmek miimkiindiir. Anayasaciligin kiiresel toplumda 6nemli yani, modern ydnetim ve
modern sosyal yasamin rasyonalize olmasiyla dogrudan iliskisidir. Diger anlamda iilkelerin uluslararasi bir aktor
haline gelmesi (Pierson, 2014, s.215) ve kiiresel toplumun (modern toplumun) islevsel kilinmasi rasyonalize bir
sistem araciliftyla miimkiin olmustur. Ancak modern anlamda devletleraras: iligkiler ile geleneksel diinyada
meydana gelen devletlerarasi antlagmalar (ya da birlesmeler) farkli tiplerdir. Diger anlamda ge¢mis donem
imparatorluklart kiiresel bir sistem aglar1 gibi olsa da (Heywood, 2012a, ss. 134-35) 21. yiizyila gelinen
donemde yapilan ulus-iistii isbirlikleri daha ¢ok faydaci bir isleve sahiptir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi
(Kapani, 1993, ss. 56-57) uluslararas iliskilerin belirginleserek kiiresel sistemlerin yasal bir diizleme yerlestigi
donemdir.1789 Devrimiyle birlikte gelisen bireyci degisimler ulus Otesi etkilesimlerin 6nemli bir ¢ikis
asamasidir. Diger yandan devletleraras: iliskiler Westphalia (1648) antlasmasiyla (Held, 2008, s.196) birlikte
uluslar arasi bir siirece dahil olma fikrinin baslangicidir ve her devletin bir anlamda iinitelesmesi bu donemlerle

°  Hukukun iistiinliigii modern devlet sistemlerinin temel dayanaklarindan biri olan tarafsizlikla da yakindan iliskilidir. Devlet, ekonomik

bir alanda tarafsizligini korumak amaciyla hukuki sistemlere 6nem vermektedir. Pozitif yasalarin temel amaci, siyasi gruplar arasinda
denge saglamakla da ilgilidir. Diger anlamda hukukun #stinliigii, devlet ve piyasa (burada piyasa siyasal alan1 da temsil emektedir)
arasinda tarafsiz bir iligkiyi pozitif ¢ergeveye oturtmaktir. Bakiniz: Collins, Marksizm ve Hukuk, 2013, s.198.
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one ¢ikmaya baslamistir. Ulusal devlet yapilanmalarmin 19. yiizyil ile birlikte dnem kazanmasiyla birlikte
(milliyet¢ilik akiminin itici giiciiniin de etkisiyle) kiiresel toplumun siyasal ve hukuki mekanizmasi da
evrensellesmistir. Bu siirecin Ikinci Diinya Savasiyla birlikte ulus temelinde anlagilmasimin disina tastigi ve bu
dogrultuda insan haklari kavrammin yer edindigi goriilmektedir. Baska tiirli soylendiginde; 1950°1i yillar
kiiresel toplumun —yani modern toplumun ikinci bir doniisiim asamasi olarak yerel-giiclerin ulus-Gtesi
aktorlesme siirecinin baslangic donemleridir. Tkinci Diinya savasi bu yeni dénem (“yeni kiiresellesme” -1980
sonrasi) acisindan baslangiclar doniistimiine isaret etmektedir.

Kiiresel toplumun ilk Ornegini Milletler Cemiyeti araciliginda ulusal devletlerin bagimsiz katilimlariyla
goriiyoruz (Roberts, 2014, s. 457). Bu katilimlar araciliginda Birinci Diinya savasinin olumsuz etkileri ele
alinarak uluslarin temel sorunlarina ¢dziimler aranmustir. Ikinci Diinya savasimin ardindan yasanan toplumsal
yikimin giderilmesi adma da devletlerarasinda bazi antlasmalar yapilmistir. Marshall Plam1 ve AET (Ozciire,
2014, s.275) gibi uygulamalar hukuki bir zeminde kurularak ulus devletlerin toparlanmasi adina ¢aligmalara
baslayan ulus 6tesi bir etkiye sahiptiler. Gergektende 1950°1i yillar, modern toplumlarin doniisiim yillar1 olarak
onemli degisimlere sahiptir. Ekonomiden siyasal yasama kadar bolinmiis bir diinya sistemiyle karsilagilmig ve
piyasa ile devlet iliskisinde farkli sistem yaklagimlari gelismistir (Faulkner, 2012, s.328). Bretton Woods
Konferans: (Temmuz 1944) (Tirkcan, 2013, s. 237), donemsel olarak etkili olan en genis ve uygulama alanina
sahip onemli bir proje olarak ulus Gtesi sistemin birincil yapi taglarindandir. Sermaye agisindan serbestlesme
(Harvey, 2012a, s.61) ve ulus 6tesi etkilesimlerin artmasina yonelik baslayan bu uygulamalar, 1970 sonrasi insa
olunan yeni ekonominin temel degerleridir. OECD, IMF ya da G7 gibi diger yapilanmalar da kiiresel
ekonominin (yeni ekonominin) ortaya ¢ikma asamalar1 agisindan 6nemli goriilmiistiir.

Buradan hareketle kiiresellesmeyi; ulus devletlerin hukuki bir gerceve olarak cografi alanlarinin asilmasi,
sermaye ve finans sistemlerinin ulus 6tesi orgiitlenmeler araciligtyla hareketlenmelerinin yayginlagmasi olarak
gormek miimkiindiir. Kiiresellesme (Heywood, 2012b, s. 332); ulusal olan ile evrensel olanin karsilikli etkilesimi
olarak da anlagilabilir. Kiiresel toplum modern toplumsal sistemin gevsemesi, doniismesi ve ulusal
yapilanmalarin disa agilmasi olarak diistiniildiigiinde, 1970°1i yillarla birlikte yeni kiiresellesmenin 6nemli bir
asamasi1 olarak disiiniilebilir. Diger anlamda “kiiresel toplum” esneklesen bir siyasi ve ekonomik yapilarin
tirliniidiir. Ancak bu siirecin 1970’1 yillarla birlikte hiz kazanmasinin 6nemli nedenlerinden bir tanesi teknoloji
de meydana gelen degisimlerle ilgilidir. Teknoloji (Giddens, 2013, s.84) 6zellikle bilgi akisinin hizlanmasina,
iletisim faktoriiniin ekonomik ve kiiltiirel temelde yayginlik kazanmasma biiyiik katkilar saglamustir. ikinci
diinya savagindan sonra ekonominin tiiketim yanlt degisimi (Ritzer, 2011, s.51) teknolojinin gorsel kullanimlar1
araciliginda (6rnegin reklamcilik sektdriine olan ragbet) artis géstermis ve zamanla insanlar, daha ¢ok tiiketime
arzu ve gereksinim duymaya dogru yasamlarini doniigtiirmiislerdir. Diger anlamda tiiketim, ekonominin 6nemli
bir sektorii haline gelerek gilincel yasamin maddi unsurlarini gesitlendirmistir. Bu degisimler beraberinde
teknolojinin bilgi merkezli gelismesine olanaklar saglayarak, modern ekonominin degisimine yol agmustir.

4. KURESEL DONUSUMLERDE EKONOMI VE POLITIKA

Kiiresel ekonominin temel degerleri; ticari ve finansal sistemlerin serbestlesmesiyle yakindan ilgilidir ve tarihsel
olarak Diinya Bankasinin kredi politikalariyla gii¢lii bir temele sahip olmustur. Diinya Bankasi fon ve kredi
saglayarak ekonomiden sosyal yasamin temel ihtiyaglarina kadar siirdiiriilebilirligi ve biiylimeyi arttirmaya
yonelik bir gorev istlenmistir. Bu cabalarin temel amaci; istihdami artirmak ve bilylimeyi st seviyelere
cikarmakla Ikinci Diinya savasinin olumsuzluklarindan kurtulmak olarak degerlendirilebilir. Amerikan ve Ingiliz
bulusmasi olarak Bretton Woods toplantisinda hiikiimetlerin ekonomi politikalar1 ele alinarak, yerel ve uluslar
arasi iligkiler temelinde istikrar1 saglama amag¢ edinilmistir (Gilpin, 2012, s.167). Kiiresel bir ekonomi kurgusu
olarak kargimiza ¢ikan (yeni) piyasaciligin (Berend, 2013, s.360) yeniden giindeme gelmesi 1970’1 yillarin
durgunluk ortamiyla iligkilidir ve bu yeni donem ekonomide yeniden serbestlesme olarak ulus GOtesi
hareketlenmeler 6nemli bir role sahiptir. S6zii edilen hareketlenmeler modern toplumsal ve modern ekonomi
baglaminda 19. yilizyildan itibaren tarihsel bir arka plana sahiptir. Teknolojinin etkisinin 6nemli bir zemin olarak
cok uluslu sirketlerle yeni kiiresellesme siirecinde (yeni ekonomiyle birlikte) 6ne ¢iktigini gériiyoruz. Giiniimiiz
acisindan ulus Otesi hareketlenmeler (Kazgan, 2000, s. 162) devletin denetiminden muaf tutularak diinyanin
istedigi bir yerinde iiretim asamalarini (farkli iilkelerde farkli meta iiretimlerini) siirdiirebilmektedir.

Kiiresel ekonomi dogrudan 1980 sonrasi gelismeleri igeren bir anlami ifade etmektedir. Kiiresellesmenin tarihsel
Oykiisii birgok farkli etkileri barindirmistir. Bunlardan en 6nemli basligini ticari iligkiler almis olsa da finansal
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serbestlesme; kiiresel ekonominin (yeni ekonominin) ayirt edici bir 6zelligidir. Diger anlamda, artik gelinen
donem itibariyle kiiresel ekonomi teknolojinin biiyiik etkisi sayesinde:

a) Hacimsel biiyiimeye ve hiz artigina,
b) Ulastirma ve nakil iglerinin ¢esitlenmesine; sinir kontrollerinin esneklesmesiyle birlikte akisin rahat olmasina,

€) Mamullerin uzak mesafelere taginirken daha korunakli olmasina, gibi ¢esitli gelismelere sahip olmakla tarihsel
bir doniisiim yasamustir (Oter, 2013, 5.476).

Bu degisimlerin 6zgiin konularindan olan teknolojik yenilik ve mikro diizey geligsmeler; ekonomiden yonetime
ve politikaya kadar onemli degisimlerle i¢ igedir. iletisim tabaninda gelisen yeni evrensel sistem, ulusal
aidiyetligi kiiresellestirirken (Touraine, 2014, s.180), ayn1 zamanda modern politik ve ekonomik yapiy1
tekillestirir. Kamu alaninin kendine 6zgii yeni doniigiimii kiiresel bir piyasaciligi yatay bir konuma yerlestirir.
Diger anlamda kiiresel ekonomi, yeni kamu yonetimi ve yeni bir sosyal yasami piyasacilikla dzgiinlestirir. Bu
Ozgiinlesmenin tasiyict unsurlart sirketlerin ulus 6tesi devasa boyutlara ulasan aktif konumlarinda yatmaktadir.
Giddens (Giddens, 2014, s.84), sirketlerin konumlarini ele alirken kiiresellesmenin 6nemli bir boyutu olarak
onlarin ekonomide yaptig1 doniistiirlicii etkilerine de dikkat ¢eker. Ona gore ulus otesi devasa sirketler her ne
kadar 6nemli sermaye giiciine sahip olsalar da (birkag tanesi bazen bir ulus devletten daha zengin olabilmektedir)
ulus devletlerin siyasal giigleri 6nemini korumaktadir.

Kiiresel ekonominin ayirt edici (6zgiin) yani, ekonominin tarihsel isleyisinin i¢sel ve dissal yapisinin 6nemli
Olciide degisime ugramasinin yani sira, finans sistemlerinin kendi adina yeniden yapilagsmasindan gelmektedir.
Bu siireci ii¢ genel degisim gercevesinde gozlemlemek miimkiindiir:

a) Kiiresel ekonomide iiretim sistemi 6nemli bir degisim gecirmistir. Bu degisim uluslararasi bir iiretimin
ortaya ¢ikmasidir ve bu sayede uluslararast yatirrmin 1990’11 yillarla birlikte muazzam artiglara neden olmasidir
(Castells, 2014, ss.373-74).

b) Finansal piyasalarin ekonominin temel yapilanmasimin diginda hareket etmesi, beraberinde uluslararasi para
piyasalarinin tarihte goriilmemis diizeyde akiskanligina olanak saglayarak, kendine 6zgii dinamiklerini
yaratmistir(Agcakaya, 2015, s.86).

c) Bilgi ekonomisinin one ¢ikardigi mikro diizey uzmanlagmanin igglici baglaminda esneklige imkan
tanimasindan kaynaklanan yeni ekonomi diizeninin yayginlagsmasidir. Diger anlamda bilgi ekonomisinin temel
dinamigi olan bilginin ekonomik bir meta haline doniismesiyle birlikte (Haciyev ve Bayramov, 2013, s. 426)
uzmanlasmanin énemli 6lgiide degerlenmesidir.6

Kiiresel ekonominin farkli basliklarla degisim gegirmesinin tarihsel gelismesine bakildiginda, iiretim siireglerinin
ve sermaye yapilanmasinin kat1 olmasina yonelik yaklagimlar 6nemli goériilmektedir. Diger anlamda Fordist bir
iiretim asamasinin esneklige dogru degistigi ve bdylelikle piyasalarin tiiketim agamalarimin isteklerine karsin
kayitsiz kalinamayacagi yoniinde bir yaklagim gelismistir (Harvey, 2012b, s.164-65). Harvey, ilgili ¢calismasinda
ozellikle ABD tekelinin iiretim agisindan ve dolarin konumu baglaminda gii¢ kaybettigine dikkat c¢ekerek,
Fordist iiretim siirecinin degisime zorlandigin tespit etmektedir. Finansin etkin olan yonii ise sermayeyi tastyici
olmasi bir yana ayrica dinamik ve hizli bir genisleme imkani da sagliyor olmasinda yatmaktadir (Calhoun, 2014,
s.158). Boylesi bir etki bir yandan ekonomiye dinamizm katarken (yani esneklik imkani saglarken), diger yandan
kiiresel bir etkilesimin en gii¢lii ayagim temsil etmis olacagindan uluslar arasi oyun kurucu haline
doniigmektedir. Dolayisiyla kiiresel ekonomi; finansal ve ticari esnekligin ulusal sinirlarin aginmasina yaptigi
etki nedeniyle kiiresellesmenin de 6nemli bir unsuru haline gelmektedir. Castells (Castells, 2014, s.371),
ekonominin temel dayanaklari olarak ticaretin ve finansin serbestlesmesiyle birlikte, bu gelismeye paralel bir
seyir izleyen ulusal (yerel) orgiitlenmelerin de artis gosterdigine dikkat cekmektedir (AB 6rneginde oldugu gibi).

Buradan hareketle kiiresel ekonomi beraberinde kiiresel siyaseti giindeme getirmektedir. Es deyisle, ekonominin
izledigi yeni yolda politika ve yonetimde meydana gelen degisimler, geleneksel ideolojik yonelimleri ve modern
sistemin temel degerlerini dnemli oranda asindirmustir. “Siyasi kiiresellesme”(Heywood, 2013, s.36) kiiresel
ekonominin temel degisimi arasinda yer alan merkeziyetgilikten uzakligiyla paraleldir ve bu anlamda, ulusal

® Bu ii¢ temel bashikla (finans sisteminde, ticaretin isleyisinde ve nihayet iiretim siirecinde) meydana gelen degisimler; kamunun

kiigtilmesini, kar artigina bagl olarak iiretim asamalarinin mali konumunun 6nem kazanmasini ve 24 saat hi¢ durmadan kar arbitraj1 i¢in
calisan finansal bir sistemin kurulmasim ongérmekle, kiiresellik 6ne ¢ikmistir. Bu konuda Bakiniz: Garrett, Kiiresel Piyasalar ve Ulusal
Politika, 2014, ss. 455-56.
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siyaset yerini uluslararas: orgiitlere birakir.” Bylesi bir degisimin temel asamasinin piyasacilik ve esitlik (Barry,
2012, ss. 310-11) yaklagimiyla giiclendigine dikkat ¢ekmek gerekir. Diger anlamda kiiresel siyaset kiiresel bir
piyasa ve pazar iligkilerinin etkisinde yer edinmektedir. Pazarlasma siiregleri olarak da anlasilabilecek durumda
olan kiiresellesme, liberal siyasal tezin onemli bir ayag: olan “barig ve demokrasi” (Burchill, 2013, ss. 84-85)
iliskisi ile kiiresel serbestlesme arasinda dogrudan bir yakinlik s6z konusudur. Kiiresellesmenin genel karakteri
olarak “kendi basina buyruklugu”(Bauman, 2012, s. 64) ve merkezi bir yerden uzak olarak mekansizligi; siyasal
ve ekonomik yapilarin tiimiine karsi rahatsiz edici goriiniir. Kiiresellesmenin siyasal yoniiyle ilgili en 6nemli
konusu; yerellesmenin (bdlgecilik ya da 6rgiitler olarak) ulus 6tesi etkinlikler (Keles ve Mengi, 2013, ss.48-49)
baglaminda ekonomiyle paralel bir gelisim gostermesinde yatmaktadir. Dolayisiyla kiiresellesme; ekonomik,
politik ve kiiltiirel anlamda mekansizlik olarak evrensellige yonelen iliskiler agidir. Politik iliskilerin ulus-alti
diizenler seklinde islevselligi olarak da okunabilir.

Kiiresellesmenin ekonomik ve politik seyri diger yandan toplumsal degisimlerinde gostergeleri niteligindedir.
Yani kiiresellesme sadece ekonominin ve politikanin degisimlerini igermez; ayni zamanda, iletisimin, sosyal
hareketlerin (6rnegin Misir ve  ABD’de yasanan sokak gosterilerinde oldugu gibi) ya da, terdrizmin
yaygimlasmasiyla birlikte sugun kiiresellesmesinden de s6z etmek miimkiindiir(Castells, 2008, ss.386-87).
Kiiresellesme olarak siyaset, sozii edilen farkli alt birimlerin kiiresel (evrensel) bir ag yapilanmasi iginde
olmalariyla yakindan iliskilidir. Ama ulus devlet ve onun kendi cografi hakimiyeti bu siirece karsin yenilenerek
devam etmektedir. Avrupa iilkelerinin birlesme yolunda (tek para, meclis, ya da kimlik {izerine) yaptiklari
Maastricht anlasmasiyla (ki bundan sonra AB olarak —Avrupa Birligi olarak) taninsalar da tiye iilkelerde ret ve
cekimserlik orani hicbir zaman az olmamustir(Roberts, 2003, ss.716-17). Burada temel sorun (siiphe), ulusal
diizeyde kiiltiir ve kimlik endisesi olarak anlagilmaktadir. Aslinda diinyanin geri kalan tiim ulus devletlerinin de
ayni tarzda endiseleri oldugu aciktir. Diger anlamda “siyasal antropoloji”’(Lewellen, 2011, ss.256-58) bir
doniisiim olarak, sosyal yagamin temel degerlerine yonelik endiseler tasir ve kiiresellesme; yerel ile ulusalin bir
paradoks halinde kalmasiyla yagsam olanagina sahipmis gibi algi tiretir.

5. KURESEL ILETIiSIM

Iletisimin siirece iliskin en énemli rolii, bireyler-arasi ve kiiltiirler-arasi etkilesimleri evrensellestirmis olmasidir.
Ekonomiden politikaya iletisim evrensel doniigiimlerin (yani karsilikli etkilesim igeren iletisimlerin) 6nemli bir
unsuru olarak modern yapinin aginmasini saglamustir. “Kiiresellesmeyi” (Lewellen, 2011, s.274) bir baglanti
asamasi, ya da bitiinlestirme etkinligi olarak gdrmek, ekonomik ya da politik basliklar agisindan iletisimin
kiiresellesmesiyle miimkiindiir. iletisim (Mattelart, 2013, ss. 104-105) ekonomide ortak Pazar arayislarina
girmenin iyi bir yoludur ve aglar araciligiyla sanal bir ekonomi tabanina dogru yonelise imkan tanir. Siyasal
anlamda ayni temel gerek¢eden yola ¢ikildiginda farkli ulusal yapilarin (yerel orgiitlerin), facebook ya da diger
sosyal aglar araciliginda evrensel (ortak) tepkiler gdstermesi, iletisimin kiiresel mantig1 degistirmesindendir.
Benzer bir doniigimi “toplum/topluluk”(Delanty, 2015, ss.117-19) kavramlarimin degismesini ele alan
tartismalarda da gérmekteyiz. Iletisimin yeni bir topluluk fikri {irettigine dair yaklasimlarin, iletisim faktoriiniin
(bu insan dogasmin) evrensellesmesiyle ilgili oldugu agiktir. Geride kalan modern toplum yaklagimlarinin
modern sonrasi siire¢ tarafindan geri plana diigiirilmesinin mantiksal (igsel ve digsal) doniisimii iletisimin
etkisinde anlagilabilir. Bu degisimlerin onemli bir yonii kitle iletisim sistemlerinin (Thompson, 2013, s5.266)
farkli cografyalar arasinda etkilesimi arttirmasiyla ilgilidir ve evrensel oOlgiitlerde karsilik bulan hareketlerin
bireyler-arasi iliskileri yonlendirmesinden kaynaklanmis olmasidir. “Sosyal ag”(Aslan ve Araza, 2013, 491-96)
iletisimi doniistiiren bir teori olarak goriildiigiinde bu durum; ekonomiden siyasal ve sosyal yasama kadar her
alanda mekan faktoriiniin asilmasiyla ilgilidir ve bireyler, tam da bu yiizden (yani mekansizlagsmanin etkisiyle)
dogrudan bir birilerine kars1 ydnlendirici etkilerde bulunurlar. Orgiitlerin sosyal ag yapilanmalar1 icerisinde
bulunma zorunluluklari dnemli olmaktadir. Diger anlamda, geleneksel orgiitlerin (determine olmus tiplerin)
sosyal ag sistemlerine kars1 duyarsiz kalmalari, kendilerinin gelismesi adina bir tercih meselesi degildir; aksine
zorunlulugu icermektedir.

Bilgisayar sistemlerinin giincel yasami kolaylastirdigi, teknolojiler (diger teknik aletler) arasinda iliskiler
kurmaya olanak sagladigi(Postman, 2006, s.126) ve daha dnemlisi, internet sisteminin yayginlagmasiyla birlikte
bilgisayarlarin ag baglantilar araciligiyla kiiresel bir iletisim sagladigi goriilmektedir. “Gora plani”(Mattelart,

T Ulus 6tesi sirketlesmelerin 6nemli bir ayrimi; merkezi konumundan uzak iilkelerde iisler kurarak oradan hissedarlar edinir ve yonetim

kurulu olustururlar. Bu yeni ekonomi siirecinin énemli bir isareti olarak gériilebilir. Bakimz: Wood, Sermaye Imparatorlugu, 2012, s.152.
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2013, s.109) ¢ergevesinde olusturulan bilgi otobanlar1 ve onun getirdigi isgiicii ve diger yaklasimlar esliginde
diisliniildiigiinde iletisimin kiiresellesmesi ve yayginlasmasi, kiiresellik baglaminda 6nemli bir adimdir. Bu
gercevede ulus Gtesi yaklagimlarin timii (ekonomiden politikaya ve kiiltiirel etkilesimlere) evrensel bir boyut
tastyarak kiiresellesmeyi daha tutarli ve ikna edici kilmaktadir.

Benzer bir sekilde bilgisayar sistemlerinin tiikketim toplumunun {iretilmesi adina énemli bir boyut kazandirdigina
dikkat cekmek gerekir. Bilgisayar sistemleri sadece tiilketimi hizlandirmaz, ayn1 zamanda tiiketime yeni bir
nitelik kazandirarak bizatihi kendisi bir tiiketim araci (yani yeni bir tiiketim {iretme nesnesi) haline gelir. Bir
zamanlar otomobillerin iiretimiyle yeni kiiltiirel alanlar ortaya ¢ikarken (6rnegin otobanlar, parklar vs.), bir siire
sonra televizyonla birlikte info aligverisler ortaya ¢ikmis ve nihayet bilgisayar sistemleriyle kiiresel iletisim
degisimde hiz kazanmistir (Ritzer, 2011, ss. 54-55). Isletmelerin kiiresel sistem akis hizina gére kendilerini
yenilemeleri iletisim olanaklar1 gercevesinde ¢ok daha énemli olmaktadir. Uriinlerin yasam déngiisii agisindan
kisa siirede yenilenme ihtiyaglar1 énemlidir. Internet sistemlerinin bir diger énemli bashgi olarak e-tedarik
sisteminin iletigim agisindan 6nemli etkinligi vardir ve faydalar 6zetle ifade edecek olursak su sekildedir:

a) Ihtiyaclar acik sekilde ortaya konulabilir,

b) Zaman konusunda daha hizli bir siireg isler (miizakere ve s6zlesme agisindan),
¢) Veriler gergek zamanli olur,

d) Tedarik¢i degerleme islemi hiz kazanir,

e) Tedarikte maliyeti azaltir, gibi 6ne ¢ikan bagliklardir(Acar, 2013, ss. 159-60).

[letisimin kiiresellesmesi dogrudan sistemsel bir ag yapilanmasi olarak anlagilmalidir. Zamamn ve mekanin
asmmast olarak da anlasilabilir durumda oldugumuz bir donemdeyiz. Bilgiye ulagsmak, onu yonetmek ve
yonlendirmek ve onun kar araci haline gelmesine olanak saglamak kisa siirede olup bitmektedir. Internet
sistemlerinin verileri yaymak, sahip olmak ve onu iglenebilir bir hale getirmek hususunda cezp edici dnemleri;
geleneksel orgiitlerin simirlarim degistirmis, yeni diizenlemeler getirmeye sevk etmis ve nihayet onlar1 bir ag
yapilanma iginde olmaya zorunlu hale getirmistir (Giddens, 2013, ss.718-19). Iletisim olanaklar1 zamana hiz
kazandirarak hareketlenmeyi de arttirmigtir.

Ag toplumu(Castells, 2013, s5.39-41) teknolojinin {iretim asamasinin disinda teknoloji araciligiyla gelisen,
iiretilen ve tiiketilen bir alan1 da kapsamaktadir. Aglar salt bir baglanti anlaminda degil ayrica, insanlarin
yasamini (bireysel olarak) genis bir bigimde kapsamaktadir. Endiistriyel teknolojinin uzantisi olsa da elektronik
alandaki gelismeler mikro diizey teknolojilerle ¢esitlilik de saglamaktadir. Diger anlamda internet teknolojisi,
ekonomiden giincel yasamin genis alanina kadar cesitlilik ve secenek olanagim da arttirmaktadir. Internet ve
paylasim (Erdal, 2013, s.59) iletisimin hizlanmas1 ve yayginlasmasi adina biiylik bir 6neme sahip olmustur.
Kiiresel iletisim olarak internet, paylagimcilig: iist seviyeye tasimistir. Enformasyon toplumu (Kara, 2013, s.35)
bilginin merkezinde iletisim araglarinin gelismesiyle birlikte doniisen, aktif, hizli ve yatay iligkilerin hakim
oldugu bir toplumdur. Elbette, iletisim sadece teknolojik bir konuyla sinirla degildir. Ancak kiiresel iletisim,
teknolojik aglarin (bu ister sosyal icerikli isterse ekonomik ya da politik igerikli olsun) sinir 6tesi etkileriyle bilgi
ve tretim siirelerinden, toplumsal hareketlenmelere kadar derinlemesine etkilere sahiptir. Dolayisiyla kiiresel
iletisimin teknolojinin devrim gegirmesiyle birlikte hiz kazandigi, kiireselligin olgusal anlamin1 derinlestirdigi ve
kabul edilebilir olmasina imkan sagladig1 bir vakiadir. Bu degisimin asil kirildigi donem olan 1990’11 yillar
(Castells, 2013, cilt-1, s.66), internetin etkinliginin artmasina bagli olarak bilgisayarlasmay1 tetikleyerek
iletisime yeni bir boyut katmistir. Ayn1 zamanda bilginin bu sekilde aktif hale gelmesi, yan1 sira kullanilabilirlik
acisindan daha aktif olmasinin da 6nemine dikkat cekmek gerekir. Minyatiirlesen ve biitiinlestiren (Barutgugil,
2002, s.26) bilgi teknolojileri giincel yagamin hemen her aninda miidahil olmaya hazirdir. Diger anlamda
cebimizde tasidigimiz akilli-telefonlarla islem yapma hizi ve gesitliligi sayesinde bilgi teknolojisinin etkinligi
ortadadir.

Kiiresellesme bir yayginlagsma olgusudur. Teorik ya da pratik olgularin, isteklerin, yasantilarin ya da insanin
glinliik degerleri arasinda yer alan hemen her seyin diinya genelinde (kiire iizerinde) yayginlagmasi
kiiresellesmedir. Buradan hareketle kiiresel bir sistem (Ritzer, 2011, s.441), aym1 zamanda doniistiiriicii ve
etkilesimci olmak durumundadir. Kiiresel iletisim yayginlasmanin hizl, yatay, aktif ve etkilesimci olmasiyla
ayirt edicidir. Internet sistemi aracihigiyla diinya iizerindeki farkli yerlesim kiiltiirleri arasinda kisa zamanda
iletisime gegilebilmektedir. Ulrich Beck (Ritzer, 2011, s.444), kiireselligin yeni boyutuna vurgu yaparak onu ii¢
boyuta indirger;
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a) Cografi mekana dair yaklagimlari,
b) Zamanin konumuna dair yaklagimi,
¢) Uluslar-iistii agisindan kiireselligin kattig1 6zel bir yogunluktur.

Buradan anlagilan iletisimin kiiresel degisimlere kattig1 sinir-6tesi ve mekan-dis1 etkilesimlerin artmasina yonelik
itici gilicidiir. Bu giiclin internetle birlikte aninda ve siirekli (Timisi, 2005, s.95) olmasi, kiiresel bir ag
yapilanmasi agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu degisimler kendine 6zgii kiiltlirtinii kurarken bu kiiltiirtin
bireyini de tretmistir. Kiiresel birey, iletisim olanaklari icerisinde evrensel degerlere karsi aktif, katilimci,
uzmanlagmis bilgi yetisiyle hizli ve inovasyon odaklidir. Piyasanin sanal bir yap1 icerisinde yerlesmesi iletisime
hakim olmay1 gerektirmektedir. Anthony Giddens (Giddens, 2010, ss.69-74), kiiresellesme siirecinin dort
boyutundan 6zetle, su sekilde soz eder;

a) Kapitalist diinya ekonomisi; yazara gore bu siirecin sirketlerin ulus 6tesi hareketleri, kapitalist ekonomik
sistemde onemli bir degiskenlige neden olmustur,

b) Ulus-devlet sistemleri; bu yaklasima gore ulus-devlet, kiiresellesme i¢in sigorta gérevine sahiptir. Diger
anlamda modernligin doniisiimii i¢in ulus-devlet yapilanmalar1 ayirt edicidir,

¢) Devletlerin askeri sistemlerinin varligi; ABD ve Rusya askeri 6rgiitlenmeleriyle bir ¢ift kutuplu diinya
tasavvuruna sahip olmakla, kiiresel etkilesime faktor olarak goriilmektedir,

d) Endiistriyel gelismenin sagladigi uluslar arasi tiretim gesitliliginin 6nemli oldugunu gérmek gerekir.
Gergekten de iiretimin diinya ¢apina yaygin bir sekilde dagilmasi, beraberinde ig go¢lerini, beyin gociinii ve
ayrica kiiltiirel gogleri de tagimaktadir.

Bu degisimler kiireselligin konusu olmakla bireyi ve kiiltiirii dogrudan etkilemektedir. Her seyden oOnce
ideolojilerin esnedigi bir donemdeyiz ve digeri; kiiresel olan bir {iretim kiiresel baglantilarla ortaya ¢ikmaktadir.
Diger anlamda, kiireselligin yaygin kabulii beraberinde her bir iiretimi kiiresel olmaya dogru doniistiirmektedir.
Bu ise kendi dogrultusunda bireyler ve kiiltiirler {iretmektedir. iletisim bu temelde en etkin araglardan biridir.
Ag-yapilanmanin elbette, bir¢ok farkl tiirii vardir. S6zgelimi aligveris aglari, reklam aglar1 ya da kongreler de
her zaman bir ag -iliskisi kurmak anlamina gelir. Ancak iletisime dayali bir agsal yapi, dogrudan bireyselligi,
yerelciligi, kominciiliigli, toplulukgulugu vs. gibi tekil olgular1 harekete gecirmektedir. Bu baglamda
kiiresellesme tekil ile genelin bir Ortiisme sahnesidir. Yerel kiiltirin evrensellik i¢inde diger kiiltiirlerle
iletisimde olmasi kiiresel iletisimdir. Sosyal yasamin genel tutumu her zaman pargalarin etkisiyle i¢ icedir, ancak
kiiresel algi bu ayrimu iist bir diizeyde birlik i¢inde tutmaktadir.

6. KURESEL BIREY

Kiiresellesme fikrinin gii¢lii bir sekilde one ¢iktigi 1980 ve 1990’11 yillar itibariyle fikirler diinyasinda hakim
olan diisiinceler; demokrasi, piyasacilik ve kiiltiirel ¢ogulcuk gibi dnemli basliklar icermistir. Modern diinya,
ideolojilerin diinyasidir ve ideolojiler (Vincent, 2006, s.24) insanlarin giincel yasamlarinin genis bir zeminde
yayginlagsmasini, rasyonalize olmasini ve standartlagma agisindan itici olmasini saglar. Demokrasiden
piyasacilia ve siyasal, kiiltiirel vs. bir¢ok yonden insanlarin sosyal olgularini belli bir ¢izelge i¢ine ideolojiler
stiriiklemistir. Diger anlamda “ideolojiler”(Thompson, 2013, 5.96) geleneksel toplum sistemlerinin yerine gecen
endiistriyel yapinin 6znesi durumunu istlenerek yasamin genis bir alaninda diizenleyici bir gorev iistlenmistir.
Bu yeni sistemsel yapilanma da (kiiresellesme siirecinde) rasyonel bir edim olarak gelenekselci kiiltiir yerini
bireyci bir yaklasima terk etmistir. Ekonomide bireyselci tutum (Weber, 2014, s.314) pazar ekonomisinin
dogrudan etkin giiciiyle yakindan iligkilidir. Bireyselcilik yasamin genel bir tutumu olarak geleneksel
toplumlardan ayrilan yaniyla modern bir alginin kaginilmaz konusudur. Bunun temel nedenleri arasinda modern
usculugun (Touraine, 2011, s.117) (modernlesmenin) kiiltiirel ve ekonomik baglamda uluslar arasi bir nitelik
kazanarak rasyonel bireyin evrensel iiretimiyle yakindan ilgili olmasindandir. Diger anlamda bireyselcilik;
pazar-ekonomisinin dogrudan bir konusu haline doniiserek evrensel bir degerler OSlgiitiiniin ortaya g¢ikmis
olmasidir. Tletisim bahsinde gectigi iizere kiiresel birey; aktif, hizli, inovasyon giicii yiiksek ve katilimc1 olmak
durumunda kalir. Yine benzer bir nedenle kiiresel birey, uzmanlik alanlarmin yayginlasmas: nedeniyle kisisel
olmak zorunda kalir. Biitiin bu yaklasimlar bireyin geleneksellikten (aidiyetlikten) siyrilarak tekil yasamlara
stiriklenmesine olanak saglar. Endiistriyel toplumlar (Heywood, 2013, s.188) olgunluk asamalarina
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geldiklerinde bireylere daha fazla kisisel segimler, kendi adina kazanma ve ¢aligma hakkina sahip oldugundan
bireylere se¢im hakkini tesvik edici olur.

Kiiresel birey, modern toplumsal sistemin iirettigi rasyonel bireyle benzerlikler tasimakla birlikte®, belli bir
ideoloji igerisinde yer almadigindan (ya da almamasi gerektigi yoniinde algiya biirlindiigiinden) dogrudan kisisel
¢ikarla i¢ i¢ce kalmaktadir. Bunun anlami agiktir; kamunun bireycilikle iligkisi artik tekil bir konumda yer
almaktadir. Yani teknolojinin ve ekonominin birlikteligi karsisina kamuyu aldigindan birey, kendine 6zgii
yeteneklerini kendi cabalariyla elde edebilme imkanina da kavusmaktadir. Bireyciligin liberal siyasal ve liberal
iktisadi agidan farkli degerlendirmelerinden so6z edebiliriz. Barry(Barry, 2012, ss.228-29) bu yaklasimlar
arasinda bazi ayrimlardan s6z eder;

a) Liberal doktrinler yaklagim olarak bireycilikle ilgili benzer diisiincelere sahiplerdir. Temel savlari:  kurumlar
kargisinda kisilerin farkl ‘iyi’ yaklasimlarina karsi tarafsiz olmalar1 6nemli goriiliir,

b) Konvansiyonel liberalizm a¢isindan bireyler kaynaklar agisindan sinirl bir hak iddia edebilirler,

c) Iktisadi ve siyasal liberalizm agisindan bakildiginda birey tartigmasi; kisilerin ancak piyasa ozgiirliigiinde
gelisme imkan1 bulmasina yonelik yaklasimlar igermektedir,

d) Ayrica iktisadi bireyciligin ABD ve Ingiltere’de muhafazakar bir tutumundan sdz eden Barry, bu yaklagimi
talihsizlik olarak tespit emektedir.

Anlagildig1 iizere bireyci yaklagimlar i¢in planli devlet tutumlari genel bir ifadeyle uygun goriilmemektedir.
Bireyci bir tutumun kokenleri {nli disiinir Kant’in “Aydinlanma” iizerine yaklasimiyla sikga
temellendirilmektedir. Ona gore bireyin aydinlanmast; “insanin kendi sucu ile diismiis oldugu bir ergin olmama
durumundan  kurtulmasidir’(Bozkurt, 2010, s.263). Erdogan’a gore (Erdogan, 2006, s.17) Kant’in bu
yaklagiminda aklin kullanimi 6ne ¢ikar ve karsi ¢ikisini, kurumsal ya da otoriter olan her tiirden iktidara karst
koymak i¢in kullanmasidir. Diger anlamda mevcut diizen agisindan aydinlanma tarihgiligi belli bir ahlaki kistasi
icermis oldugundan kisilerin kendilerine 6zgii istemleri Oviilmek istenmistir. Modern aklin tasavvurunda
bireycilik tartismasi bir yana, Touraine(Touraine, 2011, ss. 182-87) 6zne merkezli bir birey diigiincesine yonelik
yorumlar gelistirmistir. Burada temel sav; 6znenin dogrudan kendine yonelik ¢abasini igerdiginden (yani 6zne
digsal olanlarla degil kendisiyle yeniden iiretimi saglayabilir oldugundan), komiinal (ya da otoriter) tutumlara
karst durabilir ve birey olarak ayakta kalmayi basarabilir. Modern sonrasi toplumsal yapilanma olarak
kiiresellesme i¢in birey, kisisellesen bir yasam mantigina biiriinmis durumdadir. Bauman (Bauman, 2000, ss.
146-47) bu yaklasima “kendi kendini kuran birey” tartismasityla aciklik kazandirmayi denemektedir. Ona gore,
bireyin 6zerkligi ile toplumun 6zerklesmesi arasinda paralel bir seyirden sdz etmek miimkiindiir ve bunun
acilimi ise, bireylerin siireklilik arz eden bir kimlik yenilenmesi ile miimkiin olmasidir. Bireylerin kendi
kimliklerini iiretim siirecinin “siirekliligi” yagam boyu bir egitim, etkilesim ve katilimciligin ¢agrigimi olarak da
anlasilabilir.

Bireycilikle ilgili tartigmalara farkli bir agidan —yurttaslik fikrinin doéniisiimii baglaminda yaklagan teorilerde s6z
konusudur. Bu yaklagimlarin tarihsel siireci modern kurumlarin siyasal ve sosyal iiretimleriyle ilgilidir. Diger
anlamda yurttaglik hakkinin verilmesinden bugiine kadar gegen donem acisindan® bireycilik 6nemli asamalar
gecirmistir. “Kozmopolitan yurttashik”(Kymlicka, 2006, s.439-41 ), uluslar arasi kurumlarin (BM, OECD,
AIHM vs.) bireylere karsi dogrudan hesap verme olanaklarinin arttirilmasi yoniinde yaklagimlar igermektedir.
Ancak bu tartigmalar uluslarin kendi kiiltiirel isteklerini asamiyor ve (bu durumun aksine) yerel orgiitlenmelere
karst daha duyarli bir kiiresellesmenin giiclendigi goriilmektedir. Bireylerin bu durum karsisinda risk
endiselerinin arttig1 diisiiniilebilir. Diger anlamda yereli giiclendiren tepkiler vermek, kiiresel bir miiphemlikten
kaynaklantyor olmalidir.

Bireycilikle yakindan ilgili olarak bir diger konu ise uzmanliktir. Kiiresel birey ekonomik ve politik ayrimlarda
¢ok daha kisisel olmaya yonelir ya da yonlendirilir ve teknolojide meydana gelen 1970 sonrasi degisim, bu

8  Modern birey iiretiminin koklerini Rénesans ile gormiis olsak da asil etkinligini Aydinlanma ¢agina bor¢luyuz. Aydmlanma aklin éne

¢ikarildig1 toplumsal bir idealler biitiiniidiir. Ancak doneme iliskin elestirmenlerden Rousseau, akil ile iradeyi birlikte diisiinmeye yonelik
bir yaklagim sergilemistir. Diger anlamda Rousseau i¢in akil kendi basma olumlu bir neticeye varamaz. Ayni dénem itibariyle Kant,
Rousseau ile ayni sonuca ulagsmaktadir. Kant, ahlak yasalarinda akil ile iradeyi bir tutmaktadir. Bu tartigmalar i¢in Bakimiz: Touraine,
Modernligin Elestirisi, 2014, ss.41-43.

°  Bu konuda Bakimz: Kiymlicka, Cagdas Siyaset Felsefesine Giris, 2006, ss. 400-438.
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slirecin hiz kazanmasina yoneliktir. Bauman (Bauman, 2003, ss. 267-68) uzmanliga iligkin bireyler tstindeki
etkilerine dikkat ¢cekerek konuya farkli bir yaklasimla dort ayr1 tutum sergiler;

a) Bireyin kendine yonelik eyleminden kaynaklanan, kendi segimlerine yonelik rasyonel (akilci) davranmasi
beklenir. Bu yiizden siirekli bir kimlik kargasasina sahip olur,

b) Birinci neden bagl olarak bir rahatsizlik iginde kalir. Béylece birey baski altina girmis oldugundan siireci
atlatmak zorundadir. Gérev bilinci bu sekilde pekistirilir,

¢) ikinci neden bireyi, i¢inde bulundugu mutsuzlugu aciklamaya yéneltir. Akilc1 ve gérev bilincine sahip olmak
bunu gerektirir,

d) Boylece birey careler bulmaya dogru ilerler.

Bu yaklasimlar bireyi daha ¢ok bireysel bir tutum igine girmeye yonlendirdigi gibi ayrica, uzmanlik goriisiiniin
pekismesine ve onun toplumsal bir insa siirecine girmesine olanak saglar. Uzmanligin insa siirecinde insanlarin
is boliimleri gergevesinde ayrildigi endiistriyel toplumla basladig bilinmektedir'®. Kiiresel birey i¢in uzmanlik
belli bir kategori iginde kalmaya yonelik tasarlanir. Gelinen nokta itibariyle (kiiresellesme esliginde) birey,
stirekli olarak secenekler diinyasina, 6zgiirlige ve kendi kisisel yeteneklerine yonelik algi furyasiyla karsilasir.
Sorunlar kurumsal degil bireysel bir igerige biiriinerek emek ve isgiicii esneklesir (McCarty, 2014, ss.4-6-407).
Boylelikle uzmanlik pekisir ve kurumsal olmaktan g¢ikarak bireysellesir. Elbette, modern devlet yurttaglig: ile
modern sonrasi (post-modern sdylemler olarak) yurttaslik arasinda esitlik ilkesinin de yer edindigi farkli
yaklagimlar s6z konusudur. Habermas (Habermas, 2013, ss. 151-56) liberal yurttaslik ile cumhuriyetci yurttaglik
arasinda ki farklari ele alir;

a) Liberal yaklasima gore devlet, toplumun ve ayrica bireyin ¢ikarlari dogrultusunda programlanir. Bu siirecte
siyaset, devletin birtakim kolektif gérevleri adina bilinglendirme isiyle mesgul olur. Zira liberal teoride devlet ile
piyasa ayr1 konumda yer alirlar.

b) Liberal yaklasimdan farkli olarak cumhuriyet¢i tutumda toplumsallasma 6ne ¢ikar ve sozi edilen ayrim—
piyasa ve kamu ayrimi 6nemli goriilmez. Cumhuriyetci i¢in politika gelenekselligi igermektedir. Vatandaslik ise
bu noktada devlete aittir. Habermas, bu temel ayrimda farkli vatandaslik algilarinin ortaya ¢iktigina dikkat
¢ekmektedir. Liberal tutuma gore vatandaslik hakki 6zneldir. Cumhuriyet¢i yaklasima goére bu siireg,
vatandaglarda “ortak bir katilim” ¢er¢evesinde islemektedir...

Kiiresel birey iizerine tartigmalarin hali hazirda merkezindeyiz. Kiiresellesmenin modern sonrasi bir yasam algisi
biciminde disiintiliiyor olmasinin gelecege dair Onemli etkileri olacagi aciktir. Diger bir yaklasimla
kiiresellesme, modern toplumsal sistemin elestirisine dayanir. Giddens (Giddens, 2012, s.130) modernlesmenin
elestiriye ugramasinda iki temel noktay1 tespit eder:

a) Ugiincii diinyanin sanayilesmis Bati toplumlari ile karsilastirilma yapilmasia dayanan tipolojik bir ayrimim
varligi,

b) Birinciye bagl olarak gelismisligin ancak, Bati toplumlariin gegtigi yollar1 izlemesiyle olabilecegi yolundaki
yaklagimdir.

Teknolojiden ekonomiye, politikaya ve hukuki degisimlere kadara kiiresel birey, hemen her baslik agisindan yeni
bir kiiltiriin gelisme asamasinda ilerlemistir. Kusaklar arasi farkliliklar bunun agik bir 6rnegi olarak goriilebilir.
Egitimde yasanan dijitallesmeden sirketlerde meydana gelen stratejik degisimlere kadar; {iretim toplumundan
tilketim toplumuna ve yeme igme kiiltiiriinden aile tiplerinde meydana gelen degisimlere kadar kiiresel birey yeni
bir tip olarak goriilmelidir.

0 Modern toplum tipolojisi olarak sanayilesmenin temel konularindan biirokrasi ve teknokrasi, uzmanlasmay: adeta dayatarak, cesitlenen
yasamin merkezine devletin daha ¢ok miidahil olmasina imkan sunmustur. Uzmanlasan bir yasamin ayrintili bir sekilde tasavvur
edilmesi, 1980 sonrasi teknoloji temelinde meydana gelen uzmanlasmayla ayni anlami tasimamaktadir. Kiiresel birey kurumsal olarak
degil kisisel olarak uzmanlasmaya dogru secimler yaparak geleneksel yonetim tarzlarindan uzaklagsmaktadir. Modern devlet iliskileri i¢in
Bakiniz: Giddens, Sosyoloji —Kisa Fakat Elestirel bir Giris, 2012.
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7. KURESEL KULTUR

Modern ¢agi “gdsteriler diinyasi™ olarak tanimlanmasinda televizyon kiiltiiriiniin biiyiik bir 6nemi oldugu su
gotiirmez bir gergektir. Televizyon (Postman, 2012, ss. 101-102) eglence kiiltiiriinii yayarak giinlik yasamin
etkileyici bir doniisiimiine olanak sagladigi gibi ayrica, haberlerin yayilmasina ve bireylerin etkilesim iginde
harekete gegmelerine de olanak saglamaktadir. Diger yandan reklamciligin ve propagandanin medya araci olarak
televizyon kiiltiiriiyle iliskisinden s6z etmek gerekir. Haberciligin kiiltiirel doniisiimlerle ilgisinin 6nemli oldugu
ayrica yadsinamaz bir gercektir. Insanlarin yasamlarina giren maddi ve manevi olgularmn her biri tiimiiyle birer
kiiltiir konusu haline gelir.

Tarihsel olarak kiiltiir kavram1 (“cultura”)(Thompson, 2013, 5.149) 18. Yiizy1l Aydinlanma cagiyla belirgin bir
doniisiime ugramadan Once, tarim ve toprak isleriyle ugrasma anlamina gelirdi. Zamanla uygarligin siirece iliskin
degisimleriyle kiiltiir, toplumsal isleyisi ve beseri iliskileri de kapsayacak sekilde genislemistir. Bir seyin (bu
herhangi bir sey olarak) “kiiltiirlemesi”(islemesi)(Simmel, 2009, $5.330-31) o seyin dogal durumundan
insanlarca milkemmellesme durumuna dogru gelistirilmesi olarak anlagilir. Simmel, armut agacinin bdyle bir
stirece iliskin gelistirilmesini kiiltiirleme olarak tarif etmektedir(ahlat agacindan insan eliyle doniisen armut
agaciin degisimi gibi). Kiiltiir, toplumsal davramiglardan dil araciligiyla ifade edilmelerine ve diisiinme
bi¢imlerine kadar genis bir alana karsilik geldiginden, insan igin ayirt edici bir 6zgiinliige sahiptir (Bates, 2013,
s.48). Dolayisiyla kiiltiir insan yasaminin genis bir alanini kapsar ve degistirir. S6z gelimi televizyon kiiltiirii bir
teknoloji liretimi olarak insanlarin, teknik degisimlerle ortaya ¢ikardigi bir tiretimdir. Bir kiiltiirleme asamasidir.
Buradan hareketle kiiresel kiiltiir insanlarin ortak iiretimlerini yansittig1 gibi ayrica, insanlar ve kurumlar arasi
iligkilerden dogan yeni kiiltiir tiplerine de isaret etmektedir.

Kiiresel kiiltiirii yeterince one ¢ikaran bir 6rnek olarak “tiiketim kiiltiiri”(Berger, 2012, ss62-63), ekonomiden
yonetime ve sosyal yasamin giinliik kriterlerine kadar insanin ihtiyaglar evrenini kaplamis durumdadir. Burada
kiiltiir, tiiketime dayali olarak iiretim agamasina gegmis ekonomik bir yasami ve sistemi temsil etmektedir. Diger
anlamda tiiketimin bizatihi kendisi bir tiiketim kiiltiiriine neden olarak kiiltiirel bir yaratim s6z konusu olmaktadir
(Baudrillard, 2015, ss. 94-95). S6zgelimi internetin yagamin pratik alanina kazandirdiklariyla ekonomiye olan
etkileri (Aydemir, 2005, ss.147-48), tiiketim kiiltiiriine biiyiik 6l¢iide ticarilesme imkani saglamaktadir. Benzer
bir iligkiyi “yersiz-yurtsuzlasma”(Tomlinson, 2013, ss. 158-61) kavramma getirilen kiiresellesme
yakistirmalarinda da gorebiliyoruz. Aslinda internet tam da yersizligi (yani belli bir yerlesiklik iligskisinden
styrilmay1) dayatmakla birlikte sanal bir yer edinmeyi isin igine dahil etmistir. Tiiketimin kiiltiirel etkileri ulus
otesi sirketlerin farkli cografyalarda meydana getirdikleri yatirimlarla yakindan iliskilidir. Sanal diinyanin giincel
yasamda ekonomik ve sosyal iligkileri doniistiirmesi ile tiiketim iliskisi her zaman kargilikli iglemektedir.
Buradan hareketle internet ve ulus 6tesi yatirimlar tiiketim toplumunda ivme kazandiran 6nemli bir bulugsmadir.

Diger yandan bireysellesmenin 6n plana ¢iktigi bir toplumsal doniisiimiin kiiltiirel etkileri, gelenekselci
tutumlarin olduk¢a disinda yeni bir dongliye neden olmaktadir. Es deyisle {iretim toplumundan tiiketim
toplumuna geg¢is olarak iki ekseni vurgulayabiliriz;

a) Ekonominin genel yaklagimim vurgulayan faydacilik yerini, ayn1 zamanda, metalar tizerinden iletisim fikrine
terk etmistir,

b) iktisadi cergevenin kiiltiirel iiriinleri de kapsayarak, giincel yasamin (6rnedin yasam tarzlari gibi) énemli
unsurlarinin ekonomik temelde yeniden diizenlenmesidir (Featherstone, 2013, s.152). Diger anlamda bu iki
yaklagim; metalar araciligiyla bir tiikketim ekonomisini karsilamaktadir. Bu durum bize, kendine 6zgii tikketim
kiiltiirtinii yansitmaktadir.

Kiiresel kiiltiir ekonomik agidan tiiketimi, yonetim agisindan bireyselciligi, diisiince ve teori baglaminda
miiphemligi ve nihayet, maddi yasamin dongiisii olarak siirekliligi karsilamaktadir. Kiiresellesme her anlamda
“evrensel” deger algisinin iizerine insa olunan yeni iiretimleri karsilamaktadir. Serbestlesme, yersizlesme ve
zamanin hizla akis igine siiriiklenmesi vs. gibi bir¢ok pratik yasamin doniismesi kiiresel kiiltiiriin de iiretimi

' Modern ¢agm 6nemli bir 6zelligi, toplumsal sistemin sekiiler bir degisim yasayarak, farkli tipolojilere ayrilmis yasam standartlarim
icermis olmasidir. Is¢i smifindan beyaz ve mavi yakali simf ayrimlarina; uzmanlardan yonetici smif ayrimma kadar yasamin
kategorilestigine tanik oluyoruz. Bu baglamda ideoloji ¢agi olarak modern ¢ag, gosteri ve maskelerin ¢agidir da. Televizyon kiiltiirii
gosteriyi normallestirir, siradanlastirir ve bireylerin giinliik yasamina belli bir uygunlastirma alani olarak dahil eder. Gosteriler diinyasi
icin farkl bir tartigma 6rnegi olarak Bakiniz: Debord, Gosteri Toplumu, 2012, Istanbul.
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anlamma gelmektedir. Teknolojinin bu degisim i¢in 6nemi biiyiik bir paya sahip olmaktadir. Zira teknolojik
degisimlerin etkileri genig bir zeminde hissedilmistir, sdyle ki;

a) Aragsal model olarak teknoloji, belli bir amaca yonelik araci konumunda yer almustir,

b) Arag olan klasik anlamda ki teknoloji, bir siire sonra amag olarak doniistii ve bu doniisiim, teknolojiye gliveni
arttirmistir.

¢) Kiiltiirel baglamda teknoloji, modern sonrasi dénemi karsilayan ve insanlarin dogrudan giinlitk yagamina etkili
olan giice sahip olmuslardir. Bunun anlami aciktir; insanlar teknolojiye inang yiikleyerek onu yasamlarinin bir
pargasi olarak kabul etmislerdir (Delanty, 2015, ss.174-75).

Teknolojide meydana gelen degisimlerin giincel yasamla i¢ ice olmasi, kiiltiirel tabanda iletisimi, katilimci
olmay1 ve nihayet bireysel arzu ve istekleri tiretmektedir(sosyal aglarin —facebook ya da Twetter gibi, begeni ve
gosteri diinyasina kattiklar1 iyi birer ornektir). Buradan hareketle tiiketim kiiltiirtinden kiiresel kdy imajlarina;
tarz ve sitil yaklasimlarindan stratejik olusumlara kadar genis bir kiiltiirel olugum siire¢lerine sahit oluyoruz.
Diger anlamda her bireyin kendine 6zgii bir tarz belirlenim ¢abasi, toplum fikrinin geleneksel yasalarmin da
bertaraf edilmesi demektir. Kiiresel kiiltiir bir imaj {iretimi olarak ve imajlarin tiretim nedeni olarak, bireyleri
stireklilik ig¢inde (siirekli ve sinirsiz bir diinya imaj1 i¢inde) tutarak miiphemligi iist diizeye tagimaktadir.

Kiiresel kiiltliriin 6nemli bagliklarindan bir digeri yasalara iliskin olarak politik, ekonomik ve sosyal haklarin
diizenlenmesini igeren degisimlerle ilgilidir. Modern kurumsal yaklasimlarin degismesi toplumsal sistemin
hareketlerine dair —yani isgiiciinden ulus-Gtesi iliskilerin uygulamalarmi iceren farkliliklarla ilgilidir. Emek
piyasasinda yasanan esneklik (Bauman, 2012, s. 107), ekonominin piyasalasma dongiisiiyle ortaya cikarak,
siyasal degisimlerin kiiltiirel alt yapisin1t meydana getirmislerdir.

Buradan hareketle kiiresel kiiltiir, sistemsel degisimlerin kurumsal yapilarindan pratik iligkilerine kadar genis bir
perspektif igerisinde farkliliklarin meydana geldigi etkilesimleri karsilamigtir. Kiiltiir (Kottak, 2008, s.52), haddi
zatinda ayriksi degil Oriintiilii bir iliskiler biitiinii olarak anlasilmalidir. Modern kiiltiiriin sekiiler yagami
karsilamasi, nasil ki ayn1 zamanda kiiresel iligkilerin bir doniisiimii olarak anlasilabilmisse; modern sonrasi bir
slireg olarak yeni kiiresel donemi evrensel iliskilerin dogrudan etkilesimler alan1 olarak gdrmek miimkiindiir.
Degisen, modern kiiltiiriin yerine daha ¢ok one ¢ikan “cok kiiltiirlii’(Appaih, 2005, s.155) bir evrensellesme
yaklagimidir. Bu yaklagima gore kisilerin kendi 6z kimliklerinin diger kimliklerle etkilesim sonucu (bu aracilik
sayesinde) sekillendigi goriilmektedir. Bu yilizden de kiiresellesme evrenselleserek farkli kiiltiirlere yasam
olanag1 sunmaktadir. Bu genel yaklasimda; ekonomik, teknolojik ve politik iligkilerin tartigmasiz bir etkilesim
icinde oldugu goriilmiistiir.

8. SONUC

Kiiresellesmenin temel konusu hareketliliktir. Siirekli hareket halindeyiz. Tarih dncesinde at kosumlarinin icat
edilmesi sayesinde insanlar ulasim hizimi arttirarak farkli cografyalara gitme imkanina kavusmus ve boylece
ticaret, llkeler arasinda sosyal iliskilerin hizlanmasina, farkli kiiltirler araciliginda yeni icatlar ve yasam
tiplerinin yayilmasina olanak saglamis oldular. Zaman igerisinde bu iliskiler devletlerarasi bir nitelige biiriinerek
siyaset ve ekonomi 6nemli degisim asamalart haline gelmistir. Modern toplumsal sistem bu degisimlerin bir
iriintidiir.

Kiiresellesme iletisim sistemlerinin gelismesiyle birlikte etkinligini arttirarak sistemli bir yapiya biirlinmiistiir.
Burada sozii edilen sistem, internetin etkisiyle gelisen; ekonomik, politik ve sosyal yasamin belirgin bicimde
yeniden yapilanmasiyla ilgilidir. Hukuki bi¢imlerden ekonomik ve yonetim bi¢imlerine kadar enformasyonel bir
kiiresellesme igindeyiz. E-devletten e-dergiye ve e-konferansa kadar bilgi teknolojilerinin etkisiyle yeniden
sekillenen bir diinya diizeninde ilerliyoruz. Ulus otesi sirketlerin ulus devletleri geride birakan kiiresel
etkinlikleri, iletisim sistemlerinin verileriyle bu imkana kavusmaktadirlar. Ote yandan iletisim sistemleriyle
birlikte yeni bireylerden (kozmopolitan bireylerden) ve bu bireylerin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan kiiresel
topluluklardan so6z ediyoruz. Siirekli bir etkilesim halinde akigskan bir diinya sistemi iginde ilerliyoruz.
Etkilesimlerin diginda kalan —yani kiiresel etkinligin sanal alanindan uzak kalan kisi ya da kurumlar ¢ag diginda
kalmaktadir.

1980 sonras1 donem itibartyla ‘yeni kiiresellesme’ diye s6z edilen degisim: ekonomik, yonetsel ve iletisimsel
sistemlerin evrensellesmesidir. Diger anlamda modern sonrasi olarak da adlandirilan yeni kiiresel sistem, hemen
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her seyin yasantimizda evrensellesmesi anlamina gelmektedir. Bunun en énemli nedeni, iletisimin evrensel bir
sistem haline doniigmesidir. Kiiresellesen iletisim, yerel olan her seyin evrensellesmesine imkan saglayarak; bir
yandan yerelligi hareketlendirirken diger yandan, evrenselligin bizatihi kendisi de giiglenmeye devam
etmektedir.
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