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Mustafa Biilent Ecevit, Tiirk siyasal hayatimi sekillendiren en énemli aktérlerden
biri olmustur. 1950°h yillardan itibaren Tiirkiye 'deki siyasal yasam iizerine diigiin-
meye baslamistir. Cesitli gazete ve dergilerde yayimlanan kése yazilarinda Demokrat
Parti (DP) iktidarina karsi oldukca sert bir muhalefet sergilemistir. Bir miiddet sonra
da Cumhuriyet Halk Partisi’nden (CHP) aktif siyasete katilmistir. Bu ¢alisma Ece-
vit'in degerlendirmelerinden hareketle 1950°li yillardaki siyasal tavrini ve gériisle-
rini ortaya koymayr amaglamistir. Yapilan ¢éziimleme sonucunda Ecevit’in, DP ikti-
darwla birlikte baslayan donemi Tiirk demokrasinin geligimi iizerinde olumsuz etkiler
birakan bir donem olarak tasvir ettigi gozlemlenmistir. Kuvvetler ayriligina dayali ve
anayasal kurumlar vasitastyla denetlenebilen bir parlamenter sistemi DPye alterna-
tif bir siyaset anlayisi olarak dne siirdiigii goriilmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Anayasa, Biilent Ecevit, Cumhuriyet Halk Partisi, Demok-
rasi, Demokrat Parti, Parlamenter Sistem.

Abstract

Mustafa Bulent Ecevit has been one of the most important actors shaping Turkish
political life. Since the 1950s, he began to think about political life in Turkey. In his
columns published in various newspapers and magazines, he demonstrated very
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strong opposition to the power of the Democratic Party (DP). After a while, he
participated in active politics as a member of the Republican People’s Party (CHP).
Based on Ecevit’s assessments, this study aimed to reveal his political attitude and
views in the 1950s. As a result of the analyses, it was observed that Ecevit portrayed
the period that began with the DP government as a period that had a negative impact
on the development of Turkish democracy. It was seen that he proposed a
parliamentary system based on the separation of powers and supervised by
constitutional institutions as an alternative political understanding to the DP.

Keywords: Constitution, Biilent Ecevit, Republican People’s Party, Democracy,
Democratic Party, Parliamentary System.

Giris

Tiirk entelektiiel hayatinda ve siyasetinde 6nemli bir yer edinmis olan
Mustafa Biilent Ecevit, 28 Mayis 1925 tarihinde Istanbul’da dogmustur. Prof.
Dr. Mehmet Fahri ile Ressam Fatma Nazli ¢iftinin tek cocugudur. 1k ve orta
ogrenimini Ankara’da tamamladiktan sonra Robert Kolej’e devam etmistir.!
Ogrenimi siiresince edebiyat, terciime ve tarih derslerine ayr1 bir ilgi goster-
mistir. Kolejin tarih 6gretmeni Cami Baykurt’un derslerini biiyiik bir dikkatle
izlemistir. Ingilizcesinin giderek gelismesinden hareketle Ingiliz edebiyatinin
onemli metinlerini Tiirkge’ye gevirmeye baslamistir.? Robert Kolej’den 1944
yilinda mezun olan Biilent Ecevit, kisa bir miiddet Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’ne devam ettikten sonra, buradaki 6grenimini yarida birakarak Dil
ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nin Ingiliz Filolojisi béliimiine kay1t yaptirmistir.
Buraya devam ederken bagbakanliga bagli Basin Yayin Genel Miidiirliigii’nde
cevirmen olarak galigmaya baglamigtir. 1946 yilinda okul arkadasi Rahsan
Aral ile evlenmistir.?

Biilent Ecevit, Soguk Savas’in yeni basladigi, Tirkiye’nin bu savasin
cephe hattina yerlestigi ve ¢ok partili siyasi hayata gecis sancilarinin yagandigi
bir donem de Basin Yayin Genel Miidiirliigii’niin Londra Ataseligine atanmig-
tir.* Ecevit, Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) 14 May1s 1950 genel seci-
minde iktidar1 kaybetmesine oldukca tiziilmiistiir. Tiirk siyasetine birtakim
katkilarda bulunabilmek i¢in Tiirkiye’ye donmiistiir. Londra doniisii Nihat

! Orhan Kologlu, Kim Bu Ecevit, Boyut Kitaplari, Istanbul, 2001, s. 61, 62.

2 Kayhan Saglamer, Ecevit Olay: Bir Basbakanin Dogusu, Belge Yayinlari, Ankara, 1974, 5.13,
27-36.

3 Mustafa Colak, Biilent Ecevit Karaoglan, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 64, 66.

4 Frank Tachau, “Biilent Ecevit”, Tiirkiye'de Liderler ve Demokrasi, Ed: Metin Heper, Sabri
Sayari, Cev: Zuhal Bilgin, Kitapyayinevi, istanbul, 2008, s.122.
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Erim’in vasitasiyla CHP’nin yayin organi olan Ulus gazetesinde calismaya
baslamustir. °

Ecevit, Tiirkiye’nin degisen toplumsal kosullarinin gerektirdigi yeni siya-
setleri tiretmekte en belirleyici siyasi profillerden birisi olmustur. Ulus gaze-
tesinde bagladig1 gazetecilik hayatiyla birlikte Tiirk siyasetinin geligimi {ize-
rine diistinmeye baslamistir. Aktif siyasi hayati da yine ayn1 gazetelerde De-
mokrat Parti (DP) tahakkiimiine karsi miicadeleyle, daha bagka bir ifadeyle
demokrasi miicadelesiyle baslamistir.® Bu noktadan hareketle Biilent Ece-
vit’in DP iktidaria yonelik bakis a¢is1 bu ¢alismanin temel sorunsali olmus-
tur. DP iktidarina kars1 ortaya koydugu yaklagimi ve elestirel tavr1 metin bo-
yunca incelenmeye ¢aligilmustir.

1950°1li Yillarin ilk Yarisinda Tiirk Siyaseti ve Biilent Ecevit

DP 14 Mayis 1950 tarihinde gerceklesen genel segimde CHP’den siyasal
iktidar1 almistir. Askeri miidahale sdylentilerine ragmen iktidar demokratik
bir ortamda el degistirmistir. Meclis, Celal Bayar’t Cumhurbaskani se¢mis,
Bayar da Adnan Menderes’i hiikkiimeti kurmakla gérevlendirmistir. Refik Ko-
raltan ise Meclis Bagkanlig1 gérevini tistlenirken yeni hiikiimet 22 May1s 1950
tarihinde agiklanmustir.’

Cok partili hayata gecis slirecinde DP’nin kuruculart kendilerini Atatiirk
Devrimi’nin tavizsiz bir izleyicisi olarak gérmelerine mukabil iktidara geldik-
ten sonra ilk icraatlar1 bu yonde bir tartismay1 da beraberinde getirmistir. Bas-
bakan Adnan Menderes, kabinesinin programini 29 Mayis 1950 tarihinde
Meclis’te okurken oldukga dikkat ¢eken bir ciimle kullanarak “millete mal ol-
mus inkilaplarimizi mahfuz tutacagiz” demistir.® Bu yaklasim cergevesinde
olsa gerek DP iktidarinin ilk icraatlarindan biri ezanin Arapga okunmasina
yonelik yasagin 16 Haziran 1950 tarihinde kaldirilmasi olmustur.® Devaminda
okullarda din dersi almay1 zorunlu kilan bir karar alinmustir.’® Alian bu ka-
rarlar hig siiphesiz ki koktenci egilimleri cesaretlendirmistir. Partinin Konya
I1 Kongresi’nde baz1 delegeler, fes, ¢arsaf ve Arapca harflere tekrar doniilmesi
yoniinde istekte bulunmuslardir. Bunlar biitiiniiyle reddedilmesine ragmen
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2014, s.35, 36.

7 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, Hil Yayinlari, 4. Baski, Istanbul,
2010, s.
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benzer talepler devam etmis ve Atatiirk biistlerini hedef alan saldirilar giin-
deme gelmeye baslamustir.!* Netice de yeni iktidar olumsuz gelismelerin
oniine gecebilmek igin 25 Temmuz 1951 tarihinde “Atatiirk Aleyhine Islenen
Suglar Hakkinda Kanun” isimli yasay1 ¢ikarmak zorunda kalmustir.'?

DP iktidarinin ilk yillarinda Londra’daki Tiirk Basin Ataseligi gérevinden
Tiirkiye’ye donmiis bulunan Biilent Ecevit, Ulus gazetesinde calismaya bas-
lamistir. Gazetedeki ilk aylarinda bir taraftan Rahsan Ecevit’le birlikte kuru-
cusu oldugu Helikon adinda bir sanat derneginin faaliyetleri hakkinda bilgi
veren haberler hazirlarken®® diger taraftan da DP iktidarinin s6z konusu olan
icraatlarina kars1 tutkulu bir Kemalist savunu ortaya koymustur. Bu ¢erceve-
deki ilk yazisim1 Cemil Sait Barlas tarafindan ¢ikarilan Pazar Postasi dergi-
sinde 1 yayimlamustir. Atatiirk devrimlerinin “halka mal olmus” ya da “halka
mal olmamug inkildplar” olarak bir ayrima tabii tutuldugunu ifade ederek dev-
rimlerden geriye doniis tasarlandigini yazmistir. Bu durumun Tiirk ulusunun
cagdas diinya ile biitlinlesmesini tehlikeye atacagini belirtmis ve Tiirkiye’yi
Atatiirk™lin ¢izdigi rotadan uzaklastirarak Orta Dogu’da Bati’nin menfaatle-
rine “bekgilik” eden bir iilke konuma siiriikleyecegini iddia etmistir.®® Daha
sonraki degerlendirmelerinde ise “Atatiirk Aleyhine Islenen Suclar Hakkinda
Kanun” isimli yasa tizerinden iktidara doniik elestirisini siirdiirmiistiir. Ata-
tiirk’tin kisiliginin “koruyucu bir kanuna sarilip rafa konuldugunu” sonra da
“devrimlerin talanina girigilmis” oldugunu ve bu sebeple 1923 yilindan itiba-
ren “gozleri yarina cevirili” gengligin DP iktidartyla birlikte “diine ozlem”
duymaya basladigin1 belirterek ** Menderes hiikiimetinin Atatiirk ve devrim-
lerine bagliliginin samimiyetini tartismaya agmistir.

Ecevit, Atatiirk devrimlerine baglilik noktasinda Kemalistge bigimlenen
elestiri oklarini yalnizca iktidara degil muhalefete de yoneltmistir. DP’nin seg-
menlere yonelik popiilist vaatlerin 14 Mayis 1950 genel secimini kazanma-
sinda oldukga etkisi oldugunu !’ diisiinen CHP de benzer bir yontem izlemeye
baslamustir.'® Ecevit her iki parti tarafindan izlenen popiilist yaklasimi benim-
sememis ve reddetmistir. Demokrasilerde politikacilarin yalnizca iktidara

11 Feroz & Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanmin Agiklamali Kronolojisi
1945-1971, Kirmizi Kedi, Istanbul, 2021, s. 102.
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13 Altan Oymen, Degisim Yillart, Dogan Kitap, 11. Baski, Istanbul, 2018, 5.643.

14 Altan Oymen, Ofkeli Yillar, Dogan Kitap, 12. Baski, Istanbul, 2018, 5.643.

15 Biilent Ecevit, “Inkilaplar ve Dis Siyaset”, Pazar Postasz, 12 Agustos 1951.

16 Biilent Ecevit, “Devrimler Tiirkiye’sinde: Diin ve Yarm”, Ulus, 19 Aralik 1952.

17 Metin Heper, Tiirkiye 'nin Siyasal Hayati, Dogan Kitap, Istanbul, 2011, 5.179.

18 Feroz & Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin A¢tklamali Kronolojisi
1945-1971, s.
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kars1 degil halka kars1 da cesur olmasi lazim geldigini belirtmis ve siyasi ha-
yatimizdaki bu davranis kalibinin problemli oldugunun altini ¢izerek ¢ok par-
tili hayatin bagladigi andan itibaren “din ve gelenekler konusunda” topluma
tavizler verildigini yazmistir. Tiirkiye’deki siyasal kiiltiiriin 1950’lerden itiba-
ren “devrimleri feda pahasina da olsa oy toplamak” kaygisina diisen aktor-
lerle tanigmaya basladigini diigiinen Ecevit, bu davranisa yonelen kimselerin,
Atatiirk’{in isaret ettigi “din oyunu aktérleri” oldugunu iddia etmistir.®

Ecevit’in 1950’11 yillarn ilk yarisindaki elestirilerinde laiklik vurgusu go-
riilmekle birlikte DP’nin anti- demokratik uygulamalar1 daha bir 6n plana ¢1k-
mistir. Ecevit, bu siirecte demokrasi meselesini metinlerinin merkezi yapmis-
tir. Muhalefet déneminde anti- demokratik yasalarin kaldirilmasini, devlet
baskaninin ve yonetimin tarafsizhiginin saglanmasini isteyen DP, iktidar ol-
duktan sonra siyasal liberallesmeye olduk¢a mesafeli yaklasmis ve bir siire
sonra da otoriter bir tavir ortaya koymustur.?®. DP oy sandigindan ¢ikarak ik-
tidar olmanin kendisine elestirisiz, muhalefetsiz bir yonetim hakki verdigini
diisiinmeye baglamistir. Kendini istedigi kanunu ¢ikarma giiciline sahip bir gii¢
merkezi olarak gdrmiistiir.* Ornegin Meclis’teki cogunluguna dayanarak
CHP’nin idaresi altinda olan Halkevlerinin kapatilmasini ve gayrimenkullerin
hazineye aktarilmasini saglayan 9 Agustos 1951 tarihli kanunu ¢ikarmistir.??
Ayni yilin kKasim ayi itibariyle sola karsi kat1 bir tutum izlemeye baglamustir.
Ceza Kanunu iizerinde degisiklik yaparak 141. ve 142. maddelerindeki hii-
kiimleri agirlastirnistir.® Tktidar muhalefetin siyaset yapma alanini daraltan
tutumunu sonraki yillarda da siirdiirmistiir. CHP’nin DP’yi radyoyu tekeline
almakla suglamasi karsisinda Bagbakan Menderes “radyoyu siyasi partilerle
paylasmayacagiz; bunu artik anlamalar: gerekir” derken®® hiikiimet de profe-
sérlerin siyaset yapmalarini dnlemek igin Universite Kanunu’nda degisiklige
gitmistir.1953 yilinin aralik ayinda da “Cumhuriyet Halk Partisi 'nin haksiz
iktisaplarimin iadesi hakkinda Kanun™u ¢gikararak CHP’nin biitiin menkul ve
gayrimenkullerini hazineye aktarmistir.?®

19 Biilent Ecevit, “Demokrasi ve Cesaret”, Son Havadis, 24 Subat 1953.

2 Cem Eroglu, “Cok Partili Diizenin Kuralusu: 1945-717, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Der: Irvin
C. Schick, E. Ahmet Tonak, Besinci Baski, Belge Yayinlari, Istanbul, 2006, s.120.

2 Feroz Ahmad, “Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi Siyasal Gelismeleri” Cumhuriyet Donemi Tiir-
kiye Ansiklopedisi, C.7, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1987, 5.1994.

22 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillari- DP nin Altin Yillar: 1950-1954, Bilgi
Yaymevi, 2. Basim, Ankara, 1991, s.141.

23 Resmi Gazete, 11 Aralik 1951, S.7979, s. 2385-2386.

24 Feroz & Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanmin Agiklamali Kronolojisi
1945-1971, s.162.

% Resmi Gazete, 16 Aralik 1953, S. 8584 s. 7773.
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Ecevit, yasanan bu gelismeler karsisinda iktidara yonelik muhalif duru-
sunda demokrasi sorununu én plana ¢ikarmustir. Universite’nin ve iiniversite-
linin politize olmasin1 engellemek iizere hayata gecirilen yasal diizenlemeler
karsisinda Bati Avrupa’nin en geligmis tiniversitelerinde dgrencilerin politi-
kaya aktif bir bigimde katildigin1 ve 6zellikle sosyal bilimin konularin1 kapsa-
yan derslerde “ag¢iktan a¢iga” glincel siyaset tizerine konusuldugunu belirte-
rek “cumhuriyet caginda yetismis, biitiin gorgiisiinii ve egitimini bu ¢agda
edinmis olan” Tiirk genglerine siyaset yolunu kapamaya c¢alismanin “ya had-
dini ya da demokrasiyi” bilmemek oldugunu yazmistir.?® Universite 6grenci-
lerin kendi goriislerine uygun siyasi partilerin saflarinda siyaset yapmalarini
1srarla savunmustur.

Biilent Ecevit’in 1srarin arka planinda yatan gerekge ise onun, toplum ya-
pisinda demokratik geleneklerin yeteri kadar giiclendigine yonelik kuvvetli
bir inanci tasimasidir. Ecevit bu inancinm1 Nihat Erim’in, Menderes’i diktator
olmakla itham eten yazisim elestirirken agikga ortaya koymustur. Mende-
res’in diktator olma egilimi gosterse dahi toplumunun fertlerinin “kendi ken-
dilerini idare etmenin tadimi almis ve bunda muvaffak olmanin gururunu”
duymus olduklari i¢in boyle bir durumun s6z konusu olamayacagini ifade ede-
rek Orta Dogu iilkelerinin diktator tiretebilen sosy0 -ekonomik yapilarina mu-
kabil Tiirk toplumun sahip oldugu dinamiklerin despotik bir yonetim tarzinin
ortaya ¢ikmasina izin vermeyecegini yazmgtir.%’

CHP’nin menkul ve gayrimenkullerinin hazineye aktarilmasi kapsaminda
Ulus gazetesi de 15 Aralik 1953 tarihinde son sayisini siyah baskili ¢ikartarak
yayin faaliyetlerine son vermistir. Ancak gazete Yeni Ulus adiyla ¢ikmaya
devam etmistir.?® Ecevit de yazilarim Yeni Ulus gazetesinin siitunlarina tasi-
mistir. Burada yayimladig ilk yazilarinda iktidarin siyaset anlayisinin diken-
siz bir giil bahgesi yaratma arzusuyla sekillendigini vurgulamaya caligmistir.
Bu istek dogrultusunda tiniversitelerin, 6grencilerin, memurlarin, aydinlarin
ve nihayetinde de siyasetciler de dahil olmak tizere toplumun biitiin kesimle-

26 Biilent Ecevit, “Genglik ve Demokrasi”, Ulus, 20 Temmuz 1953.

27 Biilent Ecevit, “Bizim Basbakanimiz Diktatér Olamaz”, Ulus, 31Temmuz 1953.

BTevfik Cavdar, Tirkiye nin Demokrasi Tarihi 1950 den Giiniimiize, Imge Kitabevi, 5. Baski,
Ankara, 2013, s.45.; Ulus gazetesinin kapatilmasindan sonra Nihat Erim partinin resmi organi
olarak bilinen Yeni Ulus adiyla bir gazete ¢ikarmaya baslamistir. Daha sonra gazetenin adi
Yeni Ulus (Halke1) olarak degistirilmis ve 10 Haziran 1955 tarihinden itibaren Ulus gazetesinin
yeninden yayimlanmaya baglamasiyla birlikte de etkisi azalmis ve bir miiddet sonra da kapan-
mustir. Metin Toker, Ismet Pasayla 10 Yil 1954-1957, Cilt: 1, Akis Yayinlari, Ankara, 1966,
s.42.
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rinin apolitik y1ginlara doniistiiriilmesini amaglayan adimlar atildigini 6ne siir-
miistiir.® Devlet Radyosu’nun partizanca yayinlar yaptigim iddia ederek va-
tandaglar1 radyoyu boykot etmeye cagirmistir. Bu boykotun yayginlagmasi ha-
linde Tiirkiye tarihinde ilk defa “kanun ¢ergevesi iginde, fakat yalniz ldf ve
yaziyle yetinmeyerek yetinmeksizin tesirli bir” protesto yolunun agilacagini
yazmigtir, ¥

Biilent Ecevit, Robert Kolej’deki 6grencilik yillarmda Julien Benda’nin
Aydinlarin Thaneti isimli kitabindan oldukca etkilenmistir. Bu etkiyledir ki DP
iktidarina kars1 verilen miicadelede aydinlarin rol oynamalar1 gerektigini dii-
stinmiistiir. Ayn1 zamanda da bir aydin elestirisi ortaya koymustur. Aydin So-
rumlulugunun bir geregi olarak iktidar blokuyla geliskiye diisiilen anlarda
dahi diistincelerinde 1srarc1 olmalari gerektigini savunmustur. Aydinlardan sa-
dece kendi ¢alisma alanlariyla ilgili degil toplumun biitiin katmanlarini ilgi-
lendiren politik gelismeler hakkinda da dinamik ve yaratici bir rol iistlenme-
lerini istemistir. Kendisini politikadan soyutlayan — ya da “bir yolunu bulur
bulmaz Bati’ya gé¢ edip” orada yasamanin yollarim arayan ! ya da kendi ge-
¢im sahalarina kapanmip” politikayla ilgilenmeyen aydinlar nedeniyle siyasal
iktidarmn “iilkede diktatorliik kurma” ya yonelebilecegini yazmistir.*? Bu de-
gerlendirmeler Ecevit’in daha sonraki yillarda da yapacagi kdktenci aydin
elestirilerinin ilk 6rneklerinden birini teskil etmistir.

Tiirk siyasal yasami 1954 yiliyla birlikte yeni bir genel se¢cim dénemine
girmistir. Se¢im takvimi yaklasirken tartismali kararlar da birbirini izlemistir.
Koy Enstitiileriyle ilkogretim okullarini birlestiren bir kanun 27 Ocak 1954
tarihinde kabul edilerek®enstitiilerin tasfiyesine gidilmistir. Millet Partisi
(MP) biitiin teskilatiyla birlikte kapatilmistir. Basin yasasinda yapilan diizen-
lemeler ile “itibar kiracak veya sohret veya servete zarar verecek” bir duru-
mun ortaya ¢ikmasi halinde gazetecilere verilecek cezalar agirlastirilmistir.®

Ecevit, CHP Genel Baskan1 Ismet In&nii’niin, cumhuriyetin en biiyiik ba-
sarilarindan biri olarak kabul ettigi Koy Enstitiileri’nin * kapatilmasina CHP
blogundan en sert tepkiyi veren bir isim olarak 6ne ¢ikmustir. iktidarin bu ka-
rarini miirteci bir karar olarak yorumlamaktan geri durmamustir. Kirsal bolge-
lerin en kisa siirede kalkindirilmasi i¢in kurulan Koy Enstitiilerinin tasfiye

29 Biilent Ecevit, “Demokrasi de Vatandaslik Vazifeleri”, Yeni Ulus, 14 Ocak 1954.

%0 Biilent Ecevit, “Radyo Boykotu”, Yeni Ulus, 15 Ocak 1954.

31 Biilent Ecevit, “Armut, Pis”, Yeni Ulus, 13 Subat 1954.

32 Biilent Ecevit, “Bana m1 Kald1”, Yeni Ulus, 28 Subat 1954.

33 Resmi Gazete, 4 Subat 1954, S. 8625, 5.8093.

34 Resmi Gazete, 17 Mart 1954, S. 8660 s.8653.

% Mete Tungay, “Siyasal Hayat- Siyasal Gelismenin Evreleri”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.7, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 1987, 5.1979.
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edilmesiyle “koyii ogretmensiz, koyliiyii cahil” birakmanin amaglandigini id-
dia etmistir. DP idaresince iilke sathindan “cehaletin” siirekliliginin saglan-
masina yonelik bir istek oldugunu savunmustur.®® DP’nin, “iiniversitelerin
politikayla yakin ilgilenmelerini, sendikacilarin politikaya karigmalarini, me-
murlarin siyasi partilere girmelerini” yasaklayarak politika yapma alanini ol-
dukea dar bir ziimreyle sinirlandirmaya galistigini belirtmis ve bu durumun
demokratik bir diizenin gelismesini gii¢lestirdigini yazmigtir.%’

DP iktidarinin izlemis oldugu iktisat politikas1 1954 yiliyla birlikte bir ag-
maza girmistir. Biilent Ecevit, bu tarihten itibaren ivmesi gittik¢e artacak bir
bicimde iktidar1 iktisadi gelismeler agisindan da elestirmeye baglamistir. “Ya-
banci Sermaye Yatirimlarmi Tesvik Kanunu™ nu ve daha sonra ise ““Yabanci
Sermayeyi Tegvik Kanunu” ile “Petrol Kanunu” gibi a¢ik ekonomi kosullarina
dayali bir yaklasimin neticesi olarak ¢ikarilan kanunlar1 *® iktisadi bagimsiz-
lig1 orselemekle itham etmistir. Bu yasalarin Amerikali uzmanlara hazirlatil-
digini iddia etmis ve “ana muhalefet partisine danisiimamisken, yabancilarla
bu siki bir is birligi” yapilmasinin ulusal onura aykir1 oldugunu yazmustir.*
Adnan Menderes’in kendi donemlerini Kanuni Sultan Siileyman dénemine
benzetmesi karsisinda “kapitiilasyonlarin basladigi Kanuni Siileyman Devri
ile Menderes devri arasinda goze ¢carpan” bir benzerlik oldugunu ifade etmis-
tir.* Bunun yaninda DP iktidar1 tarafindan giindeme getirilen hizl bir biiyiime
stirecinin var oldugu ve biitiin sosyal gruplarin gelir diizeylerinde énemli bir
artig yasandigi seklindeki aciklamalar1 ise fazla iyimser bulmustur. Sayisal
veriler {izerinden ¢izilen olumlu tablonun bir karsilig1 olmadigin1 belirtmis-
tir. 4

DP iktidarimin Bunalim Yillar1 ve Biilent Ecevit

Biilent Ecevit’in iktisadi a¢idan yapmis oldugu bu elestirilere mukabil
1950-1954 yillar1 aras1 DP iktidar1 savas yillarindaki bir rezervin sonucu ola-
rak toplumun farkli kesimlerine 6nemli ekonomik olanaklar saglamistir. II.
Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasiyla hazinede biriken yiiksek
miktarda déviz ve altin rezervi, pamuk basta olmak iizere tarimsal ihracatin
yiikselmesi, dis yardim kanaliyla bor¢lanma imkaninin genislemesi 1950-

% Biilent Ecevit, “Kdy Enstitiileri Neden Tarihe Karisti”, Yeni Ulus, 31 Ocak 1954.

37 Biilent Ecevit, “Politika Dis1 Cogunlukla Demokrasi”, Yeni Ulus, 2 Mart 1954.

38 Korkut Boratav “Iktisat Tarihi” Cagdas Tiirkiye 1908-1980, Yay Yén: Sina Aksin, Cem Ya-
yinlari, Istanbul, 2008, s. 343.

39 Biilent Ecevit, “Yabancilara Hazirlatilan Kanun”, Yeni Ulus, 26 Ocak 1954.

40 Biilent Ecevit, “Kanuni Devrine Dogru Terakki”, Yeni Ulus, 27 Nisan 1954,

41 Biilent Ecevit, “Basit Bir Ekonomi Anlayis1”, Yeni Ulus, 24 Nisan 1954.
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1954 déneminde toplumsal yiginlar i¢in “ekonomik rahatlama” olarak adlan-
dirtlan bir ortam yaratmgtir.*? Bu durumun bir neticesi olarak 1954 genel se-
¢iminde DP 1950°deki basarisina oranla daha biiyiik bir basar1 elde etmistir.*®
Bu durum bir noktada DP ydnetimi i¢in zaaf kaynagi olmustur. Yoneticiler,
artik higbir giiciin kendilerini durduramayacagini diisiinmeye baglamiglardir.
Yiiksek 6zgiivenin bir neticesi olarak parti i¢inde de biiyiik bunalimlarin fitili
ateslenmistir.**

DP kendi iginde sancili bir donemin kapilarini aralarken CHP i¢inde de
1954 genel se¢imi sonuglarinin yarattigi bir sarsintt baglamistir. Se¢im sonug-
lartyla birlikte parti iginde anlagmazlik en iist noktaya ulasmistir. CHP Genel
Bagskan1 Inonii ile Nihat Erim’in istifalariin istenecegine yonelik iddialar
giindeme gelmistir.*® Se¢im yenilgisinden sonra Parti Meclisi ilk toplantisini
10 Haziran 1954 tarihinde yapmistir. Bu toplantida siyasi miicadelenin “sine-
i millette siirdiiriilmesini” savunan Genel Sekreter Kasim Giilek ile iktidarla
uzlasilmasini isteyen Nihat Erim arasindaki ¢atismanin da giin yiiziine ¢iktigi
atesli tartismalar yasanmistir.*® Ancak Parti Meclisi higbir ciddi karar alma-
mustir. Partiyi bir ay sonraki kurultaya tasiyacak bir Islahat Komisyonu kurul-
mustur. Bagkanligina ilimli bir isim olan Faik Ahmet Barutcu getirilmistir.
Komisyon bir program degisikligi tasarisi hazirlamigtir. Burada laiklik ve dev-
letcilik ilkeleri tartismaya agilmistir. Se¢im yenilgisi CHP nin devletgilik ve
laiklik konusundaki kat1 tutumuna baglanmistir. Ancak CHP Genel Bagkani
Inénii, 11. Kurultay’in ac1s konusmasinda partinin temel prensiplerinin tartis-
maya ag¢ilmasint “CHP Atatiirk devrimlerinin bek¢isidir” sozleriyle reddet-
mistir.4’

Biilent Ecevit, bu tartismalar1 bir partili ve gazeteci olarak ¢ok yakindan
izlemistir. CHP igindeki Indnii muhaliflerinin partinin mevcut politikalarinin
gecersizligini ilan eden tezlerine karsi ¢ikmis ve CHP nin kurulus felsefesine
uygun bir ¢izgide siyaset yapmasini savunmustur. Yoniinii degistirmis olan
bir CHP’nin genel olarak ekonomik agidan gii¢siiz toplum kesimleri lehine
diizeltmeler yapamayacagini iddia ederek Kemalist Devrimcilik anlayisi
icinde kalinmasi gerektigini vurgulamistir. Alti Ok’un Tiirkiye’ nin iginden
gectigi kosullara ya da bir baska ifadeyle yapisal sorunlarina yanit verebilecek

42 Tevfik Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi, Imge Kitabevi, 5 Baski, Ankara, 2013, 5.46,
47.

% BCA 30-1-0-0/51-309-7, . .

4 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Imge Kitabevi, 4. Baski, Ankara, 2003,
s.159.

45 Cumhuriyet, 6 Mayis 1954.

“® Hikmet Bila, CHP 1919-1999, Dogan Kitap, 2. Baski, Istanbul, 1999, s. 156, 157.

47 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillar DP Yokus Asagi 1954-1957, Bilgi Yayi-
nevi, .46, 48.
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bir birikime sahip oldugu fikriyatinin halka benimsetilmesi iizerinde 1srarla
durmustur.*® DP gibi iktidar olabilmek adina milliyet¢i ve muhafazakar tonda
bir popiilizme sapilmamas1 gerektigi diisiincesinden hareket etmis ve CHP nin
temel amacinin kisa yoldan se¢im kazanan bir parti olmak degil “Tiirkiye 'de
demokrasiyi yerlestirmek, devrimleri koklestirmek, siyasi hayati medeni bir
seviyeye yiikseltmek” oldugunu ifade etmistir*® CHP Genel Bagkam
[ndnii’niin “Biz inkildplarin bek¢isiyiz” ¢ikisinin partiye verilen en biiyiik ar-
magan oldugunu belirtmis ve CHP’nin, Kemalizm’in muhafizligin1 muhale-
fet doneminde de yapmasi gerektigini vurgulamis ve partinin inkilaplara bag-
lanmakla i¢inde bulunulan konjonktiiriin dinamigine ters diismedigini aksine
“orta ¢aglar karanhgi i¢inde kalmig” bir ulusu aydinlatmak adina inkilapgi
cizgi iizerinde daha bir kararlilikla yiiriimesi gerektigini savunmustur.>

Parti icindeki biiylik tartismada devletcilik ve laiklik ilkeleri, baslica ko-
nular olmustur. CHP i¢inde “ ‘biz ne kadar devlet¢iyiz, her seyi deviet mi ya-
pacak?’” ya da “‘Ezamin Arap¢a okunmasina karsi ¢ikilmas:™ yanhistir gibi
sesler yiikselmistir.>* Ecevit, bu ¢ikislar karsisinda ciddi bir devrim savunusu
ortaya koymustur. Partinin programinin ve prensiplerinin se¢im kazanmak ug-
runa Orselenmesine izin verilmemesini vurgularken Kurultay’in, laiklige bag-
lilikta “en ufak bir tereddiit uyandirmak istemedigini, programin ldiklik mad-
desine dokunmamakla™ ortaya koydugunu belirterek, bu tavr alkislamistir.>?
Bunun yaninda CHP igindeki kimi isimlerin “devletciligi, bir kusurmugs gibi
mazur gostermekten vazgecip, hakli gosterme yolunu” tutmalar gerektigini
savunmustur. Bat1 Avrupa iilkelerinin yapmis oldugu gibi devletgiligin git-
tikce agirlasan bir biirokrasi yaratma tehlikesinin torpiilenerek ve de Tiir-
kiye’nin “ihtiyaglarina ve genis ziimrelerin menfaatlerine en uygun bir sekilde
yeniden” formiile edilerek toplumsal ve ekonomik bir enstiiriiman olarak kul-
lanilmaya devam edilmesi gerektigini yazmgtir.*

DP 1954 genel se¢iminde kesin bir basariya ulagmakla birlikte sadece parti
icinde degil lilkeyi yonetebilme yetisi adina da zor bir doneme girmistir. Bu-
nun nedeni Tiirkiye nin ekonomik bir darbogaza girmis olmasindan kaynak-
lanmistir. DP déneminde uygulanan genel olarak ithalata dayali ekonomi po-
litikasi, dis finansman kaynaklarinin azalmasiyla birlikte 6nemli bir bunalima

“8 Biilent Ecevit, “Halktan Dogacak Alt1 Ok”, Yeni Ulus, 5 May1s 1954.

49 Biilent Ecevit, “Iki Thtimal”, Yeni Ulus, 21 May1s 1954.

%0 Biilent Ecevit, “Biz Inkilaplarin Bekgisiyiz”, Yeni Ulus, 29 Temmuz 1954.

51 Tarhan Erdem, “CHP’de Parti I¢i Miicadelede “Kemalizm” ve “Devrimler” Tartismalar
Uzerine”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince- Kemalizm, Cilt: 2, iletisim Yayinlari, Istanbul,
2014, s.449.

52 Biilent Ecevit, “Karanliklar Icinde Bir Isik”, Yeni Ulus, 1 Agustos 1954.

53 Biilent Ecevit, “Yeni Devletgilik”, Yeni Ulus, 11 Mayis 1954.
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girmistir. Tiirkiye’ nin rezervleri erirken dig bor¢glanma {ist sinira ulagmis, dis
ticaret hadleri Tiirkiye lehine donmiis, yiikselen fiyatlar, artan enflasyon ka-
raborsaciligi ortaya ¢ikarmistir. Boylelikle muhalefet ortaya ¢ikacak somut si-
kayetler temelinde siyaset yapma imkani bulmaya baglamistir.>* Bu gelisme
iizerine iktidar partisi siyasal liberalizmle arasina daha keskin bir mesafe koy-
mustur. Bir parti tarafindan reddedilen bir adayin ertesi se¢imde aday olmasini
yasaklayacak sekilde Se¢im Kanunu, 30 Haziran 1954 tarihinde degistirilmis-
tir. Daha sonraki siirecte ise devlet memuru olanlarin aday olmak istedikleri
takdirde alt1 ay dncesinden gorevlerinden istifa etmeleri zorunlu hale getiril-
mistir. Iktidar partisi devlet radyosundan yararlanmaya devam ederken muha-
lefet partilerinin devlet radyosundan faydalanmasi engellenmistir. Profesor-
leri ve meslekte 25 yilin1 doldurmus ve 60 yasini gecmis yargi iiyelerini de
kapsayan devlet gorevlilerini gérevden alan ve bir donem sonra da emekliye
ayirma yetkisini hiikiimete veren bir yasa 5 Temmuz 1954 tarihinde kabul
edilmistir.>®

Biilent Ecevit, tim bu gelismeler tizerine DP iktidarinin tek partili bir si-
yasal sistem yaratmaya yoneldigini savunmustur. Bu noktada CHP’nin idaresi
altindaki tek parti sistemi ile DP iktidarinin tasavvur ettigi tek parti sistemi
arasinda bir karsilagtirma ortaya koymustur. Ecevit’in buradaki degerlendir-
mesi Maurice Duverger’in yorumuyla birebir ortiismektedir. Duverger, Tiir-
kiye’deki tek- parti sisteminin totaliler bir nitelik tasidigina yonelik iddialara
mukabil totaliter bir gelisme sergilemedigini ve otoritesini tanrisal bir kdke
dayandiran politik bir sistemin modernlestirilmesi olarak gérmiis ve pliiralizm
yolunda zorunlu bir asama olarak kabul etmistir.*® Biilent Ecevit de benzer bir
yaklagimdan hareket etmistir. Kurtulus Savasi’nin kazanilmasindan sonra ku-
rulan tek parti idaresinin yeni kurulan bir devleti “kalkindirma ve demokrasiye
ulastirmak icin tutulmus bir kestirme yol” oldugunu, ancak DP iktidartyla bir-
likte Tiirkiye’nin yeni bir “diktatorliik” ve “istibdat” devrine dogru stiriiklen-
digini yazmustir.%’

Biilent Ecevit 1954 yilinin sonbaharinda Kuzey Carolina eyaletinin Wins-
ton Selam sehrinde yayimlanan Journal gazetesinde konuk yazar olarak calis-
mak iizere Amerika Birlesik Devletleri’ne gitmistir. Burada bulundugu siire
icinde Amerikan basinini yakindan inceleme firsatini yakalamis ve bu durum
onun meslek hayatinda 6nemli bir staj olmustur. Ecevit, Amerika’da gecirdigi

5 Tevfik Cavdar, “Demokrat Parti”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.8, Iletisim
Yaynlari, istanbul, 1987, 5.2068.

55 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, s. 80, 81.

56 Maurice Duverger, Siyasi Partiler, Bilgi Yayinevi, 4. Baski, Ankara, 1993, 5.362, 363.

57 Biilent Ecevit, “Diinii Aratacak Yarin”, Yeni Ulus, 14 Haziran 1954.
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iic aym sonunda Tiirkiye’ye donmiis *® ve adi Nihat Erim tarafindan Halkg1
olarak degistirilen Yeni Ulus (Halke1) gazetesinde bir miiddet daha “Giiniin

Is181” bagligi altinda yazmaya devam etmistir. Daha sonra ise 10 Haziran 1955
tarihinde yeniden yayimlanmaya baslayan *° Ulus gazetesine gegmistir.

1955 yilinin sonbahariyla birlikte DP iginde sancili bir donemin kapilari
aralanirken Tiirkiye’nin de siyasal, toplumsal ve ekonomik durumu daha da
agirlagmistir. Tarihe 6/ 7 Eyliil olaylar1 olarak gecen ve genis kitleler tarafin-
dan Misliiman olmayan vatandaglara ait ev ve is yerlerinin tahrip edildigi
olaylar yasanmigtir.*®® Bu gelismeler DP igindeki huzursuzlugu daha da arttir-
migtir. Partinin 6nemli isimlerinden Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Fuat Kop-
rilli, Miikerrem Sarol, Fethi Celikbas, Bagbakan Menderes’e agir elestiriler
yoneltmislerdir. Bu sirada 19 DP milletvekili bir 6nerge vererek basina ispat
hakkinm tanmmasini istemislerdir. Onergede imzas1 bulunan milletvekilleri
12 Ekim 1955 tarihinde divana sevk edilmistir. Parti Divani, 14 Ekim’de do-
kuz milletvekilinin partiden ihracina karar vermistir. Ertesi giin ise ihrag edil-
meyen on milletvekili de partiden istifa etmistir. DP Kongresi, bu sartlar al-
tinda 15 Ekim 1955 tarihinde Ankara’da toplanmistir. Bagbakan Menderes,
16 Ekim’de tekrar parti Genel Baskanligi’na segilmistir.5! DP igindeki gergin-
ligin doruk noktas1 22 Kasim 1955 tarihinde toplanan parti grubunda kendini
gostermistir. Milletvekilleri, hiikiimeti sert ifadelerle elestirmislerdir. 29 Ka-
sim giinii ise parti grubu, bakanlar1 teker teker istifaya zorlamigtir. Bunun tize-
rine kiirsiiye gelen Bagbakan Menderes, sahsi igin giivenoyu istemis ve bu
istegini elde etmistir.®?

Tiirk siyasal yasaminin oldukga gerginlestigi bu giinlerde ABD’den donen
Biilent Ecevit, bir defa daha yazilarinin odak noktasina laiklik konusu yerles-
tirmistir. Laiklik umdesine baglilikta ciddi sapmalar oldugunu vurgulamistir.
Cumbhuriyet¢i Millet Partisi’nin (CMP) “irtica karsisinda” daha temkinli dav-
ranmaya yonelmesiyle birlikte DP iktidarinin “dini siyasete dlet etmekte ra-
kipsiz kalmaktan” memnuniyet duydugunu belirtmis ve % yine iktidarin takin-
dig1 tutum nedeniyle Orta Dogu iilkelerinde “din birligine dayal bir dis siya-
set rejimi kurulmasini” savunan seslerin yiikselmeye basladigim ve Tiir-

5 QOrhan Semsi Belli, Cocuklugundan Liderligine Kadar Biilent Ecevit, Ak Kitabevi, Istanbul,
5.84.

5 Toker, Ismet Pasayla 10 Yil 1954-1957, Cilt 1, s. 42. .

60 Cihad Baban, Politika Galerisi, Biistler ve Portreler, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1970, s.220,
222.

81 Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, 5.181-182.

62 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami, Remzi Kitabevi, 16. Basim, Istanbul, 2015,
S. 234-236.

83 Biilent Ecevit, “Irtica Karsisinda C.M.P nin Tutumu”, Ulus, 14 Temmuz 1955.
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kiye’nin halifelik eksenli bir siyasete angaje edilmeye calisildigini ifade ede-
rek boyle bir siyasay1 “Cumhuriyet devrinin dis siyaset prensiplerini ¢ignete-
cek” bir “macera” olarak degerlendirmistir.®* Laiklik ilkesindeki asinmanin
yalnizca dis politikayla sinirli olmadigini diisiinen Ecevit, egitim sistemine de
deginerek gecmisin diis¢ii-litopist bir bigimde idealize edildigini giindeme ge-
tirmistir. Yurttaglarin zihninde Osmanli donemi “heniiz gecmise karismadigr”
icin o devre ait hatiralarin diisiincelerde canli tutulmasinin Tiirk devriminin
gelecegi acisindan bir tehlike oldugunu ifade etmis ve yeni kusaklara “Os-
manli devrinin ciiriik temelli ihtisamini degil, o devri sona erdiren bir hare-
keti” 6gretmenin gerektigini savunmustur.®® DP iktidarmin en basindan itiba-
ren dini degerler tizerinden siyaset yaptigi konusunda ve dini hassasiyetleri
one ¢ikaran siyaset tarziyla gercekleri perdeledigi hususunda israrci olan Ece-
vit, Tirkiye’nin “demokrasinin demokratik usullerle kaldirilabilecegi” bir
iilke oldugunu belirterek “birka¢ minareye hoparlor takildiktan sonra” soz,
basin, diisiince hiirriyetinin, iiniversite bagimsizligi ve yargic teminatinin kal-
dirilabilecegini ve iktisadi kosullarin biitiin olumsuzluguna ragmen “genis
secmen kiitlesi” nden oy almabilecegini vurgulamustir.

Bu degerlendirmeler ilk anda sandiga giivensizlik sergileyen tipik bir ay-
din tavr1 gibi gortilse de Ecevit son noktada iktidarin ancak demokratik yol-
larla asilabilecegi konusundaki tavrini korumustur. Devlet ve halk arasinda
“aywrict setlerin” yikilarak halkin milli miicadele ruhuyla yeniden bulusturul-
masini ve halka ulusal sorumluluk duygusunun benimsetilmesini ve cogunlu-
gunu gengler ile kadinlarin olusturacag biiyiik kitlelerin muhalefet saflarinda
politize olmasini1 DP iktidarmin ¢dziilmesi i¢in tek yol olarak gormiistiir. 5

Ecevit laiklik konusundaki hassasiyetinin yani sira iktidarin ekonomi poli-
tikasima yonelik elestirilerini de siirdiirmiistiir. Menderes hiikiimetinin Tiir-
kiye’nin i¢inde bulundugu iktisadi krizden ¢ikis yolunu yurt disindan gelecek
300 milyon dolarlik bir krediye bagladigin1 savunmus, milli kaynaklarin yine
bu krediye “bel baglanarak” sonuna kadar kullanildigini ifade etmis ve geli-
nen noktay1 “mukaddes ihtiyatsizlik” sozleriyle nitelemistir.®® Bunun yaninda
Tiirk parasinin degerini ve gegerliligini her giin biraz daha kaybettigini belirt-
mis ve iilkenin “iktisadi somiirge” olma tehlikesiyle karsi kargiya bulundu-
gunu savunmustur.®

64 Biilent Ecevit, “Bizim Anlayamayacagimiz Bir Mantik”, Halk¢1, 7 Nisan 1955.

8 Biilent Ecevit, “Yesil Ciippeli Cumhuriyet Cocuklar”, Halk¢r, 24 Nisan 1955.

66 Biilent Ecevit, “Esrar ve Demokrasi”, Ulus, 15 Haziran 1955.

67 Biilent Ecevit, “Milli Miicadele Ruhu”, Halk¢t, 3 Mayis 1955. Biilent Ecevit, “Egemenlik
Miicadelesi”, Ulus, 25 Agustos 1955.Biilent Ecevit, “Genglige Cagr1”, Ulus, 13 Haziran 1955.
8 Biilent Ecevit, “Mukaddes Ihtiyatsizlik”, Ulus, 14 Haziran 1955.

% Biilent Ecevit, “Iktisadi Sémiirge Nasil Olunur”, Ulus, 21 Temmuz 1955.
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Ecevit, DP iktidarinin ekonomi politikasinin Tiirkiye nin mali bagimsizli-
g1 sarmasinin yaninda igeride de sosyo -ekonomik yapiy1 sarsict sonuglar
vermeye basladigini iddia etmistir. Ekonomik sorunlarin “memleketin istine
giinden giine artan bir agirlikla ¢okerken” hayat pahaliligi oldugu gergeginin
inkér edilmesini elestirmis "° ve karaborsacilik, suiistimaller ve yolsuzluklar
lizerinden verdigi 6rneklerle™ emekgi kesimler aleyhine isleyen bir diizen ya-
ratildigini 6ne stirmiistir.

Ekonomide yasanan problemlerin yalnizca insanlarin yasam standartla-
rinda bir diislise neden olmayip bunun yaninda biiyiik toplumsal gerginliklerin
fitilini atesledigini diisiinen Ecevit, konuyu Ulus’un sayfalarina tagimstir. 6/7
Eyliil olaylarini bu yaklasimdan hareketle agiklamistir. Istanbul ve Izmir gibi
Tiirkiye’nin egitim seviyesi yliksek ve gelismis sehirlerinde siddet eylemleri-
nin zemin bulabilmis olmasin1 ekonomideki olumsuz gidisatin sosyal yapida
yaratt181 tahribata baglamistir. Iktisadi yapida yasanan sarsintiyla birlikte top-
lumsal yapidaki “taassubun ve tolerans yoklugunun” sdz konusu olaylarin fi-
tilini atesledigini belirterek ekonomik sorunlara acilen kalici ¢6ziimler getiril-
mesini savunmustur. Alinacak iktisadi onlemlerle insan haklarina dayali de-
mokratik bir siyasal ve toplumsal diizenin kurulmasim gerektigini belirterek
aksi durumunda bilingsiz kitle hareketlerinin tekrarlanma tehlikesine isaret et-
Mistir.”

Tiirk i¢ siyasetindeki gerilim 1956 ve 1957 yilinda da artarak devam et-
mistir. Basbakan Menderes tarafindan kurulan doérdiincii kabine 13 Aralik
1955 tarihinde meclisten glivenoyu almistir. Yeni hiikiimet tarafindan meclise
sunulan program DP grubundaki isyan nedeniyle olabildigince ilimli hazirlan-
mugtir. O giline degin elestiri konusu yapilan her seyin diizeltilecegi vaat edil-
mistir. Ancak buna mukabil DP iktidar sertlik siyaseti izlemeye devam etmis-
tir. Bagbakan Menderes basini ve muhalefeti kullanan komiinist birliklerinin
bir ayaklanma hazirliginda oldugunu belirterek bunu engellemek i¢in yeni ya-
salar ¢ikarabileceklerini ifade etmistir.”*Iktidar Nisan ay1 i¢inde agik hava top-
lantilarina sinirlama getirmeyi giindemine almigtir. Ayni1 giinlerde muhalefet
partileri iktidara kars1 segimlerde is birligi yapilmasi konusunu gériigmeye
baslamglardir.”* 21 May1s 1956 tarihinde Ankara’da Ulus Sinemasi’nda top-
lanan CHP’nin 12. Kurultayi’nda da iktisadi buhran ile anti-demokratik kanun

70 Biilent Ecevit, “Hiikiimetin Siyaseti”, Ulus, 2 Temmuz 1955.

"1 Biilent Ecevit, “Sikintil1 Giinlerde Halkin Davranis1”, Ulus, 27 Haziran 1955.

72 Biilent Ecevit, “6 Eyliil Neden Oldu”, Ulus, 12 Eyliil 1955.

8 Cem Eroglu, “Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, 5.128.
4 Cumhuriyet, 17 Nisan 1956.
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ve uygulamalar {izerinde durulmustur.” Haziran 1956’da ¢ikarilan yasalarla
basin daha bir baski altina alinmistir. Bu yasay1 27 Haziran 1956 tarihinde
“Toplanti ve Gosteri Yiiriiytisleri KanunU’nun degistirilmesi izlemistir. Siyasi
partilerin se¢im donemi olarak kabul edilen 45 giinliik siire diginda agik hava
toplantilar1 yapmalar yasaklanmigstir. Kisa bir siire sonra Karadeniz bolge-
sinde bir geziye ¢ikan CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek Rize’de yapmis ol-
dugu esnaf ziyareti nedeniyle “Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiigleri Kanunu” na
muhalefet gerekgesiyle alt1 ay hapse mahkiim edilmistir. Akis dergisinin sa-
hibi ve CHP Genel Baskan1 Inénii’niin damad: Metin Toker 11 Subat 1957
tarihinde tutuklannmustir. Tktidar yalnmzca siyasal muhalefeti degil toplumsal
muhalefeti de etkisiz kilmaya ¢alismustir. 20 Nisan 1957°de Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu kapatilmistir.”® DP’nin vaat etmis oldugu siyasal liberalles-
meden ¢ok uzak bir noktaya diismesi ve se¢imlerin 27 Ekim 1957 tarihinde
yapilacaginin agiklanmasi iizerine muhalefet is birligini daha sik giindeme ge-
tirmeye baslamigtir. 9 -11 Eyliil 1957 tarihleri arasinda toplanan CHP 13. Bii-
yiik Kurultay1, secimlerde muhalefetle is birliginin devami i¢in Genel Idare
Kurulu’na yetki vermistir. Bu gelismelerle ayni giinlerde hiikiimet se¢im ka-
nunu degistirerek partiler arasindaki is birligini engellemistir.”’

Basbakan Menderes’in basta CHP olmak {izere muhalefeti ve basi ko-
miinist olusumlarla yan yana getirmeye doniik bir propaganda siirecini baslat-
masi lizerine Ecevit, s6z konusu séylemi “sorumluluk duygusu yeteri kadar
gelismemis bir siyaset adaminin” davraniglan olarak yorumlamistir. Senator
McCarthy’nin dahi Bagbakan Menderes gibi davranmadigimi ifade ederek
Tiirkiye’nin politik kiiltiiriinde higbir zaman kabul gérmemis bir ideoloji lize-
rinden muhaliflerin saf dis1 birakilmak istendigini ve bunun toplumsal huzuru
kagiracak “zehirli bir tohum” oldugunu vurgulamistir.”® Bagbakan Mende-
res’in, Gaziantep’te vatandaslara muhalefetin himayesinde “komiinist birlik-
lerin hareket hazirliklarinda olduklart” goriililyor’® seklinde bir konusma
yapmasinm “muhalefet partilerini faaliyetten menedip demokratik diizeni sona
erdirmek i¢in” bir bahane olarak kabul etmistir. Tiirkiye’de komiinist hareket-
leri agir1 derece gii¢lii gdstermenin uluslararasi iliskilerde ciddi sorunlara ne-
den olacagini savunmustur.®’ Bu degerlendirmesine ek olarak Tiirkiye’nin

5 Hakki Uyar, Demokrat Parti Iktidarinda CHP 1950-1960, Dogan Kitap, Istanbul, 2017,
s.153, 156.

76 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi Cagdashk Yolunda Yeni Tiirkive (14 Mayis 1950- 27
Mayis 1960), 4. Kitap 2. Boliim, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1999, s.115.

" Feroz & Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanmin A¢iklamali Kronolojisi
1945-1971, s.209.

78 Biilent Ecevit, “McCarthy Kadar Olabilseler”, Ulus, 19 Ocak 1956.

79 Cumhuriyet, 11 Nisan 1956.

80Biilent Ecevit, “Basbakan ve Komiinizm”, Ulus, 14 Nisan 1956.
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uluslararasi arenada itibarinin sarsilmasinda demir perdenin ardindaki 6rnek-
leri andiran anti- demokratik kanun ve uygulamalarin da etkili oldugunu vur-
gulamgtir.®

S6z konusu yasalar ve uygulamalar dizgesiyle cumhuriyetin demokratik
kazanimlarinin olduk¢a asindigini diistinen Ecevit, muhalif partilerin &nce-
likle tek baslarina iktidara gelmek icin degil DP iktidartyla birlikte “yiprana
viprana islemeyecek hale gelen demokratik sistemin™ onarilmasi i¢in bir araya
gelmeleri gerektigini yazmugtir. Boylesi bir birlikteligin 6nemli bir sinerji or-
taya ¢ikaracagini savunmus ve muhalefetin ancak bdyle bir birlesmeyle basari
kazanacagini belirtmistir.®?

Ecevit, CHP’nin 13. Biiyiik Kurultay1 lizerine yapmis oldugu degerlendir-
mesinde de muhalefetin, iktidar1 DP’den alacagina yonelik iyimserligini bir
defa daha gostermistir. Bagbakan Menderes’in idaresinde hiikiimetin biitiin
deneyimsizligine ragmen cumhuriyet kadrolarinin feraseti sayesinde Tiir-
kiye’nin bitiiniiyle “istikrarsiz ve itibarsiz” bir duruma diismedigini belirterek
calisma halindeki kurultayin bir muhalefet partisinin degil yarinki iktidar par-
tisinin programimi ¢izdigini yazmstir.%

Ecevit, s6z konusu oOnerilerini ve degerlendirmelerini kdsesine tasidigi
glinlerde CHP’nin iktidar stratejisi tizerine de distinmiistiir. Burada daha son-
raki yillarda alt yap1 devriminin iist yap1 devrimini etkileyecegi yoniindeki
degerlendirmeleri hilafina iist yap1 devrimciligini daha bir onemsemistir. Bu
baglamda ekonomik sorunlarini halletmemis kitlelerden demokrasi sorununu
temel alarak se¢imlerde oy istemenin ne kadar gergekei olabilecegine dair
parti i¢inde yasanan bir tartigma lizerine se¢men tercihinin gekillenmesinde
maddi 6lgiitlerin etkili oldugu gercegini kabul etmekle birlikte meselenin de-
mokrasi sorunundan bagimsiz diisiiniilmemesi gerektigini savunmustur. De-
mokrasinin belirli bir egitim diizeyine ulasma ve yoksulluktan kurtulmak gibi
nesnel kosullarina dikkat ¢ekerek bunlarin gerceklesmedigi bir toplumun
“anayasa teminati, iiniversite bagimsizligr” gibi konularla ilgilenmesinin
miimkiin olmadigini belirtmistir. Ancak bu degerlendirmesine ek olarak de-
mokratik bir sistemle iktisadi refah arasinda bir baglant1 oldugunun altin1 da
¢izmeyi ihmal etmemistir. Segmene i¢inde bulundugu iktisadi bunalimin “de-
mokratik denetlemenin iyi igsleyemedigi i¢cin ortaya ¢ikan araz” oldugunun an-
latilmasinin gerektigini Savunmustur.®*

81 Biilent Ecevit, “Demirperde Gerisini Geride Birakiyoruz”, Ulus, 5 Haziran 1956.
82 Biilent Ecevit, “DP igin Cikar Yol”, Ulus, 26 Nisan 1956.

8 Biilent Ecevit, “XII. Kurultay”, Ulus, 21 Mayis 1956.

8 Biilent Ecevit, “Ekmek ve Demokrasi”, Ulus, 27 Mayis 1956.
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Biilent Ecevit, 1957 yilinin basinda Rockefeller bursuyla bir defa daha
ABD’ye gitmistir. Bir yandan Harvard Universitesi’nde iclerinde Henry Kis-
singer’in da bulundugu hocalardan sosyo -psikoloji ve Orta Dogu tarihi ders-
leri alirken diger yandan da “Uzaktan” basligi altinda Ulus gazetesinde yaz-
maya devam etmistir.8% Yazilarinda giindelik siyasetle ilgisini siirdiirmesinin
yaninda Tiirkiye’nin yakin donem tarihinin irdelenmesinin glincel meseleleri
de ¢dziimleyebilecegini diisiincesinden hareketle Osmanli imparatorlugu’nun
son doénem tarihine yonelmistir. Osmanli imparatorlugu’nda 18. yiizyildan iti-
baren baslayan ve 19. yiizy1l boyunca etkisi artarak devam eden Batililagma
hareketinin “istibdati ytkmasini saglayacak yerde biisbiitiin siddetlendirmesi”
lizerine diisiinmenin demokrasi yolunda karsilasilan sorunlarin ¢éziimiine
katki saglayacagmi yazmistir.®® Bu diisiinceden hareketle de “Siyasal Gelis-
memizdeki Ctkmaz” baglikl bir yazi dizisi kaleme almistir. 1960’11 yillardaki
Kemalist ¢evrelerin bir boliimii tarafindan da kabul goren bir yaklagimla Os-
manli imparatorlugu’ndaki siyasal modernlesme siirecinde gitgide mutaassip-
lagmus, ige kapanmus ilmiye sinifinin giictiniin kirildigini ve bu durumun mo-
dernlesmenin ilerleyebilmesi igin elzem oldugunu belirtmistir. Ancak ayn1 za-
manda ilmiye sinifi mensuplarinin “padisahin ve divanin kudretini, yetkilerini
stmirlama imkanlari”’n kaybettiklerini ve II. Abdiilhamit donemiyle birlikte
idari sistemin her tiirlii denetimden uzak ve tamamen keyfi uygulamalara yas-
lanan mutlakiyetci bir nitelik kazandigini yazmmstir.®” Idari mekanizmay1 mut-
lakiyete kaymaktan koruyacak bir fren sisteminin olmamasi sebebiyle II. Ab-
diilhamit’ten sonra gelen asker ve biirokrat kokenli politikacilara da mutlaki-
yet yolunun agik tutuldugunu belirtmistir.®® Kurtulus Savasi ile birlikte milli
irade kavraminin vurgulanmasiyla ve halkin bilfiil miicadele icine gekilme-
siyle imparatorlugun son donemindeki idari sistemi kusatan mutlakiyetc¢i gem-
berin kirilmaya ¢alisildigini 8 ve Mustafa Kemal ile arkadaslarmin basiretleri
ve izledikleri dogru stratejiyle bir dlgiide de kirildigini ifade etmistir. *° 1924
-1945 yillar1 arasindaki tek parti donemini ise ¢ok partili hayata gegisin ge-
reklerini yerine getiren bir gecis siireci olarak olumlu degerlendirmistir.%
Cumhuriyet doneminde demokrasiye gecis denemelerinden tigiinciisii olarak
niteledigi 1950 genel se¢imini demokratik olgunluk adina “biiyiik bir zafer”

% Diindar, Akar, Karaoglan, $.57.

8 Biilent Ecevit, “Cikmaz”, Ulus, 26 Temmuz 1957.

87 Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz II: Mutlakiyetin Baslangic1”, Ulus, 27 Tem-
muz 1957.

8 Bilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz III: Bosluklar”, Ulus, 29 Temmuz 1957.

8 Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz V: Milli Iradenin Harekete Gegisi”, Ulus,
31 Temmuz 1957.

9 Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz VI: Kurtulus Savas ve Kiitle Demokrasisi”,
Ulus, 1 Agustos 1957.

%1 Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz VII1:1924-1945”, Ulus, 4 Agustos 1957.
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olarak yorumlamistir. Ancak sonraki gelismelerin Tiirkiye’yi demokratik bir
idare tarzindan uzaklastirdigin1 yazmigtir.®? Demokratik idare tarzinin yeniden
¢itkmaza siiriiklenmesinin temel sebebini imparatorluk donemindeki modern-
lesme siirecinde iktidarin denetlemesini saglayacak kurumlarin heniiz tesis
edilememesine baglamistir. ° Anayasaya baghligin tek olgiitiiniin “iyi niyet”
olmasinin kabul edilemeyecegini vurgulamis® ve yargi bagimsizliginin sag-
lanarak yiiriitme giicliniin Anayasayi ihlal etmesine meydan vermeyecek bir
sistemin kurulmasini Tiirk demokrasinin gelisimi i¢in 6n sart olarak gormiis-
tiir. %

Yurt diginda bulundugu siire¢ i¢inde bir yandan yakin dénem Tiirkiye ta-
rihi iizerine degerlendirmelerde bulunan diger yandan da ¢esitli kurslara kati-
lan Biilent Ecevit, 1958 yilinda yapilmasi gereken se¢imlerin 27 Ekim 1957
tarihinde yapilmasinin kararlastirilmasi iizerine politik gelismeleri daha ya-
kindan izlemek iizere Tiirkiye’ye donmiistiir. Kisa bir siire sonra da 1957 ge-
nel se¢imi icin CHP’den milletvekili aday: olarak aktif siyasete atilmistir.%

Ecevit, CHP’den milletvekili aday1 olmasindan sonraki ilk yazilarindan bi-
rinde 1950 6ncesi ve sonrasinin karsilastirmasini yapmistir. Basin mensuplari,
yargi liyeleri, iiniversite profesorleri ve emekgi kesimler agisindan1950 6nce-
sinin daha olumlu bir tablo arz ettigini vurgulamis ve 1957 yilina gelindiginde
1950 oncesi doneminin aranir hale geldigini yazmstir. Ik secimlerde 1950
oncesindeki “huzura ve kisi giivenligine” erigebilmesi ve daha ileri bir demok-
rasiyle kucaklasabilmesi i¢in CHP iktidarin1 &n kosul olarak kabul etmistir.%’
Bir bagka yazisinda ise DP iktidarinin tilkeyi iktisadi agidan darbogaza siiriik-
ledigini ve ayni1 zamanda da demokratik hak ve 6zgiirliikleri daraltan bir poli-
tika izledigini belirterek biitiin bu gelismeleri Mustafa Kemal Atatiirk devri-
mine karsit bir hamle olarak gormistiir. Huirriyeti, demokrasiyi ve kalkinmay1
bir arada gerceklestirebilecek bir kusagin DP déneminin olumsuzluklarini or-
tadan kaldirabilecegini ifade etmistir.®® Yaklasan genel se¢imi “diktatorliikle
demokrasi arasinda” bir miicadele olarak yorumlamis ve koylii- kentli biiyiik
cogunlugun bu gergegi gorerek sandiga gidecegini iddia etmistir. %

92 Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz IX: Son Deneme”, Ulus, 5 Agustos 1957.
9 Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz X: Derdin Kaynag:1”, Ulus, 8 Agustos 1957.
% Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Cikmaz XI: Anayasanm Tek Yaptirimi”, Ulus, 9
Agustos 1957.

% Biilent Ecevit, “Siyasal Gelismemizdeki Ctkmaz XII: Yargi Giiciiyle Idare Arasindaki Sinir”,
Ulus, 11 Agustos 1957.

% Diindar, Akar, Karaoglan, .59.

9 Biilent Ecevit, “CHP’nin Taahhiidii”, Ulus, 10 Ekim 1957.

% Biilent Ecevit, “Sikintt Ugruna Hiirriyetsizlik”, Ulus, 14 Ekim 1957.

9 Biilent Ecevit, “27 Ekim’in Manas1”, Ulus, 23 Ekim 1957.
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1957 Genel Secimi Sonrasinda Biilent Ecevit

Biilent Ecevit’in dngoriisiine mukabil 1957 genel se¢imini de daha 6nce-
kilerde oldugu gibi DP kazanmstir. Fakat DP oylar1 bir 6nceki segimlere gore
azalmigtir. DP oylarin %48’ni alarak 424 milletvekiline sahip olurken CHP
oylarin %41°1 ile 178 milletvekili ¢ikarmistir. CMP ile Hiirriyet Partisi (HP)
ise 4’er milletvekilligi alabilirmistir.}®° Ecevit de CHP kontenjanindan Ankara
13. sira milletvekili olarak meclise girmistir. Mutlak ¢ogunluk esasinin uygu-
landig1 se¢im sistemine gore bir ilden en yiiksek oyu alan parti o ilin biitiin
milletvekilliklerini kazanmaktaydi. Boylelikle Ecevit, son siradan aday goste-
rilmesine ragmen milletvekili segilebilmistir. Ecevit, bu yeni gérevinin ya-
ninda Ulus gazetesinde de yazmaya devam etmistir. 20

Sevket Siireyya Aydemir 1957 genel se¢iminin sonuglar iizerine bir de-
gerlendirmede bulunurken ortaya ¢ikan tabloyu inénii ve CHP igin gelecegin
timit vaat eden “bir filizi” DP iginde uyar1 yiiklii bir reaksiyon, sonun baglan-
gic1 olarak betimlemistir.2? Ecevit de Aydemir’in degerlendirmesiyle Ortiisiir-
cesine ortaya ¢ikan tablonun DP agisindan “Sahte Zafer” oldugu iddiasinda
bulunmustur. Se¢imlerden alinan neticenin, DP iktidarimin “memlekette ve
diinyada” yalmzlastigim gdsteren bir veri oldugunu belirtmistir. iktidarin se-
cimlere hile karistirdigini da 6ne siiren Ecevit, biitiin kanunsuzluklara ragmen
CHP’nin 178 milletvekili ¢ikarabilmesini 6nemli bir basar1 gostergesi olarak
gormiis ve “biitiin baski tedbirlerine” ragmen yurttaglarin CHP’ye yonelimi-
nin engellenemedigini yazmistir.’%® DP’nin meclis grubuna da bir ¢agr1 da bu-
lunarak se¢imlerdeki toplumsal tepkinin Bagbakan Menderes’e yonelik oldu-
gunu ifade etmis, DP meclis grubunun “ Tiirk milletinin a¢iga vurdugu inkar
edilmez hosnutsuzlugu teslim edip, kendi partilerini ve gruplarini bu hognut-
suzlugun hedefi olmaktan” ¢ikarmalari icin Menderes disinda bir basbakan
arayisina yonelmeleri gerektigini belirtmis ve bunun gergeklesmesini rejimin
gelecegi agisindan elzem gdrmiistiir. 1%

1957 genel secimi sonrasinda siyasal gerilim artarak devam etmistir.
DP o6ncelikle 27 Aralik 1957 tarihinde bir ictiiziik degisikligine giderek mu-
halefet lizerindeki baskiy1 arttirmigtir. Meclis igtiiztigliniin degistirilmesinden
sonra iktidar ile muhalefet arasindaki ugurum daha da derinlesmeye baslamig-
tir. istanbul Universitesi Anayasa Hukuku Profesér Hiiseyin Naili Kubal1, 27

100 Sina Aksin “Siyasal Tarih 1950-1960”, Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas Tiirkive 1908-1980, Yay
Yon: Sina Aksin, Cem Yayinlari, istanbul, 2008, s.218.

101 Colak, Biilent Ecevit Karaoglan, 5.102.

102 Sevket Siireyya Aydemir, Tkinci Adam 1950-1964, Cilt I11, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2000,
s.253.

103 Bijlent Ecevit, “Sahte Zafer”, Ulus, 30 Ekim 1957.

104 Biilent Ecevit, “Rejim= Menderes”, Ulus, 12 Kasim 1957.
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Aralik kararlarini anayasaya aykiri olarak kinamustir. Tevfik Ileri ise, Ku-
bali’y1 liniversiteyi politize etmekle suclamistir. Bu gelisme {izerine Kubal1 1
Subat 1958 tarihinde agiga alinmistir. Siyasal gerilime ek olarak iilkenin ikti-
sadi durumu iyilesmenin aksine daha da kotiilesmistir.'® Ekonomideki sorun-
lara bir ¢6ziim bulmayan Bagbakan Menderes, ilk hamle olarak tekel madde-
lerine zam yapmis daha Sonra da dis baskilar altinda 4 Agustos 1958°de Tiirk
parasinin dig degerini ii¢ mislinden fazla diisiiren bir karara imza atmistir. Bu
Odiine karsilik Batili devletler Tiirkiye i¢in 359 milyon dolarlik bir krediyi
onaylamstir.!% Biitiin bu gelismeler karsisinda CHP Genel Baskani Inonii,
10-13 Ekim 1958 tarihleri arasinda toplanan CHP istanbul i1 Kongresi’nde
mubhalefet partilerine DP iktidarina kars1 is birligi yapma cagrisinda bulun-
mustur. Basbakan Menderes ise Manisa il Kongresi’nde muhalefete kars1 bir
“vatan cephesi” kurulmasi gerektiginden bahsetmistir.'%

Biilent Ecevit i¢inden gegilen bu siirecte temel referanslarini Batt demok-
rasisinden alan bir siyasal diizenin kurulmasint Tiirkiye i¢in tek ¢ikis yolu ola-
rak gérmiistiir. Tiirkiye’deki siyasal sistemi Batili parlamenter sistemlerle ki-
yaslayan Ecevit, “Hiir Bati iilkelerinde, yurttaglarin hiikiimeti serbestce tenkid
edip denetleyebilecekleri, parlamentolarina her meseleyi getirebilecekleri”
bir yonetim mekanizmasinin varligina ve kisisel hiirriyetlerin “bagimsiz bir
adalet cihazi” tarafindan korunmasina mukabil Tiirkiye’nin bu imkanlardan
mahrum oldugunu yazmistir. Batili iilkelerin biitiin problemlerine, biitiin so-
runlarina demokratik bir zemin iizerinde ¢oziim aradiklarini ve hatta komii-
nizmle miicadelelerinde demokratik bir yaklagimi temel aldiklarini savunmus-
tur.2® Tiirkiye’de ise Bagbakan Menderes’in “sahsi hakimiyetini pekistirmek
icin” parlamenter sistemin temeli olan giicler ayrilig1 prensibinden hizla uzak-
lagtiginin altin1 ¢izerek bu durumun basta ekonomi olmak iizere birgok alanda
ciddi sorunlara kaynak teskil ettigini belirtmistir. 1% Bu yazisi nedeniyle Ulus
gazetesinin kapatilmasina yonelik bir davanin agilmasima neden olan Ecevit''
daha sonraki yazilarinda da Batili standartlarda bir demokrasi inga edilmedigi
stirece “en miikemmel iktisadi plan ve programlar’™n istenilen sonucu vere-
meyecegini ve Tiirkiye’nin iktisadi agidan kalkinamayacagini ifade etmis-
tir.1** DP’nin iktisadi ve siyasi agidan liberal bir goriise sahip oldugunu iddia

195 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, s. 90.

196 Brogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, $.221.

107 Feroz & Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi
1945-1971, s.231-232.

108 Biilent Ecevit, “Yikic1 Faaliyetler ve Yikilan Demokrasimiz”, Ulus, 31 Ocak 1958.

109 Biilent Ecevit, “Uzmanlar Ne Yapsin”, Ulus, 28 Mart 1958.

10 Milliyet, 18 Mayis 1958.

111 Biilent Ecevit, “Tedbirler Neden Yiiriimez”, Ulus, 29 Mart 1958.
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etmesine ragmen biitiin uygulamalarinda “aszrz solcu partilerin® izinden git-
tigini ifade ederek!!? iktidar1 en hassas oldugu konu iizerinden hedef almigtir.

DP iktidar1 1959 yiliyla birlikte Tiirkiye’yi yonetebilme yetisini hizla kay-
betmeye baglamistir. Araliksiz devam eden ekonomik basarisizliklar bu du-
rumu daha da hizlandirmigtir. Ekonomik sikintilar biiylidiikge hiikiimete yo-
nelik elestiriler daha da sertlesmistir.™™* CHP ise yeni bir kimlige biiriinerek
ekonomik ve sosyal adaletle ilgili konular yogunlagmistir. 12-15 Ocak 1959
tarihleri arasinda toplanan CHP’nin 14. Kurultay: kabul etmis oldugu “/lk He-
defler Beyannamesi” ile sosyal adalet ilkesinin anayasada yer almasini iste-
mis, anti- demokratik yasalarin kaldirilmasini talep etmis, ikinci bir meclisin
kurulmasini 6ngdrmiis, anayasa mahkemesinin kurulmasini talep etmis ve
yargiglar kurulunun gerekliligine isaret etmistir.!** Tiirk siyasal yasaminda
ekonomik bunalimin tetikledigi kriz 1959 yilinin ikinci yarisindan itibaren
daha da artmustir. Toplumun orta ve diisiik gelirli kesimlerine ek olarak biiyiik
sanayiciler de ekonomideki plansizliktan ve dalgalanmadan yakinmaya basla-
muslardir. CHP Genel Baskani1 inénii 30 Nisan giinii Ege bolgesine bir gezi
diizenleyerek DP iktidarina karsi daha sert bir muhalefetin ilk izlenimlerini
vermeye baslarken, gezi boyunca da istenmeyen olaylar yasanmigtir.**

Ecevit biitiin bu gelismeleri hem siyasetin merkezinde yer alan bir millet-
vekili hem de bir gazeteci kimligiyle izlemistir. Her seyden 6nce 1959 yiliyla
birlikte DP iktidarinin bir ¢6ziilme ve bir asinma i¢inde oldugunu iddia etmis-
tir. Iktidar muhalefete kars1 gittikce sertlesen tutumunun'**DP’nin “yasama
giictinii yitirmig” olmasindan kaynaklandigini savunmus ve Tiirkiye’ nin ihti-
ya¢ duydugu dinamizmi karsilama potansiyelinden uzak oldugunu yazmis-
tir.1Y” DP nin iktisadi sorunlar1 toplumsal sonuglari ile bir arada ele alan planh
bir kalkinma modelini benimsemedikg¢e hizla artan niifusu tatmin edebilecek
bir endiistriyi kuramayacagini ifade etmistir. Iktidarin yaklagimiyla iilkenin
siyasal ve sosyo- ekonomik sorunlarinin ¢oziilemeyecegi gibi *'® aksine her
alanda bunalimin daha da derinlesecegini dile getirmistir. Son yillarda cum-
huriyetin demokratik niteliginin daha hizli asindigini ve tilkedeki siyasal sis-
temin dogu toplumlarinda goriinen “giidiimlii demokrasi’leri ¢agristirmaya
basladigini belirten Ecevit, bu gidisatin durdurulabilmesi icin “/lk Hedefler

112 Biilent Ecevit, “Y®&nsiizliik ve Kalkinma”, Ulus, 20 May1s 1958.

113 Emre Kongar, 21. Yiizyilda Tiirkiye, 2000°li Yillarda Tiirkiye nin Toplumsal Yapisi, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 2016, s.154.

114 Tevfik Cavdar, “Cumhuriyet Halk Partisi (1950-1980) «, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye An-
siklopedisi, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 1983, 5.2029.

115 Cem Eroglu, “Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, $.132.
116 Biilent Ecevit, “Diisiis”, Ulus, 26 Agustos 1959

117 Biilent Ecevit, “Yaslanan DP”, Ulus, 8 Agustos 1959.

18 Biilent Ecevit, “Cikmaz”, Ulus, 13 Agustos 1959.
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Beyannamesi” nin pratige dokiilmesi gerektigini savunmustur.!!® Bu deger-
lendirmesinin toplumun genis bir kesimi tarafindan paylasildigini vurgulaya-
bilmek igin DP’nin “Meclis iginde ¢ogunluk, Meclis disinda azinlik” oldu-
gunu yazmustir.*?° Iktidarin oylarindaki erimenin ciddiyetini, “Ege nin Malat-
yast” olarak nitelenen muhalif yerlesim yerlerinin 1957 yilindan itibaren hizla
cogaldigini belirterek gostermeye ¢aligmgtir.!?

Bagbakan Menderes 12 Ocak 1960 tarihli bir radyo konusmasinda segimler
icin heniiz bir karar verilmedigini ifade etmistir. Ecevit hem Menderes’in bu
aciklamas1 hem de CHP Genel Baskani Inénii’niin Bilecik’te segimler hak-
kinda konusmas iizerine 2 olsa gerek 1960 yilinn ilk aylariyla birlikte Ulus
gazetesindeki kosesinden 1srarla segimlerin 6ne alinmasi konusunu iglemeye
baslamistir. Ecevit, iilkedeki siyasal atmosferin olaganiistii bir bigimde geril-
digine dikkatleri ¢cekerek iktidarin iilkeyi yonetme giiciiniin kalmadigini be-
lirtmig ve bir an dnce segimlere gidilmesi gerektigini aksi takdirde gidisatin
sonunun “faciayla bitebilecegini” yazmstir.!?® Bagbakan Menderes’in bir ko-
nusmasinda Vatan Cephesinin kurulusunu ‘Biiyiik milletimizin secimler yo-
lundan kendi iradesini memlekette hakim kilmasimin yaninda, sartlar baska
bir yoldan da Tiirk milletinin islere el koymast liizumunu siddetle hissettiri-
yordu’ sozleriyle aciklamasini elestirerek bu sozlerin anlaminin “hi¢ secim
yapmamak” olarak da yorumlanabilecegini ifade etmis ve bunun yanlishgina
deginerek erken secim istegini tekrarlamigtir.?*

Erken secim tartigmalarinin devam ettigi giinlerde DP iktidar1 muhalefeti
yasalara aykir1 bir kampanyaya girmekle ve ihtilali hakli gostermeye calig-
makla suclamaya baslamistir. CHP Genel Baskani indnii’niin Kayseri gezisi
ilk defa asker kullanilarak engellenmek istenmistir. Gerilimin doruga ulas-
masi ise iktidar partisinin 12 Nisan 1960’ta CHP ve genel olarak da biitiin
mubhalefet hakkinda meclis sorusturmasi karari almasiyla yasanmistir. Bu ka-
rardan alt1 giin sonra 15 DP milletvekilinden olusan bir sorusturma komisyonu
kurulmustur. 27 Nisan 1960 tarihinde ise sorusturma komisyonunun yetkile-
rini diizenleyen bir yasa kabul edilmistir. Buna gore komisyon iiyeleri savci-
larin, sulh ve sorgu hakimlerinin, adli ve askeri biitiin mercilerin yetkileriyle
kusatilmustir. Bunun iizerine Istanbul ve Ankara’da yasayi protesto eden genis

119 Biilent Ecevit, “Cumhuriyet ve ilk Hedefler”, Ulus, 29 Ekim 1959.

120 Bijlent Ecevit, “Meclise Déniin”, Ulus, 27 Eyliil 1959.

121 Biilent Ecevit, “Egenin Malatyalar1”, Ulus, 2 Ocak 1960.

122 Feroz & Bedia Turgay Ahmad, Tiirkive'de Cok Partili Politikanin A¢tklamali Kronolojisi
1945-1971, s.256.

123 Biilent Ecevit, “Iktidar Siiresine Giicii Yetmeyen DP”, Ulus, 11 Subat 1960.

124 Biilent Ecevit, “Secim veya Vatan Cephesi”, Ulus, 23 Subat 1960.
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katilimli gdsteriler baglamistir. Bu ortam i¢inde 27 Mayis 1960 darbesi ger-
ceklesmistir.!?

Darbeye giden siirecteki yazilarinda Ecevit, DP iktidari ile muhalefet ara-
sindaki havanin iyice kétiilesmesini yorumlarken siyasal iktidarin ilk yapila-
cak olan se¢imleri kaybedecegini agik segik gdrmesi lizerine segimlere muha-
lefet partileri olmaksizin gidebilmenin yollarin1 aramaya basladigini yazmis-
tir. DP yoneticilerin gerceklesecek ilk genel se¢imi muhalefeti biitliniiyle tas-
fiye ettikten sonra yapmay1 planladigini iddia etmistir. Boyle bir girisimin ise
faturasinin Tiirkiye i¢in ¢cok agir olacagi uyarisinda bulunarak iktidarin erken
secime zorlanmasi gerektigini bir defa daha vurgulamistir.’?® DP iktidarmin
muhalefeti illegal olmakla itham etmesini ise CHP’nin biitiin faaliyetlerinin
yasal sinirlar i¢inde gerceklestigini belirtmis ve s6z konusu suclamada bulu-
nanlar1 ise yasalara uymayan “gayri mesru” bir partizan hareketi olarak ta-
nimlamistir. CHP’nin yasa dis1 bir olusum gibi gosterilerek biitiiniiyle siyasal
sistemin disinda birakilmasi durumunda ise Tiirk siyasetinin siddetli bir fela-
ket (catastrophe) ile kars:1 karsiya kalacagini one siirmiistiir.*?” Bu yaklasim-
dan hareket eden Ecevit, 27 Mayis 1960 giini ger¢eklesen askeri darbeyi, Si-
yasal yasami kaos ortamina dogru siiriikleyen bir siireci 6nleyen bir dinamik
olarak olumlu karsilamistir. Orduya ilerici bir misyon yiikleyen Ecevit’e gore
ordu; “hiirriyet ve demokrasi tilkiisiintin” kapanmak {izere olan yolunu agmis-
tir. 128

Sonu¢

Tiirk siyasetinde ve diisiincesinde derin izler birakan ve de aydin- siyaset¢i
kusaginin dnemli bir temsilcisi olan Biilent Ecevit gerek gazetecilik meslegine
gerekse de aktif siyaset hayatina DP iktidarinin siyasal alani otoriter bir egi-
limle sekillendirmeye ¢alismasina itiraz ederek baslamistir. Bu kapsamda 14
Mayis 1950 genel segimiyle baslayan siirecin devaminda kisisel bir idare tar-
zinin giderek belirginlestigini, toplumcu demokratik ve sosyal adaleti gozet-
mesi gereken hukuk devletinin esas prensiplerine ve temel hak ve 6zgiirliik-
lere kars1 bir siyasal diizenin kuruldugunu iddia etmistir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin agir ekonomik sorunlarla kars1 karsiya kalmasin1 demokratik gelene-
gin yeterince giliglenmeyerek aksine gittik¢e drselenmesine baglamustir. Siyasi
ve iktisadi yonleriyle ortaya ¢ikan bu tablonun; demokrasiyi, hukuk iistiinlii-

125 Cem Eroglu, “Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, $.134.
126 Bijlent Ecevit, “Tedbirler ve Otesi”, Ulus, 12 Nisan 1960.

127 Biilent Ecevit, “CHP Yer Altina Sigmaz”, Ulus, 8 Nisan 1960.

128 Biilent Ecevit, “Giinaydin”, Ulus, 27 Mayis 1960.
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giinii, sosyal adaleti ve iktisadi bagimsizligi gozeten modern bir devletin ku-
rulmasi amaglayan Atatiirk devrimlerine karsi bir gidisati da tasvir ettigini
vurgulamstir.

Biilent Ecevit, se¢im yoluyla yasanacak bir degisimin sonunda kuvvetler
ayriligini temel alan, hukukun istiinliigiine, temel hak ve 6zgiirliiklere, seffaf
ve katilimer bir anlayisa dayali parlamenter bir sistemin kurulmasini Tiir-
kiye’yi bunalimdan ¢ikaracak bir yol olarak gérmiistiir. DP iktidarmin anti-
demokratik siyaset anlayisina karsi 6ne siirdiigii ¢6ztim yollarinin 1961 Ana-
yasanin temel degerlerine de yansidigini sdylemek miimkiindiir. iktidarin se-
cimle degismesi yoniinde 1srarci olan Ecevit, 1959 yiliyla birlikte se¢imle git-
meyi kabul etmeyen bir anlayisin belirginlesmeye bagladig diisiincesini vur-
gulamis ve bu goriisten hareketle de 27 Mayis 1960 askeri darbesini ilerici bir
hamle olarak gérmiistiir.
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