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Ozet

Bu calismada, Egirdir Goli'nde monofilament ve multifilament fanyali aglarn av verimlilikleri
karsilastirilmigtir. Calismanin yapildigi, Aralik 2009-Nisan 2010 tarihleri arasini kapsayan 5 aylik donem
icerisinde 5 deneme gergeklestirilmistir. Arazi ¢aligmalarinda 655 adet giimiisi havuz balig: (Carassius gibelio
(Bloch, 1782)), 5 adet sazan (Cyprinus carpio Linnaeus, 1758),4 adet sudak (Sander lucioperca (Linnaeus,
1758)) ve 2 adet egrez (Vimba vimba (Linnaeus, 1758)) yakalanmustir. Aragtirmada kullanilan iki ag tipindede
tor aglar 100, 110, 120 ve 130 mm g6z genisligine sahiptirler. Aglarin tamaminda hem tor ve hem fanya 0,50
donam faktorii ile donatilmistir. Yapilan ¢alisma sonunda, giimiisi havuz baligi digindaki tiirlerden yeterli
ormek yakalanmadigindan verim hesaplamasina dahil edilmemistir. Aglarin géz agikliklarina gore verim
miktarlar1 acgisindan  monofilament aglar multifilament aglara nazaran 100, 110, 120, 130 mm goz
acikligindaki aglarda 1.56, 1.77, 1.61, 1.58 kat fazla olmustur. Sonugclar istatistiki agidan degerlendirildiginde
subat ve nisan ayindaki diigiik ve yliksek veriler dikkate alinmaz ise 100 ve 110 mm goz agikligindaki aglarda,
verim farki oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Igsularimizi hizla istila eden giimiisi havuz balig1 aveiliginda en iyi av
veriminin 100 ve 110 mm g6z agikligindaki fanyali aglarla oldugu sonucuna vartlmustir.

Anahtar kelimeler: Egirdir Goli, multifilament, monofilament, av verimliligi, fanyali aglar, sade uzatma aglar

Comparison of Fish Catching Efficiency of Monoflament and Multiflament Trammel Nets in Egirdir
Lake

Abstract

In this study, catching efficiency of monofilament and multifilament trammel nets were compared for
fishing of fish species living in lake Egirdir. During the study a total of five trials were carried out from
December 2009 to April 2010. In this study, a total 655 silver crucian carp (Carassius gibelio (Bloch, 1782)),
5 carp (Cyprinus carpio Linnaeus, 1758), 4 pikeperch (Sander lucioperca (Linnaeus, 1758)) and 2 vimba
(Vimba vimba (Linnaeus, 1758)) were caught. Both monofilament and multifilament tammel nets have 100,
110, 120 and 130 mm mesh-sized inner nets. The nets were hanged with 0.50 hanging ratio. All throughtout
the sampling period sample number of only crucian carp were enough to compare catching efficiency of gear
types. According to the mesh size, the fishing fficieny were found for mesh size 100, 110, 120 and 130 mm
was 1.56, 1.77, 1.61 and 1.58 times more efficient in monofilament nets than the multiflament nets. It was
statistically different catch amounts of monofilament and multifilament trammel nets having mesh size of
100and 110 mm.The result of this study showed that the most effective catching of silver curisian carp
invading in our inland waters can be made by trammel nets having mesh size of 100 and 110 mm.

Key words: Egirdir Lake, multifilament, monofilament, catching efficiency, trammel net, gillnet.

GIRIS

Uzatma aglariyla yapilan aveilik genelde pasif bir avcilik yontemi olup, segiciligi en
yiiksek olan yéntemdir (Nomura, 1978; Brandt, 1984; Kara, 1992). Bu avcilik, ekonomik
olarak fazla yatirim gerektirmez. Baligin agda yakalanma olasiligina baligin yiizme hizi

etkilidir. Kuramsal olarak hizli yiizen baligin uzatma aglari tarafindan yakalanma ytizdesi
daha fazladir( Anonim 1992; Kusat 1996).
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Uzatma aglarinin yapiminda multifilament, monofilament ve multimonofilament ipler
kullanilmaktadir (Mengi, 1989; Kusat ve Bolat,1995). Gliinimiizde ise, gelisen teknolojiye
paralel olarak monofilament aglar su icerisindeki saydamligi, goriinmezligi ve av
veriminin yiiksek olmasi nedeni ile kii¢iik ¢apta avecilik yapan balik¢ilarimiz tarafindan
yogun olarak kullanilmaktadir.

Fanyali aglarin seciciligi sade uzatma aglarina gore daha azdir, avlanan baligin
biiylikligii sadece ag goz acikligina bagh degildir. Bu aglar ile aveilikta, balik oldukga
genis olan fanya gozlerinden rahatlikla gecerek kiiclik gozlii ve fanya agina gore daha
fazla potlu diger bir ifade ile gevsek tor agda viicut boyu kadar ilerlemesi ve doniige
gectiginde diger fanya gozlerine takilmasi sonucu agda olusan torba iginde kalarak
yakalanmaktadir (Tokag,2011).

Brandt (1984), uzatma aglar1 balik¢iliginda yakit/av iligkisi iizerine hesaplanan enerji
tiketiminin diisiik olmast nedeniyle bu avcilik yonteminin gelecekte daha ¢ok
kullanilacagimi bildirmistir. Uzatma aglar balik¢iliginda avin verimliligini, aglarin yapim
ve donam Ozellikleri yaninda, balik davraniglari ve su ortamina etki eden cevresel
faktorlerin etken olacagini bildirmistir (Cubuk, 2000).

Pajot ve Das (1984), Bengal Korfezi'nde yaptiklart ¢alismada monofilament aglarin,
multifilament aglara nazaran 3 kat daha iyi av verdigini bildirmistir.

Egirdir Golii’nde yapilan bir ¢alismada toplam av igerisinde en ¢ok yakalanan tiir olan
giimiisi havuz balig1 (Carassius gibelio (Bloch,1782))’nin av veriminin, monofilament
aglarda multifilament aglara gore 2.78 kat daha fazla tespit edilmistir (Siirer ve Kusat,
2013).

MATERYAL ve YONTEM

Arastirma Egirdir Golii’niin kuzeyinde koprii avlaginda gergeklestirilmistir (Sekil 1.)
(Lahn, 1948).
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Sekil 1. Arastirma sahasi ve Egirdir Goli
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Arastirmada monofilament ve multifilament fanyali uzatma aglari kullanilmustir.
Denemelerde her iki malzemeden bir takim ag kullanilmis olup; her takim 100 metrelik 4
adet agdan olusmaktadir. Aglarin fanya ve torlart ayni malzemeden donatilmis, tor aglarin
g6z acgikligr 100, 110, 120 ve 130 mm, donam faktorii (E) 0,50 olup, donatilmis uzunlugu
100 m’dir. Yaka iplerinin ¢apt (@) 4 mm PP'dir. Tim aglarda 3 numara i¢i bos
ylizdiirticiiler ile 29 g agirliginda oval kursun batiricilar kullanilmistir. FTOR orani 0,70
olarak donatilmistir. Arastirmada kullanilan aglarin teknik Ozellikleri Tablol.’de
verilmistir.

Tablo 1. Arastirmada kullanilan aglarin teknik 6zellikleri

TOR FANYA YUZDURUCU-BATIRICI
. Agipi . Agipi g . . Yaka R
- Goz kalinlig1 Derinlik Goz kalinligi Derinlik Ag Batrier Yiizd, halati Fanya-Tor
Ag grubu acikl. (omm,  (g67) acikl. @mm (eb7) derin. sayist sayisi kalin orant
(mm) denye) (mm) (denye) (cm) (adet) (adet) (mm) (FTOR)
100 020 50 500 0,37 5 217 133 133 4 0,71
110 0,20 50 560 0,37 5 242 133 133 4 0,73
MONOFL.
120 0,20 50 500 0,37 6 2,60 133 133 4 0,71
130 0,20 50 500 0,37 65 281 133 133 4 0,71
100 210dX2 50 500 210dX6 5 2,17 133 133 4 0,71
. 110 210dX2 50 560 210dX6 5 242 133 133 4 0,73
MULTIFL.
120 210dX2 50 500 210dX6 6 2,60 133 133 4 0,71
130 210dX2 50 500 210dX6 65 2,81 133 133 4 0,71

Avcilik denemeleri; Aralik 2009 - Nisan 2010 tarihleri arasinda her ay, Egirdir Golii,
Koprii avlaginda Egirdir Su Uriinleri Arastirma Enstitiisii 'niin arastirma teknesi ile
gerceklestirilmistir. Aglar aksam iizeri atilip, sabah erken saatlerde toplanmistir. Aglarin
her bir metresinde yakalanan balik biyomasi (g) aylara gore belirlenmis, her bir ag icin
birim av miktarlarinin aylara gore dagilimi, arastirma siiresi igerisindeki ortalama birim av
miktarlar1 hesaplanmigtir. Birim av miktarlarmin (BAVM) hesaplanmasinda asagidaki
esitlikten yararlanilmistir (Balik ve Cubuk, 2001). Yapilan ¢alismada ayni1 goz agikligina
sahip aglarin aralarindaki istatistiki fark varyans analizi ile kontrol edilmistir. Ikiserli
karsilagtirmalarda ise student’ t testi kullanilmistir yapilmstir.

BAVM=X(Y/L)/N

Y: Bir seferde yakalanan av miktari (g)
L: Aguzunlugu (m)

N: Deneme sayist

BULGULAR

Bu caligsmada, farkli goz agikliklarindaki monofilament ve multifilament aglarin av
verimlilikleri aragtirilmistir. Caligmada 655 adet giimiisi havuz baligi, 4 adet sudak , 5 adet
sazan ve 2 adet egrez yakalanmustir. Giimiisi havuz baligi disindaki tiirler ornek

22



S. Cwnar, M. Kusat | Egirdir Su Uriinleri Fakiiltesi Dergisi, 11(2):20-34 (2015)

sayilarinin azligi nedeniyle BAVM hesaplamasinda kullanilmamustir. Avlanan gilimiisi
havuz baliklarinin ag goz agikliklarina gore birey sayisi, % dagilimlari, ortalama agirlik,
ortalama ¢atal boy ve BAVM degerleri Tablo 2. ve 3.” de verilmistir.

Tablo 2. Farkli goz agikliginda monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz
baliklarinin ortalama agirlik, ortalama catal boy ve % dagilimlari ile BAVM degerleri

Ortalama  Toplam

Géz(r?](i:]l;hgl ?ai}lli(l % gg?llir?;) Catal Agirlik % BAVM
Boy(cm) )

100 151 37,47 359+7,22 23,9+0,15 54156 27,25 108,31

110 85 21,09 460+1091 254+0,22 39089 19,67 78,18

120 111 27,54 595+£14,27 27,6+0,25 66009 33,22 132,02

130 56 13,90 705+20,61 29,1+0,32 39468 19,86 78,94

Toplam 403 100 499,17 26,1 198722 100

Tablo 3. Farkli g6z agikliginda multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalalma gatal boy ve % dagilimlari ile BAVM degerleri

Ortalama  Toplam
Catal Agirhik % BAVM

Boy(cm) ()]

Goz agikhign  Balik o Ortalama
(mm) Sayisi 0 Agirlik(g)

100 91 36,11 382+49,22 24,140,19 34765 28,32 69,53
110 51 20,24 434+16,77 24,7+0,27 22117 18,02 44,23
120 72 28,57 582+15,12 27,3+0,23 41786 33,37 81,94
130 38 15,08 656+31,54 28,4+0,47 24915 20,29 49,83

Toplam 252 100 490,76 25,8 122.769 100

Aralik 2009 — Nisan 2010 tarihleri arasinda yapilan ¢aligmada yakalanan giimiisi havuz
baliklarmin c¢atal boylar1 18-35 cm, agirliklart 153-1073 g arasinda degismektedir.
Yakalanan baliklarin 431 adedi disi, 224 adedi erkek bireylerden olusmustur.
Monofilament ve multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin agirlik ve
boy frekans dagilimlart Sekil 2., 3., 4. ve 5.’te verilmistir.
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Sekil 2. Monofilament aglarla yakalanan gimiisi havuz baliklarinin agirlik frekans
dagilimi
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Sekil 3. Monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin boy frekans dagilimi
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Sekil 4. Multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin agirlik frekans

dagilimi
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Sekil 5. Multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin boy frekans dagilimi

25



S. Cwnar, M. Kusat | Egirdir Su Uriinleri Fakiiltesi Dergisi, 11(2):20-34 (2015)

Genel olarak bakildiginda tiim aylarda monofilament aglarin av veriminin
multifilament aglara gore yiiksek oldugu goriilmektedir. Géz agiklign 110, 120, 130, 100
mm olan monofilament aglarin aym1 goéz biiyiikligiindeki multifilament aglara gore
sirasiyla 1.77, 1.61, 1.58, 1.56 kat fazla av verdigi tespit edilmistir.

Aralik ayinda yapilan denemelerde avlananan toplam 101 adet Ornegin; 70 adedi
monofilament, 31 adedi ise multifilament aglarla yakalanmistir. Ag gdzlerine gore ise
verim 130, 100, 120, 110 mm goz acikligindaki monofilament aglarda sirasiyla 2.43, 2.21,
2.15,1.82 kat fazla olmustur. Yakalanan baliklarla ilgili degerler Tablo 4.ve5.’te
verilmistir.

Tablo 4. Aralik ayinda monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Ortalama Toplam
Catal Agulik % BAVM

Boy(cm)  (9)

Goz agikhigi Balik Ortalama
(mm) Sayisi 0 Agirlik(g)

100 29 41,43 361,93%£1,78 23,86+0,33 10496 30,90 104,96

110 16 22,86 467,69+2,39 25,27+0,58 7483 22,03 74,83

120 10 14,29 599,50+2,24 27,14+0,67 5995 17,65 59,95

130 15 21,43 666,33+£2,69 28,51+£0,69 9995 29,42 99,95
Toplam 70 100 33969 100

Tablo 5. Aralik ayinda multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Ortalama Toplam
Catal Agulik % BAVM
Boy(cm)  (9)

Goz agikhigr Balik Ortalama
(mm) Sayisi 0 Agirlik(g)

100 13 41,94 366,08+1,16 23,37+0,32 4759 30,21 47,59
110 8 25,81 512,63+2,31 25,55+0,77 4101 26,04 41,01
120 5 16,13 557,2£2,05 26,26+0,83 2786 17,69 27,86
130 5 16,13 821£2,39 30,64+1,07 4105 26,06 41,05
Toplam 31 100 15751 100

Ocak ayinda yapilan avcilikta yakalanan toplam 94 adet balik Orneginin; 62’si
monofilament, 32’si ise multifilament aglarla yakalanmistir. Ag gozlerine gore ise verim
120, 100, 110, 130 mm goz agikligindaki monofilamentlerde sirasiyla 2.62, 2.05, 1.53,
1.16 kat fazla olmustur. Yakalanan baliklarla ilgili degerler Tablo 6. ve 7.’de verilmistir.
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Tablo 6. Ocak ayinda monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Ortalama Toplam
Catal  Agulik % BAVM

Boy(cm)  (9)

Go6z agikligi Balik Ortalama
(mm) Sayisi 0 Agirhik(g)

100 28 4516 375,79+2,05 24,29+0,39 10522 37,69 105,22

110 18 29,03 444,17+1,86 25,53+0,44 7995 28,64 79,95

120 11 17,74 552,18+0,84 27,16+0,25 6074 21,76 60,74

130 5 8,06 664,60£0,98 29+0.44 3323 1190 33,23
Toplam 62 100 27914 100

Tablo 7. Ocak ayinda multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin ortalama
agirlik, ortalama catal boy ve % dagilimlari ile BAVM degerleri

Goz acikligr Balik Ortalama Ortalama L%ﬂ?lrl?
9 5 9

(mm) Sayist % Agirlik(g) Catal Boy(cm) © %  BAVM
100 11 34,38 467,36+£0,99  25,65+0,3 5141 33,08 5141
110 13 40,63 402,23+1,73  24,7+0,48 5229 33,64 52,29
120 4 1250 578,5+1,48 2733+0,74 2314 1489 23,14
130 4 1250 714,5£0,96 30,05+0,48 2858 18,39 28,58

Toplam 32 100 15542 100

Subat ayinda yapilan avcilik denemelerinde toplam 69 adet balik yakalanmig bunlarin;
38’si  monofilament, 31 adedi ise multifilament aglarla avlanmistir. Ag gozlerine gore
verim 110, 120, 130, 100 mm goz acikligindaki monofilament aglarda sirasiyla 1.46, 1.24,
1.23, 0.74 kat fazla olmustur. Yakalanan baliklarla ilgili degerler Tablo 8. ve 9.’da
verilmistir. Subat balik sayis1 ve verim yoniinden en diisiik ay olmustur.

Tablo 8. Subat ayinda monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlari ile BAVM degerleri

Ortalama  Toplam

Go6z agikligi  Bahk Ortalama Catal Boy Agihk % BAVM

(mm) Sayisi 0 Agirlik(g)

(cm) (9)
100 8 21,05 324,13£1,19 25,93+0,42 2593 13,30 25,93
110 6 15,79 458,65+0,74 25,48+0,3 2751 14,11 27,51
120 18 47,37 555+1,99  26,87+1,99 9990 51,24 99,90
130 6 1579 693,50+2,48 28,72+1,01 4161 21,34 41,61
Toplam 38 100 19495 100
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Tablo 9. Subat ayinda multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Ortalama Toplam

Goz agikligt  Balik % Ortalama Catal Boy Agirlk % BAVM
(mm) Sayisi Agirhik(g) (cm) M g(g)
100 8 25,81 439,13+2,12 24,74+0,75 3513 20,82 35,13
110 4 1290 471+£1,41 25,58+0,7 1884 11,17 18,84
120 14 4516 577,07+1,14 27,33+0,3 8079 47,88 80,79
130 5 16,13 679,2+2,51 28,62+1,12 3396 20,13 33,96
Toplam 31 100 16872 100

Mart ayinda yakalanan toplam 122 adet baligin; 76’s1 monofilament, 46 adedi ise
multifilament aglarla yakalanmistir. Ag gozlerine gore verim 120, 110, 100, 130 mm g6z
acikligindaki monofilament aglarda sirasiyla 2.12, 2.00, 1.42, 1.14 kat fazla olmustur.
Yakalanan baliklarla ilgili degerler Tablo 10. ve 11.’de verilmistir.

Tablo 10. Mart ayinda monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Ortalama Toplam

Goz agikligt Bahk | Ortalama Catal Boy Agrhk % BAVM

(mm) Sayisi 0 Agirhik(g)

(cm) (9)
100 34 44,74 337,65+1,79 23,86+0,31 11480 33,95 1148
110 13 17,11 423,38+2,72 25,43+0,76 5504 16,28 55,04
120 19 25,00 549,15+2,87 26,74+0,66 10433 30,86 104,33
130 10 13,16 639.41+2,9 28,72+1,01 6394 18,91 63,94
Toplam 76 100 33811 100

Tablo 11. Mart ayinda multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Ortalama  Ortalama Toplam

Gozacikhgr Balk o0 o 1 Catal Boy Agirlik % BAVM

(mm) — Says (©) e ()
100 21 45,65 384,34+1,7 24,73+0,37 8071 37,84 80,71
110 7 15,22 393,94+2.77 23,89+1,05 2758 12,93 27,576
120 8 17,39 614,25+1,93 26,96+£0,68 4914 23,04 49,14
130 10 21,74 558,9+2,77 27,05+0,88 5589 26,20 55,89
Toplam 46 100 21332 100

Nisan aymda yapilan avcilikta yakalanan toplam 269 adet baligin; 157 adedi
monofilament 112 adedi ise multifilament aglarla yakalanmistir. Ag g6z acikligina gore
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verim 110, 130, 100, 120 mm g6z agikligindaki monofilament aglarda sirasiyla 1.89, 1.74,
1.44, 1.41 kat fazla olmustur. Yakalanan baliklarla ilgili degerler Tablo 12. ve 13.’te
verilmistir. Nisan yakalanan balik sayis1 bakimindan en yiiksek ay olmustur.

Tablo 12. Nisan ayinda monofilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama catal boy ve % dagilimlari ile BAVM degerleri

Goézagklizn Balk | Ortf;llama Ortalama qulam
(mm) Sayist % Agirhik Catal Boy  Agirlik % BAVM
(9) (cm) ()
100 52 33,12 366,63+1,76 23,76+0,24 19065 22,82 190,65
110 32 20,38 479,84+1,74 2542+0,31 15355 18,38 153,55
120 53 33,76 632,58+2,88  28,31+0,4 33516 40,12 335,16
130 20 12,74 779,75+1,79  30,10+0,4 15595 18,67 155,95
Toplam 157 100 83531 100

Tablo 13. Nisan ayinda multifilament aglarla yakalanan giimiisi havuz baliklarinin
ortalama agirlik, ortalama ¢atal boy ve % dagilimlar1 ile BAVM degerleri

Géz aciklizs Balik Ortalama Ortalama  Toplam
e % Agirlik Catal Boy  Agirlik BAVM
(mm)  Sayisi %
(9) (cm) (9)
100 38 33,93 349,5+1,71 23,32+0,28 13281 24,51 132,81
110 19 16,96 428,681,609 24,42+0,39 8145 15,03 81,45
120 41 36,61 580,07+2,19 27,44+0,34 23783 43,90 237,83
130 14 1250 640,5£3,25 28,02+0,87 8967 16,55 89,67
Toplam 112 100 54176 100

Yakalanan baliklarin aglara gore verimleri varyans analizi ile istatistiki acidan
karsilagtirilmigtir. Yapilan analizde subat ve nisan ayindaki diisiik ve yiiksek veriler
dikkate alimmaz ise 100 ve 110 mm goz agikligindaki aglarda, verim farki oldugu ortaya
cikmustir (Tablo 14.). 120, 130 mm g6z agikligindaki aglarda istatistiki farkin ¢grtkmamasi
birey sayisinin az olmasindan kaynaklanabilir.

Tablo 14. Aglara gore istatistiki degerler

Ag g6z Agikligl

Ag Tipi 100 110 120 130
BAVM=SE BAVM+SE BAVM+SE BAVM=SE

Monofilamet  108,32+3,232  69,94+7,59% 75,00+14,66 65,70+19,282

Multifilament  59,90+10,46° 40,29+7,14° 33.38+7,992  4],84+7,89?

Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen veriler arasinda istatistiki fark vardir (P<0,05).
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Denemelerde Kullanilan Aglarin Ekonomik Verimlilikleri

Yapilan ¢aligma siiresinde yakalanan giimiisi havuz baliklarinin Egirdir balik pazarinda
perakende satig fiyatinin 1,25 TL oldugu belirlenmistir. Yakalanan baliklarin aglara gore
ekonomik verimleri Tablo 15. ve 16°da verilmistir.

Tablo 15. Calismada kullanilan monofilament ag takimlarinin ekonomik verimlilikleri

Ag g6z agiklig1 Miktar (kg) kg fiyati Toplam fiyat(TL)
100 54,16 1,25 67,70
110 39,09 1,25 48,86
120 66,01 1,25 82,51
130 39,47 1,25 49,34
Toplam 198,72 248,40

Tablo 16. Calismada kullanilan multifilament ag takimlarinin ekonomik verimlilikleri

Ag g6z agikligi Miktar (kg) kg fiyati Toplam fiyat
100 34,77 1,25 43,46
110 22,12 1,25 27,65
120 41,79 1,25 52,23
130 24,92 1,25 31,14
Toplam 122,77 153,46

Yakalanan baliklarin pazar degerlerine bakildiginda monofilament aglarin
multifilament aglara gére yaklasik iki kat daha verimli olduklar goriilmektedir.

TARTISMA ve SONUC

Bu aragtirmada 655 adet giimiisi havuz baligi, 4 adet sudak, 5 adet sazan ve 2 adet
egrez yakalanmis olmasi, bagka bir ifadeyle yakalanan sudak ve egrez baliklarinin az
olmasi aragtirmada kullanilan aglarin goz agikliklarinin biiyiik olmasindan kaynaklanmig
olabilir. Ancak ozellikle benzer goz acikligindaki aglar ile yakalanan sazan Ornegi
sayisinin azligi, bu tiiriin goldeki stokunun ne kadar azalmis oldugunun bir gostergesidir.

Egirdir Goli limnoloji ¢alismalarimin yogun yapildigi bir sucul alandir. Golde
giiniimiize kadar agirlikli olarak balikeilik biyolojisi, su kirliligi, stok tespiti ve segicilik
konularinda ¢esitli calismalar yapilmistir. Yapilan aragtirmalarda 1950°1i yillardan itibaren
g6le sudak, kadife, alabalik, giimiisi havuz baligi ve giimiis olmak tiizere birgok balik
tiriinlin asilandigl, bu durumun gol balik¢iligina olumlu yonde etkileri olabilecegi gibi
pek ¢ok olumsuz etkileri de olmustur. Kerevit popiilasyonunda 1980 ‘li yillarin ilk
yarisinda goriilen veba hastalig1 sonrasi avcilar balik avina yonelmis ve o yillardan sonra
asir1 aveili@in etkisiyle her gecen yil balik stoklar1 daha da azalmistir. Yillar boyu gol
kirasin zor 6deyen balikeilar, balik miktarinin azlig1 ve siirekli av yasagi gibi nedenlerle
diger sektorlere yoneldikleri gozlemlenmistir.

Arastirmanin planlanmasindaki en 6nemli sebep, durma noktasina gelen avciligin
Eyliil 2010 tarihinden itibaren yiiriirliige girecek olan teblig geregince, monofilament
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aglara gelecek olan yasagin meydana getirecegi etkiyi 6ngérmektir. Avcilik giderlerindeki
maliyet artigi, akaryakit giderlerinin disinda avlanan iiriiniin diisilk degerde olmasiyla
kargilanamamaktadir.

Ulkemiz i¢ sularinda yeterli miktarda iiretim yapilamadig1 bir gergektir. Deniz ve ig
sularda avciliktan gelen tiretimi artirmak ancak sirdiriilebilir avcilikla saglanabilir.
Stirdiiriilebilir aveilik yapilirken aveiligin ekonomik olmasi en 6nemli kosuldur. Acilik
giderleri dikkate alindiginda verimi yiiksek olan av araglarinin kullanilmasi esastir. Ancak
kullanilacak av giicii avlanabilir stokla orantili olmalidir. Aksi taktirde asir1 avcilik ve
dolayisiyla stoklarda azalma kaginilmaz olacaktir.

Ulkemizde ve diinyada yapilan verimlilik calismalarinda ¢ogunlukla monofilament ve
multifilament aglarin av verimliligi karsilastirilmistir. Nijerya’nin Oguta golii’'nde 1991
yilinda yapilan calismada 35 mm g6z acikligindaki monofilament ve multifilament
aglardaki av verimi arastirtlmistir. Calismada 18 balik tiirli avlandig1 multifilament aglarin
ekonomik degeri yiiksek olan tiirleri yakaladigini belirtilmistir (Njoku, 1991).

Kusat (1996) Egirdir Goli'nde yaptigi calismada sudak avciliginda kullanilan
monofilament aglarin multifilamentlere gore yaklasik 2 kat daha fazla balik yakaladigin
belirlemistir. Beysehir Golii’nde 2000 yilinda, dort farkli goz agikliginda kombine aglarla
yapilan avcilikta en iyi av verimini, monofilament tor ve monofilament fanya ile
donatilmig aglarin verdigi bildirilmistir (Cubuk, 2000). Balik ve Cubuk (2000) tarafindan
Beysehir ve Egirdir Goli'nde yapilan c¢alismada ise monofilament aglardaki verim,
multifilament aglara gére daha yiiksek bulunmustur. Ozdemir ve Erdem (2006) tarafindan
Karadeniz de yapilan ¢alismada tiirler bazinda adet ve agirlik olarak monofilament aglarin
daha yiiksek av verdigi belirtilmistir. Egirdir Golii'nde yaptigimiz ¢alismanin sonuglari
Njoku (1991)’nun Oguta Golii’nden belirledigi veriler disindaki bulgularla uyumludur.
(Tablo 2 — 3). Yaptigimz g¢alismada en yiikksek BAVM 120 mm goz agikligindaki
monofilament agda 132,02 olarak elde edilmis, ayn1 géz agikligindaki multifilament agda
bu deger 81,94’te kalmistir. BAVM degerlerinde bu aglar1 her iki malzemede de sirasiyla
100, 130, 110 mm’ lik aglar takip etmektedir. Yakalanan baliklarin aglara gore
verimlilikleri istatistiki agidan karsilastirilmis aralarinda onemli bir fark bulunmamistir
(P>0,05). Bunun nedeni avcilikta subat ayindaki verim diistikltigii ve nisan ayindaki verim
artist oldugu kanisindayiz. Bu artiglar subattaki hava sicakligindaki diisiis ve nisan
ayindaki iireme sezonunun baglamasi olarak izah edilebilir. Bu iki ayin verilerinin
hesaplanmaya alinmadan yapilan analizde ise 100 ve 110 mm goz agikligindaki aglarda
istatistiki fark bulunmustur (P<0,05). Balik ve Cubuk (2001) Beysehir Golii’nde yaptiklari
caligmada verimler arasindaki farkin Onemsiz oldugunu hesaplamiglardir. Bizim
calismamizda 120, 130 mm g6z acikligindaki aglarda istatiksel farkin olmamas1 giimiisi
havuz baliginin populasyonunda bu boyda yeterli baligin olmamasi ve aglara takilan
baliklarin sayilarinin azligindan kaynaklanabilir.

Cetinkaya vd. (1995) inci kefali (Chalcalburnus tarichi P.,1811) avciliginda farkli
aglarm goz acgikliklarini karsilastirmiglardir. Bu ¢alismada, yakalanan {iriiniin amortisman
giderleri, isci iicretleri ve akaryakit giderlerini ancak karsiladigi belirtilmektedir. izci
(1999) tarafindan yapilan calismada ayni durumun Egirdir Goli i¢in de séz konusu
oldugunu rapor edilmistir. Bugiin yapilan calisma ile digerleri karsilastirilacak olursa
goldeki hakim tiir olan glimiisi havuz baliginin diger tiirlere gére daha ucuz olmasi ve
pazar paymin az olmasi bugiinkii durumun daha da koétii oldugunun bir gostergesidir.
Balikgilar artik balikgiligr ikinci hatta iiclincii is olarak gormekteler ve birgogu yasal
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sorumluluktan kagmak adina teknelerini satmakta ve kooperatifteki kayitlarini
sildirmektedirler.

Egirdir Golii’'nde 2000°li yillardan 6nce yapilan galigmalara bakildiginda gdlden ticari
olarak en ¢ok sudak baligmmin avlandigi ve goldeki baskin tiiriin de bu tiir oldugu
belirtilmektedir (Kusat, 1996, izci, 1999, Cubuk, 2000). Ancak 2000 yillardan itibaren
yapilan ¢alismalarda, g6lde baskin tiiriin giimiisi havuz baligi oldugu ve biyomastaki
oraninin % 99’u gectigi bildirilmistir (Anonim, 2006). Calismamiz Koprii Avlagi’yla
sinirlt olsa da eldeki bulgularimiz baskin tiirtin giimiisi havuz baligi oldugunu agikc¢a
ortaya koymaktadir. Zira yakalanan baligin 655’1 giimiisi havuz baligi, 5’i sazan, 4 adedi
sudak ve 2 adedi egrez olarak belirlenmistir.

Egirdir Goli’nde ge¢cmis yillarda yapilan sudak avciliginda balik¢ilar daha fazla iiriin
elde etmek adina aglarin goz acikliklarmi kiigliltmelerinden dolayi, iireme yasina
gelmemis sazan ve sudaklari avlamalari neticesinde bu balik tiirlerinin popiilasyonlart
olduk¢a azalmigtir. Gilimiisi havuz baliginin popiilasyonunun hizla artmasi sonucu
balikeilar istemeyerekte olsa ag goz agikliklarini biiylitmek zorunda kalmislardir. Ciinkii
giimisi havuz balhigi sirt yiiksekligi fazla olan ve bu nedenle de aglarin zarar gérmesine
neden olan bir tirdiir. Balik¢ilarla yapilan goriismelerde golde azalan sazan ve sudak
popiilasyonlarmin tekrar canlanmaya bagladigini belirtmislerdir. Bu artista gole asilanan
sazan yavrularinin da katkisinin goz ardi edilemeyecek kadar 6nemli oldugu kanisindayiz.

Ulkemiz géllerinde istilact bir tiir olan giimiisi havuz baligi, hemen hemen tiim
gollerimizde baskindir. Bulundugu ortama hizla uyum saglayan ve erken yaslarda dol
verme yetenegi olan bu tiiriin lizerinde av baskis1 olusturmakla dogal tiirlerimiz iizerindeki
biyolojik baski azaltilabilir. Ticari degeri diisiik olan bu tiiriin Egirdir Golii’ndeki
avciliginda sirastyla 120, 100, 130 ve 110 mm goz agikligindaki monofilament fanyali
aglarla yapilmasinin uygun olacag diisiincesindeyiz.

Bu c¢alismanin bulgular1 ve yapilan gozlemler neticesinde avcilikla ilgili asagidaki
Oneriler getirilmistir. Gollerde ve denizlerde son yillarda balik avciliinda uzatma agi
olarak monofilament (tek katli) aglarin kullanimi yayginlasmstir. Gollerde balikgilar 1993
yilinda bu aglarla tanigsmis ve giiniimiizde de uzatma agi olarak tamamen bu aglar
kullanmaktadirlar. Denizlerde daha ge¢ kullanilmaya baglansa da yaygimlagtigi
gozlemlenmektedir. Balikgilarin bu aglar1 tercih etmelerinde tek Onemli sebep av
verimlerinin yiiksek olmasidir. Kabarik ve onarilmasi zor olmasina ragmen kullanimi
artmaktadir. Tarim Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Midiirliigii’niin yayinladig: 2/1
numarali Ticari Amacgh Su Uriinleri Avcihigim Diizenleyen Teblige gore biitiin
karasularda monofilament aglarin kullammm 1 Eyliill 2010 tarihinden itibaren
yasaklanacaktir. Bu durum kiiciik ¢apta avcilik yapan goller ve denizlerdeki kiy1
balik¢ilarini zor duruma digiirecektir. Giiniimiizde baligin az ¢ikmasi nedeniyle avcilik
giderlerini zor karsilayan balik¢i, multifilament aglardan gecimini saglayamayacaktir.
Uzatma ag1 avcilign emek isteyen bir balik¢iliktir. Monofilament aglarin yasaklanmasina
kargin, bu aglara belli bir kota getirilmesi yani her balik¢inin belli bir boyda ve
populasyona zarar vermeyecek goz agikliginda ag kullanilmasina izin verilmesi sayilari
oldukga fazla olan bu balik¢ilar1 koruyacaktir.
1-Uzatma aglarinda, balik av verimini ve populasyonun devamini etkileyen en 6nemli
faktor ag gozii acikligidir. Monofilament aglar su igerisinde goriilmemesi nedeniyle
seciciligi diisiik aglardir. Ancak biiyiik gozlii aglar kullanarak segicilik boyu biiyiitiilebilir.
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2-lkemiz i¢ sularinda uzatma aglar1 ile avlanan balik tiirii neredeyse sadece gilimiisi
havuzbalig1 olup diger tiirler bu tiirlin ortami kendi lehine kullanmasi nedeniyle azalmistir.
Bu tiir {izerinde bir av baskis1 olusturulmaz ise bu baski giderek artacaktir.
3-Monofilament aglarla av verimliligi yoniinden yiiksek olmasi1 nedeniyle balik¢1 daha az
ag kullanarak gecinebilecegi kadar iiriin yakalayabilmektedir. Multiflament aglara
gecilmesi durumunda balik¢t daha fazla ag kullanmak zorunda kalacak ve bunu da
engelleyen yasal bir diizenleme bulunmamaktadir. Fazla ag kullanilmasi géllerde baligin
yasamini devam ettirecegi alanlar1 tamamen yok edecektir.

4-Baliker eski aliskanliklarindan vazgecmeyecegi igin belirli bir siire deposunda sakladigt
eski aglarini yeni aglarin i¢inde tekrar gole atacak bu durum illegal avcilig olusturacaktir.
5-Multifilament aglar yapi1 bakimindan c¢abuk kirlenmelerinden dolay1r balik¢ilar
tarafindan c¢amasir suyu benzeri kimyasal maddelerle aglarin1 yikamaktadirlar. Bu
temizlik islemlerini tamamen goliin iginde ve kenarinda yapmalarindan dolay1 géle yogun
sekilde kimyasal atik girisi olabilecektir. Her bir avcinin her yikama igin yaklasik 5 litre
civarinda beyazlatici kullandig: diisiiniiliirse gollerimize giren kimyasal hesaplanabilir.
6-Gol kiralar1 6nceden tespit edilmek yerine avlanan {iriin basina kira bedeli alinmasi
sistemine gegilirse balik¢1 yasadisi yontemlere yonelmeyecektir.

7-Icsularda koruma ve kontrol hizmeti kamunun yaptig1 is olmak yerine o bdlgenin
yoneticileri, balik¢ilik kooperatifleri, su triinleri sirketleri veya diger birliklerden olusan
oto kontrol kurullar olusturularak yiiriitiillmelidir.
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