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Oz

Bu ¢aligmada 7251 sayili “Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapil-
mast Hakkinda Kanun” ve “Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla
Durusma Icrast Hakkinda Yonetmelik” ile durusmalarla ilgili yapilan degisiklikler ve bu degisik-
liklerin dogrudanlik ilkesi ile iliskisi incelenmistir. Ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara
katilim, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer alsa da uzun yillar uygulamasi yapilamamustir.
Kanun’da yapilan degisiklik ve Yonetmelik ile ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim
uygulanmaya baglanmustir.

Calismada oncelikle genel olarak dogrudanlik ilkesi, ses ve goriintii nakline iliskin mevzuat, ses
ve goruntl nakli usdlu ve ses ve goérunti nakli yoluyla durusmalara katilimin olumlu ve olumsuz
yonleri incelenmistir. Daha sonra son donemde hukuk yargilamasinda e-durusma konusunda
geligim ve egilimi iizerinde durulmustur. Calismamizin son kisminda ise Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun yapilan degisiklikler, kanun degisikliklerinin degerlendirilmesi, sorunlar ve ¢6ziim
onerilerine deginilmistir.

Abstract

In this article, the amendments made regarding the trials with the Law No. 7251 and the
Regulation on the Conduct of the Trials by Transmission of Sound and Video in Civil Procedures
and the relationship of these changes with the principle of directness were examined. Although
participation in trials through audio and video transmission is included in the Code of Civil
Procedure, it has not been implemented for many years. With the amendment made in the law and
regulation, participation in the hearings through audio and video transmission has started to be
implemented.

In the study, firstly, the principle of directness, audio and video transmission legislation, audio
and video transmission procedure and the positive and negative aspects of audio and video
transmission were examined. Then, the recent development and trend of e-trial in civil
proceedings are emphasized. In the last part of our study, the changes made in the Code of Civil
Procedure, the evaluation of the changes in the law, the problems and solution proposals are
mentioned.
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I. GENEL OLARAK DOGRUDANLIK iLKESi

Dogrudanlik diger bir sdyleyisle “vasitasizlik”, “yiiz yiizelik” ya da “dogrudan dogruyalik” ilkesi,
medeni ustl hukukunun en temel ilkelerinden biridir. Yalnizca medeni usiil hukuku alaninda degil,
ceza hukukunda da karsilik bulan bu ilke; davanin agilmasindan hiikiim verilmesine kadar, yargilama
ve Ozellikle delil toplama evrelerinin hakimin gézetim ve denetiminde yapilmasini ifade eder'. Dogru-
danlik ilkesi, mahkemenin aracisiz bir sekilde yargilama siireclerine hakim olmasi anlamina gelir. Zira
mahkeme ile araya giren aracilarin sayis1 ne kadar artarsa gercegin ortaya ¢ikmasi bir o kadar zorlasir;
bu durum da yanlis karar verilmesine ve adil yargilanma hakkinin zedelenmesine yol agar?

Dogrudanlik ilkesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun® (HMK) 25 ve devami maddelerinde di-
zenlenen “Yargilamaya hakim olan ilkeler” kapsaminda diizenlenmemistir. Ayrica Kanun’da ilkenin
tanimina da yer verilmemistir’. Ancak HMK’nin 197. maddesi basta olmak tizere pek ¢ok hiikiim dog-
rudanlik ilkesi ile baglantilidir. Ornegin, Kanun’un 197. maddesi, “Kanunda belirtilen hailler disinda,
deliller davaya bakan mahkeme huzurunda, miimkiin oldugu kadar birlikte ve ayni durusmada incele-
nir”’ seklindedir. Anayasa’nin 36. maddesinde “Herkes yargt mercileri dniinde adil yargilanma hakk-
na sahiptir” denilerek, hak arama 6zgiirliigi ile birlikte dogrudanlik ilkesine de vurgu yapilmustir.

Dogrudanlik ilkesi; sekll anlamda dogrudanlik, maddi anlamda dogrudanlik ve zamansal anlamda
dogrudanlik olarak iiclii bir ayrimla incelenebilir®. Sekli anlamda dogrudanlik, davaya bakan mahke-
menin hakiminin araya baska bir hakim girmeden (6rnegin istinabe halinde), durusmanin yapilmasi ve
delillerin toplanmasi siirecine dogrudan katilmasidir. Hakim, bu ilke dogrultusunda kesfi bizzat kendi-
si yapacak taniklart ve bilirkisileri kendisi dinleyecektir®. Sekli anlamda dogrudanligin; hakim ile yar-
gilamaya katilan kisiler arasinda yiiz yiize iletisim kurulmasi, delillerin hakimin bizzat kendisi tarafin-
dan incelenmesi, delillerin toplanmas1 ve hakimde bir kanaat olugsmasinin esas olarak durugmada ger-
ceklesmesi seklinde ii¢ temel 6zelliginden bahsedilebilir’. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda sekli
anlamda dogrudanlik ilkesinden belirli hallerde taviz verilebilmektedir. Bu hallerden biri de HMK nin
197. maddesinde dizenlenen istinabedir.

ARSLAN, Aziz Serkan: “Dogrudanlik flkesi”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2014, Cilt 4, Say1 2, ({lke), s.
134; CIFTCI, Pinar: “Pandemi Siirecinde Yargimin Isleyisine iliskin Alinan Tedbirlerin Tiirk Medeni Yargilama Hukukunda Yargisal
Temel Haklar ve Ozel Olarak Dogrudanhk ilkesi Uzerinde Yarattigi Etkiler”, 2020 (https://blog.lexpera.com.tr/pandemi-surecinde-
yarginin-isleyisine-iliskin-alinan-tedbirlerin-turk-medeni-yargilama-hukukunda-yargisal-temel-haklar-ve-ozel-olarak-dogrudanlik-ilkesi-
uzerinde-yarattigi-etkiler/, E.T.: 23.11.2021), s. 1 vd.; PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet: Medeni Usl
Hukuku Ders Kitabi, 7. Basi, On iki Levha Yaynlari, istanbul, 2020, (Usdl), s. 191; ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder / TASPI-
NAR AYVAZ, Sema / HANAGASI, Emel: Medeni Usdl Hukuku, 6. Basi, Ankara, 2020, s. 162; KURU, Baki / AYDIN, Burak: Medent
Usil Hukuku Ders Kitabi, 7251 Sayilh Kanun Degisiklikleri Islenmis 5. Baski, Ankara, 2021, s. 229; ERDONMEZ, Giiray: “Medeni
Usdl Hukuku (Cilt 1)”, (Ed.) PEKCANITEZ, Hakan / OZEKES, Muhammet / AKKAN, Mine / TAS KORKMAZ, Hiilya, (Pekcanitez
Usal), s. 836; KARSLI, Abdiirrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, Alternatif Yayinlari, 4. Basi, Istanbul, 2014, s. 277; ALANGOYA, H.
Yavuz / YILDIRIM, Kamil / DEREN YILDIRIM, Nevhis: Medeni Usiil Hukuku Esaslari, 7. Basi, Beta Yayncilik, istanbul, 2009, s.
189; ATALI, Murat / ERMENEK, Ibrahim / ERDOGAN, Ersin: Medeni Usl Hukuku, 2. Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2020, s. 134;
TANRIVER, Siiha: Medeni Usill Hukuku Temel Kavramlar ve Ilk Derece Yargilamas:, Cilt 1, 3. Bask1, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2020,
s. 379; BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol: Medeni Usil Hukuku, 4. Bas1, Adalet Yaymevi, Ankara, 2020, s. 78; GORGUN, Sa-
nal / BORU, Levent / TORAMAN, Baris / KODAKOGLU, Mehmet: Medeni Usdl Hukuku, 9. Bast, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2020, s.
344. Ceza hukukunun kiginin hiirriyetinin smirlandirilmasina hizmet etmesi nedeniyle dogrudanlik ilkesinin medeni muhakemeye gore
daha etkin sekilde uygulama bulduguna yénelik olarak bkz. KURT, Nesibe: Medeni Yargilama Hukukunda Dogrudan Dogruyalik Ilkes,
Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Turhan Kitabevi, Ankara, 2008, s. 600.

KURT, s. 600; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS]I, s. 163; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Usil, s. 191;
KURU / AYDIN, s. 229; KARSLLI, s. 277; ALANGOYA / YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 189. “Kanunda belirtilen haller disinda,
deliller davaya bakan mahkeme huzurunda, miimkiin oldugunca birlikte ve ayni durusmada incelenir. Bu kural dogrudanlik ilkesinin bir
sonucudur.” Yargitay, 15. HD, T. 22.06.2016, E. 2015/4363, K. 2016/3635 (Lexpera, E.T.: 15.05.2021).

04.02.2011 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete.

YILDIRIM, Kamil: “Medeni Yargilama Hukukunda Hakimin Rolii”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Ara;tlfmalarz
Dergisi, 2016, Cilt 22, Say1 3, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, s. 3030; CIFTCI, s. 1 vd.; ATALI/ ERMENEK / ERDOGAN, s.
134; TANRIVER, s. 379.

Alman hukukunda sekli ve maddi anlamda dogrudanliga zamansal dogrudanlik ayrimi eklenmektedir. ARSLAN, flke, s. 138. Benzer
yonde KURT, s. 602.

ARSLAN, Dogrudaniik, s. 43 vd.
KURT, s. 603; TANRIVER, s. 380.
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Maddi anlamda dogrudanlik, hakimin en yakinindaki ve daha adil karar vermesine yardime1 ola-
cak delili degerlendirmesi, dolayl1 ya da sonradan olusturulan delil aracin1 kullanmaktan imtina etmesi
anlamima gelir. Diger bir deyisle hakimin vakialarin ispati i¢in Oncelik tasiyan delilleri segmesidir®.
Ornegin; hakimin kesif ile karar vermesi miimkiinse olayin gerceklestigi yeri goren taniktan olay yeri
ile ilgili bilgi almas1 maddi anlamda dogrudanlik ilkesinin ihlali anlamina gelmektedir®. Hukukumuzda
hakim, kesin delillerle bagli olmakla birlikte delilleri serbest¢e degerlendirir. Diger bir deyisle, kesin
delille ispat zorunlulugu olan hallerde, hakimin delilleri serbestge degerlendirmesi miimkiin degildir.
Bu diizenlemelerden yola ¢ikarak maddi anlamda dogrudanlik ilkesinin gecerliligi tartigilmistir®. Ka-
naatimizce, kesin delillerle ispat mecburiyeti olmayan hallerde hakimin delilleri serbest¢e degerlen-
dirmesi, maddi anlamda dogrudanlik ilkesini gecersiz kilmaz. Ciinkdi hakim i¢in 6ngoriilen delillerin
degerlendirilmesi hususunda 6ngoriilen serbestiyet mutlak degildir; hakim tecriibe kurallaria dayana-
rak hangi delili ni¢in Oncelikli olarak degerlendirildigini gerekceli kararinda belirtmelidir. Nitekim,
maddi anlamda dogrudanlik ilkesi de tecriibe kurallar1 ve hayatin olagan akisi igerisinde, bazi deliller
oncelenmesini ifade eder.

Zamansal dogrudanlik, hakimin miimkiin oldugu kadar kisa siirede karar vermesini, durusmalarin
araliksiz yapilmasini; boylece delillerin araya zaman girmeden degerlendirilmesini gerektirir. Durus-
malar aras1 siire uzadik¢a hékimin, delillerin degerlendirilmesine yonelik saglikli karar verme ihtimali
azalmaktadir. Hakimin de bir insan oldugu ve unutma ihtimalinin varlig1 diistiniildiigtinde, bu ayirimin
Oonemi daha iyi anlagilacaktir. Hakim durusma tutanaklarindan daha onceki durusmalarla ilgili ¢ika-
rimda bulunmaya calisacak, boylece dogrudanlik ilkesi zarar gorecektir'.

Dogrudanlik ilkesinin istinabe, naip tayini, taniga soru kagidi gonderilmesi, hakim degisikligi, ses
ve gorunti nakli yoluyla durusmalara katilim gibi Kanun’da 6ngoriilen gesitli istisnalar1 bulunmakta-
dir. ideal olan, hakimin dogrudan dogruya delillerle temas etmesi olsa da belirtilen hallerde cesitli
zorunluluklar sebebiyle dogrudanlik ilkesine istisnalar taninmaktadir®. Zira, bu ilkeyi ¢ok kati sekilde
uygulamak, kimi zaman yargilamay1 uzatabilmekte, daha pahali bir yargilamaya sebep olabilmekte;
bdylece usilll ekonomisine aykir1 uygulamalar ortaya ¢ikabilmektedir.

Dogrudanlik ilkesinin ilk ve en 6nemli istisnasini istinabe olusturmaktadir (HMK m. 197). Bir
mahkemenin kendi yetki ¢evresi disinda kalan bir yerde bir usil islemini yapma zorunlulugu dogarsa
o yerde bulunan mahkemenin hakiminden yardim talep etmesine istinabe denir. Davaya bakan mah-
keme hangi is i¢in istinabe yapilacagini acik¢a ve yazili olarak belirtmelidir. Konu belirtmeksizin ya-
hut belli olmayan bir is icin yapilan istinabe talepleri gecersizdir®. istinabe yoluna basvurabilmek icin
Kanun 6nemli sartlar getirmistir. Bu durumun sebebi, dogrudanlik ilkesinden 6nemli 6l¢iide sapilma-
sidir*,

Istinabeyle dogrudanlik ilkesine bir istisna getirilmektedir. Ciinkii hiikmii verecek olan mahkeme,
istinabe nedeniyle maddi vakia ve delillerle dogrudan temas edememektedir. Boylelikle sekli anlamda
dogrudanlik ilkesinin, 6zelliklerden biri olan mahkemenin delillerle dogrudan temas etmesi miimkiin

&  KURT,s. 603; TANRIVER, s. 381.

ARSLAN, flke, s. 138. Bu konuda bir baska ¢rnek, vakiay1 bizzat géren ve duyan tanigin ifadesi, o vakiay1 baskasindan duydugunu
soyleyen kisiye tercih edilmesi olarak verilebilir. KURT, s. 603.

10 Ayrintili bilgi i¢in bkz. ARSLAN, Dogrudanlik, s. 46 vd.
11 ARSLAN, flke, s. 138. Benzer yonde KURT, s. 602.

2 UMAR, Bilge: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, 2. Baski, Yetkin Yaynevi, Ankara, 2014, s. 600; KARSLI, s. 277; PEKCANITEZ /
ATALAY / OZEKES, Usdl, s. 192; ARSLAN / YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s. 248; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil,
s. 839; ALANGOYA/ YILDIRIM/ DEREN YILDIRIM, s. 189; ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, s. 134.

¥ ARSLAN/YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ / HANAGASI, s. 248; PEKCANITEZ / ATALAY/ OZEKES, Usdl, s. 60.

4 ARSLAN, Ilke, s. 138. Ayrica bazi hallerde kanun delillere daha ¢abuk ulasilmasi istinabe yoluna basvurulmasiin 6niine gegilmesi icin

belli yerlerde goriilmesini diizenlemistir. Ornegin tagmmazin aynina iliskin davalar, tasinmazin bulundugu yerde gériiliir. PEKCANI-
TEZ /| ATALAY / OZEKES, Usdl, s. 60. Benzer yonde, Yargitay, 15. HD., T. 29.03.2017, E. 2016/1716, K. 2017/1397 (Lexpera, E.T.:
15.05.2021).
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olmamaktadir. Ogretide bir goriise gore istinabe dogrudanlk ilkesinin mutlak bir istisnasi olarak go-
rilmemelidir; zira bu durumda mahkeme delilleri dogrudan toplamasa da delillerin degerlendirmesini
kendisi yapmaktadir®.

Dogrudanlik ilkesinin bir diger istisnasi, mahkemenin naip tayin etmesidir (HMK m. 183/a-3).
Naip tayini, toplu mahkemelerde goérevlendirilen bir liyenin, mahkemenin yargi ¢evresi i¢inde, fakat
mahkeme binasi diginda bir islemin yapilmasi i¢in gérevlendirilmesidir'®. Naip hakim atanmasi halin-
de, mahkemenin tiim tiyeleri delillerin incelenmesine katilmamakta, delillerin degerlendirilmesi yal-
nizca bir hakime birakilmaktadir. Bu nedenle naip hakim tayini de dogrudanlik ilkesinin bir istisnasi
niteligindedir.

Tamga soru kagidi gonderilmesi, dogrudanlik ilkesini agir sekilde ihldl eden baska bir haldir.
Tanik, kural olarak mahkemede ve s6zlii olarak dinlenir. Ancak hikimin gerekli olarak gordiigii hal-
lerde, s6zlU olarak dinlenmesi yerine, belirlenecek siire iginde cevaplarini yazili olarak bildirmesi i¢in
taniga soru kagidi gonderilmesine karar verebilir (HMK m. 246). Hakim, tanigin soru kagidinda yaz-
diklarini yeterli gérmezse tanig1 dinlemek iizere davet edebilir. 1086 sayili HUMK ’ta yer alan “mis-
tesna haller” seklindeki ifade, HMK’da “gerekli hallerde” ile ifadesi ile degistirilerek hakime genis
bir takdir hakki tanimistir. Hiikiim ancak istisnai hallerde, yazil tanik beyanina bagvurulmasi gerektigi
seklinde yorumlanmalidir; zira medeni usil hukukunda aslolan dogrudanlik ilkesidir.

Medeni ustl hukukunda dogrudanlik ilkesini dogrudan ihldl eden bir hél, yargilamay1 yapan
hakimin yargilama siirecinde ¢esitli nedenlerle degismesidir. Hakim degisikligi nedeniyle hiikmii ve-
recek hakimin delillerle temas kuramamasi, bu nedenle dogrudanlik ilkesinin ihlali miimkiindiir. Da-
vaya bakan hakim degistiginde, mahkemenin yeni hakimi dnceki bilgi ve belgelere gore karar vere-
cektir. Hukukumuzda hakim degisikligi halinde delillerin tekrar incelenip incelenmeyecegine yahut
hangi sartlarda yeniden incelemenin miimkiin olduguna dair bir hiikiim yoktur®.

Dogrudanlik ilkesinin son istisnasini ise ¢aligmamizin konusunu olusturan ses ve goriintii nakli
yoluyla durusmalara katilim olusturmaktadir. Ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim vasita-
styla ¢esitli sebeplerle durusmaya gelemeyecek kisilerin durusmaya katilmalari saglanmaktadir.
Hakim bu yontemde, videokonferansa katilan kisilerle ayn1 ortamda bulunmamakta, yiiz yiize bir ileti-
sim kurulmamaktadir. Bu durum da esasen sekli anlamda dogrudanligin ihlali anlamina gelmektedir.
Zira mahkemenin maddi vakiaya en yakin delili incelemesine engel olunmamaktadir, maddi anlamda
dogrudanligin ihléli s6z konusu degildir®. Hakim, video konferans yénteminde ilgiliyi bizzat kendisi
dinlemekte; yalnizca gorintiilii ve sesli bir iletisim araci araya girmektedir. Boylece mahkeme yiiz
ylize teknik imkéanlarin izin verdigi imkanlarla davadaki ilgilileri dinlemektedir. Bu anlamda video
konferans yonteminde, dogrudanlik ilkesinin diger istisnalarina gore, daha hafif bir ihlalin bulundugu
sOylenebilir®.

15 PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Usil, s. 562; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 840.

8 ARSLAN, flke, s. 139; ARSLAN/ YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASI, s. 250; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES,
Usdl, s. 61; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 839.

Arslan’a gore, tamigin verdigi yazili ifade yoluyla mahkemenin delil toplamasinda dogrudanlik ilkesinin delinme 6l¢iisii, naip hakim
veya istinabe yoluyla delil toplanirken dogrudanlik ilkesinin delinmesinden daha agirdir. ARSLAN, Ilke, s. 139.

AKKAN, Mine: “Medeni Usil Hukukunda Taniga Soru Kagidi Génderilmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2014, Cilt 16, Ozel Say1, Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan, s. 572; ARSLAN, Dogrudanlik, s. 201. Hikmiin yeni diizenlemesinde
taraflarm onay1 aranmiyor olsa da hakimin yazili tanik ifadesine bagvurmasi i¢in taraflarin 6n gériisiinii almasinin uygun olacagr belir-
tilmistir. YILDIRIM, s. 3037; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 841.

Alman Yiiksek Mahkemesi hakim degisikligi durumunda dogrudanlik ilkesinin daha az ihlal edilmesi bakimindan su sekilde bir deger-
lendirme yapmustir, “Eger delillerin toplanmasindan sonraki bir hakim degisikliginde farkl hakimlerden tertip edilen mahkeme, son du-
rusmada, ifadeyi alan hdkim tarafindan dinlenen bir tamgn kisisel inamrhihigindan siiphe ediyorsa veya esas karar i¢in bir delil hakkin-
da kendi izleniminin gerekli oldugunu diistiniiyorsa, delillerin toplanmasinin yeni terkib olunan yargilama makaminin huzurunda tekrar
edilmesi kagimilmazdir.” ARSLAN, flke, s. 139.

2 KURT, s. 619; ARSLAN, ke, s. 139.
2 ARSLAN, flke, s. 139.

17

18

19
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II. SES VE GORUNTU NAKLi YOLUYLA DURUSMALARA KATILIM

A. Genel Olarak

Hukukumuzda ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim, SEGBIS (Ses ve Goriintii Bili-
sim Sistemi) yahut e-durusma vasitasiyla gerceklestirilebilir. SEGBIS, adliyelerde durusmalara ses ve
goriintli nakli yoluyla katillmin saglandigi bir sistemi ifade eder. E-durusma ise taraflarin, tanigin,
bilirkisinin yahut diger ilgililerin bulunduklar1 yerden durusmaya katilabilmeleridir. Bu acidan e-
durusma, SEGBIS’ten daha genis bir kavram olarak ele alinmalidir.

SEGBIS, Ulusal Yarg1 Ag1 Bilisim Sistemi’nde (UYAP) ses ve goriintiiniin ayn1 anda iletildigi,
kaydedildigi ve saklandig1 ses ve goriintii bilisim sistemini ifade eder [Bolge Adliye ve Adli Yarg Ik
Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bagsavciliklar1 Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine
Dair Yonetmelik? (Yazi Is. Yon.) m. 4/U]. Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi
Yoluyla Durusma icras1 Hakkinda Yonetmelik®’e (e-Durusma Y.) gére SEGBIS’in degil, e-durusma
ve e-durugma sisteminin tanimlart yapilmistir. Buna gore e-durusma, “hukuk yargilamasinda aym
anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklar: yerden, tarafin veya vekilinin durusmaya ka-
tilmalarvm ve usul iglemi yapabilmelerini; tamgin, bilirkiginin, uzmanin ve diger ilgililerin dinlenilme-
lerini; e-durugma sistemi, aymi anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla durusma islemlerini yiiriit-
mek amaciyla Bakanlik tarafindan Ulusal Yarg: Ag1 Bilisim Sistemine entegre olarak kurulan ve gii-
venligi saglanan sistemi” ifade etmektedir (e-Durusma Y. m. 3/1-b; 3/1-c).

SEGBIS’in hukukumuzda uygulama alani bulmasi, 2004 yilinda Ceza Muhakemeleri Kanunu ile
olmustur®. 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun bir¢ok maddesinde (m. 52, 58, 147 vb.) ise
SEGBIS yénteminin kullanilmas1 éngériilmiis, hatta bazi hallerde bu yénteme basvuru zorunlu tutul-
mustur®. Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintli Bilisim Sisteminin Kullanilmas1 Hakkinda Y6netme-
lik’e gére SEGBIS, UYAPta ses ve goriintiiniin ayn1 anda elektronik ortamda iletildigi, kaydedildigi
ve saklandigi Ses ve Goriintli Bilisim Sistemi olarak tanimlanmaktadir (m. 3/1-c).

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilimin hukuk yargilamalarinda karsilik bulmasi,
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesi ile olmugtur. Madde hiikkmiine gére taraf-
lar, tanik veya bilirkisi, ses ve gorlintii nakli vasitasiyla dinlenebilir. Kanun’un diger maddelerinde
isticvap (HMK m. 172/1) ve yeminde de (HMK m. 236) ses ve goriintii nakli yoluna basvurulabilecegi
belirtilmigtir. Hukukumuzda ses ve goriintii nakli vasitasiyla kesif yapilmasi heniiz kabul edilmis de-
gildir”. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin hiikiimet gerekgesine gore, “gelisen tek-
nolojiye uyumlu olarak UYAP projesinden medent yargilama hukuku alaninda da faydalanimasina
imkan saglanarak taraflarin ses ve goriintii nakli yolu ile yargilamaya durusma salonunda fiziken
bulunmadan da uzaktan katilabilmesine, isticvap olunmasina, tamiklarin ya da bilirkisilerin dinlene-
bilmesine, hakimlerin uzaktan dahi olsa delillere bizzat ulasabilmesine olanak saglamasi ile Anaya-
sa’'min usil ekonomisi ilkesinin gerceklesecegini” belirtmektedir®. Gerekcede belirtilen tim bu yarar-

2 06.08.2015 tarihli ve 29437 sayili Resmi Gazete.

30.06.2021 tarihli ve 31527 sayili Resmi Gazete.

GAYRETLI AYDIN, Seda: “Medeni Yargilama Hukukunda Ses ve Gériintii Nakli Yoluyla Durusmaya Katilma” Dokuz Eylil Universi-
tesi Hukuk Fakultesi Dergisi, 2017, Cilt 19, Ozel Say1, Prof. Dr. Seref ERTAS’a Armagan, s. 2110. Alman hukukunda da ceza yargila-
masinda ses ve goriintii nakli yoluyla durugsmalardan iyi sonuglar alindiktan sonra, hukuk muhakemesinde video konferans uygulamasi-
na gecilmistir. MUSILEAK, Hans Joachim / VOIT, Wolfgang: Zivilprozessordnung, Kommentar, 12. Auflage, Verlag Franz Vahlen,
Miinchen, 2015, s. 695.

YERDELEN, Erdal: “Ceza Muhakemesinde Videokonferans Yonteminin (Segbis) Kullanimi (Videokonferenz Im Tiirkischen Strafpro-
zessrecht)”, Bilisim Hukuku Dergisi, 2019, Cilt 1, Say1 2, s. 271-287, s. 106.

20.09.2011 tarihli ve 28060 sayili Resmi Gazete.

Video konferans yontemi ile kesif yapilmasi Alman Hukukunda tartisilmaktadir. NISSEN, Andreas: Die Online-Videokonferenz im
Zivilprozess, 2004, Peter Lang, Frankfurt, 2004, s. 108; KURT, s. 620.

OZEKES, Pekca‘nztez‘ Usil, s. 1347; KALE, Serdar: “Ses ve Gorlintiiniin Nakledilmesi Yoluyla Durugmanin fcrast (HMK md. 149)”,
Medeni Usiil ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, 2013, Say1 25, s. 142; YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, 3. Baski, Yetkin
Yaymevi, Ankara, 2017, s. 2009.
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larina karsin, mahkemelerimizdeki altyap1 eksikligi nedeniyle, hukuk yargilamasinda ses ve gorinti
nakli yoluyla durusmalara katilimin uygulamasina hemen gecilememistir®.

Yiiriirliikte olmayan Hukuk Muhakemeleri Kanunu Yo6netmeligi®*’nin 60. maddesinde, ses ve go-
rintii nakledilmesi yoluyla durusma icrasina yonelik islemler ve diger usili islemlere iliskin usil ve
esaslar diizenlenmistir. Ancak ilgili Yénetmelik, Bolge Adliye ve Adli Yarg i1k Derece Mahkemeleri
ile Cumhuriyet Bagsavciliklar: Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Yonetmelik (Ya-
z1 Is Yon.) ile yiiriirliikten kaldirilmustir. Bolge Adliye ve Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile
Cumhuriyet Bassavciliklari Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Yénetmelik’in 218.
maddesi, SEGBIS ya da benzeri sistemlerle ilgililerin dinlenebilecegini diizenlemekteydi. Bu hiikiim
ise 30 Haziran 2021 tarihli 31527 sayili Resmi Gazete’de yayilanan Hukuk Muhakemelerinde Ses ve
Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icrasi Hakkinda Yonetmelik (e-Durusma Y.) ile yiiriirliikten
kaldirilmustir. Yonetmelik’in amaci, hukuk yargilamalarinda ayni anda ses ve gorintu nakledilmesi
yoluyla bulunduklar1 yerden, tarafin veya vekilinin durusmaya katilmalarina ve usul iglemleri yapa-
bilmelerine; tanigin, bilirkisinin, uzmanin ve diger ilgililerin dinlenilmelerine iligkin ustl ve esaslari
diizenlemek olarak belirlenmistir (Yon m. 1).

Ayrica konuyla ilgili olarak, 7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun® ile, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun bir¢ok maddesinde oldugu gibi, 149.
maddesinde de degisiklik yapilmustir. Maddenin ilk fikrasinda “taraflarin rizast olmak sartiyla™ ibaresi,
“taraflardan birinin talebi iizerine talep eden tarafin veya vekilinin” seklinde degistirilerek ses ve gorintQ
nakledilmesi yoluyla bulunduklar1 yerden durusmaya katilmalarinda taraflarin rizasi yerine taraflardan
birinin talebi aranmustir. ikinci fikra hitkmiine “mahkeme resen veya taraflardan birinin talebi Gizerine”
ifadesi eklenerek tanigin, bilirkisinin veya uzmanin ayni1 anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulun-
duklan yerden dinlenilmesine talep olmaksizin mahkemece resen karar verilebilmesi diizenlenmistir. Bu
hiikiimlerde yapilan degisiklikler disinda, maddeye ii¢ yeni fikra ihdas edilmistir. Maddeye eklenen hiikiim
fikralart sirastyla su sekildedir: “Mahkeme, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri dava ve
islerde ilgililerin, ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklart yerden dinlenilmesine resen
karar verebilir’ (HMK m. 149/3), “Mahkeme, fiili engel veya giivenlik sebebiyle durusmamn il stmrlar
icinde baska bir yerde yapilmasina, yargi ¢evresi icinde yer aldigi bélge adlive mahkemesi adalet komis-
yonunun uygun gortistinii alarak karar verebilir” (HMK m. 149/4), “Bu maddenin uygulanmasina iligkin
usdl ve esaslar yonetmelikle belirlenir’ (HMK m. 149/5). Kanun’un 149. maddesinin 5. fikrasina gére sdz
konusu maddenin uygulanmasina iliskin usil ve esaslar yonetmelikle diizenlenir hitkmii getirilmistir. Bu
maddeye binaen, Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icrasi Hakkin-
da Yonetmelik® (e-Durusma Y.) 30 Haziran 2021 tarihinde yiiriirlige girmistir. Nitekim Y&netmelik’in
ikinci maddesinde 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin 5. fikras1 Yonetme-
lik’in ¢ikarilmasina dayanak olarak gosterilmistir (e-Durusma Y. m. 2).

7251 sayil1 Kanun’la 149. maddede yapilan degisikligin sebebi soyle agiklanmaktadir: “Hikimle,
ses veya goriintii nakli yoluyla durusmanin yapilmast usilii yeniden diizenlenmektedir. Birinci fikrada
vapilan degisiklikle, taraflardan birinin talebi iizerine talep eden tarafin ses ve goriintii nakledilmesi
yoluyla bulundugu yerden durusmaya katilmasi ve usili islemleri yapabilmesi diizenlenmektedir. Ikin-

2 “Fakat HMK 'nin yiiriirliige girdigi yaklagik on yila yakin bir siire bu maddenin isletilmesi miimkiin olmamistir. Hukuk yargilamalarinda

neredeyse hi¢ uygulamasi olmamistir.” OZTEK, Selguk / TASPINAR AYVAZ, Sema / KALE, Serdar: “Hukuk Muhakemeleri Kanunu
ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda 20 Mart 2020 Tarihli Kanun Teklifi’ne iliskin Bazi Agiklamalar ve Kanun Tekli-
fi’nin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2020, Say1 149, s. 121. “Davali sirket ve/veya yetkilisi gerekli ihtarati iceren
tebligati almasma ragmen 15/11/2019 tarihinde yapilan incelemeye de katilmamus, ticari defter ve belgelerini mahkememize sunmamus-
tir. Davalimin SEGBIS sistemi iizerinden durusmalara katilma yéniindeki talebi “hukuk davalarinda béyle bir yargilama usiilii bulun-
madigindan” mahkememizce yerinde bir talep olarak goriilmemis ve dikkate alinmamigtir.” Istanbul 11. Asliye Ticaret Mahkemesi, T.
24.02.2020, E. 2018/381 K. 2020/120 (Lexpera, E.T.: 15.05.2021).

%0 03.04.2012 tarihli ve 28253 sayili Resmi Gazete.
1 22.07.2020 tarihli ve 31199 sayili Resmi Gazete.
% 30.06.2021 tarihli ve 31527 sayili Resmi Gazete.
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ci fikrada yapilan degisiklikle, mahkemenin resen ya da taraflardan birinin talebi iizerine tanigin,
bilirkisinin veya uzmanin ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla dinlenilebilmesine olanak saglanmakta-
dir. Ugiincii fikrayla, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemedikleri dava ve islerde mahkemenin
resen tiim ilgilileri ayni usiille dinleyebilmesine imkdn taninmaktadwr. Dérdiincii fikrayla, fiili engel
veya giivenlik sebebiyle durusmanin mahkemenin bulundugu yerde yapilamamast halinde il sinirlar
icinde baska bir yerde durusmanin icrasina imkdn tanminmaktadir®”. Goriilldiigi tizere gerekcede tat-
min edici bir agiklama yapilmamuis, sadece hiikiim tekrar edilmistir.

B. Ses ve Goriintii Nakli Yoluyla Durusmalara Katilimin Usiilii

HMK ’ya gore taraflar, tanik veya bilirkisi ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim vasi-
tastyla dinlenilebilir (HMK m. 149), isticvap ve yeminde de ses ve goriintii nakli yoluna bagvurulabi-
lir. Agik bir diizenleme bulunmasa da feri miidahilin de ses ve goriintii nakli vasitasiyla dinlenebilece-
gi One siiriilmistiir®. Ayrica taraflarin ses ve goriintii nakli vasitasiyla dinlenebilmeleri i¢in mahkeme-
ye bir dilekce ibraz etmeleri ve dilekgelerinde gerekce sunmalart 6nem arz etmektedir®. Nitekim, Yo6-
netmelik’in (e-Durusma Y.) 8. maddesinde taraflardan biri veya vekilinin, durusmaya e-Durusma sis-
temi yoluyla katilmayi, usil islemleri yapmay1 ya da tamigin, bilirkisinin veya uzmanin e-Durugma
Sistemi yoluyla dinlenilmesini gerekg¢esiyle birlikte mahkemeden talep edebilecegi diizenlenmistir.

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilma imkani, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
“Tahkikat ve Tahkikata Iliskin Ozel Durumlar” isimli besinci boliminin “durusma” bashkli ikinci
ayriminda diizenlenmistir (HMK m. 149). Bu diizenlemeye gore uygulamanin yalnizca tahkikat asa-
masinda kullanilabilecegi diisliniilse de 6n inceleme ve hatta sozlii yargilama agsamasinda da ses ve
goriintii nakli yoluyla durugsmalara katilim miimkiindiir®.

Ses ve goriintli nakli yoluyla durusmalarin yapilacagi mekanin neresi olacagi hususunun agikliga
kavusturulmasi dnem arz etmektedir. Bolge Adliye ve Adli Yarg Ik Derece Mahkemeleri ile Cumhu-
riyet Bagsavciliklar: idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin YUr(tilmesine Dair Yonetmelik’in 218. mad-
desinin 7. fikrasinda “dinlemenin yapildigi yer mahkemesi” ifadesi kullanilmaktaydi. Bu noktadan
hareketle dinlemenin yapilacagi yerin mutlaka mahkeme salonu olmak zorunda oldugu sdylenebilirdi.
Diger yandan ilgilinin asil davanin goriilecegi mahkeme diginda da ses ve goriintii nakli vasitasiyla
dinlenmesi miimkiin goriilmekteydi. Aksi durum yani asil davanin goriilecegi mahkeme digindaki
bagka bir mahkemede yontemin uygulanacagini kabul etmek, bu diizenlemenin uygulama alanini ol-
dukea daraltacakt1¥. Ayrica Yazi Is Yonetmeligi ve Ceza Muhakemesine Iliskin SEGBIS Yonetmeli-
gi’nde sesin ve goriintiiniin nereden nakledilecegi konusunda agik ifadeler bulunmamaktaydi®. Kanaa-
timizce, kanun degisikligi ile madde hilkkmiinde gegen “faraf veya vekilinin bulundugu yer” ifadesi
oldukea belirsiz olarak kullanilmistir. Bulundugu yer ifadesinden mahkeme salonu anlasilabilecegi
gibi, dinlenecek ilgilinin evi, ofisi ya da baska herhangi bir yer anlagilabilir. Her ne kadar HMK ’nin
149. maddesinin 5. fikrasinda s6z konusu maddenin uygulanmasina iliskin usdl ve esaslarin yonetme-
likle diizenlenecegi hiikmii getirilse de dinlemenin yapilacag1 yer hususunun yonetmelikle diizenlene-
meyecegi de agiktir®. Zira Anayasa’nin 142. maddesinde mahkemelerin kurulusu, gorev ve yetkileri,

B 7251 sayili Kanun 17. Madde Gerekgesi.

3 KALE, s. 145.

¥ KALE, s. 146; MIDIK, Baris: “Medeni Yargida E-Durusma Pilot Uygulamasi ve Yargmin Elektronik Déniisiimii Uzerine Bazi1 Diisiin-

celer”, 2020 (https://blog.lexpera.com.tr/medeni-yargida-e-durusma-pilot-uygulamasi-ve-yarginin-elektronik-donusumu-uzerine-bazi-
dusunceler/, E.T.: 23.11.2021), s. 1 vd. Mahkemenin de ses ve goriintii nakli yoluyla durugmalara katilim talebini reddederken gerekce
gostermesi gerektigine yonelik bkz. GAYRETLI AYDIN, s. 2118.

% KALE, s. 145.

% KALE,s. 151; OZTEK / TASPINAR AYVAZ / KALE, s. 120. Budak / Karaaslan’a gore, gore, kanun degisikligi ile 149. maddenin 3.
fikrasinda gegen “bulundugu yer” ifadesi belirsiz olarak kullanilmistir. Bu ifade yargi ¢evresindeki mahkeme olarak anlasilabilecegi gibi
ev ve igyeri olarak da anlasilabilecektir. BUDAK / KARAASLAN, s. 79.

% OZTEK/TASPINAR AYVAZ / KALE, s. 120.
% Aksi yonde bkz. BUDAK / KARAASLAN, s. 79.
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isleyisleri ve yargilama usillerinin kanunla diizenlenecegi hiikkiim altina alinmistir (AY m. 142/1). Bu
husus da mahkemelerin dogrudan isleyisi ile ilgilidir. Ayrica, ilgililer mahkeme salonu diginda dinle-
necek olurlarsa guvenlik ve yargilamanin ciddiyeti agisindan birgok farkli problemle karsilasilacagi
agiktir. Dinlenilen kisinin dinlendigi mekanda teknik imkan ve altyapinin yetersizligi (6rnegin doner
kameralarin bulunmamasi), yayinin kesilmesi®®, dinlenen kisinin etki altinda kalmasi, teknik bazi du-
rumlara nasil ¢éziimler bulunacagi (6rnegin kisinin daha 6nceden kaydettigi bir videonun oynatilip
oynatilmadig1 yahut deepfake teknolojisinin kullanilip kullanilmadigi*) bunlardan ilk akla gelenlerdir.
Belirttigimiz gerekgelerle, dinlenen kisilerin mutlaka bulundugu yerdeki mahkeme salonlarinda din-
lenmesinin daha dogru oldugu kanaatindeyiz. Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi
Yoluyla Durusma Icras1 Hakkinda Yonetmelik ile taraf, tamk, bilirkisi, uzman ya da diger ilgililerin
bulunduklar yerdeki adliye veya ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerlerden durugmaya
katilabilecekleri diizenlenmistir (e-Durugsma Y. m. 11/2). Ancak bu kisilerin “hastaligi, yasliligt veya
engelliligi sebebiyle e-Durusma yontemiyle dinlenilmesine karar verildiyse, yonetmelikteki sartlara
uygun olarak mekdn sumirlamast olmaksizin her yerden durusmaya katilabilmelerine” izin verilmigtir
(e-Durugsma Y. m. 11/4). E-Durusma talep eden taraf vekili ise Yonetmelik’te diizenlenen sartlara
uygun sekilde her yerden durusmaya katilabilir (e-Durusma Y. m. 11/1). Getirilen diizenlemeyle veki-
lin “avukatlik biirosu, baro tarafindan bu amag icin belirlenen béliim, adliyede bu amaca tahsis edilen
yver ya da 11. maddenin 5. fikrasinda diizenlenen sartlara uygun sekilde mekdn sinirlamast olmaksizin
her yerden” e-Durusmaya katilabilecegi diizenlenmistir. Yonetmelik’e gore, “e-Durusmaya katilimin
saglanacag yerin, her tiirlii etki ve yonlendirmeden uzak, ilgilinin yiiz ifadelerini, viicut hareketlerini,
tavir ve davramslarim gozlemlemeye, duygularini anlamaya ve soylediklerini net bir sekilde dinleme-
ye imkdn saglayacak nitelikte olmasi” gerekir (e-Durugma Y. m. 11/5). Kanaatimizce taraf, tanik, bi-
lirkisi, uzman ya da diger ilgililerin bulunduklar1 yerdeki adliye veya ceza infaz kurumlarinda bu ama-
ca tahsis edilen yerlerden durusmaya katilabileceklerinin diizenlenmesi yukarida da agikladigimiz
gerekeelerle oldukca yerindedir. Vekilin mekan siirlamasi olmaksizin durusmaya her yerden katila-
bilmesini Yonetmelik’te belirtilen sartlar saglandigi miiddet¢e olumlu bulmaktayiz. isticvap olunacak
ya da yemin edecek olan taraf harig, taraf, vekili ile birlikte durugsmaya mekan sinirlamasi olmaksizin
Yonetmelik’te 6ngoriilen sartlar dahilinde her yerden katilabilir (e-Durugma Y. m. 11/3).

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin ikinci fikrasi geregince bilirkisi, tanik ya da
uzman ses ve goriintli nakli yoluyla durugmalara katilim vasitasiyla dinlenebilir. Kanun koyucu, bu
maddede dinlenecek kisinin (tanik, bilirkisi ya da uzman) rizasinin aranmasini gerekli gérmemistir.
Ogretide ileri siiriilen bir goriise gore, kisilik haklarinin korunmas: geregince, dinlenecek kisinin de
rizasinin aranmasi gereklidir”. Kanaatimizce tanik, bilirkisi ya da diger ilgililerin mahkemede dinle-
nilmesi ile ses ve goriintii nakli vasitasiyla dinlenilmesi arasinda kisisel verilen korunmasi agisindan
bir fark yoktur. Ses ve goruntilerin mahkemece kaydedilmesi durumunda® ise Kisisel Verilerin Ko-
runmasi Kanunu (KVKK)* uygulama alan1 bulmaz. Zira KVKK’nin 28. maddesi hiikkmiiniin 1. fikra-
sinin (d) bendine gore “kisisel verilerin sorusturma, kovusturma, yargilama veya infaz islemlerine
iliskin olarak yargt makamlart veya infaz mercileri tarafindan islenmesi” halinde bu Kanun’un hi-
kiimleri uygulama alan1 bulmayacaktir.

40 Yaymin kesilmesi halinde yaymin kimden kaynakl olarak kesildigi, dinlenen kiginin bunu bilerek mi yaptigini tespit etmek de dnemli-

dir.
Deepfake, bir gorinti ya da videoda yer alan kisinin yapay sinir aglar1 kullanilarak degistirilmis goriintiisiiniin elde edilmesidir. Deepfa-

ke teknolojisi ile ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz. ABANOZ OZTURK, Buket: “Deepfake Ikilemi: Sadece Eglence mi? Tehditler ve Hukuki
Tartigmalar”,

(https://blog.lexpera.com.tr/deepfake-ikilemi-sadece-eglence-mi-tehditler-ve-hukuki-tartismalar/, E.T.: 23.11.2021), s. 1 vd.

41

2 Alman hukukunda ses ve goriintiisii nakledilecek tiim ilgililerin, 6rnegin bilirkiginin, uzmanin da onayinin aranmasi gerektigi savunul-

maktadir. KALE, s. 148; UMAR, s. 462; BAUMBACH, Adolf / LAUTERBACH, Wolfgang / ALBERS, Jan / HARTMANN, Peter: Zi-
vilprozessordnung, 77. Auflage, C.H.Beck Verlag, Miinchen, 2019, s. 690; NISSEN, s. 50.

Ayrintih bilgi i¢in bkz. IV.B.
24.03.2016 tarihli ve 29677 Sayili Resmi Gazete.
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Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icras1 Hakkinda Yo6-
netmelik’in 8. maddesine gore, “e-durusma UYAP mobil uygulamalar:, avukat veya vatandag portali
tizerinden durusma giiniinden en az iki is giinii 6nce mahkemesinden gerekgesiyle birlikte talep edilir”
(e-Durusma Y. m. 8). “E-durusma talebi hakkinda hdkim, durusma giiniinden en az bir is giinii once
kabul veya ret hususunda kararint verir. Bu karar kesindir” (e-Durusma Y. m. 9/1). “Talebin siresin-
de yapilmamasi, talebin hakkin kotiiye kullaniimast veya yargilamayi siiriincemede birakma amact
tasimast ve e-Durusma yapiimasini zorlastiran hukuki, fiill veya teknik engellerin bulunmast halinde
hakim e-durusma talebini gerekge gostermek suretiyle reddedebilir” (e-Durusma Y. m. 9/2). Dikkat
edilirse bu hallerde hakime bir takdir yetkisi taninmigtir. Hakim bu hallerin gergeklestigini tespit eder-
se e-Durugma talebinin mutlaka reddine karar vermek durumunda degildir. E-Durugma talebinin kabu-
line veya reddine iliskin karar, UYAP iizerinden veya diger usillerle talepte bulunana bildirilir (e-
Durusma Y. m. 9/4).

HMK’nin 149. maddesi ses ve goriintii nakli yoluyla durugmalara katilim isleminden dogan masraf-
lara iligkin bir ifade igermemektedir. Hiikiimet gerekcesinde ise ses ve goriintii nakline iligkin dogacak
masraflarin ses ve goriintii nakli yoluyla durugmalara katilimu talep eden tarafin yatirdigi avanstan kargi-
lanacagimi ifade etmistir. Masrafin istekte bulunan tarafca 6denmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu 324.
maddesine diizenlenen “Delil ikamesi icin avans” baslikli hikmiine uygundur®. Ogretide bir goriise gore
ses ve goriintli nakli talep etmeyen tarafin dava sonunda haksiz ¢tkmasi durumunda, ses ve goriintii nak-
line iligkin gideri ona yiiklemek adil olmayabilir. Bu halde, tarafa davay1 kaybetse de bu isin giderinin
kendisine yiiklenmesine onay vermesi ve bu hususun tutanaga gecirilmesi gerekir®.

C. Ses ve Goriintii Nakli Yoluyla Durusmalara Katilimin Olumlu ve Olumsuz Yoénleri

Ses ve goriintli nakli yoluyla durusmalara katilim sayesinde farkl: illerde ya da yurtdisinda bulu-
nan taraf, tanik, bilirkisi ve uzman mahkemece daha ucuz ve siiratli sekilde dinlenebilmekte, boylelik-
le ustil ekonomisine hizmet edilmektedir. Bu anlamda istinabe yoluyla usil islemlerini yapilmasi yeri-
ne miimkiinse ses ve goriintii naklinin uygulama alani bulmasi tercih edilmelidir, ¢tinku ses ve gorintu
nakli yoluyla durugmalara katilimin istinabeye gore dogrudanlik ilkesinin daha az ihlal edilmesine
sebep olur®.

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim, adliyelerdeki yogunlugu da azaltmaktadir.
Ozellikle pandemi déneminde, hastaligin bulas hizin1 azaltmak icin ses ve goriintii nakli vasitastyla
katilim olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ayrica durusma oncesi ya da sonrasindaki taraf husumetlerinden
dogan tartisma ya da kavgalarin azaltilmasina hizmet etmektedir®. Ornegin, aile ici siddet gibi baz1
hallerde tanik ile tarafin ayn1 durugma salonunda bulunmasi dogru olmayabilir. Bu durumda mahkeme
bu hallerde tam@in ses ve goriintii nakli vasitasiyla resen dinlenmesine karar verebilir, boylece kadin
ve ¢ocuklarin gsiddet ve gerilimden bir nebze de olsa uzak kalmalari saglanabilir®.

Ses ve goriinii nakli yoluyla durusmalara katilimin olumlu yanlar1 oldugu gibi olumsuz yanlari da
bulunmaktadir. Bilindigi {izere, ses ve goriintii nakli ile baglanilan yerin tiim noktalariin mahkeme
tarafindan goriilebilmesi miimkiin olmalidir®. Aksi durumda dinlenen kiginin bilingli olarak etki altin-

% wpy islemlere iliskin masraflar, o islemin elektronik ortamda yapilmasin isteyen tarafca karsilamr.” PEKCANITEZ | ATALAY /

OZEKES, Usdl, s. 293; OZEKES, Pekcamtez Usil, s. 1347, UMAR, s. 463; YILMAZ, s. 2009; GORGUN / BORU / TORAMAN /
KODAKOGLU, s. 364. Ayrica kanun degisikligi ile resen ses ve goriintii nakline hilkmedilmesi halinde masraflarin nasil karsilanacagi-
na iliskin bkz. IV.B.

% UMAR, s. 463.
47 ARSLAN, [lke, s. 135; GAYRETLI AYDIN, s. 2106.
“  GAYRETLI AYDIN, s. 2105.

7251 sayih Kanun ile tanik, bilirkisi yahut uzmanin taraflardan birinin rizasi olmasa dahi resen dinlenebilmesi kabul edilmistir. Aile igi
siddet goren bir ¢ocugun, tanik sifatiyla bulundugu yerden dinlenmesine karar verilebilir.

49

%0 Alman hukukunda da teknik ekipmanin -6rnegin doner kameralarin- bulunmasinin, bdylece biitiinsel bir izlenim edinilmesinin miimkiin

kilinmas: zorunluluguna dikkat ¢ekilmektedir. MUSILEAK / VOIT, s. 698.
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da kalmasi miimkiin olabilir. Ayrica ses ve goriintii naklinin ayn1 anda gerceklesmesi i¢in teknik do-
nanimin saglam olmasi gereklidir. ilgilinin bir yerden yardim almasina mahal verecek siiresi ya da
teknik bir aksakligi gerekge gostererek zaman kazanmasi miimkiin olmamalidir. Tiirkiye’de ses ve
goriintii nakli i¢in mahkemelerin teknik donanimui yeterli degildir. Durugsma salonu ile ilgilinin baglan-
dig1 yer arasinda ses ve goriintii kopukluklari, ses iletiminin ¢ok yavas ya da hizli olmasi gibi bazi
problemler yasanabilmektedir®™. Boylece, mahkemenin dogrudan ilgiliyle temas kurmak yerine, dolay-
11 olarak dinlenilmesinin miimkiin kilinmasi yanlis kararlarin verilebilmesine sebebiyet vermektedir.

Dinlenen kiginin bazi mimiklerini, yiiz kizarikligini, el ve ayak hareketlerini gizlemek i¢in kame-
ranin goriis alanindan bir miktar ¢ikmasi, basin1 ¢evirmesi miimkiindiir. Béylece hareketleri tam ola-
rak izlenilemeyen ilgili hakkinda hakimde yanlis bir kanaat olusabilir. Aksi bir durumda ise teknolo-
jiyle heniiz yeterince ilgilenmemis (yaslilar vb.) kisilerin normalde oldugundan daha farkli davraniglar
sergilemesi mimkunduir®,

Teknolojiyle yeterince ilgilenmeyen ya da maddi imkansizliklar sebebiyle bunlardan yararlana-
mayan kisiler belirtilen degismelerden olumsuz etkilenebilir. Ayrica bu kisilerin ses ve goriintii nakli
yoluyla yapilan durusmalarda normalde oldugundan daha farkli davranislar sergilemesi miimkiindiir®.

111. HUKUK YARGILAMASINDA E-DURUSMA KONUSUNDA GELiSiM VE EGiLiM

A. Hukuk Yargilamasinda E-Durusma Yoniinden Uygulamalar

E-durusma uygulamasi, 15 Eyliil 2020 tarihi itibariyle yalnizca pilot olarak secilen bir mahkeme-
de uygulanmaya baslanmis olmakla birlikte®, zamanla Istanbul, Ankara ve Izmir de dahil olmak (izere
toplamda bir¢ok il merkezi ve 505 mahkemede uygulanabilir hale gelmistir®. Bu degisiklik esasen
2019 tarihli Yarg1 Reformu Strateji Belgesi’ndeki ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilimlarin
yayginlastirilacagi seklindeki hedefin uygulanmasi amacina yoneliktir®.

22 Temmuz 2020 tarihinde, 7251 sayili kanun degisikligi ile 149. maddede yapilan degisikligin
akabinde, 20 Ekim 2020 tarihinde Ulkemizde bircok mahkemede® e-durusma sistemine gegis yapil-
mustir. S6z konusu degisiklik pandemi donemiyle sinirli olarak kabul edilmemistir, zira HMK nin 149.
maddesi kalic1 olarak bir diizenleme igermektedir. Bu husustaki genel kanaat, 149. maddenin pandemi

5t CIFTCI, s. 1 vd. Ceza hukukuna iliskin durusmalarda da benzer problemler yasanmaktadir. “Ozellikle sanik beyanlarinin mahkeme

heyeti, sanik miidafii, tamiklar, diger saniklar ve hatta durusma tutanagini diizenleyen katip tarafindan bazi zamanlarda anlasilamaz hal
aldigi goriilmektedir.” YERDELEN, s. 284; KURT, s. 620.

52 ARSLAN, Dogrudaniik, s. 237 vd.

% MIDIK, s. 1 vd.; ARSLAN, Dogrudanlik, s. 237 vd.

% ep tirkiye 'de avukatlarmm bulunduklar: yerlerden durusmaya video konferansla katilmalarini saglayan ‘e-Durusma’ uygulamasi, Ankara

Bati Adliyesi 1. Tiiketici Mahkemesinde gériilen durusmayla basladi. Adalet Bakanligi, Yargi Reformu Strateji Belgesi'nde yer alan,
avukatlarin hukuk mahkemelerinde taraf olduklar: durusmalara video konferansla katilmalarim saglayan ‘e-Durusma’, ilk kez Ankara
Bat 1. Tiiketici Mahkemesinde goriildii.” (https://basin.adalet.gov.tr/yargida-e-durusma-donemi-basladi, E.T.: 23.11.2021); konuya ilis-
kin pilot uygulamalarin yonetmelik hazirlanmadan baslatilmasinin dogru olmadig: yoniinde bkz. TORAMAN, Baris: “Covid-19 Pande-
misinin Etkisi Altinda Hukuk Yargisinda E-Durusma”, (Ed.) SENOCAK, Kemal: Covid-19 Kiiresel Salgininin Hukuktaki Yansimalart,
Yetkin Yaymlari, Ankara, 2021, s. 517.

Adalet Bakanliginin 26.01.2020 tarihli son duyurusu bu sekildedir. “2020-2021 adli yilimin basinda da Ankara’da pilot uygulamasina
baslanan e-durusma, bugiin itibariyle 505 mahkemede uygulaniyor. Sistem kurulum ¢alismalar: tamamlanan mahkemelerle birlikte Tiir-
kiye genelinde 99 tuketici mahkemesinde, 181 icra hukuk mahkemesinde, 33 kadastro mahkemesinde, 41 asliye hukuk mahkemesinde, 28
sulh hukuk mahkemesinde, 38 aile mahkemesinde, 74 is mahkemesinde, 8 asliye ticaret mahkemesinde, 3 fikri ve sinai haklar hukuk
mahkemesinde e-durusma sistemi uygulaniyor.” (https://basin.adalet.gov.tr/adalet-bakanligi-e-durusma-uygulamasini-yayginlastiriyor,
E.T.: 28.11.2021).

Yargt Reformu Strateji Belgesi igin https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019162931YRS TR.pdf, (E.T.:
28.11.2021). Ayn1 yonde bkz. MIDIK, s. 1 vd.

“Yarg1 Reformu Strateji Belgesi 'ndeki dijital doniigiim hedefleri arasinda bulunan ve yeni adli yilla birlikte baglanan e-durugsma uygu-
lamast Istanbul’da da hayata gegirildi. 15 Eyliil’den bu yana Ankara Bati Adliyesi ndeki 5 mahkemede devam eden e-durusma uygula-
mast simdi de Istanbul, Istanbul Anadolu ve Bakirkdy Adlivelerindeki 28 tiiketici mahkemesinde bugiinden itibaren basladi. Boylece e-
durusma uygulamast Ankara Adliyesi’'nde 14, Ankara Bati Adliyesi nde 5, Bakirkoy Adliyesi'nde 8, Istanbul Adliyesi’'nde 13, Istanbul
Anadolu Adliyesi’nde 7 olmak iizere toplam 47 mahkemede uygulanmaya basladi.” (https://basin.adalet.gov.tr/e-durusma-toplam-47-
mahkemede-uygulanmaya-basladi, E.T.: 28.11.2021).
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sebebiyle getirilmis oldugudur®. Diger lilkelerde e-durusmalar igin getirilen yeni diizenlemelere bakil-
diginda, bunlarin bir¢ogunda karsilikli riza ile video konferans yontemine izin verildigi ve degisiklik-
lerin pandemi dénemiyle siirli olarak yapildigi goriilmektedir®. Teknik altyapi nedeniyle heniiz uy-
gulamasina baglanilmamis olan e-durugsma yonteminin heniiz sonuglar1 bilinmediginden, kalic1 olarak
uygulanmaya baslanmasi 6gretide elestirilmektedir®.

B. Karsilastirmali Hukukta Ses ve Goriintii Nakli Yoluyla Durusma

Alman hukukunda 2001 yilinda yapilan degisiklik ile video konferans yontemiyle durusmalarin
yapilmasina izin verilmistir (dZPO § 128a). Getirilen diizenlemeyle taraflarin, temsilcilerinin, bilirkisi
ve taniklarin video konferans yontemiyle dinlenebilecegi hiikmii Kanun’a eklenmistir. Alman Medeni
Uslll Kanunu’nun 128. maddesinin 1. fikrasina gore taraflar, dava malzemelerini karar1 verecek mah-
keme Oniinde so6zlii olarak sunarlar. Bu hiikiim, sozliiliik ilkesi ve ayn1 zamanda dogrudanlik ilkesinin
Alman hukukundaki goriiniimii niteligindedir®. Alman hukukunda yalnizca ses yahut yalnizca goriintii
nakli yoluyla durusmalara katilim miimkiindiir. Hukukumuzda belirtilen agik diizenlemelere bakildi-
ginda yalnizca ses yahut yalmzca gorintii nakli vasitasiyla durusmaya katilmanin miimkiin olmadig
sOylenebilir®® (e-Durusma Y. m. 5).

Alman hukukunda 1 Kasim 2013 tarihine kadar taraflarin rizasi ile video konferans yontemi uy-
gulanabilecegi belirtilmisti. 25 Nisan 2013 tarihli Video Konferans Teknolojisinin Mahkemelerde ve
Savcilikta Kullanilmasinin Artirilmast Kanunu’yla birlikte taraflarin nizasimin aranmasi terk edilerek,
mahkemenin resen de video konferans yontemine karar verebilecegi belirtilmistir®®. Madde hikmune
gore Alman mahkemesi, bagvuru iizerine veya resen taraflara, temsilcilerine ve danigmanlarina video
konferans yontemiyle durusmaya katilmalarina izin verebilir (dZPO § 128a/1). Mahkeme tanigin ya da
bilirkisinin ya da uzmanin da ses ve goriintii nakli yoluyla bulunduklar1 yerden dinlenilmelerine karar
verebilir (dZPO § 128a/2).

Almanya’da pandemi déneminde 27 Mart 2020 tarihinde “Hukuk, Aciz ve Ceza Yargilamasinda
Covid-19 Pandemisinin Sonuglarmin Hafifletilmesi Hakkinda Kanun (Gesetz zur Abmilderung der
Folgen der COVID-19-Pandemie im Zivil-, Insolvenz- und Strafverfahrensrecht)” ¢ikarilmistir®. Ka-
nun, 27 Mart 2020 tarihinde yiirtirlige girmesine ragmen ilgili hiikiimler 1 Mart 2020 tarihinden itiba-
ren gegmise etkili olarak uygulanacaktir. lgili Kanun ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara kati-
lima iligkin 128a maddesine ek herhangi bir diizenleme icermemektedir®. Bu nedenle pandemi done-
minde de 128a maddesinin uygulanmasina devam edildigi sdylenebilir®.

% Pandemi sebebiyle diger iilkelerde benzer yonde yapilan degisikliklerin bircogunda karsilikli riza aranmakta CIFTCI, s. 1 vd.

% pandemi nedeniyle diger iilkelerde yapilan degisiklikler i¢in bkz. IIL.B.

0 PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Degisiklik, s. 1 vd. Bu yontemle mahkemelerin fiziki ve beseri imkanlarinin yetersiz olmasindan
kaynaklanan problemlerin ortadan kaldirilacag: yoniindeki goriis i¢in bkz. MIDIK, s. 1 vd.

CIFTCI, s. 1 vd.
62 Ayni1 yonde bkz. KALE, s. 145; OZTEK / TASPINAR AYVAZ /KALE, s. 121; BUDAK / KARAASLAN, s. 79.

8 MUSILEAK / VOIT, s. 695; BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, s. 689.
64

61

Mahkeme tanik, bilirkisi ya da uzmanin da resen bulunduklart yerden dinlenilmelerine karar verebilir. Madde hitkmiinde oncelikle
taraflar i¢in buna karar verilebilecegi diizenlense de tanik ya da bilirkisi i¢in de resen ses ve goriintii nakli yoluyla dinleme mumkundur.
Bu durum ZPO m. 373’e gore sahitler veya 402°de diizenlenmistir. BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HARTMAN, s. 689.

Gesetz zur Abmilderung der Folgender COVID-19-Pandemie im Zivil-, Insolvenz- und Strafverfahrensrecht (COVInsAG) Bundesge-
zetzblatt Jahrgang 2020 Teil | Nr. 14, 27 Maerz 2020 569- 574; https://www.bmjv.de/SharedDocs/Gesetzgebungsverfahren/DE/FH
_AbmilderungFolgenCovid-19.htm, E.T.: 23.11.2021).

Ilgili kanun sirketler hukuku, kredi hukuku, iflas, is hukuku, kira sozlesmeleri vb. konularda hiikiimler icermektedir. Pandemi dénemin-
de Alman hukukunda &zellikle iflasa iliskin ayrintili bilgi igin bkz. OZEKES, Muhammet / BORAN GUNEYSU, Niliifer: “KOVID-19
Salginindan Dolay1 Alman Hukukunda Yargilama ve Takip Hukukuna Iliskin Hukuki Durum ile Ozellikle iflaslar (Kiilli icra) Hakkin-
daki Duizenlemeye Genel Bakis”, 2020 (https:/blog.lexpera.com.tr/kovid-19-salginindan-dolayi-alman-hukukunda-yargilama-ve-takip-
hukukuna-iliskin-hukuki-durum/, E.T.: 23.11.2021), s. 1 vd.

“Alman mahkemelerinin iyi bir ekipmana sahip olmasina, hikimlere egitim kurslarimn siirekli sunulmasina ragmen Alman hakimlerin
bilgi teknolojisinin araglarint kullanmak konusunda ¢ok isteksiz oldugu gorillmiistiir. Alman medeni usiil hukukunda ses ve goriinti ak-
tarimi konusunda takdir yetkisi hdakime aittir. Bilgi teknolojisi biitiin nesiller i¢in artik ozel hayatta bir dogal sonug iken adliyede bilgi

E ANADOLU UNIVERSITESI | HUKLUK FAKULTES! DERGIS]
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Avusturya Medeni Usll Kanunu’nun 277. maddesinde video konferans yontemiyle durusmalarin
yapilmas1 yontemi diizenlenmistir. Madde hitkmiinde, ilgili us@l islemi istinabe ya da naip hakim g0-
revlendirilmesine daha uygun degilse ses ve goriintii nakli vasitasiyla durugsmalarin icra edilebilecegi
diizenlenmistir (6ZPO § 277).

Avusturya’da 21.03.2020°de Federal Resmi Gazete’de kabul edilen Covid Kanunu®’na (Bundes-
gesetz betreffend BegleitmalBnahmen zu COVID-19 in der Justiz) gére mahkemeler, taraflarin da izni
olmak kaydiyla durusmalar e-durugsma seklinde yapilabilir. Kanun’un 3. maddesi 1. fikras1 2. bendin-
de ise “mahkeme, taraflarin onayr olmadan, durusmalart ve taraflarin dinlenmesini uygun teknik ileti-
sim ara¢larim kullanarak, adliye yonetimi tarafindan kullanima hazir tutulan yerler disinda icra edil-
mesi miimkiinse, ses ve gortintii aktarimi yoluyla icra edebilir ve bu sekilde durusmada veya durusma
disinda delil toplayabilecegi ve bunun disinda durusmaya ¢agirdigt kisilerin katilimini saglayabilece-
gi” diizenlenmistir. {lgili Kanun’un 3. maddesinin 3. fikrasina gére ise durusma, uygun teknik araclar-
la ses ve goriintli aktarimi yoluyla icra edilmisse durusma tutanaginin taraflarca imzalanmasina gerek
yoktur. Durugsmanin sonuna kadar sunulmasi gereken yargilama gideri listesi, en ge¢ durugmayi takip
eden is glinlinlin bitiminin sonuna kadar elektronik hukuk diizeni i¢inde veya karar orgam tarafindan
bildirilen adrese e-mail ile génderilirse zamaninda sunulmus sayilacaktir®.

Isvigre Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 144. maddesinde sorgulanacak olan kisinin durusmaya
sahsen katilmasinin miimkiin olmadig1 veya miimkiin olsa da asir1 masrafli ve sorunlu olabilecegi
durumlarda, durusmanin video konferans yontemiyle yapilmasina izin vermektedir™. Ayni1 maddenin
ikinci fikras1, durusmanin ses ve goriintii kaydinin alinmasi gerektigini belirtmektedir. Isvigre Medeni
Ustl Kanunu’nun 203 ve 204. maddelerinde durugmalarin bizzat taraflarin katilimiyla gerceklestirile-
cegi belirtilmistir (sZPO 203, 204). Boylelikle denilebilir ki, Isvigre’deki hukuk yargilamasinda esas
olan durugmaya bizzat katilimdir, ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim kural olarak miim-
kiin degildir.

Isvigre hukukunda durusmalar taraflarin bizzat katihmiyla gerceklesmesi kurala, pandemi do-
nemiyle siirli olmak iizere, 20 Nisan 2020 tarihli “Covid-19 Salgimiyla Miicadele Kararlarinin Yasal
Dayanagma Iliskin Federal Kanun (Bundesgesetz Uber die gesetzlichen Grundlagen fiir Verordnungen
des Bundesrates zur Bewaltigung der Covid-19-Epidemie)” ile e-durusmalarla bir istisna getirilmistir.
Isvigre’de pandemi doneminde getirilen gecici diizenlemeyle™, durusmalarin ses ve goriintii nakliyle
yapilmasinin taraflarin rizasi sartina bagh olarak kabul edilmistir. Ancak istisnal hallerde taraflarin
onay1 alimmadan bu yola bagvurabilecegi diizenlenmistir. Buna gore, mahkeme 6zellikle aciliyeti olan
isler gibi dnemli sebeplerin varliginda, gerekli gordiigli hallerde, durugsmanin ses ve goriintii nakliyle
yapilmasina karar verebilir’? (Covid- 19-Justiz Art 2). Ayn1 hiikmiin ikinci fikrasinda tanik ifadesi ve
bilirkisi goriigiiniin de ses ve gorlintli nakli yoluyla alinarak yapilmasi imkani getirilmistir (Covid-19
Justiz Art 2/2). Ugiincii fikra uyarinca da ses ve goriintii nakli yoluyla yapilan durusmalarda aleniyet
ilkesinden -akreditasyonu olan basin mensuplari hari¢ olmak {izere- feragat edilebilecegi diizenlenmis-
tir™.

teknolojisi kompleks, gizemli ve giivenilmez olarak algilanmistir.”” ARSLAN, Ali Cetin: “Alman ve Avusturya Hukuklarinda COVID-19
Salgininin  Yargilamalara Etkisi ve Tirkiye Bakimindan Distindiirdiikleri, 2020 (https://blog.lexpera.com.tr/alman-ve-avusturya-
hukuklarinda-covid-19-salgininin-yargilamalara-etkisi-ve-turkiye-bakimindan-dusundurdukleri/, E.T.: 23.11.2021), s. 1 vd.

68 https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblAuth/BGBLA_2020_1_16/BGBLA_2020_|_16.pdfsig (E.T.: 23.11.2021).

69 Avusturya hukukunda pandemi dénemindeki degisiklikler i¢in bkz. ARSLAN, A.C., s. 1 vd.

GAYRETLI AYDIN, s. 2109.

Isvigre’de 20 Nisan 2020°de yiiriirliige giren Kanun’un 31.12.2021 e kadar gegerli olacag1 dngériilmiistiir (Art. 10 Covid-19-Justiz).

DISEL, Buse: “Isvigre Hukukunda Kovid-19 Sebebiyle Yargida Alinan Tedbirler Ozellikle Medeni Yargidaki Diizenlemeler ve Bu
Diizenlemelerin Ulkemiz Agisindan Degerlendirilmesi”, 2020 (https://blog.lexpera.com.tr/isvicre-hukukunda-kovid-19-sebebiyle-
yargida-alinan-tedbirler-ozellikle-medeni-yargidaki-duzenlemeler-ve-bu-duzenlemelerin-ulkemiz-acisindan-degerlendirilmesi, E.T.
23.11.2021), s. 1 vd.

Ayrintih bilgi i¢in bkz. DISEL, s. 1 vd.
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Ingiltere’de 1999 yilindan beri hukuk yargilamasinda ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara
katilima izin verilmektedir™. Ingiltere’de, 25 Mart 2020 tarihinde “Koronaviriis Pandemisi Sirasinda
Gorintiilii veya Sesli Durusmalar Talimati (Practice Direction 51Y-Video or Audio Hearings During
Coronavirus Pandemic)” ile video konferans yontemine iligskin yeni hiikiimler getirilmistir. Bu hi-
kiimlerde konumuzla ilgili olarak mahkemelerin ¢ekismesiz yargi isleri, taniksiz davalar gibi uyus-
mazliklarm ses ve goriintii nakli yoluyla goriilebilecegi diizenlenmistir™.

Ogretide ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim sisteminin en yogun olarak kullanildig1
iilkelerin baginda gelen Amerika’da 1996 yilindan beri bu sistemin kullanildig1 belirtilmektedir. Ame-
rikan hukukunda yalnizca taraf, bilirkisi ya da taniklarin dinlenilmesi degil, nesneler (harita, parmak
izi dahi) {lizerindeki inceleme de bu yontemle yapilabilmektedir. Videokonferans sisteminin dogru ve
ustliine uygun sekilde kullanilabilmesi i¢in mahkeme salonunda birgok monitér bulunmaktadir. Buna
gore kiirsiilerde, hakim ve avukatlarin masalarinda, miibasir ve zabit katiplerinin masalarinda video
monitdrleri yer almaktadir. Hatta durusmaya katilan dinleyicilerin de videoyu gorebilmesi igin tavan-
dan televizyon tipi biiyiik monitorler bulundugu ifade edilmektedir™.

IV. 7251 SAYILI KANUNLA GORUNTU VE SES NAKLI YOLUYLA YAPILABILECEK
DURUSMALARA ILiSKIN DEGIiSIKLIKLER VE DOGRUDANLIK ILKESI

A. Kanun Degisikliginden Onceki ve Sonraki Durum

Ses ve goriintli nakli yoluyla durusmalara katilim, yukarida belirttigimiz gibi dogrudanlik ilkesi-
nin istisnalarmdan biridir. Dogrudanlig ihlal eden diger hallere (istinabe, hakim degisikligi vb.) naza-
ran, ses ve goriintii nakli vasitasiyla taraflarin dinlenmesi, tanik beyanlarmin alinmasi, bilirkisinin
dinlenmesi dogrudanlik ilkesini daha az ihlél eden bir héaldir”. Kanun degisikliginden once ilgililerin
bu ydntemle dinlenmesi istisnai bir hal olarak karsimiza ¢ikarken, kanun degisikligi ile birlikte uygu-
lamanin yaygin bir hal almas1 sonucunu doguracagi goriilmektedir. Belirttigimiz gibi, hukuk davala-
rinda ses ve goriintli nakli yoluyla durusmalara katilim 15 Eyliil 2020 tarihinde baslamistir™. Bu tarih-
ten evvel, hukuk mahkemelerinde ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim miimkiin olmamuis-
tir. Bu nedenle, ses ve goriintii nakli yoluyla durugsmalara katilimin uygulamadaki fayda ve zararlari
heniiz tam olarak tespit edilememistir.

Mevcut degisiklik ile birlikte dikkat ¢ceken diger bir hal, tarafin ses ve goriintii nakli yoluyla du-
rusmalara katiliminin gergeklesebilmesi i¢in artik her iki tarafin da rizasinin aranmamasidir. Getirilen
diizenleme ile birlikte tek tarafin rizasi ses ve goriintii nakli vasitasiyla dinlenebilmek icin yeterli go-
rillmiistiir. Boylece, taraflardan biri talepte bulunur ve mahkeme izin verirse taraf, ses ve goriintli nakli
vasitasiyla bulundugu yerden dinlenebilecek ve usil islemlerini yapabilecektir. Dikkat edilirse, taraf-
lardan birinin talepte bulunmasi yeterli goriilmemis, ayrica mahkemenin de izni aranmistir®. Diger bir
deyisle, taraflardan birinin rizasi ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilima karar verilebilmesi

™ CHITRANJALIS. 1.

™ Ayrmtih bilgi icin bkz. CIFTCL, s. 1 vd.

Ayrintih bilgi i¢in bkz. PRADO, Edward C. / HYMAN, Leslie Sara: Amerika Birlesik Devletleri Mahkemelerinin Degisen Yiiz, Mah-
keme Salonunda Teknolojik Ilerlemeler,

www.turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/abdmahkeme.pdf s. 40 vd.’dan aktaran ARSLAN, Dogrudanlik, s. 241.

" ARSLAN, flke, s. 139.
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“HMK m. 149 hiikmii istisnai bir diizenlemedir ve bu itibarla da uygulamanmmn istisnai olmast gerekir.” KALE, s. 142. Elektronik durus-

ma yayginlagsa dahi olasi keyfi uygulamalardan kaginilmasi ve e-durugma istisnai bir yontem olarak uygulanmasimnin saglanmasi i¢in
bkz. TORAMAN, s. 517.

Ayrintih bilgi igin bkz. 1IL.B.

“Bu noktada tek tarafli bir taleple durusmalarin ses ve goriintii nakli yoluyla icrasimin diger tarafin haklarina zarar verebilecegi veya
asul olandan, yani fiziki ortamda durusma yapimasindan uzaklasilacag gibi elestirileri giindeme getirebilecegi diisiiniilebilse de, neti-
cede durusmalarin ne zaman ses ve goriintii nakli yoluyla yapilacagina karar verecek olan merci, hakimdir. Elbette hakim iki tarafin
menfaatini, yargilamanmn seyrini ve yargilama ilkelerini ve ozellikle de dogrudanlik ilkesini dikkate alarak bir karar verecektir.” OZ-
TEK / TASPINAR AYVAZ /KALE, s. 119; GAYRETLI AYDIN, s. 2115.
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igin yeterli degildir. Mahkemeye bu hususta bir takdir hakki taninmistir. Kanaatimizce mahkemenin
gerekgesiz bir sekilde bu uygulamaya izin vermesi miimkiin olmamalidir, aksi durum hukuki giiveni-
lirligi zedeler®.

7251 sayili kanun degisikliginden once ses ve goriintii nakline bagvurulmasi konusunda taraf ira-
desi aranmasiin dogrudanlik ilkesine etkisi ile ilgili 6gretide farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Ogreti-
de bir goriise gore ses ve goriintii nakline bagvurulurken taraflarin rizasinin aranmasi dogrudanlik ilke-
sinin de bir geregidir. Zira mahkemede aslolan delillerin taraflarin huzurunda ve dogrudan incelenme-
sidir® Kanun’un 149. maddesinin 2011 tarihli hiikiimet gerekcesinde de her iki fikrada da ses ve g0-
riintii nakli yoluyla dinlenilmesi i¢in taraflarin rizasinin 6zel olarak istendigini, bu istegin dogrudanlik
ilkesinin bir sonucu oldugunu, hakimin delilleri dogrudan ve taraflarin huzurunda incelemesi gerekti-
gini, bu kapsamda daha etkin degerlendirme yapilabilmesi i¢in taraflarin birbirleri arasinda tanik ile ya
da bilirkisi ile dogrudan ayn1 mekanda bulunarak soru sorup tartismak isteyebileceklerini, bu sebeple
bir tarafin kabul etmemesi halinde bu yontemin uygulanamayacagini belirtmistir®. Ogretide baska bir
goriige gore ise ses ve goriintli nakline bagvurmak konusunda taraflarin iradesine miiracaat edilmesi
dogrudanlik ilkesinin ihlali anlamina gelebilir, ¢iinkii baz1 hallerde taraflar onay vermezlerse hakim,
istinabe yoluna bagvurarak tanigin, bilirkisinin yahut uzmanin dinlenilmesine karar verebilir. Boylelik-
le dogrudanlik ilkesi daha agir bir sekilde ihlal edilmis olur. Bu hallerde, mahkemenin resen ses ve
goriintii nakli yoluna bagvurulmasina karar vermesi dogru olur®. Degisiklikten sonra taraflardan biri-
nin rizasiyla taraflarin yahut resen tanik, bilirkisi yahut uzmanin dinlenilmesine karar verebilmesi
miimkiin olmustur.

Ses ve gorlntl nakli yoluyla durusmalara katilimin dogrudanlik ilkesi anlaminda elestirilmesinin
bir bagka nedeni, hakimin ve durusmanin ciddiyetinin taraflarin ve tanigin dogruyu sdylemesinde dog-
rudan etkili olmasi, ayrica ilgililerin mimiklerinin, el ve ayak hareketlerinin hakim tarafindan yeterin-
ce gozlemlenememesidir®. Hakimin tanik delili ile ilgili dogru bir degerlendirme yapabilmesi igin,
onunla dogrudan temas kurmasi ve hatta ifade psikolojisi biliminin verilerinden yararlanmasi gerektigi
ileri siiriilmektedir. Ogretide ileri siiriilen bu goriise gore adalet akademilerinde tanik delilinin deger-
lendirilmesinde ifade psikolojisiyle ilgili dersler verilmelidir. Boylece hakim tam@in etki altinda kalip
kalmadigini yahut yalan sdyleyip sdylemedigini daha iyi anlayacaktir®. Benzer yonde bir goriise gore
ses ve goriintli nakli yoluyla durugsmalara katilim diinyadaki gelismelere bagli olarak kullanilmas1 ge-
reken bir yontemdir, ancak bu durum yargilamanin temel ilkelerine aykirilik teskil etmemelidir®’.

Diger bir goriise gore ise ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim dogrudanlik ilkesine
zarar vermemektedir. Zira ses ve goriintii nakli vasitastyla dinlenen kisinin mimikleri yiiksek ¢6ziintir-
liik altinda rahatlikla hakim tarafindan gézlemlenebilmektedir. Giiniimiizde gelismis ses ve goriintii
nakli sistemleriyle, dinleme yapilan odanin her yani goriilebilir niteliktedir; bu nedenle dinlenen kisi-
nin baski altinda olmast durumu da s6z konusu degildir®.

8 Ogretide diizenlemenin keyfi bir sekilde taraflarin talebi ve hakimin gerekcesiz sekilde bu yonde uygulamaya gitme ihtimali karsisinda,

getirecegi sakincalara dikkat ¢ekilmektedir. PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Degerlendirme, s. 276; DISEL, s. 1 vd.

8 KALE, s. 144; OZEKES, Pekcanitez Usil, s. 1347. Nitekim Kanun gerekgesi de bu yondedir. “Her iki fikrada da taraflarin rizasi ézel
olarak aranmustir. Ciinkii dogrudanlik ilkesi geregince, hakimin kural olarak delilleri dogrudan ve taraflarin huzurunda incelemesi ge-
reklidir. Bu ¢ergevede, daha iyi degerlendirilme yapilabilmesi agisindan, taraflar birbirleri ile ve tanik ya da bilirkisi ile dogrudan ayni
ortamda bulunarak soru sormak, cevaplarini tartismak isteyebilirler. Taraflar kabul etmezse, ses ve goriintii nakli yoluyla diger tarafin,
tamigin veya bilirkisinin uzaktan dinlenmesi miimkiin olmayacaktir. Boyle bir durumda ya aynit mahkemede veya istinabe yoluyla baska
bir mahkemede dogrudan dinlenilme gergeklestirilecektir.” Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu
(1/574), TBMM, Dénem 23, Yasama Y1li 3, S. Sayis1 393.

8 YILMAZ, s. 2009.

8 ARSLAN, Jlke, s. 140.

%  PEKCANITEZ / ATALAY/ OZEKES, Degerlendirme, s. 277; KALE, s. 144,
%  ARSLAN, Jlke, s. 136.

8 OZEKES, s. 34.

% GAYRETLI AYDIN, s. 2119.
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Hakimin ses ve goriintii nakline resen karar verebilmesi hususunda elestirilen noktalardan biri,
yargilamanin taraf odakli olmaktan ¢ikarilarak hakim merkezli olmasina yonelinmesidir. Bu goriise
gore, taraf esitligine ve vekillerin yargilamadaki konumuna 6nem veren HMK’ya nazaran, 6n incele-
me durusmasina gelen taraf lehine olan diizenlemenin kaldirilmasi, durugsmalarda ses ve gorintl nak-
linde hakime inisiyatif taninmasi gibi degisiklikler bu durumun bir gostergesidir®.

7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yapilan degisiklikten once tanign, bilirkisinin,
uzmanin veya bir tam@in ses ve gorlintii nakli vasitasiyla dinlenmesi ancak taraflarin rizasi olmasi
kaydiyla miimkiindii. Bunun sebebi olarak tanigin durusmada bulunma hakkina sahip kisiler olmadan
dinlenememesi ve tanigin korunmasi igin aleniyet prensibinin ortadan kaldirilamamasi gosterilmistir®.
Yapilan degisiklik ile birlikte, mahkemenin resen veya taraflardan birinin talebi iizerine tamigin, bilir-
kisinin veya uzmanin ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklar1 yerden dinlenilme-
sine karar verebilecegi diizenlenmistir. Ilk fikradan farkl olarak, tanik bilirkisi yahut uzmanin dinlen-
mesinde taraflardan birinin rizast olmasa da mahkeme resen usili islemlerin ses ve goriintii nakli yo-
luyla icrasina karar verebilir. Kanaatimizce, madde hiikmii geregi 6zellikle tanigin, mahkeme disinda
bir yerde dinlenmesi ¢esitli sorunlar1 da beraberinde getirir. Zira tanigin evinde ya da daha baska bir
ortamda dinlenilmesi durumunda, etki altinda kalmasi miimkiindiir. Tanigin mahkeme disinda bir yer-
de dinlenilmesi isteniyorsa dinlendigi yerin dort kosesini de gorebilecek kameralarin varligi, bunun
icin de teknik altyapinin saglam olmas1 gereklidir. Zira dinlendigi odada baska bir kisinin olmas1 du-
rumunda etki altinda kalmas1 miimkiindiir. Teknik donanimin yeterli oldugu varsayiminda dahi tanmigin
mahkemenin otoritesi altinda dinlenilmesi, saglikli bir ifade vermesi acisindan daha faydali olacaktir.
Nitekim Yonetmelik’le “tanigin, bilirkisinin, uzmamn ve diger ilgililerin bulunduklar: yerdeki adliye
veya ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerden” durusmaya katilabilecekleri diizenlen-
mistir (Yon m. 11/2).

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin iiglincii fikrasinda mahkemenin, taraflarin iize-
rinde serbestce tasarruf edemeyecekleri dava ve islerde ilgilileri resen dinleyebilecegi hususu diizenlen-
mistir. Elbette, taraflarin veya ilgililerin talebiyle de mahkemenin bu konuda karar vermesi mumkinddr.
Fikrayla ilgili elestirilmesi gereken husus, tasarruf ilkesinin durusmalarin yiiriitiilmesi ile ilgili taraflara
bir yetki vermemesidir. Bu anlamda, taraflarin tizerlerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri davalar ile
mahkemenin ses ve goriintii nakline resen karar vermesi konularimin iliskilendirilmesi kanaatimizce dog-
ru degildir. Ustelik, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri davalar cogunlukla kamu di-
zeni, kii¢iigiin korunmasi vb. sebeplerden kaynaklanmaktadir. Bu hallerde ilgililerin mahkemede din-
lenmesi hususu 6nem arz etmektedir. Oysa kanun koyucu aksi sekilde, taraflarin serbestce tasarruf ede-
meyecekleri davalarda resen ses ve goriintii nakline karar verilecegini diizenlenmistir.

B. Kanun Degisikligiyle liskili Olas1 Sorunlar ve Coziim Onerileri

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinde yapilan degisiklikle ve iilkemizde e-
durugmanin fiilen uygulanmaya baslanmasiyla birlikte, ses ve goriintii nakli vasitasiyla durugmalarin
goriilmesinin iilke genelinde yayginlagtirilmaya ¢aligildigr goriilmektedir. 2011 yilinda Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu’nun 149. maddesiyle hukuk yargilamasinda ses ve goriintii nakli kullanimi diizenle-
me altina alinsa da teknik ve altyapi eksiklikleri nedeniyle hemen uygulamaya gegilememistir. Belirti-
len diizenlemenin heniiz uygulamadaki karsiligi goriilmeden ve eksiklikler belirlenmeden yeni bir
kanun degisikligine gidilmistir. Kanun degisikligi ile birlikte uygulamada karsimiza ¢ikabilecek bir¢ok
soru ve probleme cevap aramak gerekecektir.

8 upy degisikliklerden anlasilan, gerek¢ede uygulamanin ihtiyaci olarak ortaya konulan seyler, taraflarin ve avukatlarin, diger yargi

bilesenlerinin ihtiyaclarindan ¢ok, mahkeme ve hakim merkezli bir uygulama ihtiyacidir. Esasen avukatlarin ve barolarin konuyla ilgili
olarak kurumsal goriistiniin almmamast da bunun bir yansimast olarak karsimiza ¢ikmaktadr.” PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES,
Degisiklik, s. 1 vd.

GAYRETLI AYDIN, s. 2105.
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Ses ve goriintii nakli vasitasiyla yiiriitiilen durusmalarda, imza alinmasi gereken hallerde bunun nasil
saglanacag1 hususu 6nem arz etmektedir. Durugma sirasinda diizenlenen tutanaklarda bulunmasi gereken
unsurlar, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 154. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenmistir. Madde hiik-
miine gore durusmada yapilan usili islemler tutanaga gecirilmeli, bu tutanaklarda belirtilen baz1 ustili
islemlerde ilgililerin imzas1 bulunmalidir. Ornegin taraflardan birinin yemin edasinda, beyanda bulunana
okunmak suretiyle imzasi alinarak tutanak diizenlenmeli (HMK m. 154/3-¢), yahut tanik beyaninin tuta-
naga gegirilmesinden sonra tutanagin alti taniga imzalattirilmalidir (HMK m. 261/f-5). Ses ve gorunti
nakli yoluyla yapilan durusmalarda taraf, tanik yahut bilirkisi beyanlar1 mahkemece yine tutanaga gegi-
rilmek durumundadir. Kanun degisikliginden once 6gretide tutanaklarin altinin sonradan hakim huzu-
runda imzalanabilecegi belirtilmekteydi®. Yonetmelik’te; e-Durusma Sistemi yoluyla beyanda bulunan
tarafin, vekilin veya ilgililerin imzasinin alinmasi gereken diger durumlarda, mahkemece diizenlenen ve
giivenli elektronik imza ile imzalanan durusma tutanaginin e-Durugmanin yapildig: adliyeye elektronik
ortamda gonderilecegi diizenlenmistir. Maddeye gore “e-Durusmaya tahsis edilen yerde géreviendirilen
vazt igleri miidiirii veya zabit kdtibi elektronik ortamda gelen durusma tutanagmin ilgili kismina beyanda
bulunamin imzasmi alir ve evraki tarayarak sistem iizerinden mahkemesine geri gonderir” (YOn m.
13/5). Dikkat edilirse bu durum, e-durusmanin ilgililerin bulundugu yerdeki adliye veya ceza infaz ku-
rumlarinda bu amaca tahsis edilen yerden durugsmaya katilabilecegi 6ngoriilen hallerde gegerlidir. Taraf
vekili ve isticvap olunacak veya yemin edecek olan harig, taraf, vekili ile birlikte Yodnetmelik’in 11.
maddesinin 5. fikrasinda belirtilen sartlar dahilinde istedikleri yerden durusmaya katilabilir. “Vekil ya da
vekil ile birlikte taraf, durusmaya adliye veya ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerden
durusmaya katilmazsa e-Durusma Sistemi yoluyla beyanda bulunan taraf ve vekilin imzasi, UYAP a
entegre olmus giivenli elektronik imza ile alinabilir” (e-Durusma Y. m. 13/6).

Ses ve goriintli nakli vasitasiyla yapilan durusmalar, fiziki ortamda yapilacak durugmalarla benzer usil
kurallarina tabidir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na gore yemin, hiikmiin tethimi gibi baz1 hallerde du-
rusmada bulunanlarin ayaga kalkacagini diizenlemistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun, taraf yemini
konusunda, “yeminin sekli”” baglikli 233. maddesinin 5. fikrasina gore “yemin eda edilirken, hakim de dahil
olmak iizere hazir bulunan herkes ayaga kalkar”. HMK, tam@in yapacagi yemini “‘yeminin zamam ve sek-
1i” baglikli 258. maddesinde diizenlemistir. Maddeye gore “yemin eda edilirken, h&kim de dahil olmak
tizere hazir bulunan herkes ayaga kalkar”. HMK’nin “Hiikiim, Hiikmiin Verilmesi ve Tethimi” baslikli
294. maddesinin 5. fikrasinda ise “Hiikmiin tefhimini, durusmada bulunanlar ayakta dinler” denilmek sure-
tiyle, hitkmiin agiklanmasinin ayakta dinlenmesi gerektigi belirtilmistir”. Kanaatimizce, ses ve gorunti
nakli vasitasiyla dinlenen kisinin, HMK’da belirtilen hallerde ayaga kalkmasi gerekmektedir. Zira ses ve
gOrtintli nakli vasitastyla goriilen durusmalarda, yalnizca gériintiilii bir sistem vasitastyla ilgilinin dinlen-
mesine olanak saglanmakta, durusma ayni sekilde goriilmeye devam etmektedir. Ayrica belirtilen hiikiim-
ler, durusmalarin ciddiyetine katki saglamaktadir. Bu nedenle ses ve goriintli nakli vasitasiyla dinlenilen
kisinin ayaga kalkma zorunlulugu bulunan hallerde bundan muaf tutulmasi diisiiniilemez.

Avukatlar, mahkemelere Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan sekli belirlenen ciibbeyle ¢ikmak zo-
rundadir (AvK m. 49/1). Kanun maddesinde, fiziki olarak yahut ses ve goriintii nakli vasitasiyla mah-
kemelere katilmak konusunda bir ayrim yapilmamistir. Kanaatimizce ses ve goriintii nakli vasitasiyla
dinlenen vekil de durugsmaya mutlaka ciibbeyle katilmak durumundadir. Her ne kadar fiziki olarak
mahkeme salonunda bulunulmasa da bu hitkmii genis olarak yorumlamak ve ses ve goriintl nakli vasi-
tasiyla yiiriitiilen durugsmalar1 da buna dahil etmek yerindedir. Durugmalarin ciddiyeti bunu gerektirir.

Kanun degisikliginden dnce taraflarin ses ve goriintii nakline iliskin iradelerini geri almalarinin
miimkiin oldugu kabul edilmekteydi®. Kanun degisikligiyle taraflardan biri talep ettiyse veya mahke-
me resen ses ve goriintii nakline karar verdiyse bu durumda tarafin iradesini geri almas1 miimkiin mu-

% KALE, s. 152.
% ALTUNEL, M.: “Durusma Sirasinda Ayaga Kalkma Meselesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2014, Say1 110, s. 402.
% KALE,s. 148.
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diir? Kanaatimizce bu noktada ikili bir ayrima gitmek gerekir. Taraflardan birinin talebi tizerine ses ve
goriintii nakline karar verildiyse tarafin iradesini geri almasinda bir beis goriilmemelidir. Zira tarafla-
rin ses ve goriintii nakli vasitasiyla dinlenmesinde esas olan tek tarafin irade beyani olarak goriilmiis-
tir (HMK m. 149/1). Tanik, bilirkisi ya da uzmanin ses ve gériintii nakli vasitasiyla dinlenmesini ta-
raflardan biri talep ettiyse -taraf iradesini geri alsa da- mahkeme, tanik bilirkisi ya da uzmanin resen
ses ve gorilintii nakli vasitasiyla dinlenmesine karar verebilir.

Kanun degisikliginden 6nce isticvap ve yeminde acikca taraf iradesinden bahsedilmese de tarafla-
rin rizasmin aranmasi dogrudanlik ilkesinin geregi olarak kabul edilmekteydi®. Isticvap davanin teme-
lini olusturan vakialarla ilgili taraf sorgusudur®. Yemin ise ancak taraflarca eda edilir®. Dikkat edilirse
her iki usll islemi de taraflarca yerine getirilir. Bu nedenle isticvap ve yeminde Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 149. maddesinin 1. fikrasinin kiyasen uygulanarak taraflardan birinin talebi {izerine mah-
kemenin ses ve gorintt nakline karar vermesi mimkiin olmalidir. Hukuk Muhakemelerinde Ses ve
Gériintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma icras1 Hakkinda Yénetmelik’e gore, “isticvap olunacak veya
yemin edecek taraf, mahkemenin bulundugu il disinda oturuyor ve mahkemeye bizzat gelemiyor ise
oncelikle e-Durusma Sistemi yoluyla isticvap olunur veya yemin ettirilir” (e-Durusma Y. m. 10/3).
Yonetmelik’e gore, isticvap olunacak ya da yemin edecek kisi mahkemenin bulundugu il diginda otu-
ruyor ve mahkemeye bizzat gelemiyor ise bu halde mahkemenin resen bu usil islemlerinin yapilmasi-
na karar verebilecegi diizenlenmistir.

Taraflar, 6n inceleme asamasinin tamamlanmasindan sonra tahkikat ve s6zlii yargilama i¢in du-
rusmaya davet edilir. Taraflara gonderilecek davetiyede, belirlenen giin ve saatte gegerli bir 6zrii ol-
madan mahkemede hazir bulunmadiklar takdirde durusmaya yokluklarinda devam edilecegi ve yapi-
lan islemlere itiraz edemeyecekleri; tahkikatin sona erdigi durugmada so6zlii yargilamaya gegilecegi,
sOzlii yargilama i¢in durusmanin ertelenmesi halinde taraflara ayrica davetiye gonderilmeyecegi ve
150’nci madde hilkmii sakli kalmak kaydiyla, yokluklarinda hiikiim verilecegi bildirilir (HMK m.
147). Hukuk mahkemelerinde kural, taraflara usiliine uygun davetiye ¢ikarilmasi, taraflarin durusma-
da hazir bulunmasi ve savunma yapabilmelerine imkén taninmasi ve bdylelikle hukuki dinlenilme
hakkina riayet edilmesidir. Usiiliine uygun davet edilen taraf davaci ise ve davasim takip etmek isti-
yorsa kendisi ya da vekili durugsmaya katilmalidir. Eger durusmaya katilma imkani1 yoksa mazeretini
mahkemeye bildirmeli, belgelemeli ve durusma giliniiniin kendisine bildirilmesi i¢in gerekli giderleri
yatirmalidir. Davay1 takip etmek isteyip de buna imkan yoksa bu durumu dilekgesi ile bildirmeli, bel-
gelemeli ve teblig giderlerini yatirmalidir. Mahkeme davaci ya da davalinin mazeretini kabul ederse
tarafa yeni bir durugsma giinii bildirir”. Kanaatimizce, ses ve goriintli nakli vasitasiyla goériilen durus-
malarda da mazeret sunulmasi miimkiin olmalidir. Zira durugsmaya mazeret sunulmasi, vekilin aym
saatte bagka bir durusmasinin olmasi, vekilin ayn1 saatte baska bir dosyas1 i¢in kesif yapilacak olmasi,
taraf ya da vekilinin hastalif1 vb. bir¢ok sebepten kaynaklanabilir. Ancak mahkeme ses ve goriintii
nakli vasitasiyla vekilin ya da ilgilinin dinlenecegi hallerde, mazeretin kabuliinii daha siki sartlara tabi
tutmalidir. Zira ses ve goriintli nakli vasitasiyla durusmaya katilmak, fiziken durusmaya katilmaktan
daha kolaydir.

% KALE, s. 149.

% PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Us(l, s. 299; ATAL/ ERMENEK/ ERDOGAN, s. 543 vd.; BUDAK / KARAASLAN, s. 225
vd.; KURU / AYDIN, s. 233 vd.; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS]I, s. 378 vd.; GORGUN / BORU/ TORA-
MAN / KODAKOGLU, s. 374 vd.

% PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Usil, s. 396; ATALI / ERMENEK / ERDOGAN, s. 508 vd.; BUDAK/ KARAASLAN, s. 271
vd.; KURU/ AYDIN, s. 297; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR / HANAGASL, s. 435 vd.; GORGUN / BORU / TORAMAN / KO-
DAKOGLU, s. 523 vd.

“Davali-karst davaci vekili, 30.09.2015 tarihli karar durugmasina, durusmasi oldugundan bahisle mesleki mazereti sebebiyle durusma-
ya katilmayacagin bildirir dilek¢e gondermis olup, mahkemece davali-karst davaci vekilinin mazeretinin kabuliine karar verildigi halde
taraf vekilinin yoklugunda yargilamaya devam edilerek esas hakkinda karar verilmistir. Halbuki, davali-karsi davaci vekilinin mazereti
kabul edildigine gore, yeni durusma giinii ve saati bildirilerek, usiliin davali-karsi davaci vekiline tanidigi haklarin kullamimasina ola-
nak saglanmahdir.” Yargitay, 4. HD., T. 13.01.2017, E. 2016/12286, K. 2017/127, (Kazanci Igtihat Bankast).
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Taraflarin lizerinde serbestge tasarruf edemeyecegi dava ve islerde mahkemenin kendiliginden du-
rusmanin ses ve goriintii nakli vasitasiyla yapilmasina karar verdigi hallerde, masraflarin karsilanmasi
konusunda Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 325. maddesi kiyasen uygulanmalidir. Buna goére mah-
keme, masrafin yatirilmasi i¢in taraflara oncelikle siire vermeli, belirlenen siire i¢erisinde masraf yati-
rilmazsa ileride gideri 6demesi gereken taraftan almak iizere Hazineden 6denmesine hitkmetmelidir®.

7251 sayili Kanun ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesinin doérdiincii fikrasina
mahkemenin, yargi ¢evresi i¢inde yer aldigi bolge adliye mahkemesi adalet komisyonunun uygun
goriislinii alarak, fiili engel veya giivenlik sebebiyle durusmanin il sinirlart i¢inde bagka bir yerde ya-
pilmasina karar verebilecegi eklenmistir. Diizenlemede yer alan “il sinirlar1” ifadesi tartismaya acik-
tir®®. Zira Hakimler Savcilar Kurulu Kanunu’nun 4. maddesi uyarinca afet, i¢ karigiklik gibi hallerde
Adalet Bakanliginin tiim davalar1 bagka bir yer mahkemesine aktaracagi diizenlenmistir.

Taraflardan biri tanigin ses ve goriintii nakli yontemiyle dinlenmesi halinde etki altinda kalacagini
belirten somut veriler sunarsa ve bu nedenle dogrudanlik ilkesine uygun olarak mahkemede dinlenil-
mesini talep ederse mahkeme taraflardan birinin talebi izerine yahut resen ses ve gorunti nakli yoluy-
la durugmalara katilima karar verebilir mi? Kanaatimizce bu durumda mahkeme, takdir yetkisi gere-
gince, tanigin durugsmada bizzat dinlenilmesini isteyebilir. Hakim iki tarafin menfaatini, yargilamanin
seyrini ve yargilama ilkelerini ve 6zellikle de dogrudanlik ilkesini dikkate alarak bir karar verecektir.

Deginilmesi gereken bir baska husus, ses ve goriintii nakli yoluyla durugsmalara katilimda ses ve
goriintiiniin kayit altina almip alinamayacagidir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 153. maddesi ve
Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintli Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icrast Hakkinda Y&netme-
lik’in 14. maddesinin 2. fikrasina gore “durusma swrasinda fotograf ¢ekilemez ve hi¢bir sekilde ses ve
gortintii kaydr yapilamaz. Yalmzca, dava dosyasinda saklt kalmak kaydiyla, yargilamamin zorunlu
kildigi hallerde, mahkemece ¢ekim yapilabilir ve kayit alinabilir” (HMK m. 153 ve e-Durusma m.
14/2). “Bu sekilde yapilan ¢ekim ve kayitlar ile kisilik haklarini ilgilendiren konular: iceren dava dos-
yast igindeki her tiirlii belge ve tutanak, mahkemenin ve ilgili kisilerin acik izni olmadik¢a hi¢bir yerde
yayimlanamaz” (HMK m. 153 ve e-Durusma Y. m. 15/3). Kanun ve Yo6netmelik’in agik hitkiimleri
uyarinca durusmalarda ses ve goriintiiniin kaydi miimkiin olmamalidir. Videokonferans yoluyla yapi-
lan durusmanin kayit altina alinabilmesi igin yargilamanin zorunlu kildig: bir hal sebebiyle mahkeme-
nin bu konuda bir karar almasi gereklidir'®. Bu hallerde Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK)
uygulama alani bulmaz. Zira KVKK’nin 28. maddesi hiikmiiniin 1. fikrasinin (d) bendine gore “kisisel
verilerin sorusturma, kovusturma, yargilama veya infaz islemlerine iliskin olarak yargi makamlart
veya infaz mercileri tarafindan iglenmesi” halinde bu Kanun’un hiikiimleri uygulama alan1 bulmaya-
caktir'®, “E-Durusma sistemi ile elde edilen bu kayitlar, mahkemece e-Durusmanin yoneltildigi bilgi-
sayarda veya veri depolayabilen aygita aktarilarak dosyasinda saklanmak tizere Merkezi Kayit Siste-
minde iki hafta siire ile muhafaza edilir. Siire sonunda Merkezi Kayit Sistemindeki bu veriler geri
dondiiriilemeyecek sekilde silinir” (e-Durusma Y. m. 15/2).

Tarafin, tanigin yahut bilirkisinin kismi ya da tam ses ve goriintii nakli yoluyla dinlenmesi miim-
kiin miidiir? Kismi ses ve goriintii nakli ile kastedilen dinlenecek kisilerin bir kisminin ses ve goriintii
nakliyle diger kisminin durusmada canli olarak dinlenilmesidir. Bu halde 6rnegin, taniklarin yiizlesti-
rilmesi bu sekilde yapilabilir mi? Yahut tiim ilgililerin videokonferans araciligiyla dinlendigi tam ses
ve goriintii nakliyle taniklarin bu yolla yiizlestirilmesi miimkiin miidiir? Kanaatimiz, buna kanunda
ongoriilen herhangi bir engel bulunmadigidir. Ses ve goriintii nakliyle durugsmalara katilimin amaci ve
ustl ekonomisi de gbz Oniine alindiginda, kismi ve tam ses ve goriintii naklinin miimkiin oldugu du-

% Ayni yonde bkz. PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Us(l, s. 293.

% Keza belirtilen durumlarda fiili engel agisindan esasen yargi yerinin belirlenmesi yoluna bagvurulmasi icap ederdi. ATALI/ ERMENEK

/ ERDOGAN, s. 437.
Boyle bir durumda da kaydi mahkeme almalidir. Ayn1 yonde MIDIK, s. 1 vd.

07.04.2016 tarihli ve 29677 sayili Resmi Gazete.
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siincesindeyiz. Tamklarin Adalet Bakanliginca ongoriilen SEGBIS odalarinda dinlenmesi gerektigi
goriisiimiiz dikkate alinarak'® sakincalarin biiyiik bir kismu da bu yolla bertaraf edilebilecektir. Bu
nedenle yiizlestirmenin de videokonferans yontemiyle yapilabilecegi kanaatindeyiz.

SONUGC

Dogrudanlik ilkesi, davanin agilmasindan hiikiim verilmesine kadar, yargilama ve 6zellikle delil
toplama evrelerinin hakimin gdzetim ve denetiminde yapilmasini ifade eder. ilke, Hukuk Muhakeme-
leri Kanunu’nun 25. ve devami maddelerinde diizenlenen “Yargilamaya hdkim olan ilkeler” Kapsa-
minda diizenlenmemistir. Ayrica Kanun’da ilkenin tanimina da yer verilmemistir. Ancak Hukuk Mu-
hakemeleri Kanunu’nun 197. maddesi basta olmak {izere pek ¢ok hitkmiinde dogrudanlik ilkesine yer
verildigi goriilmektedir. Dogrudanlik ilkesi sekli anlamda dogrudanlik, maddi anlamda dogrudanlik ve
zamansal anlamda dogrudanlik olmak iizere iiclii bir ayrimla incelenebilir. Sekli anlamda dogrudanlik,
araya baska bir hakim girmeden (6rnegin istinabe halinde) durugmanin yapilmasi ve davaya bakan
mahkemenin hakiminin delillerin toplanmasi siirecine dogrudan dahil olmasidir. Maddi anlamda dog-
rudanlik, hakimin en yakinindaki ve daha adil karar vermesine yardime1 olacak delili degerlendirmesi,
dolayl1 ya da sonradan olusturulan delil aracin1 kullanmaktan imtina etmesi anlamina gelir. Zamansal
dogrudanlik, hakimin miimkiin oldugu kadar kisa siirede karar vermesini, durugmalarin araliksiz ya-
pilmasini; boylece delillerin araya zaman girmeden degerlendirilmesini gerektirir. Dogrudanlik ilkesi-
ne cesitli zorunluluklardan istisnalar tanmabilmektedir. Istinabe, naip tayini, taniga soru kigid: génde-
rilmesi, hakim degisikligi, ses ve goriintii nakli yoluyla durugmalara katilim bu istisnalar1 olusturur.

Ses ve goriintli nakli yoluyla durugmalara katilimin hukukumuzda uygulama alani bulmasi, 2004
yilinda Ceza Muhakemeleri Kanunu ile olmustur. Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintii Bilisim Sis-
teminin Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik’e gére SEGBIS, UYAP’ta ses ve goriintiiniin aynm1 anda
elektronik ortamda iletildigi, kaydedildigi ve saklandig1 Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi olarak tanim-
lanmaktadir. Ses ve goriintii nakli yoluyla durugmalara katilimin hukuk yargilamalarinda kullanilmasi,
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesi ile uygulanma alani bulmustur. 7251
sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun bir¢ok maddesinde oldugu gibi 149. maddesinde de degisiklik
yapilmigtir. 30 Haziran 2021 tarihinde ise Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi
Yoluyla Durusma Icras1 Hakkinda Yonetmelik ¢ikarilmustir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na gore taraflar, tanik veya bilirkisi ses ve goriintii nakli vasitasiy-
la dinlenilebilir (HMK m. 149), isticvap ve yeminde de ses ve goriintii nakli yoluna basvurulabilir.
Hukukumuzda kesifte bu yonteme bagvurmak heniiz miimkiin degildir. Acik bir diizenleme bulunmasa
da feri miidahilin de ses ve goriintii nakli vasitasiyla dinlenebilecegi one siiriilmiistiir.

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim sayesinde farkl: illerde ya da yurtdisinda bulu-
nan taraf, tanik, bilirkisi ve uzman mahkemece daha ucuz ve siiratli sekilde dinlenebilmektedir. Ses ve
goriintii nakli yoluyla durusmalara katilim, adliyelerdeki yogunlugu da azaltmaktadir. Ozellikle pan-
demi déneminde, hastaligin bulas hizin1 azaltmak igin ses vasitasiyla katilim oldukga 6nem arz etmek-
tedir. Ses ve goriintii nakli ile baglanilan yerin tiim noktalarinin mahkeme tarafindan goriilebilmesi
miimkiin olmalidir. Aksi durumda dinlenen kisi, bagkalar: tarafindan etki altinda birakilabilir. Ayrica
ses ve gorintii naklinin ayn1 anda gergeklesmesi icin teknik donanimin saglam olmasi gereklidir. Ilgi-
liye bir yerden yardim almasina mahal verecek siire verilmemeli ya da teknik bir aksakligi gerekce
gostererek zaman kazanmasi miimkiin olmamalidir. Ulkemiz bakimindan ses ve goriinti nakli yoluyla
durusmalara katilim i¢in mahkemelerin teknik donanim yeterli degildir.

E-durusma uygulamasi 15 Eyliil 2020 tarihi itibariyle yalnizca pilot olarak secilen bir mahkemede
uygulanmaya baslannis olmakla birlikte zamanla istanbul, Ankara ve izmir de dahil olmak iizere top-

102 Ayrintili bilgi i¢in bkz. IL.B.
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lamda birgok il merkezi ve 505 mahkemede uygulanabilir hale gelmistir. 22 Temmuz 2020 tarihinde,
7251 sayili kanun degisikligi ile 149. maddede yapilan degisikligin akabinde, 20 Ekim 2020 tarihinde
tilkemizde bircok mahkemede e-durusma sistemine gegis yapilmustir.

7251 sayili kanun degisikliginden once ses ve goriintii nakline bagvurulmasi konusunda taraf ira-
desi aranmasinin dogrudanlik ilkesine etkisi ile ilgili 6gretide farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Ogreti-
de bir goriise gore ses ve goriintii nakline bagvurulurken taraflarin rizasinin aranmasi dogrudanlik ilke-
sinin de bir geregidir. Zira mahkemede aslolan delillerin taraflarin huzurunda ve dogrudan incelenme-
sidir. Diger bir goriise gore ise ses ve goriintii nakli uygulamasi dogrudanlik ilkesine zarar vermemek-
tedir. Nitekim ses ve goriintli nakli vasitasiyla dinlenen kisinin mimikleri yliksek ¢oziiniirliik altinda
rahatlikla hakim tarafindan gézlemlenebilmektedir. Giiniimiizde, gelismis ses ve goriintii nakli sistem-
leriyle, dinleme yapilan odanin her yani1 goriilebilir niteliktedir; bu nedenle dinlenen kisinin baski al-
tinda olmasi durumu da s6z konusu degildir.

E-Durusma yoniinden yeni diizenleme ve uygulamalarla birlikte bir¢ok soruya da cevap aramak
gerekecektir. E-Durusma yapilacak salonun neresi olacagi, usili islemlerin nasil yiritiilecegi, avukat-
larin ciibbe giyme zorunlulugu, tam ses ve goriintii nakli yahut kismi ses ve goriintii naklinin miimkiin
olup olmadig: bu hallerdendir. Bu sorulara ¢alismamizda tek tek cevap vermeye calistik. Onemine
binaen e-durusma yapilacak salonun neresi olacagina tekrar deginmek isteriz. Kanaatimizce kanun
degisikligi ile madde hitkmiine eklenen “kisinin bulundugu yer” ifadesi oldukga belirsiz olarak kulla-
mlmistir. Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Gériintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icrasi Hakkinda
Yonetmelik ile e-durusmanin yapilacagi yerin neresi olacagina agiklik getirilmistir. Yonetmelik’e gore
taraf ile mahkemece e-Durusma Sistemi yoluyla dinlenilmesine karar verilen tanik, bilirkisi, uzman ve
diger ilgililer bulunduklar1 yerdeki adliye veya ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerden
durugmaya katilabilir. Taraf vekili ve isticvap olunacak veya yemin edecek olanlar hari¢ olmak iizere
taraf, vekili ile birlikte Yo6netmelik’in 11. maddesinin 5. fikrasinda belirtilen sartlar dahilinde istedik-
leri yerden durugmaya katilabilir.

Tesekkiir Beyam: flgili calisma, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk doktora prog-
rami “Medeni Usil Hukukunun Temel Kavramlari” dersi kapsaminda hazirlanmistir. Bu vesileyle, ders kapsa-
minda goriis ve dnerilerini benimle paylasan degerli hocam Prof. Dr. Muhammet OZEKES’e, sevgili meslekta-
sim Ars. Gor. Abdiilkadir HASHAS a ve dersi alan diger arkadaslarima tesekkiir ederim. Ayrica ¢aligmay1 oku-
yup, fikirlerini benimle paylasan kiymetli hocam Dog. Dr. Tolga AKKAY A’ya tesekkiirlerimi sunarim.
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