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Tanzimat ile beraber olusmaya baslayan reform ¢abalar: baglaminda ele
aliman eski eser anlayisi, Bati ile etkilesim sonucu gelismeye baslamistir. Avrupali
arastirmacilar eski eser bakimindan zengin Osmanlt cografyasini talan etmeye
baslamislardir. Bunun karsisinda hazirlanan nizamnamelerle eski eserlerin
arastirdmast ve yurt dismma ¢ikarilmasmin oniinii almak icin belirli kaideler
getirilmeye c¢alisilmigtir. Nizamnamelerin bazi  hiikiimlerinin yetersiz olmast,
uygulamada bazi sorunlarin yasanmasina yol agmistir. Osman Hamdi Bey donemine
kadar bu konuda istenilen asamaya ulasilamamistir. Avrupali devletler eski eser
arama  goriintiisti  altinda ~ Osmanly  tizerindeki  menfaatlerini  korumaya
calismislardir. 1884 tarihli nizamname ile Osmanli imparatorlugunda eski eser
anlayist ve arastirmalart giiniimiiz anlayisina yakin bir ¢izgiye ulasabilmistir. 89 yil
boyunca Tiirkiye'deki tek eski eser yasasi olarak varhgim siirdiirmiistiiv. Ulke
genelinde ortaya ¢ikarilan eski eserler, Istanbul’a getirilmis ve Miize-i Hiimayun’da
sergilenmistir. Osmanli, bu alanda kendi agwrligini hissettirmeye baslamistir.
Cumhuriyet’e intikal eden bu geligim, giiniimiiz arkeoloji ve miizecilik anlayisinin da
temelini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Asir-1 Atika, Nizamname, Arkeoloji, Miize.
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ABSTRACT

The Birth of an Understanding of Old Works and the Policies That were
Applied in This Field in the XIXth Century Ottoman Empire

The understanding of old works which were developed within the context of
reforms that were introduced with Tanzimat (the period in which the political
reforms of Abdulmejid in 1839 took place) started to progress as a result of the
interaction with the West. European researchers started to plunder the Ottoman
Empire that was rich in old works. With the regulations that were prepared against
this plunder, certain rules were introduced to prevent the research on old works and
their having been taken abroad. However, some insufficient rules in the regulation
caused problems in the carrying out of the applications. Until the period of Osman
Hamdi Bey, no satisfactory results had been achieved. European countries worked
for the maintanence of their benefits in disguise of old works research. With the
regulation dated 1884, the understanding and research of old works in the Ottoman
Empire reached to a level that was close to the modern understanding we have
today. For 89 years this regulation existed as the only regulation about old works in
Turkey. The old works that were revealed in the country were brought to Istanbul
and were exhibited in Muze-i Humayun. This development was carried to the time of
the Turkish Republic and it has formed the base of modern archeology and
museology.

Key Words: Old Works, Regulations, Archeology, Museum.

Giris

Osmanli déneminde “dsdr-1 atika” olarak adlandirilan eski eser,
giiniimiizde kiiltiir varliklar1 tanimiyla genisletilmistir. Bu tanimlamaya gore;
tarih Oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili
yer istiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin taginir ve taginmaz varliklar
kiiltiir varliklar1 kapsamina girmektedir. Bu tanimlama tarihi siire¢ i¢erisinde
ve Tllkeden iilkeye farkliik arz etmektedir. Dolayisiyla Osmanh
imparatorlugunda da kendine 6zgili eski eseri tanimlama ve degerlendirme
bigimi olugsmustur. Osmanli doneminde asar-1 atikanin tanimlanmasi ve
bakis agis1 giiniimiizden oldukca farklidir. Ilk dénemlerden itibaren Asar-1
atlka tabiri kullanilmigsa da bunun bir degeri ifade etmekten ote yalnizca
eski donemlerden kalan eserleri niteleme bakimindan kullanimi vardi. Bu
konuda ilk bilingli uygulamalar ancak Tanzimat sonrasi goriilmektedir.
Osmanli imparatorlugunda Tanzimat ile beraber batililasma seriiveninin bir
gOriiniimii olarak ortaya ¢ikan bu ilgi, zamanla olusan anlayig ve bunun
sonucunda gergeklestirilen uygulamalar ¢aligmanin esas konusunu teskil
etmektedir. Tiim Imparatorlugu kapsayan bu uygulamalarin nasil
yuriidiigline iligkin Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) tasniflerinde, ¢esitli
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belge koleksiyonlar1 bulunmaktadir. Ozellikle iradeler, Yildiz ve Dahiliye
Mektubi Kalemi tasnifleri calismamizda agirlikli olarak kullanilmigtir.

Eskiye duyulan ilgi, eski eserlerin sanatsal, ekonomik, kullanim
degerlerine veya dini kdkenli korku-saygi gibi bir¢ok faktore dayanmaktadir.
Bu durum iilkeleri, kiiltiir varliklarina karsi tavir takinmaya zorlamigtir
(Madran, 503). Avrupa’da dogan eski eserlerle ilgili ilk diizenlemelerin
kokleri Roma’ya kadar uzanmaktadir. Ancak tarih bilincinin tam olusmadigi,
arkeolojinin ise heniiz bilim haline gelmedigi bu donemlerde, eski eser ile
tarih arasinda bir bag kurulmasindan bahsedilemezdi. Yine de estetik
duygularin yiiksek oldugu Roma imparatorlugu ile dinsel duygularin yogun
oldugu Ortacag devletlerinde estetik ve dini amagclarla getirilen kurallar ve
diizenlemeler, bir¢ok eserin harap olmasmin 6niine ge¢mistir (Mumcu, 53).
Roma imparatorlugunun yikilmasi ile Ronesans’a kadar esasl bir diizenleme
goriilmemektedir. Ronesans doneminde klasik kiiltiiriin yeniden dogmasiyla
eski eserlere ilgi artmis ve ilk koruyucu hiikiimler Italya’da ortaya ¢ikmustir.
Ilk defa, Papa X. Leo, sanat eserlerinin yalmz estetik agidan degil, tarihi
yonden de bilyiik 6nem tagidiklarin1 ve bu yiizden korunmalar1 gerektigini
ilan etmistir (1512-1513). Bundan sonra artik eski eserlerin sistemli bir
sekilde arastirilmasi bagliyordu. Ancak bunlar klasik donem eserleriyle ilgili
olup, biitiin donemlere ait eserlerin arastirilmasi Ronesans’tan sonradir
(Mumcu, 54-55).

Yunan ve Roma arkeolojisine duyulan ilginin bir uzantis1 olarak
“Tevrat Arkeolojisi’nin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Ozellikle Mezopotamya
ve Filistin’de yapilan kazilarin ardinda dolayli da olsa Yaratilis (Tekvin)
diisiincesi yatmaktaydi. XIX. yiizyilda ise Avrupa’da milliyetgi diisiince
gelisimi  baglaminda, atalar ve kokenler konusunun oOnem kazanmaya
basladig1 ve bu bilgilere ulagsmak icin arkeolojik kalntilarin arastirilmasina
girisildigi goriiliir. Diger yandan, yiizyilin ikinci yarisinda doga bilimlerinde
goriilen evrimsel c¢izgi, arkeoloji bilimine de yansimis ve Tevrat’a dayali
yaratilis varsayimi disinda evrimsel icerikli yaklagimlar da s6z konusu
olmaya baslamistir. Boylece arkeoloji yaninda antropolojinin de Onemi
anlagilmis ve maddi olarak insan varligi Oncelik kazanmistir. Doganin
olusumuna getirilen agiklamalar teolojik degil, doga bilimleri agisindan
yapilmis; paleontolojik veriler degerlendirilerek insanin ¢ok eskiden beri
varolan bir canli tiirii oldugu ortaya ¢ikmis; bu ise prehistoryanin temellerini
atmistir (Arsebiik, 66).

Tiim bunlarin sonucunda, eski eserlerin korunmasi, toplumlarin
estetik degerlerinin gelismesi, kendilerini tanimlamalari, tarihi ve estetik
deger olgiilerinin belirlenmesi agisindan da 6nemli oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Tarihi ve estetik degerler toplumlararasi degerler olduklarindan
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bir toplumun eski eserleri korumasi, insanhik kiiltiirii i¢in de biiylik bir
hizmet sayilmaktadir (Mumcu, 50-51).

Avrupa’da bu gelismeler olmakla birlikte Islam aleminde, kesin
hilkim olarak bitki ve cansizlar diginda kalan varliklarin resim ve
heykellerinin yapimini yasaklamistir. Dolayisiyla Islam toplumlarinda resim,
heykel ve benzeri sanat dallar1 gelisme gostermedigi gibi bu durum antik
sanat eserlerine olan kayitsizligi dogurmustur.

Tiirkler, Anadolu’ya gelmeleriyle beraber pragmatik bir yaklagimla,
Bizans’ta oldugu gibi, donemin Anadolu’sunda bulunan eski ve harabe
niteliginde olan yapi malzemelerini mimari eserlerinde kullanmislardir.
Ormegin, Konya’daki Anadolu Selguklu Hiikiimdar1 I. Alaeddin tarafindan
kendi adina yaptirilan caminin yapiminda Bizans ve Klasik devirlere ait 41
adet siitun kullanilmistir (At¢eken, 57).

Ayni tavir Osmanli imparatorlugu tarafindan da siirdiiriilmistiir.
Siileymaniye Kiilliyesi yapimi sirasinda Istanbul iginden ve disindan eski
donemlere ait malzemelerin getirilerek insaatta kullanildigi bilinmektedir
(Mardan, 506). Bu pragmatik yaklagimin disinda eski eser konusunda bir
diger tavir olarak toplayicilik tutkusu karsimiza c¢ikmaktadir. Bunun en
somut ifadesi Istanbul’un fethine kadar ve fetih esnasinda ele gecmis olan
kiymetli silah, ara¢ ve gereglerin Aya irini Kilisesi’nde muhafaza edilmeye
baglanmasidir. Bundan sonra “Cebehane” adi ile anilan bina, 1726 yilinda
bazi degisiklikler yapilarak Dariilesliha adiyla askeri bir miize haline
getirilmistir (Eralp, 1604). Ancak séz konusu girisim, sadece askeri arag
gere¢ acisindan degerlendirilmis olup, tam anlamiyla miizecilik hareketi
olarak nitelendirilemez.

Ayni donemlerde Bati ise oryantalist diislince dogrultusunda
dogunun sadece kiiltiirel ve manevi degerlerine degil, tarihin somut yonii
olan eski eserlerine de ilgi duymaya baglamisti. Batili bilim adamlar1
miizelerini zenginlestirmek i¢in Dogu topraklarma yonelmislerdi. Eski
caglardan itibaren kesintisiz bir sekilde tarihsel zenginligi olan Osmanlt
cografyasi da bu alanda biiyiik bir cazibe merkezi haline gelmekteydi. Siyasi
ya da bilimsel faaliyetler i¢in gorevlendirilmis Batili diplomat ya da bilim
adamlar1 bu zenginlikleri tespit etmekte ve iilkelerinin miizelerini siislemek
iizere yurt disma ¢ikarmaktaydilar. Ozellikle Imparatorlukta bu alanda bir
diizenlemenin olmamasi bir yana, bilingli bir kesimin dahi bulunmamasi
Batili gezgin/arastirmacilarin Osmanh {ilkesinin tarihsel varliklarinin talan
edilmesine ¢anak tutmaktaydi. Bu konuda etkili olan yabanci aragtirmacilara
bakildiginda biiyiik kisminin Osmanli iilkesine gelen resmi devlet gorevlileri
oldugu goriilmektedir. Ornegin, 1877-1880 yillar1 arasinda Istanbul’da
Ingiliz El¢iligi gérevinde bulunan Henry Layard, bu géreve gelmeden dnce
Osmanli iilkesinde bulunmus, Mezopotamya ve Giineybat1 Iran’da kazilar
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yapmis ve bu sayede Ortadogu uzmani haline gelmistir. Nitekim Ingiltere,
Ortadogu politikalar1 baglaminda bolgeyi iyi tantyan bdylesi etkin bir kisiyi
diplomat vasfiyla ¢esitli sekillerde gorevlendirmistir (Kurat, 5).

Osmanl imparatorlugunda Asar-1 Atika Alaninda ilk
Bilinglenmeler

Osmanli yonetici elitinin eski eserlere ilgi duymasi ve bu talan
karsisinda harekete gegmesi Tanzimat donemine kadar miimkiin olmamuistir.
Yine de tasmir ve tasmmmaz Kkiiltiir varliklarimin korunmasinda hassas
davranildigi bilinmektedir. 1. Giinay Paksoy, XV.-XIX. yiizyillara ait
mithimme defterlerinde konu ile ilgili yer alan hiikiimlere dayanarak, para,
harabe, somaki mermer vb. buluntularin saklanmasi ve yabancilara
satilmasiin engellenmesine dair drnekler vermektedir (Paksoy, 220-221).
Bunlardan farkli olarak 8 Eyliil 1805 tarihli bir belge ise XIX. ylizyil
baglarinda Osmanli yonetiminin eski eser anlayigina dair politikalarin
sergilemektedir. Kiitahya’da Bayramoglu adli kisinin, gizlice yaptig1 define
aramalarinda 559 adet eski Ceneviz sikkesi buldugunun o6grenilmesi
tutuklanmasma sebep olmustur. Sikkeler iizerinde Darphane-i Amire
tarafindan yapilan vezin muayenesinde, ciizi miktarda parasal degeri oldugu,
dolaysiyla hazine tarafindan el konulmasina gerek goriilmediginin
anlagilmasiyla, Bayramoglu adli kisinin serbest birakilmasina ve kendisine
sikkelerin tutar1 olan 209 kurusun teslim edilmesine karar verilmistir
(C.DRB.-6/284). Hazinenin darbogazda oldugu donemlerde halkin elindeki
alin ve glimiis para toplatilip tagsisle beraber yeni para basimina
gidilmekteydi. Benzer bigimde eski donemlere ait bulunan sikkeler de yeni
para basiminda kullanabilmekteydi. Bu olayda da goriildiigli iizere Osmanli
yonetimi bulunan eserlere kiiltiir varlig1 agisindan degil, pragmatik bir bakig
acistyla, kullanilabilirligi ve maddi faydalarim géz oniinde bulundurarak
yaklagmaktaydi.

Bu yaklagimi besleyen temel husus elbette ki seriat hiikiimleri idi.
Bu hiikiimler yalnizca sahibi bulunmayan menkul esyalar ile ilintilidir.
Gayrimenkul olanlarin ise devlete, vakfa ya da sahsa ait oldugu
varsayilmaktadir. Menkul olan esyalarda gegerli olan uygulamalara gore,
iizerinde Islami imgeler bulunan eseri bulan kisi durumu bildirdiginde eger
sahibi ¢ikmazsa ve bulan sahis yoksul ise eser kendisine birakilmaktaydi.
Eger sahis zengin ise eser yoksullara ya da devlet hazinesine verilmekteydi.
Uzerinde baska dinlere ait isaretler bulunan eserlerin 1/5°i devlet hazinesine
kalmaktaydi. Geriye kalan kisim, bulundugu araziyi tasarruf edene ya da
miras¢ilarma intikal etmekteydi. Eger arazi kimsenin tasarrufunda degilse
eser, bulan kisiye birakilirdi. Tiim bu hiikkiimlerden Osmanli tebaasindan
olmayan yabancilar yararlanamazlardi. Eger yabanci biri Padigsahin izniyle
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define ariyorsa kendisine beratinda belirlenen sartlara uygun hisse verilirdi.
1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’'nin 133. maddesinde de yer bulan (Mumcu,
66-68) bu ser’i hiikiimlerden anlasilacag: lizere menkul eski eserlere sahip
olmak ¢ok da zor degildi. Dolayisiyla eski eserler bakimindan oldukga
zengin olan Osmanli cografyasi, hem hukuki bakimdan hem de yoneticilerin
konuya ilgisi bakimindan agikga talan edilmeye miisait bir durumdaydi.

Osmanli yoneticilerinin Bati’da olup biten gelismeleri ve yenilikleri
diizenli olarak takip etme diislincesi III. Selim déneminde olusmustur. Bu
donemden itibaren Bati ile iligkilerin hizlanmasina paralel olarak Osmanli
yonetici eliti, eski eser anlayiginda Bati’daki gelismeleri de gérme imkanina
kavusmustur. Ozellikle 1I. Mahmut déneminde Avrupa’ya gonderilen
Ogrencilerin doniislerinde yonetici sifatiyla bu ve buna benzer konularda
sergiledikleri yenilik¢i tavirlar, bunun agik gostergesidir. Bu dogrultuda
Osmanli imparatorlugunda eski eserler hakkinda meydana gelen gelismeleri
reformist hareketler baglaminda degerlendirmek gerekmektedir. Bu siirecte
eski eserlerin korunmasi, yurt digina ¢ikisinin yasaklanmasi, kazilarin belirli
bir diizene oturtularak arastirmalarin izne baglanmasi gibi belli bagh
hususlar1 igeren nizamnameler yaymlanmustir.

Osmanli reformist ydneticilerinin konuya dair bilgi ve ilgilerinin
artmasiyla beraber eski eserlerin yabancilar tarafindan talan edilmesinin
Oniine gegme diisiincesiyle yavas yavas bir bilinglenmenin bagsladig1 goriiliir.
Zira, bu donemden itibaren yapilacak kazilarda resmi ruhsat alma
zorunlulugu getirilmistir. ilk resmi ruhsatin verildigi tarih konusunda farkli
tarihlendirmeler bulunmakla birlikte en eski tarih olarak 1840 yili
goriilmektedir (Su, 8). Boylece Osmanli imparatorlugunda miizecilik ve eski
eserler konusundaki hassasiyetin 1840’11 yillardan itibaren basladig
sOylenebilir. Ancak bu donemde verilen izinlerin etrafli ruhsatnameler ve
sozlesmeler oldugu sdylenemez (Ortayli, 1599).

1846 yilinda Tophane-i Amire Miisiri Fethi Ahmet Pasa, gesitli
vesilelerle ele gecen her tiirlii eski eseri Aya irini Kilisesi’nde toplayip depo
etmeye baslamistir. “Mecma-i Esliha” ve “Mecma-i Asdr-1 Atika ” adlarini
tagityan bu ilk miize, bugiinkii anlamda bir miize olmaktan ziyade eski ve
degerli silahlarmn, imparatorlugun cesitli yerlerinden getirilen antik devirlere
ait egyalarin toplanip korumaya alindigi bir depo goriiniimiinde idi (Su, 7).

Osmanli imparatorlugunda olusturulacak olan miizenin ilk niivesi
olan bu girisim igin Aya Irini Kilisesi’nin secilmesi tesadiif olmayip,
ideolojik sebeplere dayanmaktadir. Eski kilise bulundugu yer itibariyle hem
saraya hem de halka yakindir. Boylece kilisedeki eserler ozellikle gii¢
gosterisi ve sanli bir gegmisin kalintilart olarak halka, el¢ilere, konsoloslara
vs. teshir edilebilmekteydi. Ancak bu iyi niyetli baslangi¢, daha ¢ok sahsi
olup ne bir nizamname ne de bir kaideye bagl olarak gerceklesmistir. Yine
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de bu konuda ilk adimlar ifade etmesi bakimindan 6nemlidir. 1868-1869
(1285) yillarina gelindiginde, Ali Pasa’nin sadrazamhigi doneminde, eski
eserlerin toplanip Batili tarzda bir miize kurulmasi fikri agir basmis ve bu
ilkel miizeye/depoya Galatasaray Sultanisi tarih 6gretmenlerinden E. Goold
miidiir olarak atanmistir (Karaduman, 76). Donemine gore profesyonel
sayilabilecek bir kisinin miizeye yonetici olarak atanmasiyla beraber miizeyi
teskil eden eski eserler hakkinda bir diizenlemenin yapilmasi fikri de
belirmeye baglamstir.

Asar-1 Atika ile ilgili ilk Nizamnameler ve Uygulamalar

Yapilan yeniliklerin bir kaideye oturtulmasi ig¢in nizamnameler
hazirlanmasi, Tanzimat doOneminin Kkarakteristik  Ozelliklerindendir.
Dolayisiyla eski eserlerin belli bir merkezde muhafazasi ve teshirini
diizenlemek amaciyla hazirlanan Asar-1 Atika Nizamnamesi 14 Subat 1869
(1 Zilkade 1285) tarihli Takvim-i Vekayi gazetesinde yaymlanmistir
(Karaduman,79). Bu ilk nizamnamenin hazirlik asamasinda kaleme alinan
29 Ocak 1869 (15 Sevval 1285) tarihli bir belge (A.MKT.MHM.-433/3),
Osmanli yoneticilerinin eski eserler konusunda nasil bir anlayisa sahip
olduklarini yansitmasi bakimindan ilging ayrintilar icermektedir. Belgede
ifade edildigi tizere, bu doneme kadar ortaya ¢ikarilan eserler eger ¢ift ise bir
adedi devlete, digeri kazi yapana-ki bunlar ¢ogunlukla yabancilardir-
birakilmaktaydi. Ancak ¢ift olan antikalarin nadiren bulunmast ve
bulunanlarin da genellikle saklanmasi sonucunda mevcut miizenin
gelisiminin aksadigi vurgulanmaktadir. Bu nedenle devlet tarafindan asar-1
atlka konusunda uzman memurlar tayin olunup iilkedeki eserlerin arastirilip
bulunarak miikemmel bir miizehane olusturulmasi i¢in bir nizamname
yapilmasi, kurulacak miize i¢in Maarif Nezareti biitgesine 200.000 kurus
ilave  olunmasinin  Sura-y1 Devlet tarafindan uygun gorildigi
belirtilmektedir. Belgede, bu konuda Ornek iilke olarak Fransa
gosterilmektedir. Fransa’da oldugu gibi, eski eser arastirmak isteyenlerin
oncelikle resmi ruhsat almak iizere Maarif Nezareti’ne basvurmalari, izin
verilmesi  halinde bulacaklart  eserleri {ilkelerine  gdtiirmelerinin
yasaklanmasmin alti ¢izilmektedir. Bulduklar1 eserleri Imparatorluk
igerisinde istedikleri kisiye ve eger talep olunursa hiikiimete satmak
konularinda serbestlik taninmasi, verilen ruhsatin sadece yeraltindaki eserler
icin gecerli olmasi, arazi lizerinde bulunacak eserler ve miistemilatinin
ruhsat diginda tutulmasi ve buna uymayanlarin cezalandirilmalari; bir devlet
tarafindan eski eser arastirilmak istendiginde ise bunun padisah iznine
baglanmasi gibi hiikiimleri iceren bir nizamname hazirlanmasi gerektigi
Sura-y1 Devlet mazbatasinda ifade edilmistir.
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Ad1 gecen belgede Aydin vilayetine yazilan sukkada, Sura-y1 Devlet
mazbatasina atif yapilarak Ingiliz Jonh Turtle Wood un daha 6nce almig
oldugu kazi ruhsatlarindan baska (Karaduman, 76-79) besinci defa ruhsat
talebine iliskin istegi, bir nizamname hazirligi asamasinda olundugu
belirtilerek bu ve benzeri izinlerin ertelenmesinin gerektigi bildirilmektedir.

S6z konusu kayitta dile getirilen esaslar, kisa siire sonra
diizenlenecek olan 14 Subat 1869 tarihli ilk Asir-i Atika Nizamnamesi’nin
de temelini olusturacaktir. Ortaya konulan hususlar nizamname 6ncesinde
donemin yoneticilerinin konuyla ilgili goriislerini ve ¢6ziim yollarini
yansitmasi  agisindan  biiyiik deger tasimaktadir. Zira, Tanzimat
yoneticilerinin gergeklestirdigi diger reformlarda oldugu gibi bu alanda da
onemli adimlar atan Ali Pasa’nin, Batili uygulamalara asina veya bu
uygulamalar1 bilen sahislarla yakin iligkide oldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla, miize ve ilk Asar-i Atika Nizamnamesi ile iilkeye Avrupai bir
anlayis ve diizen getirilmeye calisildig: siiphe gotiirmez bir gercektir.

Bundan sonra kurulus asamasinda olan miizenin zenginlestirilmesi
amactyla 6 Nisan 1869 tarihinde Babiali’den Maarif Nezareti’ne gonderilen
yazida, g¢ikarilan eserlerin “hifz ve teshiri” kararlastirilmis olundugundan
bahsedilerek, vilayetlerden nakledilebilecek eski eserlerin Istanbul’a
gonderilmesi istenmistir. Yapilan kazilarin kontrol mekanizmasi mahalli
idarelere birakilmistir. Bunun yaninda eserlerin saklanmasi ve yurt disina
kagirilmasiin 6nlenmesi, kazi talebinde bulunan kisiler ve varligi bilinen
eski eserler hakkinda malumatla birlikte eserlerin ne kadar masrafla ve ne
sekilde Istanbul’a gonderilebilecegine dair vilayetlerden Maarif Nezareti’ne
bilgi verilmesi istenilmektedir (A.MKT.MHM.-441/2). Bu gelismelerle
beraber Imparatorlugun degisik noktalarinda  gergeklestirilen kazi
calismalari, bilimsel olmaktan ziyade bir takim buluntularin giin yiiziine
cikarilmast  ve degerli goriilenlerin  bagkente tasinmasi seklinde
gergeklesmistir (Mardan, 505-506).

Hazirlanan ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi’nin kisa bir siire sonra
yiirlirliige konuldugu goriilmektedir. Ornegin, nizamnamenin
yaymlanmasindan yaklasik bir yil sonra, 22 Subat 1870 (21.Za.1286)
tarihinde, Izmir Valisi Veliyiiddin Pasa’ya gonderilen emr-i serif (Bkz. EK-3
MD. 263, s.6, hikkim 1), nizamnamenin yiirlirliikte olduguna agiklik
getirmektedir. Bu hiikiim, Izmir tiiccarindan Yunan Natrek’in vekili
Petro’nun, Izmir vilayeti dahilinde eski eser aramak igin izin talebine
iliskindir. Meclis-i Kebir-i Maarif Idare Dairesi’ne havale olunan izin talebi;
Petro’nun, nizamname ve buna dair ileride c¢ikarilacak kanunlara bagh
kalmasi; eski eser olarak kabul edilmeyen sikke ve kiymetli esyalar hakkinda
nizam-1 mahsusa uymasi; anayol, su yolu, mezarlik ve benzeri yerleri
kazmamasi; 6zel arazide kazi yapmak istediginde arazi sahibinin onayini
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almasi, bulacagi mermer ya da madeni her tiirlii eski eserin iilke disina
cikarilmasi yasaklandigindan {ilke iginde satmasi i¢in eserleri Oncelikle
valilige bildirmesi, fiyat konusunda valilikle anlasamadigr ya da valilik
tarafindan eserin satin almmak istenmedigi durumlarda baskalarina
satabilecegi sartlariyla iki yilligina ruhsat verilmesi uygun goriilmiistiir. 263
numarali Mithimme Defteri’nde nizamnamenin uygulamaya konuldugunu
gosteren benzer bircok hiikim oOrnekleri bulunmaktadir (s.18, hiik.1,
[15.02.1872/6.Z.1288]; s.18, hiik.2, [7.03.1872/27.Z.1288], s.31, hiik. 2,
[23.08.1874/11.B.1291]).

Hukiimlere bakildiginda, izin talebinin karsilanmasina iligkin ortaya
konulan sartlar, nizamnamenin maddeleriyle paralellik arz etmektedir.
Dikkat c¢eken hususlardan biri de yapilacak kazilarin kentsel yerlesim
planina ve kamusal alanlara zarar vermeyecek sekilde yiriitiilmesine dikkat
edildigidir. Bu konu nizamnamede bulunmamasma ragmen devletin
uygulamada asar-1 atika arastirmalarinda ve kazi c¢aligmalarinda kamu
yararini gozettigi sdylenebilir.

Nizamname yayinlandiktan sonra uygulamaya konulmus ve istenilen
kazi izinleri belirli bir diizene oturtularak &zellikle eski eser kacakeiligi
Onlenmeye c¢aligilmigtir. Ancak ilk baglarda bu konuda yeterli yol
alinamamustir. Gorevlilerin keyfi davramglari, Osmanli Imparatorlugunun
biiyiik Avrupa devletleri karsisindaki zayifligi gibi nedenlerle Istanbul’daki
elgilerin yaptiklar1 baskilar sonucunda nizamnamenin bazi maddeleri zaman
zaman istismar edilmistir. Cilinkii, eski eserlerle ilgilenen yabancilar,
ozellikle de konsoloslar hala bir sekilde eski eserleri yurt disina ¢ikarma izni
alabilmekteydiler. Konsoloslar i¢in bu konuda en biiyiikk yardimecilar,
Istanbul’da bulunan elgileriydi. Kibris’daki Amerikan konsolosun almis
oldugu izin bu duruma 6rnek teskil ettigi gibi yonetici kesimin tutarsizligini
da gozler oniine sermektedir. 4 Agustos 1869 tarihli belgede, Kibris Amerika
Konsolosu Cesnola’nin (Cesnola, 1878) eski eser aramak ve yurt digina
cikarmak i¢in yaptig1 basvuruda kendisine bir yillik izin verilmesinin kabul
edildigi goriilmektedir (I.HR.-238/14160). Ayni1 konsolosun ertesi yil
siirenin sene sonuna kadar uzatilmasina dair talebinde, Maarif Nezareti;
Asar-1 Atika Nizamnamesi’nin ikinci maddesi geregince meskikattan baska
eski eserin iilke disma cikarilmasinin yasak oldugunu, halbuki konsolosun
digerleri gibi buldugu eski eserleri iilkesine nakletmek niyetiyle ruhsat
aldigini, konsoloslarin siirekli olarak eski eserleri yurt digina naklettiklerini,
ancak bunun engellenmesinin miimkiin olmadigini belirterek nizamname
hiikiimlerinin  uygulanmas1 i¢in bundan sonra konsoloslara ruhsat
verilmemesi yolunda goriis bildirmistir. Bunun yaninda nizamnamenin
geregi olarak yabanci devlet gorevlilerinin miizeleri adina yapacaklar1 kazi
izinlerinin ise padisah iznine bagli oldugu wvurgulanmistir. Sonugta,
Amerikan konsolosu eski eser arastirmak ve yurt disina ¢ikarmak amaciyla

109



padisah izniyle bir senelik aldig1 ruhsatin siiresinin uzatilmasina dair talebi
kabul edilmeyerek konsolosun nizama gore hareket etmesi sartlariyla
calismalarini verilen siirede tamamlanmasinda sakinca goriilmemistir (I.HR.-
247/14672).

Bu oOrnekten de anlasilacagi lizere nizamnamede yurtdisina eser
¢ikarilmasi yasaklanmasina ragmen uygulamada bu hitkkme pek de riayet
edilmemistir. Bunun gibi durumlar eksiklikleri ortaya ¢ikardigindan yeni bir
nizamname hazirlanmasini geregi dogmustur. Nitekim 7 Nisan 1874 (20
Safer 1291) tarihinde yeni bir nizamname yayinlanmistir (Can, 1-5). Bu
nizamname Oncekine gore daha genis ve kapsamli olup 36 maddeden
olugsmaktadir. Nizamname hiikiimlerine goére eski eserler nerede bulunursa
bulunsun devlete ait oldugu ilkesi getirilmistir. Eski eser bulanlar, eserlerin
1/3’nii alacak, diger 1/3’l eski eserin bulundugu arazi sahibine verilecek,
geri kalan kisim ise devlete kalacaktir. Eski eseri bulan ayn1 zamanda arazi
sahibiyse bu durumda 2/3’nii almaktaydi. Bu paylasimin deger bakimindan
m1 yoksa ayni olarak mi1 yapilacagina hiikiimet karar vermektedir. Kazi izni
almak Onemli esaslara baglanmistir. Kazi esnasinda yerel yoneticilerce
kontroliin zor oldugu durumlarda gdzetleyici bir memur bulundurulmasi,
eger bu miimkiin degilse eser bulanin en ge¢ on giin i¢inde yerel yoneticilere
haber verme zorunlulugu getirilmis, aksi takdirde devlete ait payin 1/4’i
degerinde para cezasi uygulanmasi esasi kararlastirilmistir. Bunun yaninda
Osmanl iilkesine getirilecek her tiirlii eski eser giimriik vergisinden muaf
tutulmustur (Mumcu, 69-70; Karaduman, 75).

263 numaralt Mithimme Defteri’nde yer alan hiikiimler (s.33, hiik.2,
[20.06.1874/06. Ca.1291], .57, hiik.2, [04.11.1878/08.Za.1295]) 1874 tarihli
nizamnamenin yaymlanmasindan c¢ok kisa bir slire sonra uygulamaya
konuldugunu kanitlamaktadir. izmit Sancagi Mutasarrifi Emin Bey’e yazilan
28 Nisan 1874 tarihli hilkiim (MD. 263, s.32, hiik.2, 11.Ra.1291), Dervis
Hiiseyin adli kisinin izin talebi {izerine ruhsatinin, bu isi hakkiyla
yapabilecegine dair giivenilir bir kefil gosterdikten sonra verilmesi, bulacagi
eserin yarisinin devlet miizesine, yarisinin da ilke disina g¢ikarmamak
sartiyla kendisine birakilmasi, her ne bulursa ii¢ giin zarfinda yerel
yoneticilere haber vermesi, yine kazinin mahalli yoneticiler tarafindan
kontrol edilmesi ve nizamname ile bu konuda alinan kararlara bagl kalmasi
sartlariyla bir yil siireligine izin verilmesi gibi esaslar icermektedir. Burada
dikkat ¢eken noktalardan biri daha onceden kefil sartinin aranmamasina
ragmen bu belgede ruhsat izninin kefil sartinin yerine getirilmesinden sonra
verilmesidir. Bu kazilar sirasinda eski eserlerin tahrip olmalarinin ya da
civardaki yapilara zarar verilmesinin dniine gecilmesi amaciyla getirilen bir
uygulamadir. Diger bir husus ise nizamnamede, bulunan eserlerin yerel
yoOneticilere haber verme siiresi on giin olarak belirlenmisken, bu siirenin
uygulamada {i¢ giin ile sinirlandirildigidir.
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Osmanli imparatorlugunda iki nizamname hazirlanip uygulanmaya
konulmas: ile bu konuda belirli bir anlayis gelismeye baslamistir. Buna
ragmen son donemlerinde idari, ekonomik, egitim vb. alanlarda oldugu gibi
bu konuda da Osmanli yoneticilerinin paradoksal davraniglart so6z
konusuydu. Nizamnamelerin uygulanmasinda bazen titizlikle davranildig
bazen ise nizamname hiikiimlerinin neredeyse yok sayildigi durumlar
gorlilmekteydi. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’den Kibris Mutasarrifligi’na
yazilmig 24 Temmuz 1874 tarihli belge bilingli bir uygulama 6rnegi olarak
gosterilebilir. Maarif Nezareti’nden gelen yazi iizerine diizenlenen belgede
belirtildigine gore, Kibris’ta Limason kazasi dahilindeki Ayana’da bir miktar
eski eser bulundugu Istanbul’a bildirilmistir. Merkezden yazilan cevapta ise
eserlerin sekil ve oOzelliklerinin belirtilmesi istenmistir. Ancak eserlerin
muayenesini  yapabilecek bir uzmanin bulunmadiginin mahallinden
aciklanmasi iizerine Istanbul’dan bir gorevli gelene dek eserlerin zarar
gormeyecek sekilde muhafazalari emri verilmistir (TSR.KB.NZD.-208/47).

Osman Hamdi Bey’in Miize Miidiirliigii ve Yeni Diizenlemeler

Bir taraftan nizamnameler hazirlanip uygulanirken diger taraftan
c¢ikarilan eserlerin iyi bir sekilde muhafazasi ve teshiri i¢in uygun bir ortam,
yeni miizelerin olusturulmasi fikri taraftar toplamaktaydi. Bu dogrultuda
Miize Miidiirii Dr. Dethier tarafindan Cinili Kosk’lin miize binasi olarak
kullanilmasi teklifi Maarif Nezareti’ne sunulmustur (Su, 11). 26 Aralik 1873
tarihinde eski eserler i¢in Topkap1 Saray: civarindaki “Atik Cebehdnenin
artik yetersiz kaldigi, buranin eserlerin muhafazasi ve sergilenmesi
bakimindan elverissiz oldugu ifade edilmistir. Bunun yaninda binanin
silahlarmin konuldugu yer oldugundan Seraskerlik¢e tahliyesi istenmis ve
eski eserlerin yeni bir miizeye nakli ve teshiri i¢in en uygun yer olarak Cinili
Kosk gosterilmistir (A.MKT.MHM.-471/11). Aslinda 1872’den beri Cinili
Kosk’lin miize olarak kullanilmasi diigiiniilmiisse de bu fikir hemen hayata
gecirilememistir. Ciinkii Cinili Kosk mevcut durumuyla miize mahiyetinde
kullanilmaya elverisli degildi. Miize olarak kullanima uygun hale getirilmesi
icin tadilat gerekmekteydi (1.MMS.-53/2348). Nitekim tadilattan sonra eski
eserler, Aya Irini’den Cinili Kdsk’e 1876 yilinda nakledilmeye baslanmustir
(Su, 13). Miizenin acilis1 ise uzun bir siire sonra, ancak 16 Agustos 1880
tarihinde gergeklesebilmistir. A¢ilista, Maarif Nazir1 Miinif Pasa, Yunanistan
ornegini vererek antik eserlerin Atina’da korunup sergilendigini belirtmis ve
“bizim eserlerimizin ¢ogu ise ne yazik ki Avrupa ve Amerika’daki miizeleri
stisliiyor” diyerek miizenin Osmanli imparatorlugunda ortaya ¢ikacak eski
eserlerin sergilenmesine olanak saglamasi dolayisiyla miizeye Onem
verdigini vurgulayan bir konusma yapmistir (Akin, 235).
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Osmanli’da eski eser anlayist hakkinda milat olarak kabul edilen en
onemli geligmelerden biri de hi¢ siiphesiz 11 Eyliil 1881 tarihinde Osman
Hamdi Bey’in Miize Midiirii olarak goreve atanmasidir. 1878’den beri
Miize Komisyonu iiyesi olan Osman Hamdi Bey, géreve atanmasindan sonra
bu alanda agirligin1 koymaya baslamistir. Bu agirlikli ve titiz tutumun somut
ifadesini Osmanli Arsivi’nde O’nun goreve gelmesiyle beraber konuyla ilgili
artan belge koleksiyonlarindan gorebilmek miimkiindiir.

Osman Hamdi Bey, Miize-i Hiimayun Midirliigi gorevine
geldikten sonra mevcut Asir-1 Atika Nizamnamesi’nin yetersiz oldugu
gerceginden hareketle yeni bir nizamname hazirliklarina baglamis ve
olusturdugu layihay1r Maarif Nezareti’ne sunmustur (A.MKT.MHM.-763/22,
27 Kasim 1883). Yeni nizamnamenin hazirligi ve yiiriirliige konmasi
asamalarinda siiregelen kazi ¢aligmalar1 yaninda yeni kazi izin talepleri de
s0z konusuydu. Boylesi durumlarda, hazirlikta olan yeni nizamname
baglayici unsur sayilarak kazi talebinde bulunanlara ileride yayinlanacak
nizamnameye tamamiyla uymalar1 sartiyla izin verilmekteydi. Ote yandan
Hamdi Bey’den Maarif Nezareti’ne gonderilen 7 Kasim 1883 tarihli konuyla
ilgili yazida, bu uygulamanin sakincali oldugu g6z 6niinde bulundurularak
nizamnamenin bir an Once yiirlrliige konulmasi istenilmekteydi
(A.MKT.MHM.-763/22).

Osman Hamdi Bey’in girisimleri sayesinde hazirlanan Asar-1 Atika
Nizamnamesi, 31 Ocak 1884 tarihinde Meclis-i Mahsus-1 Viikela tarafindan
kabul edilip, 21 Subat 1884°’te Padisah tarafindan onaylanmistir (Mumcu,
73). Yeni nizamname 5 fasil ve 37 maddeden olusmaktadir (Can, 6-12).
Getirilen en 6nemli yenilik, yapilan kazilarda ele gegen tiim eski eserlerin
miilkiyetinin devlete ait olmasi ilkesiyle arazi sahibine ve eseri bulana pay
verilmesi uygulamasindan vazgecilmesidir. Yurt disina eski eser ¢ikarilmasi
tamamen ve istisnasiz olarak yasaklanmistir. Eski yapilar tizerinde yapilacak
her tiirlii degisiklik kesinlikle men edilmistir. Dolayisiyla yeni nizamname
ile beraber, devletin eski eserler iizerinde miilkiyet hakki ve korumacilik
etkinligi daha da giiclendirilmistir. Onceki nizamnamelerden farkl1 olarak bu
donemden itibaren eski eser anlayisi ve arastirmalari daha sistemli ve
giiniimiiz anlayisina yakin bir ¢izgiye yaklastigimi sdylemek miimkiindiir. Bu
ozelligi sayesinde 89 yil boyunca Tiirkiye’deki tek eski eser yasasi olarak
varligini siirdiirmiistir.

1884 tarihli Nizamname ile ortaya konulan hassasiyet,
uygulamalardan somut bir bigimde goriilebilmektedir. Osman Hamdi Bey’in
titiz tutumu ve getirilen nizamnamenin kat1 hiikiimleri nedeniyle bu
donemde kazi izni alimmasi eskisine gore daha da zorlasmistir. Nitekim
Anadolu’da kazi yapan yabanci arkeologlarin iilkelerine gonderdikleri
mektuplardan daha 6nceleri biiyiik kolaylikla stirdiiriilen eski eserlerin yurt

112



disina ¢ikarma isleminin artik hayli zorlastig1 acik¢a anlasilmaktadir (Akin,
235-236; Arsebiik, s.70). Kazi izinleri yaninda eski harabeleri gérmek bile
izne baglanmistir. Almanya Asar-1 Atika Cemiyeti’nin Behram ve Hisarlik
harabelerini  (I.HUS.-37/1312-ZA-057, 11 Mayis 1895), Londra
Dariilfinun’da Asar-1 Atika Muallimi Mr. Gardner ile refakatindeki Oxford
ve Cambridge muallim ve talebelerinden 50 kisinin Kumkale’ye c¢ikarak
Hisarligi (Y.PRK.ESA.-35/18, 25 Mart 1900) goérmek i¢in izin talepleri
degerlendirilip uygun goriildiikten sonra kabul edilmistir. Yine Ingiliz
aragtirmaci Mr. Ramse’nin iki arkadasiyla beraber eski eserleri goérmek
amactyla Konya, Adana, Sivas, Ankara ve Halep vilayetlerine ulastiklarinda
nizama uygun hareket edip etmediklerinin adi1 gegen vilayetlerin yoneticileri
tarafindan kontrol edilmesi istenilmistir (DH.MKT.-1831/83). Yabanc1 sahis
ya da gruplar i¢in sefaretleri tarafindan istenilen izinler, ancak beraberlerinde
devlet tarafindan gorevlendirilen bir memurun/zabitin bulunmasi sartiyla
verilmekteydi. Kazi izinlerinin siki tutulmasi iizerine yabanci aragtirmacilar
Maarif Nezareti’'nden kazi izni almak yerine elgilikleri araciligiyla Hariciye
Nezareti’'nden seyahat veya eski yerleri gérmek iizere edindikleri izinlerle
islerini yiiriitmek istemiglerdir. Bu sekilde nizamname hiikiimlerinin
uygulanmasi sekteye ugramigtir. Nizamname hiikiimlerinin ihlal edildigini
haber alan Miize-i Hiimayun Miidiirliigii ise, Maarif Nezareti’ne seyahat izni
alan yabancilarin amaglarinin sadece gidecekleri yerlerde eski yapilari
gormekten ibaret olmadigini, asil niyetlerinin kazi yapmak oldugunu
bildirmekteydi (DH.MKT.-1491/45). Miize Miidiirligii’niin uyarilarindan
sonra bir takim Onlemler alinmaya baslanmistir. Bunun 6nlenmesi igin, eski
yerleri gormek isteyen yabancilarin taleplerinin dncelikle Maarif Nezareti’ne
bildirilmesi ve alinacak cevaba gore islem yapilmasi Hariciye Nezareti’nden
istenmistir (DH.MKT.-1881/49). Ote yandan 11 Mart 1894 tarihli bir
belgede belirtildigine gore, Osmanli sinirlari igerisinde eski eser ve binalari
ziyaret eden yabancilarin verilen izni suistimal ederek ruhsatta yazili
olmayan yerlere de gitmeleri baz1 endiseler dogurmustur. Bu gibi olaylarin
artis gostermesi iizerine ise Hariciye Nezareti ve Sadaret’in izni olmadan
ruhsat ve miirur tezkiresi verilmemesi, bu hilkkme aykir1 hareket eden
gorevlilerin azledilmeleri karar1 alinmigtir (DH.MKT.-214/36).

Nizamnameyle getirilen siki tutumu gosteren bir husus da arastirma
yapacak olan kisilerin ekonomik durumlarinin kazi yapmaya yeterli olmasi
sartinin aranmasidir. Ekonomik durumun yetersiz oldugu hallerde ise ortak
olarak bir sirketle anlagilmasi kabul edilmekle beraber bu ortagin yabanci bir
sirket olmamasina 6zen gosterilmekteydi ki Rumeli’de Adhara taraflarinda
kazi1 ruhsat1 isteyen ve bu amagla yabanci bir sirketle ortaklik yapan bir
papaza kazi izni verilmesinde mahzur goriildiigii ifade edilmisti (DH.MKT.-
1671/105, 5 Kasim 1889).
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Bu donemde eski eser anlayisindaki degisimi ve gelisimi gdsteren
farkli bir uygulama ise gayrimenkul eski eserlerin korunmasinda gosterilen
titizliktir. Daha Oncesinde vakif mali olan gayrimenkuller igin sadece
pragmatik bir koruma anlayisi bulunmaktaydi. Fakat, bu daha ¢ok vakif
mallarinin ekonomik ve toplumsal amagli muhafazasindan ibaret olup, eski
eser anlayisindan oldukg¢a uzakti. Bu yondeki korumacilik 6rnekleri ancak
ylizyilin sonunda goriilebilmektedir. Kaz1 izinlerinde getirilen sartlardan biri
de kazi alaninda bulunan kutsal ve eski yapilarin higbir durumda zarar
gormeyecek bicimde muhafaza edilmeleri zorunluluguydu (Bkz. EK-2,
BEO.MF.MUZ.-1/46).

Gayrimenkul  eserlerin  ¢evresindeki  yapilagsmalarmm  planh
gerceklestirilmesi bu konuda dikkat ¢eken diger bir uygulamadir. Kudiis
sehri etrafindaki eski kalenin koruma altina alinmasi bu konuya iyi bir 6rnek
teskil etmektedir. Kiidlis Mutasarrifligi’na yazilan 29 Temmuz 1888 tarihli
yazida, kalenin eski eserden sayilmasi nedeniyle muhafazasi i¢in ¢evresinde
insa edilecek yapilarin kale duvarlarina dayandirilmamasi ve kaleye
herhangi bir sekilde zarar verilmemesi dile getirilmekteydi. Ancak bu sartlar
yerine getirildiginde sehir yerlesim plani dahilinde bina yapimina izin
verilebilecekti (DH.MKT.-1536/71).

Kazilarin Denetlenmesi ve Asar-1 Atika Kacakeilig: ile Miicadele

Nizamname, eski eserlerin korunmasi, &zellikle yurt digina eser
kacirilmas: konularinda Onemli hiikiimler getirmekle beraber yabanci
arastirmacilarin suistimalleri de s6z konusuydu. Bu konuda akla gelen ilk
isim Heinrich Schliemann’dir (Allen, 1995). Kendisinin suistimalleri
hiikiimet tarafindan bilindiginden, nizamname geregi caligmalar1 esnasinda
yaninda bir gozetmen memur bulundurulmasina &zen gdsterilmistir.
Schliemann’in kazi g¢alismalarimi yiirlittigli Hisarlik arazisine gozlemci
olarak Tamirat ve Miize Katibi Kadri Bey gonderilmis ve yanma
mahallinden zaptiye verilerek maasit Schliemann tarafindan 6denmistir
(MF.MKT.-37/21, 25 Mayis 1876). Bu memur, Schliemann’in yaptigi
calismalar ve buldugu eserler hakkinda Maarif Nezareti’'ne sik sik bilgi
vermekteydi (BEO.MF.MUZ.-1/10, 5 Haziran 1882). Ancak Schliemann’in
yaptig1 kazilarin an be an takip edilebilmesi de miimkiin degildi. O, Truva
bolgesinde yaptigi kazilarda buldugu eserleri iilke digina ¢ikarmayi bagarmis
ve Osmanli Hiikiimeti’'ni bu konuda olduk¢a mesgul etmistir. Ozellikle
buldugu Truva Hazinesi’ni Atina iizerinden Ingiltere’ye gotiirmesi (Traill,
273-277; Esin, 186-187) nedeniyle Osmanli Devleti tarafindan kendisine
dava acilmigtir. Bunun yaninda Osmanli yoneticileri Schliemann’n
ruhsatini, nizamname hiikiimlerini yerine getirmedigi gerekgesiyle feshetmis
(MF.MKT.-49/162, 10 Temmuz 1877), heyetinin Kale-i Sultaniye’ye
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gelmelerini  yasaklayarak (DH.MKT.-1417/90, 5 Mayis 1887) burada
arastirma ve kazi yapmalarini men etmistir (DH.MKT.-1415/45, 25 Nisan
1887). Schliemann’a agilan dava, Osmanli yOnetiminin, yeni bir miizenin
kurulmas1 masraflarinda harcanmak iizere yiikliice bir tazminat karsiliginda
eserler tizerindeki haklarindan vazge¢mesiyle son bulmustur (Eyice, 1602).

Nizamnameyi ve yoOneticilerin bu konudaki bilingsizligini suistimal
eden bir diger isim ise Berlin Miizesi miidiirlerinden Carl Humann idi.
Nizamname geregince eserlerin Miize-i Hiimayun’a ait olmasi ve yurt digina
¢ikarilmasi kesinlikle yasaklanmigken, Carl Humann buldugu eserleri yurt
disia ¢ikarmak i¢in sik sik izin talebinde bulunmaktaydi. Bunlardan birinde
18 Ekim 1891 tarihli belgede belirtildigine gore, 70 sandik miktarindaki eski
eseri Berlin Miizesi’ne gotiirmek istemekteydi (MV.-13/23). Bu amagla
buldugu eserlerin degersiz oldugunu belirterek yetkilileri yaniltmaya
caligmaktaydi. Buna engel olmak amaciyla “... Hisarlik ve Aydin taraflarinda
taharriyat icrdsina mezin bulunan Almanyali Mosyé Human dhiren
¢tkardigi eserlerden bir¢ogu giiya birbirine miisabih bulundugundan miizeye
gelecek olanlarin masarif-i nakliyesi kendi tarafindan tesviye olunmak iizere
bir cinsten iki tane bulunanlarin kendiye itdsini resmen istidd etti nezdret
miize iddresinden istifsdar-1 miitalaa eyledi gelen cevapta merkumun istedigi
seyler esasen degerli olmadigindan almasina miisadde olunmasina be’is
olmadig bildirildi eger esasen degersiz ise Mdosyé Humann nigin istiyor?
degersiz asdr icin beyhude yere Almanya’ya kadar masarif-i nakliye ihtiyar
olunur mu? icabimin bu vecihle habersizce aswrdiklart dsdarin ise had ve
hesabt yok ciimle-i miiessesdt-1 terakkiyat indyat-1 sehriydrilerinden olan
miizemizin sdir miizelere olan tefevwukunu temin ve idame igin olunsun bu
bdbda tedabir-i gsedide ve lazime ittihazina ferman buyrulmasi...”
istenilmigtir (Bkz. EK-1, Y.PRK.BSK.-23/101, 18 Ekim 1891).

Nitekim Humann bu gayretlerinin olumlu sonuglarini almigtir. Aydin
vilayetinde c¢ikardig1 eserlerin Miize-i Hiimayun i¢in uygun goriilenlerin
masrafi kendisine ait olmak {izere Istanbul’a gondermesi, degersiz
goriilenlerin ise Berlin Miizesi adina “emsali vecihle” kendisine teslimi
kabul edilmekle beraber durumun Maarif Nezareti ile goriigiildiikten sonra
onaylanmasi karar1 verilmistir (.MF-1/1310-R-2, 06 Kasim 1892).

Eski eserlerin ¢esitli vesilelerle nizamnameye aykir1 olarak yurt
disina ¢ikarilmasi, elbette ki konuyla ilgilenen ydneticilerinin bilgisi
dahilindeydi. Buna ragmen eserlerin yurt disma ¢ikarilmasina riza
gosterilmesi, donemin uluslararasi siyasi konjoktiirii ile yakindan ilgilidir.
Osmanli yoneticileri, eski eser arastirmak ve yurt digina ¢ikarmak gibi
konularda 6zellikle siyasi ve ekonomik yonlerden bagimli oldugu iilkelerin
baskilarina maruz kalmaktaydi. Bu konuda en etkin iilkeler, Ingiltere ve
Almanya idi. Ingiltere Miizesi adina Bagdat’ta asar-1 atika arastirmasi

115



yapacak olan Mr. Back’in izin talebinin, kazi alaninin “Hazine-i Hassa-i
Sahane Nezareti'ne mensub emlak-i hiimayundan olmasi” nedeniyle izin
verilmemesi karsisinda Ingiltere Sefareti Bas Terciimanligi'ndan 27 Ekim
1890 tarihinde verilen muhtirada, gerekli iznin ¢ikarilmasmin hem Ingiliz
Sefareti’ni hem Ingiltere Hiikiimeti’ni memnun edeceginin alt1 ¢izilmekteydi
(Y.PRK.ESA.-12/30).

Biiyiikk devletler Osmanli imparatorlugu Ttzerindeki ¢ikarlarini
korumak ig¢in her tiirli yola bagvurmaktaydilar. Genellikle asil amaglarin
perdeleyen goriintiiler sergileyerek faaliyetlerini  siirdiirmekteydiler.
Amaglarmi gizleyen 6nemli unsurlardan biri de eski eser arastirmalartydi.
Ingiliz ve Alman arastirmacilar eski eser arama bahanesiyle 6zellikle Musul
ve Bagdat bolgelerinde petrol arama faaliyetlerini siirdiirmeye
calismaktaydilar. Ancak donemin Padisahi Abdiilhamit bu devletlerin asil
niyetlerinin petrol aramak oldugunu sonradan fark edebilmistir. ingiliz elgisi,
Ingiltere’nin Anadolu, Suriye ve Hicaz bolgelerinde eski eser aramak
niyetinde oldugunu, eger izin verilirse kazilardan ¢ikacak her tiirlii eserin
higbir masraf istemeden Osmanli Imparatorluguna birakacaklarini
bildirmistir. Zaten ittifak arayisinda olan Abdiilhamit, Ingiltere’nin bu
teklifini kabul etmis ve Sadrazam Halil Rifat Pasa’y1 heyetin ¢alismalarini
izlemekle gorevlendirmistir. Kisa bir siire sonra ingilizler kaz1 ¢aligmalarma
baslayarak c¢ikardiklar1 eserleri teslim etmiglerdir. Abdiilhamit hatiralarinda
Ingiltere tarafindan bu konuda kendisine yapilan bir aldatmacadan
bahsetmektedir. Ingiliz elgisi giiya kazilarda bulundugunu iddia ettigi bir
kilic1 padisaha hediye ederek yapilan ¢aligmalarin eski eser aramaktan baska
bir amaci olmadigin1 gostermek istemistir. Ancak Abdiilhamit, aldig:
istihbaratlarda kazilarda boyle bir kilicin bulunduguna dair herhangi bir bilgi
almadigi gibi, yaptirdig1 tahkikatta kilicin eski donemlere ait olmadigini
O0grenmistir. Bunun tizerine kazi ¢aligmalarinin daha siki gézlemlenmesi ile
Musul ve Bagdat’ta heyetlerin petrol kuyulari agmaya basladiklari haber
almistir (Bozdag, 77-80). Ayni bigcimde eski eser arama bahanesiyle
Almanlar da Musul boélgesinde petrol arama c¢aligmalarina baglamislardi.
Abdiilhamit dost ve miittefik olarak gdrdiigii Almanlarin bu tavri karsisinda
sagkinliga ugrayarak “...bwrakalim arasinlar. Bulurlarsa, petrolii ceplerinde
gotiirmeyecekler ya.. Bulduklart kiritk ¢anaklart kendilerine veririz, petrol
miisaadesi almamuig olduklari igin petrolii de biz kullaniriz!” ifadeleriyle
aslinda izleyecegi politikanin da ip uclarin1 vermistir (Bozdag, 81-82).

Osmanli imparatorlugu iizerinde ¢ikarlart1 bulunan devletler yine
aym1 bahane ile siyasi ve propaganda amach eylemlerini de
gergeklestirmekteydiler. Edirne’deki Rusya konsolosu, hiikiimete haber
vermeden ve yaninda gorevli bir memur bulundurmadan sinir boylarindaki
bazi kdyleri dolasarak eski eser arastirmasi hiikiimeti oldukga
endiselendirmistir. II. Ordu-y1r Hiimayun Miisiriyeti'nin tespitlerinde
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ozellikle sinir boylarindaki koylerin, eski eser arama goriintiisii altinda bir
konsolos tarafindan izinsiz dolasilmasi, hiikiimet aleyhinde propaganda
yapildigi siiphesini dogurmustur (Y.PRK.ASK.-56/20, 11 Temmuz 1889).

Yukarida deginilen 6rneklerde oldugu gibi Imparatorluk dahilinde
bulunan eski eserlerin yurt disina kagirilmasina engel olunmaya calisilmigsa
da c¢esitli nedenlerden dolayr bu durumun tam anlamiyla Oniine
gecilememistir. Kagirilan eserler, Avrupa miizelerini siislerken dénemin zor
sartlarinda kurulan Miize-i Hiimayun’un gelistirilmesi i¢cin de bazi tedbirler
almmustir. Hamdi Bey’in bu siki tedbirleri kazi izni alamayan yabancilar
tarafindan kendisine bazi ithamlarda bulunulmasina neden olmustur. Miizeye
gelen eserlerin miibadele veya baska yollarla Avrupa miizelerine
gonderildigine dair saibeli haberler yayilmistir. Bunun iizerine o6zel bir
komisyon olusturularak bundan sonra bu komisyonun mazbatasi olmadik¢a
bu gibi islemlerin yapilmamasi 16 Ocak 1895 tarihinde padisah emrine
baglanmigtir. Hamdi Bey ise kendisini zan altinda birakan bu iftiralar
karsisinda gorevine devam etmesinin dogru olamayacagi gerekgesiyle istifa
etmek istemistir. Ancak Hamdi Bey’in basarili ¢alismalari bilindiginden
Maarif Nazir istifasin1 reddetmis ve maasina zam yaparak gérevine devam
etmesini teklif etmistir. Maarif Naziri’nin teklifi kabul gérmeyince nezaret
tarafindan Babiali’ye yazilan yazida sadaret tarafindan gergeklestirilecek bir
girisimin daha etkili olabilecegi vurgulanarak Hamdi Bey’in gérevine devam
etmesi arzulanmistir (A.MKT.MHM.-534/13).

Osmanh imparatorlugunda Modern Miizeciligin Baslamasi

Miizenin zenginlestirilmesi faaliyetleri Osman Hamdi Bey Miize
Midiirliigii gorevine getirilmesinden sonra daha da yogunlagsmistir. Hamdi
Bey, bizzat yiiriittiigii kazilarda buldugu eserleri miizeye kazandirmaktaydi.
Nemrut Dagi, Mugla’nin Yatagan il¢esinin Turgut beldesi yakinindaki
Lagina Tapmnagi ve Liibnan’daki Sayda (Sidon) antik kentinde kazilar
yapmistir. Sayda kazisinda buldugu ve aralarinda arkeoloji diinyasinin bag
yapitlarindan biri olarak kabul edilen Iskender Lahiti’nin de bulundugu
eserleri Istanbul’a nakletmistir. Hamdi Bey’in gerek Sayda’da siirdiirdiigii
kazi caligmalarinin (I1.DH.-1081/84805, 16 Nisan 1888) ve gerekse diger
bolgelerde ortaya cikarilan eserlerin Istanbul’a nakliye masraflarinin (1.DH.-
1043/82030, 31 Temmuz 1887) Maarif biitgesinden karsilanmasi
kararlastirilmigtir.

Kazi calismalari ve ortaya ¢ikarilan eserlerin korunmasi, Istanbul’a
gonderilmesi gibi konularda devlet finansmaninin saglanmaya baslanmast,
bundan sonra gerceklestirilecek olan calismalari da hizlandirmis ve
kolaylastirmigtir.
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Sayda’dan ve diger kazi alanlarindan c¢ikan eserlerin miktar ve
cesitlilik bakimmdan zengin, hacimce biiylik olmalar1 dolayisiyla mevcut
Miize-i Hiimayun binasinda sergilenemeyecegi gbz oniinde bulundurularak
ek bina yapilmasi diigliniilmiistiir. (Y.PRK.MF.-1/39, 21 Temmuz 1885).
Nitekim yapilacak binanin, eserlerin korunmasina ve sergilenmesine elverigli
olmasmma Ozen gosterilerek, kérgir ve catisinin demirden yapilmasi
tasarlanmistir. 2.000 Osmanli altinina mal olacak insaat masraflari, Devlet
Hazinesi’nden Maarif Nezareti’ne ek-ddenek verilmesi yoluyla karsilanmasi
planlanmis ve ingaata baslanmustir (.MMS.-93/3911, 5 Eyliil 1887; MV.-
23/34, 17 Agustos 1887 ).

Hamdi Bey’in bu gayretleri yanmnda imparatorlugun diger
bolgelerinde ¢ikarilan eserlerin de miizeye kazandirilmasi igin bazi
yontemler izlenmisgtir. 1884 Nizamnamesi ile 6nceki nizamnamelerden farkli
olarak eserlerin miilkiyeti tlimiiyle devlete birakilmig ve boylece arazi
sahiplerinin hak iddialar1 ortadan kaldirilmisti. Bu ise arazi sahibini yasal
olmayan yollara sevketmistir. Bunun gibi olaylar1 6nlemek amaciyla bulunan
eserlerin miizeye teslimi igin bir nevi tesvik olarak nitelendirilebilecek
uygulamalar getirilmistir. Lapseki kasabasindan Eyiib Sabri Bey’in
arazisinden ¢ikan Aasar-1 atikay1r ciizi bir bedel karsiliginda Miize-i
Hiimayun’a vermesi, yine kendisinin ihbari {izerine arazisinde yapilan kazida
altin bir heykel ¢ikmasi dolayisiyla besinci riitbeden Mecidi Nisani ile taltif
edilmesi Maarif Nezareti tarafindan Onerilmistir (Y.A.RES.-66/21,12
Haziran 1893). Sayda’da arastirmalarda bulunan Hamdi Bey’in kazi yaptig1
arazi sahibi Muhammed Serif Efendi de kazi ¢aligmalarinda verdigi izin ve
gosterdigi kolayliklardan otiirli bir miktar para ve besinci riitbeden Mecidi
Nisani ile taltif edilmistir (MV.-22/59, 31 Temmuz 1887).

Miizedeki eserlerin zenginlesmesiyle beraber bu donemde miizecilik
konusunda giderek daha bilimsel bir c¢izgiye yaklagildigi sdylenebilir.
Eserlerin sergilenmesinde daha spesifik bir bakis agisi getirilmigtir. Bu
dogrultuda 13 Mayis 1889 tarihinde Miize-i Hiimayun Nizamnamesi
yayinlanmistir (Mumcu, 74). 5 fasil ve 43 maddeden olusan nizamname
miizenin nasil isleyecegini hiikiimlere baglamakla beraber sergilenecek
eserlerin bir sistem igerisinde diizenlenmesi esaslarini da igermekteydi. S6z
konusu nizamnamenin ikinci maddesi geregince Sura-y1 Devlet tarafindan
10 Eyliil 1894 tarihinde Sanayi-i Atika-i Islamiyye eserleri i¢in miizede dzel
bir sube acilmasi karara baglanmustir. Ilgili subenin bu tarihte acilmasinin
gerekgesi ise simdiye kadar toplanan Islami eserlerin bdyle bir subeyi
agcmaya yeterli hale gelmesidir (I.MF.-2/1312-Ra-4).

Miize-i Hiimayun eser bakimindan zenginlesirken dogal olarak
eserlerin belli bir tasnife tabi tutularak tanmitimlarinin yapilmasi, eserler
iizerinde inceleme yapmak isteyen arastirmacilara kolayliklar saglanmasi da
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diistintilmiistii. Miizedeki eserlerin tanimlarinin yapilip kataloglanmasi ve
yayinlanmasi amaciyla ilk ¢alisma 1871 yilinda Miize Miidiirii Dr. Goold
tarafindan gerceklestirilmisti. Bu katalogda sadece segme eserler bulunup
Fransizca olarak bastirilmisti. Bunun diginda 288 sayfalik bir miize envanter
defteri de olusturulmustu (Eyice, 1599). Kataloglama faaliyetlerini yiiriitmek
lizere 1309 senesi Mart baslangicindan (13 Mart 1893) itibaren aylik 2.000
kurus maagla Mosy6 Jopin gorevlendirilmistir. Mosyd Jopin’in bir yil sonra
istifa etmesi iizerine yerine Alman Detliz, 13 Ocak 1895 (1 Kanun-1 Sani
1310) tarihinden itibaren bu géreve getirilmistir (1.MF.-2/1312-S-3). Aym
donemlerde “istikmdl-i temin ve dsdar-1 mezkireyi tetebbu’ ve temesd
edeceklerin taharriydt ve tedkikdtini teshil ve tesri’ edecegi derkdr” olan ve
miizede bulunan biitiin eserleri iceren defter ve kataloglarin hazirlanmasi
calismalarma hiz verilmistir. Uzerinde durulan noktalardan biri de
kataloglarm miikemmel bigimde ve Fransizca/Tiirk¢e basilmasidir (I.MF.-
3/1313-C-1, 30 Kasim 1895).

Miize-i Hiimayun Dahili Nizamnamesi’nin 1. ve 31. maddeleri
geregince miizedeki Tirkmen ve Artuk sikkeleri ile bazi heykellere dair
risaleler hazirlanmig ve bir takim eserlerin fotograflariyla beraber satilarak
miizeye gelir saglanmistir. Mart 1894 tarihine kadar Fransizca ve Tiirkge
risalelerden 457 adet satilarak 2.239 kurus 10 para, fotograflardan ise 2.298
adet satilarak 26.614 kurus 30 para gelir elde edilmistir (1.MF.-2/1312-Z-5).

Miize dahilinde aragtirmacilara hizmet vermek ve ihtisaslagsmak i¢in
olusturulan Miize kiitiiphanesinin  gelistirilmesi  faaliyetlerine hiz
kazandirilmistir. Bu dogrultuda Avrupa’dan, Miize yoOnetimi tarafindan
oncelikli olarak tespit edilen 900 cilt ve 400 Osmanli Lirasi1 tutarinda “kitab-1
fenniye ve tarihiye” alanlarinda kitap satin alinmistir (1.MF.-2/1311 M-2, 20
Temmuz 1893). Boylelikle hem miizecilik hem de arkeoloji konularinda
yetisecek kadrolar icin Onemli sayilabilecek bir arastirma merkezi
kurulmasina gaba sarfedilmistir.

Osmanl imparatorlugunun Uluslararas: Bilimsel Kongrelerde
Temsili

Hamdi Bey zamaninda dikkat ¢eken gelismelerden biri de
uluslararast arenada konuyla ilgili faaliyetlerin yakindan izlenmeye
baglanmasidir. Avrupa’nin ¢esitli sehirlerinde toplana gelen “ilm-i dsdr-1
atika kible ’t-tdrih ve ilm-i beser” kongresi 1892 yilinda Moskova’da 11. defa
toplanmistir. Kongreye Osmanli imparatorlugunun da davet edilmesi lizerine
bu alandaki geligsmeleri gérmek ve takip etmek maksadiyla Miize-i Hiimayun
Miidiir Muavini olan Halil (Edhem) Bey, Moskova’ya gonderilmistir. Halil
Bey doniisiinde Sura-y1 Devlet’e sundugu ayrintili layihada kongreyle ilgili
olarak “uliim-1 cedide-i mebhusenin tevsi’ ve tamimi ve mensibinin
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yvekdigeriyle tedti-i efkdar etmeleri maksadiyla beynelmilel kongreler akdi
mukaddemd karargir olarak simdiye kadar mahal-i maliimede defalarca
toplanmig ve igbii kongrelere umim diivel-i miitemeddene ile muhtelif
cemadt-1 fenniye taraflarindan murahhaslar gonderilmis oldugu gibi bu
defaki kongrede dahi yedi giin miizakerdt ve miibahasdt devam eyledigi ve
bu kongrenin masarifine meddar olmak igin Rusya hiikiimetinden 5.000 Ruble
ihdd kilmdigi” (Y.A.RES.-62/27, 21 Aralik 1892) seklinde degerlendir-
melerde bulunmustur.

Kongrede alman karar geregince kongrenin daimi komisyon
baskaninin Miize-i Hiimayun Miidiirliigii’'ne gonderdigi mektupta bir sonraki
kongrenin Istanbul’da yapilmasi yolundaki istekler bildirmistir (HR.TO.-
538/25, 06.01.1893). Halil Bey de verdigi layihada aymi konuyu dile
getirmigtir. Kongrenin Istanbul’da toplanmasi kararmi memnuniyetle
karsilayan Halil Bey, Osmanli yonetiminin Kongrenin Istanbul’da
yapilmasma izin vermesi i¢in konuyu ayrintili bi¢cimde agiklamistir.
Kongrenin tiimiiyle bilimsel icerikli ve katilanlarin alanlarinda uzman
oldugunu, bildirilerin ise siyasetle uzaktan yakindan alakasi olmadigini, izin
verilmedigi takdirde kongrenin Atina’da yapilacagin1  agiklamistir
(Y.A.RES.-62/27).

Kongre heyetinin ve Halil Bey’in Istanbul’da yapilmasini arzuladig:
kongre gergeklesmemistir. Osmanli  hiikiimeti, bdylesi uluslararasi
faaliyetlerin kendi i¢ islerine karigmak {izere bir sahne gorevi gorecegi
siiphesiyle bu toplantiya izin vermemistir. Zira, kongrenin Istanbul’da
toplandigina dair belgelere yansiyan herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Osmanli imparatorlugunun uluslararasi platformda temsil edildigi bir
baska kongre ise Paris’te toplanacak olan “asar-i atika ve ulum-i akvama
mahsus” (Arkeoloji ve Etnoloji) kongre idi. Osmanli imparatorlugu,
kongreye davet edildiginde boylesi kongrelere katilimin gerekliligi goz
onitinde bulundurularak bir temsilci gdnderilmesi karar1 almmustir.
Gonderilecek kisinin Osman Hamdi Bey’in olmasi ise Fransa Sefareti’'nden
1srarla rica edilmistir. Istek {izerine Miize-i Hiimayun Miidiirii Hamdi Bey’in
gorevlendirilmesi uygun gériilmiistiir (.MMS.-106/4537, 4 Agustos 1889).
Fransa Sefareti’nden alaninda yetkinligi bilinen Hamdi Bey’in 1srarla
gorevlendirilmesi istegi, kendisinin uluslararast sohretini gostermesi
acisindan onemlidir.

Osmanli Imparatorlugu 1855°te Londra’daki Diinya Sergisi’nden
sonra uluslararast fuar ve sergilerde bulunmaya o6zen gostermekteydi.
Ozellikle Abdiilhamit doneminde, sergilere katilima o6zel bir 6nem
verilmigtir (Diringil, 161). Bunlardan birinde, Macaristan Hiikiimeti’nin
bininci kurulus yildoniimii miinasebetiyle Peste’de diizenlenecek olan
sergiye Osmanli imparatorlugunun da davet edilmesi iizerine, gonderilmesi
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istenilen esyalar arasinda eski eserler de bulunmaktaydi. Hiikiimet sergiye
katilmaya karar verdikten sonra sergilenecek eserler igin asar-1 atika
pavyonundan bir salon tahsis edilmis (Y.A.HUS.-344/64, 22 Ocak 1896) ve
eserlerin Hazine-i Hassa memurlarindan olusan bir komisyon tarafindan
gotiiriilmesi karart alinmigtir (Y.A.HUS.-349/63, 7 Nisan 1896).

Sonug

Osmanli imparatorlugunda Tanzimat ile beraber olugsmaya baslayan
reform gabalar1 baglaminda ele alinan eski eser anlayisi, Avrupali devletlerle
etkilesim sonucu gelismeye baslamigtir. Ancak bu etkilesim hem olumlu
hem de olumsuz yonleri igerisinde barindirmaktadir.  Avrupal
arastirmacilarin eski eser bakimindan zengin Osmanli cografyasini talan
etmeye baglamasi olumsuz tarafidir. Bu talana karst yine Avrupali
devletlerin uygulamalarinin 6rnek alinmasi ise iki bagh etkilesimin olumlu
tarafidir. Bu donemde hazirlanan nizamnamelerle eski eserlerin arastirilmasi
ve korunmasi belirli kaidelere baglanmaya calisilmisti. Ancak hazirlanan
nizamnamelerin bazi hiikiimlerinin eksik ve suiistimale agik olmasi,
uygulama asamasinda yoneticilerin tutarsiz politikalari nedenleriyle Osman
Hamdi Bey donemine kadar istenilen asamaya ulasilamamistir. Osmanlt
imparatorlugu iizerinde c¢ikarlart bulunan Avrupali devletler-6zellikle
Ingiltere ve Almanya-eski eser arama bahanesi ile iktisadi ve siyasi
menfaatlerini korumaya caligsmislardir. Eski eser anlayisinin gelisiminde en
onemli doniim noktas1 olarak gdsterilen Hamdi Bey zamaninda hazirlanip
yurlirliige konulan 1884 tarihli nizamname ile beraber Osmanli
imparatorlugunda eski eser anlayisinin ve aragtirmalarinin daha sistemli ve
giiniimiiz anlayigina yakin bir ¢izgiye ulastigini séylemek miimkiindiir. Bu
ozelligi sayesinde 89 yil boyunca Tiirkiye’deki tek eski eser yasasi olarak
varligmi siirdlirmiistiir. Yine Hamdi Bey’in gayretleriyle gerceklestirilen
kazi c¢aligmalar1 ile {ilke genelinde ortaya ¢ikarilan eski eserler, biiyiik
masraflar harcanarak Istanbul’a getirilmis ve Miize-i Hiimayun’da teshire
acilmigtir. Cumhuriyet donemine miras kalan bu siire¢ ayn1 zamanda
glinlimiiz Arkeoloji ve miizecilik anlayisinin da temel taslarmi tegskil
etmektedir.
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