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COK PARTILI HAYATA GECIS DENEYIMINDE BASIN VE
TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI

***

PRESS AND TERAKKIPERVER CUMHURIYET PARTY IN THE
EXPERIENCE OF MULTY-PART TARANSITION

Zeynep Burcu SAHIN”

oz

Milli Miicadele Donemi sonrasinda Tiirkiye, yeni bir doneme girmis; savas
zamani goz Oniinde bulundurulmayan fikir ayriliklari, kendini gostermeye baslamistir.
Milli Miicadele Donemi’nde birlikte ¢alisan askeri ve siyasi onderler, iktisadi, siyasi ve
toplumsal degisimin baslamasi gereken donemde, s6z konusu konularda fikir ayriligina
diismiis; bu fikir ayriliklari, liderler arasindaki sahsi kirginliklar ve karsilikli
giivensizlikle beslenerek Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci siyasi partisi olan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nmin dogusuna zemin hazirlamistir. Terakkiperver
Cumhuriyet Firkas1 ve onu destekleyen muhalif istanbul basim, Tiirkiye’de yeni bir
doneme gecisin; demokratiklesme ve modernlesme g¢abalarinin sancisini tagimaktadir.
Basinda goriilen ve Takrir-1 Stiklin Kanunu ile askiya alinan bu kisa siireli 6zgiirliik ve
muhalefet dalgasinin incelenmesi, demokrasi tarihimizin dogru okunmasi agisindan
onem arz etmektedir. izleyen dénemde gergeklestirilen basin &zgiirliigii {izerine
sinirlamalar ise otoriter ve totaliter rejimlerdeki basin istibdadindan farklilik arz eder.
Nitekim bu kisitlamalar, geriye doniisii savunan diisiincelere ve ilerlemeye yonelik
tehditlere karsidir. Bu c¢alismanin konusunu, ¢ok partili sisteme ge¢is doneminde
muhalif gorlislerin basina yansimalar1 ve donemin basininin durumu olusturmaktadir.
Calismanin amaci, demokrasinin ilk yillarinda gerceklesen bu muhalefet ve 6zgiir basin
denemesinin  Tiirkiye’de demokrasinin gelisimine olumlu-olumsuz katkilarini

irdelemektir.
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ABSTRACT

After the period of national struggle, Turkey entered a new era; Differences of
opinion, which were not taken into account during the war, started to show themselves.
Military and political leaders who worked together during the period of national
struggle had a disagreement on these issues in the period when the economic, political,
and social change had begin; These differences of opinion, fed by personal resentments
and mutual distrust between the leaders, paved the way for the birth of the
Terakkiperver Cumhuriyet Party, the second political party of the Republic of Turkey.
The Terakkiperver Cumhuriyet Party and the dissident Istanbul press that supported it
stated the transition to a new era in Turkey which bears the pain of democratization and
modernization efforts. Examining this short-term wave of freedom and opposition seen
in the press and suspended with the Law of Reconciliation is important for the correct
reading of our democratic history. The restrictions on the freedom of the press
implemented in the following period differ from the tyranny of the press in authoritarian
and totalitarian regimes. These restrictions are against any idea that advocates
retrogression and any threat to progress. The subject of this study is the reflections of
dissenting views on the press during the transition to the multi-party system and the
situation of the press of the period. The study aims to shed light on the problems
experienced today by looking at the problems experienced in the democratization

process in Turkey from the perspective of freedom of the press.

Keywords: Terakkiperver Cumhuriyet Party, Press, Press History, Freedom of

Press

GIRIS

Sevket Siireyya Aydemir, “Tek Adam” adli eserinde muzaffer olan her ihtilalin
pesinden, ihtilalin onder kadrosu icinde bir parcalanma gelecegini ifade eder.!
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusuna yol agan olaylar silsilesi de ¢ikis

noktasini tam bu noktadan almaktadir. Milli Miicadele Donemi’nde birlikte calisan

! Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam (1922-1938), III, istanbul, 2008, s.177.
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askeri ve siyasi Onderler, iktisadi, siyasi ve toplumsal degisimin baslamasi gereken
donemde bu konularda fikir ayriligina diismiis ve bu fikir ayriliklari, liderler arasindaki
sahsi kirginliklar ve giivensizlikle beslenerek Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ikinci siyasi
partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin dogusuna zemin hazirlamistir.

Tiirk Milli Kurtulus Hareketi’ni salt bir ihtilal, Mustafa Kemal’i ise sadece bu
ihtilalin Onderi olarak kabul etmek tarihe yonelik eksik bir bakis agisi sunacaktir.
Mustafa Kemal, bir ihtilalciden ziyade inkilapgidir.? Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ve Tiirk
basininin demokrasiyle ilk imtihani da bu inkilaplarin olusturulma ve yerlestirilme
cabasinda ortaya ¢ikmistir. Bu donemde inkilaplara karsi gosterilen tepki, ¢cok farkli
nedenlerle aciklanabilir. Ornegin Aydin, inkilaplara kars1 ozellikle basinda meydana
gelen bu direnisin, 1930’lara kadar devam eden reformlarin 6énemli bir cogunlugunun
iiretim iliskilerini halkin yararina degistirecek bir yapida olmamasiyla agiklamaktadir.
Diger yandan geleneksel toplum yapisi, dini inanglar ve tek parti rejimine karsi duyulan
korku ve giivensizlik de bu sebepler arasinda sayilabilir.

Bernard Lewis, Milli Miicadele Donemi sonrasi Tiirkiye i¢in su ifadelere yer
vermektedir: “Tiirkiye 'de bagimsizlik basarist bir son degil, ancak bir baslangi¢ olarak
goriildii; nadir ve kiymetli bir sey, yani ozgiirliik i¢in yeni bir arastirmanin baslangi¢
noktas1”.* Bu arastirma; ekonomik, sosyal ve siyasi anlamda bir degisim ve doniisim
stirecini kapsiyordu ve bir bakima Tiirk milletinin 6nemli 6l¢iide birlik i¢inde hareket
ettigi Milli Miicadele Donemi’nden oldukg¢a farkliydi. Bir¢ok hususta fikir birligine
varilamiyordu. Ozellikle Hilafet konusundaki tartismalar ise Cumhuriyet ile kazanilan
edinimlerin yok olmasi tehdidini i¢inde barindiriyordu. “Demokratik kuruluslar bunlar:
kabul edecek ve igletecek insanlar arasinda daha kolay var olma sansi bulur ve bu istek
belirli bir diizeyde ekonomik, sosyal ve siyasi gelisim diizeyine ulasmayr gerektirir. Bu
ac¢idan tilkenin ekonomik gelisimi ve etkin ve verimli bir girisimci sinifin ortaya ¢tkmast
biiyiik 6nem tagir”.® Demokrasinin gelismesi ile ekonomik biiyiime arasinda dogru
orant1 kuran Samuael Huntington da bu durumu ekonomik biiyiimenin; yiiksek seviyede
sehirlesme, daha iyi egitim, meslek yapisinda ciddi bir degisim, fakirlikte ve koyliiliikte

diisiis ve orta sinifin, kentli ¢alisan sinifin gelismesiyle miimkiin oldugu diisiincesiyle

2S. S. Aydemir, Tek Adam, s.179.

3 Ayhan Aydin, “Cumhuriyet Déneminde Serbest Cumhurivet Firkasi Deneyimi, Ortaya Cikis Sebepleri,
Kurucusu, Nizamnamesi, Kapanmasi ve Basinla Tliskileri”, Marmara iletisim Dergisi, VIII, S.8, (Ekim-
1994), s.261.

4 Bernard Lewis, Demokrasinin Tiirkiye Seriiveni, Istanbul, 2020, s.48.

5 B. Lewis, Demokrasinin Tiirkiye Seriiveni, s.30.
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bagdastirmaktadir.® Bir diger deyisle demokrasi, sadece kanunlarla ve serbest secimlerle
olusturulmaz; ona inanan onu uygulayabilecek, temel degerlerini benimsemis bir kitle
gerektirir. Bununla birlikte yiizyillarca saltanatla yonetilmis ve Milli Miicadele Donemi
sonrasi savastan ¢ikmig Tiirk toplumu, saydigimiz bu 6zelliklerin 6nemli bir boliimiini
tagimamaktadir. §. Silireyya Aydemir, bir yandan Saltanat ve Hilafet’in taze anilarini
tasiyan bir yandan da liberal bir demokrasinin tartisildigi Tirkiye’nin o donemdeki
toplumsal ve ekonomik sartlarim1 séyle anlatmaktadir: “Diinyanmin  en eski
medeniyetlerine besik olan Tiirk topraklarinda genellikle toplum hayati, bir ilk¢ag
ilkelligi icindeydi. Tiirk milleti periganligin, fakirligin, ¢aresizligin en ilkel diizeylerinde
vaswyordu. Halk cahildi, bakimsizdi, sefildi. Memleket yolsuz, issiz, asayissiz bir
diizensizlik icinde bunaltyordu. ... Hulasa, o giinlerde yeni Tiirkiye, sosyal ve ekonomik
vapist bakimindan eski, kagnimis bir kalintidan ibaretti. Bu kalintinin temizlenmesi,
topyekiin degismesi ve ¢agin isteklerine, ¢agin akimlarina gore yeniden diizenlenmesi
lazimd1”."

Diger yandan, o donemde biiyiik dl¢iide yorgun, yoksul ve egitimsiz olan Tiirk
halki, aynt zamanda i¢inde biiylik bir bagimsizlik miicadelesi vermis ve kazanmis
olmanin hakli gururunu ve gelecege dair umudunu da barindirmaktaydi. Hem halk hem
de basin, yeni tanistifi bu rejimin beraberinde getirecegini diisiindiigii 6zgtirliiklere
hevesle yaklasiyordu.

Tiirk halki i¢in en uygun rejimin Cumhuriyet oldugunu ifade eden Mustafa
Kemal’in, bu ilk déonemde, demokrasinin biiyliyiip gelisebilecegi bir alan i¢in dncelikle
toplumun yapisinda kokli degisiklikler 6ngéren uzun siireli bir inkilap donemi
planladig1 anlasilmaktadir. Demokratik rejimlerde muhalefet, secilmis iktidara yonelik
bir denetim mekanizmasi isglevi goriir. Bir bakima, giiciin sinirsiz ve keyfi kullanimi bu
yolla engellenir. Basin ise bir yandan halka iktidarin tasarruflarina iligkin haber, bilgi ve
diisiinceleri aktarirken, diger yandan halkin iktidarin eylemlerine ve/veya eylemsizligine
iliskin diistincelerini ve tepkilerini iktidara aktarir. Ancak ozgiirliikleri ve g¢ogulcu
goriisii Oon plana alan bu yapi, savas sonrasi bir donemde, ¢cogunlugu Saltanat’a ve
Hilafet’e bagli geleneksel ve yoksul Tiirk toplumunda modernlesme, ekonomik
kalkinma ve siyasi doniisiimiin gerektirebilecegi hizli ve kesin uygulamalar i¢in uygun
zemini sunmayabilir. Nitekim Mustafa Kemal’in de ¢ok partili sisteme gecis ve tarafsiz

bir Cumhurbagkani taleplerine cevabi;, “Buna siiphe yok ama is Cumhuriyet’ in ilant ile

6 Samuel Huntington, Medeniyetler Catismas, Istanbul, 2014, 5.173.
”S. S. Aydemir, Tek Adam, s.197.
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bitmemistir. Diinya medeniyet alemine katilmak icin de gegici bir siire muhalif bir cephe
yaratilmamasi gerekmemektedir” seklindedir.®

Yeni Tirkiye, bir yandan dis politika sorunlar1 ve ekonomik sorunlarla miicadele
ederken diger yandan kendi iginde bir ikilik yasamaktadir. Meclis’teki muhalif goriisler
arasinda meydana gelen g¢atismanin, inkilap yanlilartyla inkilap karsitlari -veya bir
baska deyisle mevcut toplum yapisiyla demokrasiye tam gegisin saglanmasi gerektigini
diisiinenler- arasinda oldugu sdylenebilir. Bu se¢imi belirleyen hususlarin basinda ise
Hilafet’in durumu, Cumhuriyet’in ilani, Cumhurbaskani’nin siyasi konumu gibi
Mustafa Kemal’in kararli adimlar attigi noktalar yer almaktadir. Dénemin sivil-aydin
kesimini olusturan basin da bu tartigmalar arasinda gerek fikirleri gerekse Meclis’ten
aktarimlariyla yer almistir.

1920-1923 yillar1 arasinda faaliyet gosteren I. TBMM, birbirinden farkli siyasi
goriiglere sahip milletvekillerinden olusmasmna ragmen, bu durum Meclis’in
biitiinliigline zarar vermemis; s6z konusu donemin Oncelikleri g6z Oniinde
bulundurularak firkaciliktan uzak durulmustur.’ Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasi ve
savasin resmen sonlanmasiyla farkli bir doneme gecilmis; bu yeni déonemde, ihtilalin
onde gelen isimleri arasinda Istanbul basminda yansittign bir kusku ve giivensizlik
havasi esmeye baslamistir. inkilaplara hazirlanan Mustafa Kemal, inkilaplara iliskin
goriislerini paylagsmayan/paylasmadigin1 diigiindiigi dava arkadaslarindan uzaklasmus,
bu hususta 6niinde engel olusturacagini diisiindiigii herkese kuskuyla yaklagsmstir.

Meclis’te olusan II. Grup, iktidar savasindan ziyade bu kusku ve gilivensizlik
havasmnin eseridir. Ulkenin idari rejiminin belirlenmesi, Saltanat ve Hilafet’in durumu
gibi en temel konularda ortaya ¢ikan bu ikilik ve karsilikli giivensizlik hali, kanimizca
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin dogusunu hazirlayan esas nedenleri ve basinin
s0z konusu muhalefet partisine olan desteginin de temelini olusturmaktadir.

Her ne kadar basarisizlikla sonuglanan bir deneyim gibi goriinse de bu donem,
Cumhuriyet tarihimiz a¢isindan, daha en basindan kendiliginden olusan bir muhalefet
olarak yaklasik 100 yillik demokrasi deneyimimizde basladigimiz ve ulastigimiz
noktayr anlamak adina incelemeye deger veriler sunmaktadir. Bu anlamda,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ni inkilaplara karst bir gerici eylem ya da iktidar

savagl olarak degerlendirmekten ziyade; Tirkiye’de iktidarin, muhalefetle ve basinla

8 Mehmet Ozalper, “Bir Muhalefet Partisinin Iigasi”, Anemon, Mus Alparslan Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Il, S.1, (Haziran-2014), s.118.

9 Tekin Demiraslan, Bengiil Salman Bolat, “71923 Secimleri ve Basin” Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, |, S.36, (Haziran-2014), s.140.
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demokratik ortamda ilk karsilagsmasi olarak gormek daha makul bir yaklasim
sunabilecektir.

Bu ¢alismanin konusunu, ¢ok partili sisteme gegis doneminde muhalif goriislerin
basina yansimalar1 ve donemin basininin durumu olusturmaktadir. Caligmanin amaci,
demokrasinin ilk yillarinda gergeklesen bu muhalefet ve 6zgiir basin denemesinin

Tiirkiye’de demokrasinin gelisimine olumlu-olumsuz katkilarini irdelemektir.

A- ISTANBUL BASININDA MUHALEFET DONEMi: MUSTAFA
KEMAL’IN BATI ANADOLU GEZISI- iZMiT BASIN TOPLANTISI VE
DiGER GELiSMELER

Mustafa Kemal, Bat1 Anadolu Gezisi’ne 14 Ocak 1923’°te baglamis ve 20 Subat
1923’te tekrar Ankara’ya donmiigtiir. Saltanat’in  kaldirilmast ve Hilafet’in
etkisizlestirilmesinin halk iizerindeki etkilerini gdzlemlemek'® ve bir bakima muhalif
goriiglerin agirligini tartmak igin ¢iktigir Bati Anadolu Gezisi’nin tarihe diisen dnemli bir
izdiisimiinii de 16-17 Ocak 1923’te gerceklestirdigi Izmit Basin Toplantisi
olusturmaktadir. Bu, bir bakima Mustafa Kemal’in Istanbul basmini inkilaplarin tarafina
cekme c¢abasidir. Mustafa Kemal, Nutuk’ta bu gezinin sebeplerini sdyle
siralamaktadir;*

1- Saltanat’in kaldirilmas: ve Hilafet’in etkisizlestirilmesi sonrasinda halkin
diisiincelerini ve i¢cinde bulundugu ruhsal durumu gézlemlemek,

2- Yeni bir firkanin kurulmasi hakkinda halkla goriis aligverisinde bulunmak,

3- Ordunun durumunu yakinda gézlemlemek.

Mustafa Kemal’in bu toplantida donemin tartismali konulari olan Hilafet’in
durumu, yeni kurulacak parti ve inkilaplar hakkinda genis bilgi verdigi, gazetecileri soru
sormaya tesvik ettigi ve yoneltilen biitlin sorulara ayrintili cevaplar verdigi
goriilmektedir. Basin heyeti ise “Tevhid-i Efkdr” Basyazari Velid Ebiizziya, “Vakit”
Basyazart Ahmed Emin, “Aksam” Basyazar1 Falih Rifki, “Ileri” Basyazar1 Suphi Nuri,
“Tanin” Basyazar1 Ismail Miistak’tan olusmaktaydi.’?> Uzun saatler siiren bu toplantinin
gazeteciler lizerinde kisa donemde de olsa olumlu ve biiyiik bir etkisi oldugu sonraki

donemlerde muhalif yazilariyla ©ne c¢ikacak hatta Istiklal Mahkemeleri’nde

10 Osman Akandere, “Atatiirk’iin Izmit Basin Toplantist (16-17 Ocak 1923) ve Bu Toplantida Verilen
Onemli Kararlar”, Selcuk Tletisim, 11, S.1, (May1s-2014), 5.124.

1 Nutuk, Istanbul, 2020, 5.574.

2 Nevin Yurtsever Ates, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
Istanbul, 1998, s.61.
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yargilanacak olan Ahmet Emin’in su sozlerinden de anlasilmaktadir: “O aksamin
konusmasi, gece ii¢ bucuga kadar devam etti. Genis salonda hep bir arada yapilan
vataklarimiza yorgun bir halde uzandik fakat ilk sahitleri oldugumuz tarihi inkildp
hazirliklart o kadar miihimdi ki uzun zaman gozlerimizi kapayamadik, miinakasa devam
etti. Bunlar belli ediyordu ki Mustafa Kemal Pasa hedefine varmisti. Hepimizin
tereddiitlerini gidermis, konunun manasint kavramamizi ve biiyiik tarihi inkilab
benimsememizi saglamisti”.*3

Bununla birlikte, izmit Basmn Toplantis'nin muhalif basin iizerinde uzun
donemli olumlu bir etkisi oldugundan bahsetmek zordur. Nitekim toplantiy1 izleyen
giinlerde verilen radikal kararlar, 6nce Meclis’te sonrasina ise basinda tartigsmalara ve
ikilige neden olmustur.

Mustafa Kemal, 1 Mart 1922°de Meclis’teki konusmasinda Tiirk Inkilabi’nda ve
demokratiklesme siirecinde basinin ifa etmesini bekledigi gorevi sdyle ifade etmektedir:
“Basin milletin miisterek sesidir. Bir milleti aydinlatma ve dogru yolu gostermede,
milletin muhtag oldugu gidayi vermekte, ozetle bir milletin saadet hedefi olan miisterek
istikamete yiiriimesini teminde basin basli basina bir kuvvet, bir mektep bir
rehberdir . *

Bu noktada, her ne kadar basinin “milletin miisterek sesi” oldugu ifade edilmis
olsa da basindan beklenen gorevin halkin sesi olmaktan ziyade inkilaplarin ve yeni
ideolojinin sesi olarak halki bu dogrultuda egitmek oldugu goriilmektedir. 5 Subat
1924°te gazetecilerle Izmir bulusmasinda da ifade ettigi iizere, basinin, Cumhuriyet’in
bir kazanimi olan basin ozgiirliigiinii Cumhuriyet lehine kullanmasini ve “Tiirk
basiminin cumhuriyetin etrafinda celikten bir kale 6rmesini”*® bekliyordu.

1922 ve 1923 yillarinin Tiirk basininin, 6zellikle muhalif kalemler i¢in hareketli
gectigi sdylenebilir. 4 Ekim 1923 tarihine kadar Istanbul isgal altinda oldugu icin
Hiikiimet’in basin {izerinde bir yaptirim giicii bulunmamaktaydi.’® Basm, Milli
Miicadele Donemi’nin ardindan, yeni ve onlara gore beklenmedik gelismeler karsisinda
elestiri ve yorumlarini iktidara yoneltmek i¢in uygun sartlara sahipti.

Bu dénemde, Istanbul basminin diisiincelerini &zgiirce ifade ettikleri ve biiyiik

Olclide herhangi bir sansilir girisimine maruz kalmadan iktidara yonelik elestiriler

13 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim (1922-1971), II, istanbul, 1997,
5.826.

14 Mustafa Yilmaz, Yasemin Doganer, Cumhuriyet Déneminde Sansiir (1923-1973), Ankara, 2007, s.7.
15 Mustafa Temel, “Tiirkiye de Basin-Iktidar Iliskileri Cercevesinde Islamofobik Séylem”, Medya ve Din
Arastirmalan Dergisi, |11, S.1, (Haziran-2020), s.418.

16 Nurettin Giiz, “Cumhuriyet’in Ilanmina Basinin Bakigi”, Selguk iletisim, I, S.1, (Temmuz-1999), s.3.
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getirdikleri goriilmektedir. Gazeteciler, her konuda yazdilar ve iktidara her tiirli
elestiriyi yonlendirebildiler. Ancak o6zellikle Halifelik konusu, Cumhuriyet rejimine
yonelik bir tehdit barindirtyordu.

1 Kasim 1922’de Saltanat’in kaldirilmasi ve onu takiben yeni rejimin ne olacagi
tartigmalari, Hilafet’in durumu ve Milli Miicadele Dénemi’nde Mustafa Kemal ile
hareket eden Pasa’larin muhalif goriisleri, basindaki bu tartismayr koriiklemis;
Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte de muhalefetin 6nce tirmandigi sonrasinda ise Takrir-i
Stiktin Kanunu ile son buldugu bir donem baglatmistir.

Siyasi rejimle ilgili tartismalar 1923 Eyliil’iinde baslar.'” Basm, genel olarak
Cumbhuriyet’in ilanina olumlu bakmakta ancak uygulamaya yonelik endiselerini ve
elestirilerini dile getirmektedir. Ahmet Emin, bir yazisinda Cumhurbaskanlig
Makami’n1 isgale eden kisinin Meclis ve Parti Bagkanligi gorevinden ayrilmasi
gerektigini ifade eder.® Aym goriis, daha 6nce Cumhuriyet’in ilanina siddetle karsi
c¢ikan Velid Ebiizziyya tarafindan da one siiriiliir.!® Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte de
basin kendi icinde farkli kategorilere ayrilmaya baslar; savunanlar, karsi olanlar,
Cumbhuriyet’i savunmakla beraber iktidarin tasarruflarina iligkin elestirilerle
Cumbhuriyet’in gergek manasina kavusamadigini 6ne siiren gorisler...

Hiiseyin Cahit ve Ahmet Emin, Cumhuriyet’in ilanina olumlu baktiklarini
belirtirken, tartismayr Cumhuriyet kavraminin anlamina ve muhteviyatina
yogunlastirmiglardir. Bir diger deyisle, elestirdikleri Cumhuriyet’in ilan1 degil; iktidarin
hangi rejim adi altinda gerceklestirilirse gergeklestirilsin ayni kaldigimi diistindiikleri
uygulamalari ve tasarruflaridir.

Hiseyin Cahit, “Yasasin Cumhuriyet” bashkli yazisinda Cumhuriyet’in ilan
edilis bicimine yonelik elestirilerini sdyle siralamistir: “Esas itibariyle mevcud olan
Cumhuriyet’in yalmiz tarz-1 ilan ve tesbiti biraz garib oldugunu da séylemek
borcumuzdur. Bunda tabir-i amiyanesiyle stk bogaza getirilmis gibi bir hal var. Bir
taraftan Teskilat-1 Esasiye mutasavvur tadilatin heniiz proje halinde oldugu,
binaenaleyh bunlara bir sekl-i mahsus verilmeden hakkinda idare-i kelama pek mahal
goriilmedigi, daha firkada miizakere edilecegi, soyle olacagi, boyle olacagi séylenip
dururken diger taraftan birden, birkag¢ saat i¢inde Kanun-i Esasi tadilati

yaptlaverilmesi en munis tabir ile gayr-i tabi bir harekettir. Kanun olunan noktalarda

Y'N. Giiz, “Cumhuriyet’in llamina Basinin Bakisi”, S.6.
18 vvatan, 5 Ekim 1923.
19 Tevhid-i Efkar, 20 Ekim 1923.

178



Pek az itiraz mutasavvur oldugu, itiraz olsa bile kolaylikla izale edilebilecegi halde
neden béyle tiirlii tiirlii yollari tercih etmeli! Iste bizi endiseye diisiiren nokta budur”.?°

15 Kasim 1923 tarihli yazisi yine Hiikiimet’e yonelik agir elestiriler icermekte
ve kendisine yonlendirilen elestirileri cevaplamaktadir.?

“Siyasi firkalar ve deviet adamlart ekseriya en biiyiik kendi kabiliyetsiz
taraftarlarindan, akilsiz dostlarindan zarar goriirler. Uzun miiddetten beri tekrar edilen
bu hakikatin meseleleri son giinlerde pek géze carpacak surette tekrar etti. Ankara'yi
gozden diisiirmek i¢in propaganda yapmalari emredilse idi bunlar tuttuklar: tarz-i
miidafaa ve hiicumdan daha miinasebetini bulamazlardi. Bu beceriksiz tarz-1 hareketin
en son halini Aksam refikamiza evvelki giin Ankara'dan gonderilmis yazilarda
buluyoruz. Bunlar Sekl-i Hiikiimet hakkinda halkin fikrine pek yanlis endiseler ilga
edecek ve Cumhuriyet menkaatini ihlal eyleyecek bir mahiyeti haiz olmasalardr bir
mu’tad (alisilmis) siikit ile gegistivirdik. Fakat bu kadar fedakarlikla elde edilen
Hakimiyet-i Milliye’nin hallinden muhafazasi ve takviyesi namina bu miinasebetsiz
sozlerin uyandirabilecegi fena tesirleri izale etmek bir vecibedir.

Deniliyor ki: ‘En eski Cumhuriyet¢i oldugunu soylemekle iftihar edenler seriat
ve hanedan miidafaaligina ¢ikiyor. Cumhuriyet fikrine en biiyiik ihanet budur.’

Bunlar giiya bize tariz olacak! Halbuki bize atilmak istenen tas zavalli Sekl-i
Hiikiimet e diistiyor da farkina bile varilmiyor. Dogrusu Halk Firkasi’ni bu kadar fena
surette miidafaa edilir gérmek hayretimizi mucip oldugu kadar teessiiriimiiz de davet
ediyor.”

Hiiseyin Cahit, 9 Kasim 1923 tarihli yazisinda ise elestirilerini acik bir bigimde
Mustafa Kemal’e yonlendirir; “Diktatorliikten korkuyoruz, diktatorliige dogru
yiiriinmekte olunmasindan korkuyoruz” ifadeleri?? baskic1 bir “tek adam” rejimine
yonelik endiselerini ifade etmektedir.

“Tevhid-i Efkar”, Cumhuriyet’in ilamin1 “Ankara’da verilen kararla tevfikan
sekl-i hiikiimet Cumhuriyet oluverdi” bashigiyla duyurmustur.?® flerleyen giinlerde, onda
da benzer elestiriler dile getirilir.?* Nitekim Velid Ebiizziya’nin Cumhuriyet’in ilanina

iliskin “Efendiler devletin adimi taktiniz igleri diizeltebilecek misiniz” baglikli yazisi o

20 Tanin, 31 Ekim 1923.

21 Tanin, 15 Kasim 1923.

2 Tanin, 9 Kasim 1923.

2 Tevhid-i Efkar, 30 Ekim 1923.
24Tevhid-i Efkar, 31 Ekim 1923.
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donemin en agir yazilarindan biridir.?® S6z konusu yazilarda ortak nokta ise aceleyle,
tartisilmadan adi konuldugu 6ne siiriilen rejimin Hiikiimet’in uygulamalarinda gergek
anlamin1 bulmadig1 ve Hiikiimetin mevcut sorunlara ¢6ziim iiretemedigi seklindedir.

“Ikdam” ise daha 1liml bir yaklasim sergiler. Haberi “Cumhuriyet’in ilan her
tarafta biiyiik tezahiirat ile tes’id (kutlama) edildi” basligiyla duyurur ve “Cumhuriyet
Hiikiimeti Hakkinda Ankara Gazetelerinin Nesriyati” baglikli bir haberle Ankara
Basin’nin konuya iliskin haberlerine de yer verir.?® 31 Ekim 1923 tarihinde ise
Istanbul’da gerceklesen kutlamalar1 “Diin gece de sehrimizde muazzam fener alaylar:
ve ntimayisler icra edilmistir. Bu miinasebetle bilumum cami- serife minareleri ve devir-
i resmiye tenvir edilmistir. Halk semt semt toplanmis Yasasin Cumhuriyet’ avazeleri
ayyuka ¢tknug, herkes elinden geldigi kadar bu mesut hadiseyi tesit etmistir...”
sozleriyle ifade etmistir.?’

Bu donemde basin, Meclis’teki gelismeleri de takip etmekte ve
yorumlamaktadir. Rauf Bey’in basina verdigi miilakat sonrast Meclis’teki goriismeleri
“Ikdam”, “Firkanin Heyecanli bir Celsesi” bashg ile vermis; dort saat siiren
konusmasinda Rauf Bey’in Cumbhuriyet yanlisi oldugunu ve sozlerinin yanls
anlasildigim ifade ettigini belirtmistir.?® “Tanin” gazetesinin Miinir Miieyyed imzali
“Bir Fwrka Meselesinden Ziyade Sahislar Meselesi” baglikli yazisinda, tartigmalarin
ideolojik farklilardan ziyade sahislar arasindaki ¢atigmadan kaynaklandig goriisii ifade
edilmis; Rauf Bey’in Ismet Pasa’ya ithafen sdyledigi “Bana firka mi tesekkiil ettirmek
istiyorsunuz. Fakat memleketin vaziyeti buna miisaid degildir. Firkadan c¢ekilmek
arzusunda degilim” sdzlerine yer verilmistir.?® Kasim 1923’te yine “Tanin”de ¢ikan bir
yazinin bashg da -Rauf Bey Miizakerattan Maglub Degil Galib Olarak Cikmistir-
gazetenin muhalif diislince yapisin1 ortaya koymaktadir. Gazeteciler, Meclis’teki
gelismeleri takip etmekte ve 6zellikle Hilafet Makami’nin gelecegi hakkinda goriiglerini
ifade etmektedirler. Tartismalarin bir noktada, Milli Miicadele’nin 6nder kadrosunda
yer alan Rauf Bey, Kazim Karabekir gibi isimleri de referans alarak devam ettirildigi
goriilmektedir. Bu da bir bakima yani dogacak muhalif firkanin ilk isaretlerini

olusturmaktadir.

25 Tiilay Alim Baran, “Cumhuriyet’in llamina Tepkiler ve Yorumlar”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, XV, S.55, (Temmuz-1999), s.639.

% jkdam, 1 Kasim 1923,

27 fkdam, 31 Ekim 1923.

28 jkdam, 24 Kasim 1923.

2 Tanin, 25 Kasim 1923.
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Bu donemin ilging bir diger gelismesi ise donemin Matbuat Umum Miidiirii
Zekeriya Sertel araciliiyla gergeklesir. 9 Kasim 1923°te “Vatan "da basinda sansiir
uygulamasinin baslayacagina iliskin bir haber yayinlanir.*® Bunun iizerine Zekeriya
Sertel Anadolu Ajansi araciligiyla bir agiklama yaparak haberi yalanlar ve Hiikiimet’in
basin 6zgiirliigiine saygili oldugunu ifade eder.®! Ertesi giin, Igisleri Bakanlhigi’ndan
uyar1 alan Sertel istifa eder. Hiikiimet bir yandan basinla arasini iyi tutmaya c¢alisirken
bir yandan da mubhalif goriislerin ifade edilmesinden ve inkilaplar i¢in gerekli zeminin
saglanamamasindan endise duymaktadir. Sertel’in istifasi, Hiikiimet’in basinin muhalif

yazilarina bakis acisini1 gosteren ilk tepkilerden biridir.

1- istanbul Istiklal Mahkemesi: Aralik 1923

Bu sirada, Hilafet tartismalar1 da biiyiimektedir. Istanbul Barosu Bagkani Liitfi
Fikri, 10 Kasim 1923’te gazetelere bir mektup yazdi ve Hilafet’in kalkmamasi goriistinii
savundu. Mektubu yaymlayan “Tanin” gazetesi ertesi giin Hiiseyin Cahit’in
basyazisinda da su ifadelere yer vermekteydi: “Hilafet bizden giderse, bes on milyonluk
Tiirkiye Devleti’nin Islam Alemi icinde hicbir énemi kalmayacaktir. Avrupa siyaseti
goziinde de en kiiciik ve degersiz bir Hiikiimet yerine diisecegimizi anlayabilmek icin
biiyiik bir dirayete liizum yoktur. Milliyetperverlik bu mudur? Ger¢cek milliyet hissini
kalbinde duyan her Tiirk, Hilafet Makami 'na dort elle sarilmak mecburiyetindedir” 3

5 Aralik 1923’te “Ikdam”, Ingiltere Cemiyet-i Islamiye Reisi Aga Han ve Emir
Ali tarafindan Mustafa Kemal’e gonderilen mektubu “Hilafet kurumunun Tiirkiye’de
kalmasinin biitiin Islam Alemi tarafindan arzulandigini ve kurumun Cumhuriyet’e zarar
vermedigi miiddetce yasatilmas: gerektigi” yorumuyla yayinladi.®® Mektup, “Tanin”
ve “Tevhid-i Efkdr” tarafindan da yaymland1.3* 8 Aralik’ta Meclis’te tartisildi ve Ismet
Pasa’nin  direktifiyle mektubu yayinlayan gazetelerin Istiklal Mahkemeleri’nde
yargilanmasma karar verildi.*® Bunun iizerine olusturulan Istiklal Mahkemesi,
Istanbul’a gonderilerek Hiiseyin Cahit, Ahmet Emin ve Velid Ebiizziya, Hiyanet-i

Vataniye Kanunu’nun 1. maddesine muhalefetle itham edildi.*® Cumhuriyet’in basin

30 vatan, 9 Kasim 1923.

SUN. Giiz, “Cumhuriyet’in llanina Basinin Bakigi”, 5.10

%2 Hifz1 Topuz, II. Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi, istanbul, 2003, s.144.

% Jkdam, 5 Aralik 1923, Tanin, 5 Aralik 1923.

% Tanin, 5 Aralik 1923, Tevhid-i Efkar, 6 Aralik 1923.

% Gamze Yaylagil, “Halifeligin Kaldirimasimin Hindistan Miisliimanlarima ve Tiirk Basinina
Yansimasi”, Asya Arastirmalar1 Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 1V, S.1, (Haziran-2020), s.107.
3 Resul Babaoglu, “Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi Olayt ve Siireci”,
Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalariy, XI, S.22, (Kasim-2014), s.76.
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karsisindaki ilk zorlu sinaviydi bu.®" Gazeteciler, 11 Aralik 1923’te yargilandi; fakat
herhangi bir cezai yaptirimla karsilasmadilar. Nitekim yargilama, cezalandirma
amacindan ziyade koklii degisiklige gidilen bu donemde gazetecilere bir nevi “gozdagi”
niteligi tasryordu.®

Beraat kararmin ardindan, Istiklal Mahkemesi Baskani fhsan Topcu’nun
araciligiyla, 3 Subat 1924°te Mustafa Kemal gazetecilerle bu kez izmir’de bulustu.>® Bu
toplantiya, “Tevhid-i Efkdr” gazetesinin basyazar1 Velid Ebiizziyya davet edilmedi.
Nitekim Gazi Mustafa Kemal, Velid Ebiizziya’nin sabit ve geri fikirleri dolayisiyla
onunla miinakagalarda bulunmaktan bir netice ¢ikmayacagi kanaatindeydi.*® Izmir
bulusmasi, Takrir-i Siikin Kanunu oncesi son uyariydi ve bir kez daha basina taninan
hosgoriintin ve 6zgiirliiglin siirlarina ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin onceliklerine isaret
ediyordu. Ancak bu uzlasma g¢abasi da sonugsuz kaldi. Muhalif basin, Hilafet {izerine
yazilar yazmaya devam etti. Istanbul basinindan bekledigi destegi bulamayan ve basimin
giiciiniin farkinda olan Gazi Mustafa Kemal, bu kez de basinla yine basin araciligiyla
miicadele etmeyi tercih etti. Yunus Nadi Bey’e destek vererek 7 Mart 1924°te
“Cumhuriyet” gazetesini yaynlatt1.*! Tartigmalar bir siire de gazeteciler arasinda kalem
kavgasi seklinde devam etti, farkli fikirlerin ¢arpistigi bir nevi 6zgiir bir alan olustu. Bir
bakima, dogusundan itibaren sansiirle miicadele eden ve iktidarlarin sesi haline getirilen
Tiirk basini, bu yeni donemde muhalefet hakkini sonuna kadar kullanmak ve halkin sesi
olarak demokrasideki yerini almak i¢in bir kez daha miicadele vermekteydi.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, s6z konusu gelismelerin yasandigi donem ve
sartlarda, temelini ve giiciinii bu farkli ideolojilerin iktidara karsi alternatif arayisindan
alarak kurulmustur. Kurulusundan kapatildig: siireye kadar ise sadece kurucularinin
ideolojisini degil, toplumda yer alan biitiin muhalif diisiincelerin sorumlulugunu

tasiyacak ve onlara sigmak olusturacakt.

B- TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI VE MUHALIF BASIN
1- Terakkiperver Cumhuriyet Firkas’nin Kurulusu
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin ag¢ildig1 ilk aylardan itibaren Mustafa Kemal’e

karst olusan ve II. Grup olarak bilinen muhalefet hareketi, 28 Haziran 1923 tarihinde

37 Umit Alan, Saraydan Saraya Tiirkiye’de Gazetecilik Masali, Istanbul, 2016, s.33.

8 Aytekin Ersal, “Tevhid-i Efkdr Gazetesi Basyazari Ebiizziya'yi Sark Istiklal Mahkemesine Gétiiren
Siire¢”, Belleten, LXXXIII, S.296, (Nisan-2019), s.336.

% H. Topuz, II. Mahmut’tan Holdinglere..., s.146.

40 Emin Karaca, Tiirk Basininda Kalem Kavgalari, Istanbul, 2008, s.57.

41 E. Karaca, Tiirk Basininda. .., 5.58.
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yapilan milletvekili secimlerinde tasfiye edilmis; 11 Agustos 1923°te II. Meclis
acilmistir.*? Falih Rifki’nin yeni Meclis’e yonelik su tasviri, daha sonra gerceklesecek
olaylan aciklar niteliktedir: “Yeni se¢imlerde 1. Meclis’in Il. Grubu tasfiye edilmistir.
Fakat bir muhalefet partisinin tiim unsurlart Il. Meclis’e gelmistir. Aralarinda siyasi
sohretler, yart veya tam aydinlar, soéyle béyle Tiirkgiiler, fakat bilhassa Osmanlilar
vardir. Devrimci degildirler. Gerici de degildirler. Bunlar (bila-kayd ii sart hdkimiyet-i
milliye) prensibini tutacaklar. Mustafa Kemal’in diktator olmamas: igin dostca,
Muhalif¢ce ugrasacaklardwr. Biraz sonra ilk gercek demokrasi savasini bunlar

verecekler, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast'ni kuracaklardwr. Kendileri ile Mustafa

43
Kemal arasinda asil ayirici ¢arpisma Cumhuriyet ilan edildigi zaman baslayacaktir”.

Tiirkiye’nin o donemde yasadigi farkli sorunlar, Meclis’te olusan muhalefete
sebep olarak gosterilebilir; Lozan’da ¢éziime ulasmayan Musul Meselesi, Osmanli’nin
i¢c ve dis borglar1 ve yapilmasi tasarlanan Rum Miibadelesi gibi farkli i¢ ve dis
sebepler... Bunlar, dénemin siyasetine iliskin Meclis’te uzun ve hararetli tartismalara
neden olmustur. Ancak Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurucu isimlerine ve bu
isimlerin Milli Miicadele Donemi sonrasinda Mustafa Kemal ile aralarinda olusan fikir
ayriliklariin temeline baktigimizda, esas sorunun Saltanat’in ve Hilafet’in kaldirilmasi
ile Mustafa Kemal’in “tek adam” konumuna yiikselerek o donem i¢in toplumun 6nemli
bir boliimiiniin asir1 kabul edecegi inkilaplara giriseceginin fark edilmesi oldugu
kuvvetle muhtemeldir.

Milli Miicadele Dénemi’nin 6nde gelen isimleri arasindaki fikir ayriliklarinin
temelinin daha Milli Miicadele’nin ilk gilinlerine dayandigin1 varsaymak miimkiindiir.
Bununla birlikte, ilk agik ¢atisma, Hariciye Vekili Ismet (Inonii) Bey ile Rauf (Orbay)
Bey arasinda Lozan Gériismeleri esnasinda gerceklesmistir. Bu noktada, ismet Bey’in
yaninda yer alan Mustafa Kemal’in tavri belirleyici olmustur.

Diger bir kirilma noktasi ise Mustafa Kemal’in Cumhuriyet’in ilanin1 Halife’ye
bagliliklar ile bilinen Rauf Bey ve Kazim Karabekir gibi isimlerin Ankara’da olmadigi
bir donemde gergeklestirmesi olarak goriilmektedir. Mustafa Ekincikli’ye gére de Milli
Miicadele’nin taninmis isimlerinin Halk Firkasi i¢inde ¢esitli tartigmalara sebep olan
itirazlar1 Cumhuriyet’in ilanma degil; bu ilanm yapilis tarzinadir.** Siikran Giiray da

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin dogusunun, 29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet’in

42N. Ates, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu..., s.65.

43N. Ates, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu..., 5.66.

“Mustafa EKincikli, “Tiirk Demokrasi Kiiltiriiniin Geligim Siirecinde Terakkiperver Cumhuriyet
Furkasi’'nin Kurulusu”, Gazi Akademik Bakus, VI, S.11, (Mart-2012), s.152.
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ilanindan sonra, Halk Firkasi igindeki gériis ayriliklarina dayandigini ifade etmektedir.*
Milli Miicadele’nin ¢ekirdek kadrosu arasinda fikir ayriliklarinin ve boéliinmelerin tepe
noktasii olusturan bu husus, gerek pasalarin gazetelere verdigi miilakatlarla gerekse
gazetelerin basgyazilariyla demokrasinin gereklerinden olan Ozgiir bir basin 6rnegi
olusturmasi agisindan onem arz eder. Bu noktada Tiirkiye Cumhuriyeti’nin liberal
demokrasinin bir geregi olan ¢ok partili sistemden Once 6zgiir basint deneyimledigi de
sOylenebilir.

Bu donemde Saltanat’in kaldirilisi ve Cumhuriyet’in  ilam, Hilafet’in
kaldirilacagina ve koklii toplumsal degisiklige gidilecegine dair siipheleri arttirmis ve
gerek Meclis’te gerekse basinda mubhalif sesler artmistir.*® Cumhuriyet’in ilanina
yonelik ilk acik muhalefet de basin yoluyla gerceklesmistir. Rauf Bey, “Vatan” ve
“Tevhid-i Efkar” gazetelerinin basyazarlarina verdigi miilakatta Cumhuriyet’i bir giinde
ilan etmenin bir sorumsuzluk 6rnegi oldugu goriisiinii one siirmiistiir.*’ Meclis’te
pasalar arasinda devam eden tartisma, donemin aydinlar1 olan gazeteciler arasinda da bir
kalem savasina donmiistiir. Bir tarafta muhalif goriise sahip “Tanin”, “Tevhid-i Efkdr”
ve “Vatan”; diger yanda ise iktidara yakin bir durus sergileyen “Aksam”, “Ikdam” ve
“Ileri” gazeteleri, Takrir-i Siik(in Kanunu’nun ¢ikarilmasi ile son bulacak ve bir daha
uzun bir siire ger¢eklesmeyecek bir muhalefet ve basin 6zglirliigii donemi yagamigtir.

Mustafa Kemal’e gore pasalarin yeni bir parti teskil etmesi, “akim bir
komplo “dur”.*® Bu hususta gériislerini Nutuk’ta soyle ifade etmistir: “Dumlupinar
merasiminden sonra, Bursa ve Karadeniz sahilleri ile Erzurum taraflarinda bir buguk
aylik bir seyahatten sonra Ankara’ya donmiistiim. Istasyon “da bir¢ok mebus arkadaslar
ve digerleri tarafindan karsilandim. Bunlar arasinda Ankara’da bulunan Rauf, Adnan
Beyleri gormedim. Bir kirginlik sayilabilecek bu hareket tarzini beklemiyordum. Bir
komplo karsisinda bulundugumuzdan bir dakika bile tereddiit etmedim”.*°

S. Siireyya Aydemir, bu dénemin gesitli yanlis anlagilmalarla ve iletisimsizlikle
pekistirildigini ifade etmektedir. Nitekim Ali Fuat (Cebesoy) ise hatiratinda ayn1 olayi

Gazi’yle goriismek igin ricac1 oldugu halde davet edilmedigi seklinde anlatmaktadhr.*

“Siikran Giiray, “Cok Partili Hayata Gegis ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkast”, Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, CXXV, S.247, (Agustos-2020), s.410.

%6 Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Ankara, 1998, s.171.

47 Tevhid-i Efkér, 1 Kasim 1923.

48 Ersin Miiezzinoglu, “Tiirk Sivasal Hayatinn Vakitsiz Dogan Cocugu: Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1”, Journal of Universal History Studies, I, S.1, (Aralik-2018), s.50.

9 Nutuk, s.688.

0. S. Aydemir, Tek Adam, s.192.
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Meclis i¢inde tartigmalarin alevlendigi bir
donemde ve muhalefetin keskinleserek farkli bir partiye kanalize edilmesi gerekliligi
icinde dogdu. Yeni Tiirk Cumhuriyeti siirlar1 belli olmayan, i¢ ice gegmis bir ikilik
icindeydi; inkilap savunuculari, halihazirda Bati tipi bir demokrasinin olusturulmasi ve
yeniliklerin halkin talepleri dogrultusunda zamana yayilarak yapilmasi gerektigini
savunanlar ve inkilap karsitlari. Istanbul basini da bu tartismalar1 inkilap aleyhtarlart
lehine koriikliiyordu. Bu ikiligin iki ayr1 ucunda ise Mustafa Kemal ve Milli
Miicadele’nin diger Onderleri yer almaktaydi. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kurucular1 da Milli Miicadele Donemi’nde Mustafa Kemal’le birlikte hareket etmis,
halk tarafindan tanman ve sevilen kisilerdi; bir déonem Basbakanlik yapmis olan
Hiiseyin Rauf (Orbay), ordu komutanlar1 Miifettis Kazim (Karabekir), Ali Fuat
(Cebesoy), Refet (Bele) ve Cafer Tayyar (Egilmez) Pasalar ile sivillerden Doktor Adnan
(Adivar), Bekir Sami (Kunduh) gibi.®® 6 Ekim 1924’te “Son Telgraf” gazetesi Rauf
(Orbay), Ismail Canbolat ve Refet (Bele) Beyler’in etrafinda muhalif bir firkanin
kurulacagim duyurdu.®® Gerek Meclis’te gerekse basinda yiikselen muhalif sesler goz
oniinde bulunduruldugunda bu seslerin yeni bir firka etrafinda teskilatlanmasi
kacinilmaz bir hal almisti. Nitekim basinda iktidara yonelik agir elestiriler yer
almaktaydi. Bu dénemde Istanbul, farkl fikirlerin ve gériislerin ortaya atildig1 siyasi bir
arena halini almist1.%

Bununla birlikte, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nin kurulusunu salt bir
iktidar kavgasina baglamak eksik bir bakis sunacaktir. S6z konusu iktidar kavgasini
besleyen goriisler ve bunlarin alt yapilar1 da incelenmelidir. Nitekim Feroz Ahmad’a
gore bu farkli bakis acisinin bir nedeni de Mustafa Kemal ve “digerleri” arasindaki
sosyal ve kiiltiirel arka plandir: “Kemal ile onun askeri rakipleri arasinda giiglii bir
toplumsal gerilim unsuru da vardi. Kemal, tagra alt-orta sinifina mensuptu. Bu sinifin
iiveleri orduyu is bulma ve ge¢ Osmanli Imparatorlugu’nun durgun toplumsal ve
ekonomik ortaminda yiikselme araci olarak gérmiislerdi. Hanedana derin bir sadakat
duygusundan yoksundular ve bu nedenle reform konusuna yaklagimlarinda daha

radikal ve popiilisttiler. Ote yandan, Kemal’in rakipleri emperyal kentin daha iist

S M. Ozalper, “Bir Muhalefet Partisinin [lgasi”, s 122.
S2https://www.sozcu.com.tr/2020/yazarlar/sinan-meydan/terakkiperver-cumhuriyet-firkasi-
6126713/Erigim Tarihi: 20.09.2021.

58 0. Akandere, “Atatiirk’iin Izmit Basin Toplantisi...”, 5.125.
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smiflarindan geliyorlardi ve Osmanli Hanedaniyla derin baglari olan ailelerinin
iliskilerinden yararlanmislard” >

Cumhuriyet’in ilk muhalefet firkasi, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, “Son
Telgraf”’in haberinden 11 giin sonra 17 Kasim 1924’te kuruldu.>® Partinin Bagskani
Kazim KarabekKir, ikinci baskanlari ise Rauf Bey ve Dr. Adnan Adivar idi.

Mustafa Kemal, Nutuk’ta Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’na ve kurulus
amacima yonelik diisiincelerini  soyle agiklamaktadir:  “Cumhuriyet kelimesini
telaffuzdan dahi ¢ekinenlerin, Cumhuriyet'i dogdugu giin bogmak isteyenlerin, teskil
ettikleri firkaya ‘Cumhuriyet’ ve hem de ‘Terakkiperver Cumhuriyet’ adini vermeleri
nasil ciddiye alinabilir ve ne dereceye kadar samimi telakki edilebilir? "°® Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’nm kurucularmin kendisine bir komplo hazirlayarak, istanbul’da
“Vatan”, “Tanin”, “Tevhid-i Efkdr”, “Son Telgraf”, Adana’da Abdiilkadir Kemali Bey
tarafindan cikarilan “Tok Soz” gibi gazetelerle birlestiklerini ve bu gazetelerle onlara
karst imzasiz yazilarla taarruza ge¢mis olduklarmi ifade etmektedir.’’ Ona gore;
“Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin programi en hain kafalarin eseridir. Bu firka
memlekette suikast¢ilarin, miirtecilerin siginagi ve timitlerinin dayanag: oldu. Harici
diismanlarin Yeni Tiirk Devletini, taze Tiirk Cumhuriyeti’ni mahvetmeyi hedef alan
planlarinin kolaylikla tatbikine yardim etmeye” ¢alismustir.>®

Mustafa Kemal, Nutuk’ta o tarihlerde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ni
destekleyen basini da Cumhuriyet’i kabul etmemekle; Hilafet ve Saltanat kurumuna
destek olmakla itham etmistir. Nutuk’ta o donemin anlatildigi boéliimlerin 6nemli bir

kismi donemin muhalif gazetelerinin basyazilarina yonelik cevap niteligi tasimaktadir.

2- Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Beyannamesi

Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’nin beyannamesi ayni zamanda kurulus
nedenlerine de 151k tutacak niteliktedir. Beyanname, milli iradeye vurgu yapmakta ve bu
iradenin mahdut heyetlerin eline ge¢cmesi durumunda milleti bu haktan mahrum

edebilecek bir istibdat rejiminin dogabilecegine isaret etmektedir. Firkanin kurucularina

% R. Babaoglu, “Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver Cumhuriyet Firkast Olay ve Siireci”, s.87.
> R. Babaoglu, “Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi Olayi ve Siireci”, $.83.
% Nutuk, s.715.
5" Nutuk, s.689.
%8 Nutuk, s.716.
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gore ise birbirini denetleyecek farkli gruplarin varligi bu durumu engellemenin en iyi
yontemlerinden biridir.>

Firka, beyannamesinin 2. maddesi ile liberalizmi ve demokrasiyi esas aldigini
ifade etmektedir. Ancak bu madde eklenirken {ilkenin toplumsal, siyasi ve ekonomik
sartlarinin  gerekli alt yapiyr saglayip saglamadigi ve s6z konusu maddenin
uygulanabilirligi irdelenmemistir.

Programin en ¢ok tartisilan ve sonrasinda kapatilmasina gerekce olarak
gosterilen maddesi ise “Fwrka efkar ve itikad-1 diniyeye hiirmetkardir” seklindeki 6.
maddedir. Madde, Cumhuriyet rejimine muhalif olan inkilap karsit1 kisilerin de bu firka
cevresinde toplanmasina neden oldu.®

Farkli yorumlara agik bu madde, Cumhuriyet’in ilerleyen yillarinda da ¢esitli
suiistimallere acik bir bicimde farkli zamanlarda farkli sahis ve partilerce glindeme
getirilecek ve inkilap yanlilar1 ve karsitlar1 arasinda 1920’li yillarda baglayan savasta
karsilikli koz olarak kullanilmaya devam edecektir. Diger yandan Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’nin tamamen yenilik karsiti ya da Cumhuriyet aleyhtar1 bir parti
oldugunu sdylemek yanlis olur. “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Cumhuriyet’in ilk
villarimin  karistk ortaminda kéklii degisimi bir anlamda frenlemek isteyen iliml
yenilik¢i siyasi bir hareket seklinde olusmustur.”® Ancak tek muhalif firka olarak
birbirinden bagimsiz bir¢ok muhalif diisiinceyi kendine ¢ekmistir.

Beyannamede “milletin mukadderatini bizzat tayin ve idare etmek riist ve
kabiliyetine izhar” oldugu vurgulanarak halkin yol gdsterilmeye muhtag oldugu
anlayisinin reddedilmesi dikkat cekmektedir. Himayecilik politikasina, halkin kaderinin
kendisince belirlenemeyecegi diislincesine ve “halka ragmen halk i¢in” anlayisina karsi
cikis Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin bagat 6zelligi olarak goriilmiistiir.%?

Beyanname, her ne kadar mesru siyasi temellere dayandirilsa da firkanin
kurulusunun kisisel ¢ekigsmelere mi yoksa siyasi ihtiyaglara m1 dayandig: tartismalidir.
Bununla birlikte, kanimizca kisisel husumetlerin temeli de iktidar kavgasi kadar siyasi
diistincelerdeki farkliliklardan ve iilkenin gelecegi hakkinda farkli tasavvurlardan

kaynaklanmaktadir.

% E. Miiezzinoglu, “Tiirk Siyasal Hayatinin Vakitsiz Dogan Cocugu...”, s.54.

% Giilay Sarigoban, “Kdzim Karabekir'in Askeri ve Sivasi Biyografisi”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, XXI, S.1, (Mart-2017), s.154.

61 Habip Kocaman, Mustafa Ceylan, “Tiirkive Cumhuriyeti’nin Ilk Muhalefet Firkasi: Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas1”, Yasama Dergisi, S.34, (Aralik-2016), s.20.

62 Erik Jan Ziircher, Cumhuriyet’in flk Yillarinda Siyasal Muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi (1924-1925), istanbul, 2003, 5.128.
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3- Terakkiperver Cumhuriyet Firkas’nin Kurulusunun Basmna
Yansimalari

“Tanin”, Firka’nin kurulusunu, Refik Nuri’nin “Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi, resmen tesekkiil etti” haberiyle duyurur.®® Haberde, yeni Firka’nin programina
iliskin “Esaslardan bazi maddelerde Tiirkiye Devleti halkinin hakimiyetine miistenit bir
Cumhuriyet 'tir. Hiirriyetperverlik yani liberalizm; halkin hiikiimeti yani demokrasi,
firkanmin meslek-i esasiyesidir. Tegkilat-1 Esasiye Kanunu milletten vekalet almadik¢a
tadil edilemeyecektir. Firka efkdr ve itikadat-1 diniyeye hiirmetkardw” ifadelerine yer
verilir.

Haberde isaret edilen 6. madde, daha sonra Terakkiperver Cumbhuriyet
Firkasi’nin kapatilmasina giden yolda en 6nemli nedenlerden biri olacaktir. Nitekim
“Hakimiyeti Milliye’de “Reis-i Cumhur Hazretleri’nin Times’a Beyanatlar:” baslikl
bir haber yaynlanir.®* S6z konusu haberde, Mustafa Kemal’in Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi’ni isaret eden “Efkdr ve itikat-1 diniyyeye hiirmetkar olmak oteden
beri tabii ve umumi bir telakkidir. Bunun aksini diisiinmek igin sebep yoktur... Bir
istibdatin mevcudiyetine dair olan ima ve telmihler, bence kabil-i izah degildir.
Cumhuriyet Halk Firkast ve onun biitiin liderleri ve mensuplari Tiirkiye'de her nev’i
istibdadl kékiinden yikmak i¢in ve memleketin ve millete tam bir hiirriyet kazandirmak
icin bugiine kadar milletle beraber hayatlarini ortaya koymaktan ¢ekinmemis ve hi¢bir
vakit ¢ekinmeyecek...vukua bulun bu yoldaki ima ve telmihler nazar-i millette hi¢bir
kiymeti yoktur” sozlerine yer verilir. Mustafa Kemal, Terakkiperver Cumbhuriyet
Firkasi’nin firka programinda yer verdigi “Firka dini inanglara saygilidir” ifadesini
zaten olan ve olmas1 gereken olarak goérdiigiinii ve ayrica vurgulanmasini gereksiz
buldugunu ifade etmistir.

Aymi haber, “Ikdam’da “Yeni firka nizamname ve programini tabettiriyor.
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi nizamname ve programini tabettirmekle istigal
etmektedir” ifadeleriyle diiz bir bicimde verilir.%®

Firka’nin kurulugunu hazirlayan sebeplere iliskin en agir yorumlardan biri ise

yine Hiiseyin Cahit’ten gelir. Hiiseyin Cahit, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin

8 Tanin, 18 Kasim 1924.
6 Hakimiyet-i Milliye, 18 Aralik 1924.
8 jkdam, 19 Kasim 1924.
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kurulusuna iliskin yazdig1 “Arkaya Dogru Bir Nazar” baglikli haberinde iktidarin yanlis
uygulamalar1 ve firkanin dogusunu hazirlayan nedenler iizerine su ifadelere yer verir;%

“Hayati siyasimizde ikinci bir firkamn tegkili artik resmiyet kesbetti. Yeni
firkanmin beyannamesini ve takip edecegi esaslart tetkik ve tahlile gegmeden evvel su
vaka karsisinda kisa bir miiddet tevakkuf ederek arkamizdaki yakin maziye dogru bir
nazar atfetmek istiyoruz.

Bir halk idaresinden firkalarin ta'addi (saldirma) etmesi zaruri oldugunu
biliyoruz... Memlekette firkalarin teskil-i tabii oldugunu bu siitunlarda ¢ok kere
miidafaa ettik. Biitiin bunlara ragmen su dakikada i¢imizde miiphem, adeta nakabil
tahlil ve tarif hiiziin ve melal (sitkinti) duydugumuzu saklayamacagiz. Adeta siikiit-u
hayale benzer bir acimin taht-1 tesirinde kaliyoruz. Sanki icinde: Nigin béyle oldu?
Olmamali degil miydi? Der gibi bir ses var...

Diin hep beraber hayatlarini vatan ugrunda tehlikeye koyan baslar arasinda ne
istirak ne emel ne gaye kalmadi ...

Mevki-i iktidar etrafinda hakiki hizmet etmis kimselerin uzaklasmasindan
herkeste bir bosluk hasil oldu. Artik etrafi her devirden her firsattan istifade etmesini
bilir acik gozler aldi. Simdi ortalikta bunlarin atip tutmalarindan baska bir sey
isitilmiyor...

Son intihabat yapildigi zaman tutulan yolun yanlishgi takdir edebilmek igin
megrutiyet idaresinin tecriibelerini géz oniinde bulundurmak kdfi idi. Yapilmakta olan
vanliglar bu tecriibelere istinat ederek gostermek istemistik. Memlekette kabiliyet ve
ehliyeti ... Mutaassip, dar fikirler meclis hep taraftarlardan miirekkeb bir heyet haline
getirmege kalkmaymiz. Halbuki Halk Firkas: zimamdarlar: zannettiler ki namzetlerden
alacaklart senetlerle vicdanlari susturmak, Firka’'da tesis edecekleri inzibat ile
mebuslara bir tabur gibi emir vermek, satin alabilecekleri kalemlerle hiir matbuati
hiikiimden diistirmek kabildir. Bu kalbi beseri tanimamak demektir. Memleketi derk ve
temyiz kabiliyetinden pek mahrum gérmek demekti. Bugiinkii muhalefet iste bundan
doguyor. Meselenin biitiin ruhu buradadir. Istibdat yikiliyor: Milletin hiirriyet ve
hakikiyesini tesis i¢in. Baska bir istibdat bina etmek icin degil.”

Hiiseyin Cahit, yeni firkalarin kurulmasmin rejimin ve ozgiirliikklerin dogal
sonucu olmasi ile Milli Miicadele’yi birlikte yiiriitenler arasindaki bu bdliinmeyi

hiiziinle karsiladigin1 ifade etmekte; ancak bu durumun, basinin kaleme aldigi uyarilari

8 Tanin, 19 Kasim 1924.
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dikkate almayan Hiikiimet’in eylemlerinin sonucu oldugunu one siirmektedir. Hiiseyin
Cahit, yazisinda, Cumhuriyet Halk Firkasi’ni bir istibdat rejimi kurmakla, kendi i¢
diizenlemeleriyle bir askeri tabur gibi mebuslara emir vermekle ve basin 6zgilirliigiini
satin almaya c¢alismakla itham etmekte; Firka’nin dogusunu Hiikiimet’in yasaklayici,
yanlis uygulamalarina baglarken diger yandan yeni Firka’y1 da benzer uygulamalara
iligkin ileriye doniik uyarmaktadir.

Bu donemde muhalif basinin yeni firkanin kurulusunu heyecanla karsiladigi,
basinda Iktidar’a yonelik muhalefetin arttig1, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kurulusunun ise Iktidar’in eksikliklerine baglandigi gériilmektedir. Bu bakis agisi

ozellikle Hiiseyin Cahit’in agir elestiriler igeren yazilarinda goriilmektedir.

4- Meclis’te ve Basinda Muhalefetin Sonu: Seyh Said iIsyam ve
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Kapatilmasi
Etnik-dini ve feodal bir ayaklanma olan Seyh Said Isyan1, Subat 1925°te Tiirkiye
Musul Sorunu ile ilgili Ingiltere ile gdriismelerin siirdiigii dsnemde gerceklesmistir.®’
Habip Kocaman ve Mustafa Ceylan, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin 24
Subat 1925’te isyanin dnlenmesi i¢in sikiyonetimin ilan edilmesine, Hiyanet-i Vataniye
kanununda yapilan degisiklige ve 4 Mart 1925’te kabul edilen Takrir-i Siikin
Kanunu’na destek verdiklerini ifade etmektedir.®® Bu dénemde “Cumhuriyet” gazetesi
“Muhalif Firka Hiikiimet'e Miizaheret Etti” baglikli haberinde Kazim Karabekir’in “...
Bu vatamin evlatlart her vakit yekviicut bir kitle halinde tehlikenin karsisina
dikileceklerdir  Hiikiimet’imize  biitiin ~ kuvvetimizle —miizahiriz.  Hiikiimet imizin
beyanatina nazaran sark vilayetlerimizin bazi yerlerinde mahdum miitegalibenin harici
tesvikata kapilarak ve dini alet ittihaz ederek halki tahrik etmekte olduklar
anlasilmaktadwr. Bunun i¢in Hiikiimet 'in idare-i érgiiye ilan etmesi miisayyebdir.
Efendiler, dini alet ittihaz ederek mevcudiyet-i milliyeyi tehlikeye koyanlar
sayan-1 lanettir. Bu hareket hiyanet-i vataniyedir. Sunu Cihan bilsin ki harici ve dahili
herhangi bir tehlike muvacehesinde bu vatamin evlatlar: her vakit yekviicut bir kitle

halinde tehlikenin karsisinda dikileceklerdir. Hiikiimet’imize biitiin  kuvvetimizle

67 H. Kocaman, M. Ceylan, “Tiirkive Cumhuriyeti’nin [lk Muhalefet Firkasi: Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1”, s.14. )

8 H. Kocaman, M. Ceylan, “Tiirkive Cumhuriyeti’'nin Ilk Muhalefet Firkasi: Terakkiperver Cumhuriyet
Firkast”, s.14.
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miizahiriz. Binaenaleyh Hiikiimet’in bu husustaki izahat ve tedbirini muvafik
goriiyoruz” ifadelerine yer verir.%

Bununla birlikte, donemin sartlar1 i¢inde s6z konusu kisitlamalar1 6zgiir iradeleri
ile destekledikleri tartismalidir. Nitekim bu suretle, Terakkiperver Cumhuriyet
Firkast’nin sonunu hazirlayan tedbirlerde kendi onaylarinin da bulundugunu séylemek
mimkiindiir.

Ergiin Aybars’a gore, kurucular farkinda olmasa da Firka, “Tiirkiye 'deki gerici
ve tutucular ile disaridaki hilafet ve biitiin yenilesme hareketlerini dinsizlik sayan
diisiince yanlilarimin birlestigi bir orgiit” durumuna gelmistir.’”® 25 Subat 1925’te
Basbakan Fethi Bey, Firka’nin ileri gelenlerini davet ederek Firka’y1 kendi kendilerine
feshetmelerini ister. Ancak Kazim Karabekir bu teklifi, “Hiikiimet siniz. Her cesit
kuvvetiniz, cesitli araclarimiz vardir. Hiikiimet istiyorsa partiyi kendisi kapatsin”
diyerek reddetmistir.”*

Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi iiyelerine ve teskilatina yonelik suglama,
isyan1 dolayli yoldan kiskirtmaktir. Firka’nin kapatilmasina iligkin Bakanlar Kurulu
Karari’nda Firka’nin beyannamesinin 6. maddesi ile dini siyasete alet ederek gerici
cevreleri cesaretlendirdigi ve bu suretle rejimi tehdit ettigi one siiriilmiistiir.

Tartigmalarin  devam ettigi donem basin igin de tehlikeli bir donemin
habercisidir. O dénemde “Tevhid-i Efkar”, “Halkin lisani hakkin sesi olan matbuata
tecaviiz etmek ne demektir?”” baghkli bir haberinde Belediye Bagkani Operator Emin
Bey’e yonelik elestirilerini siralar.”® Matbuat Cemiyeti’nin bir kongrede toplandig1 ve
alinan kararlarin Istanbul Efkar-1 Umumiye’sine ve Hiikiimet’e arz edildigi bildirilir.
“Tevhid-i Efkar” bir diger haberinde ise “Memleketin selametine hadim olabilmesi i¢in
matbuatin her tiirlii tazyik ve tehditten uzak olmast en tabi sarttir” ifadelerine yer
vermektedir.”

Kocaman ve Ceylan’a gore Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, faaliyette
bulundugu siire boyunca yapici bir muhalefet sergilemis ve g¢ogunlukla Hiikiimet
uygulamalarina destek vermistir. Firka’ya gosterilen tepkinin sebebi, farkli uglarda yer

alan ideolojik fikirler ya da agir bir muhalefetten ziyade tek muhalefet firkasi olarak

8 Cumhuriyet, 26 Subat 1925.

0 E. Aybars, istiklal Mahkemeleri, 5.281.

™ Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, istanbul, 1960, s.143.

2 Selim Saygin, “Kazim Karabekir ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi”, Tarih ve Gelecek Dergisi,
VI, S.3, (Eyliil-2020), s.1102.

3 Tevhid-i Efkar, 18 Subat 1925.

4 Tevhid-i Efkar, 18 Subat 1925.
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farkli diisiincelerden gelen biitiin muhalif diisiincelerin toplandig1 yer olmasidir. Bu
durum da iktidar tarafindan planlanan inkilaplara yonelik bir tehdit olarak
algilanmustir.”

Bununla birlikte, programlarinin ve yoneticilerinin rejim karsiti olmamasina
ragmen, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin irticaya taviz vermekle suglanarak
kapatilmasinin, yonetim ve basin tarafindan alternatif iktidar aday1 olarak goriilmeleri
nedeniyle gerceklestigini ifade eden ve bu durumu Islamofobiyle iliskilendiren gériisler
de mevcuttur.”® Firka, muhalefeti kuralina uygun gerceklestirmis; fakat kurulus
nedenleri, kurucularmin Hilafet Makami’na yakinliklart ve o6zellikle 6. maddesi
nedeniyle inkilap aleyhtarlarinin etrafina toplandigi bir yapiya biirlinmiistiir. Biitiin bu
sebepler, Seyh Said Isyanr’yla iliskilendirilmesine gerekge olarak gosterilmis ve
kapatilma siirecini hizlandirmustir.”

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin talihsizligi, istese de istemese de tek
muhalefet firkasi olarak basta Saltanat yanlist gerici diisiinceler olmak tizere biitiin
muhalif diisiinceler icin tek siginag olusturmasiydi. Bu dogrultuda, Istanbul basinin
iktidara iliskin elestirilerinde de dayanak noktasi olusturuyordu. Seyh Said Isyani,
Takrir-i Sikin Kanunu’nun c¢ikarilmasina, Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’nin
kapatilmasina ve donemin biitiin muhalif basinin s6z konusu kanun dogrultusunda
susturulmasina 6n ayak oldu. Muhalif gazeteciler, cesitli sebeplerle yargilands,
meslekten menedildi ve siirgline gonderildi. Bu dénemde basin 6zgiirliigiiniin bir nevi
“askiya alindigr” goriilmektedir. Inkilaplar ise basinin da susturulmasiyla biiyiik bir
hizla hayata gecirilmistir.

Takrir-i Sikiin Kanunu, 4 Mart 1925’te kabul edilmistir. S6z konusu kanuna
gore; “Dini veya mukaddesat-: diniyeyi siyasi gayelere esas veya alet ittihaz etmek
maksadiyla cemiyetler teskili memnudur. Bu kabil cemiyetleri feskil edenler veya
cemiyetlere dahil olanlar hain-i vatan addolunur. Dini veya mukaddesat-: diniyeyi alet
ittihaz ederek sekl-i devleti tebdil ve tagyire veya emniyet-i devleti ihlal veya dini veya
mukaddesat-: diniyeyi alet ittihaz ederek her ne suretle olursa olsun ahali arasina fesat

ve nifak ilgast i¢in gerek miinferiden ve gerek miictemian kavli veya tahriri veya fiili bir

"> G. Sarigoban, “Kdzim Karabekir'in Askeri ve Siyasi Biyografisi ”, s.154.
6 M. Temel, “Tiirkiye de Basin-Iktidar Iliskileri Cercevesinde Islamofobik Soylem”, s. 47.
7S, Giiray, "Cok Partili Hayata Gegis ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi", s.416.
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sekilde veya nutuk irat veyahut nesriyat icrasi suretiyle harekette bulunanlar kezalik
hain-i vatan addolunur”."™

Kanun’un amaci, Seyh Said Isyani’na karsi bir tedbir olarak gériinse de
tatbikatta kapsami bir hayli genis tutulmustur. Kanun, Hiikiimet’in, irticaya ve isyana ve
memleketin sosyal diizenini, huzur ve barisini, giivenlik ve asayisini bozmaya yonelen
her tiirlii teskilati, kigkirtmalari, tesvikleri, girisimleri ve yayinlari, Cumhurbaskani’nin
onaytyla yasaklamaya vyetkili oldugunu ve samiklari Istiklal Mahkemeleri’ne
verebilecegini hikkme baglamistir. 6 Mart 1925 tarihinde ise “Tevhid-i Efkar”, “Son
Telgraf”, “Istiklal”, “Sebiliirresat”, “Aydinlik” ve “Orak Cekic” gazeteleri ile Adana,
Istanbul ve Izmir’de faaliyet gdsteren bir¢ok gazete ve dergi kapatilmistir.”

Her ne kadar Seyh Said Isyan ile iliskilendirilse de Ahmet Yesil, arastirmasinda
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasimi farkli gerekcelerle agiklamistir;®
Ona gore donemin sartlar1 ¢ergevesinde degerlendirildiginde en temel neden
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Anglosakson parti 6zellikli program, nizamname
ve beyannameye sahip olmasidir. Bu durum, Mustafa Kemal’in planladigi toplumsal
doniisiim ve inkilaplarin 6niinde 6nemli bir engel teskil ediyordu. Diger sebepleri ise ilk
maddenin etkisini giiclendirme ihtimali tasiyan yardimci gerekgeler olusturmaktaydi.
Nitekim Firka’nin kuruculari halk tarafindan kabul gérmiis, Ordu’da 6nemli hizmetler
vermis itibar sahibi kisiydiler ve 6zellikle Hilafet ve Saltanat hakkindaki goriisleri
onemli bir tehdit olusturuyordu. Diger yandan Firka’nin ¢ok hizli teskilatlanmasi ve
basmin onemli bir boliimiiniin destegini kazanmasi da bu yondeki muhalif goriiglerin
giiclenmesine neden olabilecek mahiyetteydi.

Seyh Said Isyani, demokrasi ve gelisme karsiti goriilen biitiin goriislerin
susturulmasi igin iktidara gerekce olusturmustur. Hizla cikarilan kanunlarla ve istiklal
Mahkemeleri’nin yeniden kurulmasiyla demokrasi karsiti goriislerle birlikte Meclis’te
ve basinda yer alan diger biitiin muhalif seslere de gozdagi verilmistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Cumhuriyet’in ilk yillarinda demokrasiye
bakis1 ve iktidar-muhalefet iliskilerini gdstermesi acisindan anlamlidir. ismet Bozdag,

bundan sonraki donemi susturulan basmin c¢areyi alt yapi hizmetinden st yapi

8 jkdam, 26 Subat 1925.

™ Aysegiil Sentiirk, “1931 Matbuat Kanunu'ndaki Degisiklikler Uzerine Kronolojik Bir Degerlendirme:
Basin Hiirriyeti Baglaminda Meclis Tartismalari ve Basindaki Yankilar”, Tarih incelemeleri Dergisi,
XXX, S.1, (Ocak-2016), s.203.

8 Ahmet Yesil, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'min Kapatiimasinda Sondan Bir Onceki Gelisme:
Tpcf Urfa Siverek Sube Katibi Mehmet Fethi Bey’in Sark Istiklal Mahkemesinde Yargilanmasi”,
Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.20, (Agustos-2015), 5.713.

193



hizmetine ge¢mekte bulmasiyla agiklamaktadir; ona gore bu donemde basin
“hiikiimetlerin hizmetine girmis ve toplumu Devlet’in istedigi bicime sokma gérevini
yiiklenmigti. "%t

Diger yandan basin, bu donemde ister inkilapgilardan ister muhafazakarlardan
yana olsun demokrasinin kendisine yiikledigi sorumlulugu yerine getirmek iizere dogru
yerde bulunuyordu.®? Farkli goriislerin temsil edildigi ve tartisildig: bir alan yaratarak
topluma ayna tutmaktaydi. Ancak demokrasi c¢ercevesinde tartisilan bu karsit
gorlislerden birinin, toplumun demokrasinin 6n kosulu kabul edilebilecek vasiflar
kazanmasina yonelik girisimlerin aleyhinde oldugu da savunulabilir. Bir diger deyisle,
bu tartigmanin Saltanat’t ve Hilafet’i savunanlar tarafindan kazanilma ihtimali, yeni

olusturulmaya c¢alisilan demokratik diizenin gelecegine iliskin Onemli tehditler

barindirtyordu.

5- Ankara ve Elazig Istiklal Mahkemeleri: Gazeteciler Davasi

4 Mart 1925’te Takrir-1 Siikin Kanunu, iki yilligina kabul edilmis ve goreve
cagrilan Istiklal Mahkemeleri, muhalif basinin tamamen susturulmasini saglamistir. Bu
durumda, Seyh Said’in Mahkeme’de verdigi ifadenin de etkisi oldugu o6ne siiriilebilir.
Nitekim Seyh Said, bir durusmasinda kendisini ayaklanmaya yonelten iki sebebin seriat
ve basin oldugunu ifade etmistir.%

Alpay Kabacali, bu donemi, “basin ozgiirliigiiniin ortadan kalktigi, demokrasiye
dogru gidisin durdugu, hatta geri adim atildigi” bir dénem olarak nitelendirmektedir.®*
Ancak donemin sartlarinda bunun zaruri oldugu goriisiinii de ortaya atar; nitekim
Mustafa Kemal, okuma yazma oraninin %10’a bile ulasmadig1 bir toplumda gergek
anlamda sivillesmenin ve demokrasinin 6n kosullarini yaratmak isteyen bir “demokrat
diktator” olarak da kabul edilebilmektedir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nin kapatilmasi, sadece Meclis’teki
mubhalefetin degil, basindaki muhalif seslerin de susturulmasi anlamina gelmektedir.
Sark Istiklal Mahkemesi, 25 Mayis 1925°te gonderdigi yaziyla bdlgedeki Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi subelerinin kapatilmasii istedi.?® Firka’nin Seyh Said Isyam ile

iliskilendirilmesinden sonra, 3 Haziran 1925°te, yasaklanmasina iliskin kararname

81 [smet Bozdag, Diinyada ve Tiirkiye’de Basin istibdadu, Istanbul, 1992, 5.159.
82 [. Bozdag, Diinyada ve Tiirkiye’de Basin Istibdadi, s.156.

8 E. Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.248.

8 Alpay Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, Ankara, 1994, s.141.

8 A. Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, .116.
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imzalandi. Ayni tarihte “Cumhuriyet” Firka’nin kapatilmasin1 “Terakkiperver Firka?”
baslikli haberiyle duyurdu; “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'min surada burada ele
gecen bazi aza ve evraki vatana hiyanet veya irtica-i hizmeti ile takip edilmekte ve
mahkim olmaktadirlar. Bunlar bu firkanin heniiz hayata dogar dogmaz korkung bir
Mahlik gibi nasil fena bir yolda inkisaf etmeye baslamis oldugunu gésteren delillerdir.
Aslinda Cumhuriyet muhalefeti ve inkilabt ile muarazayr tazmin eden bu tezahiirlere
karst firka Merkez-i Umumiyesi’nin ihtiyar ettigi siikit-u dikkate sayan bulmak kabil
degildir. Firka bazi efrat ve erkammin bu hareketlerini nasil bulurlar?.. Merkez-i
Umumi siikit ettigi icin hakiki vaziyetin ne oldugunu bilmek kabil degildir. "%

“Cumhuriyet” aym tarihli “Irtica’in Temsili ve Onun Iki Muhibbi”, yazisinda
ise Seyh Said’in Mahkeme’deki sozlerine yer vererek muhalif basini isaret ediyordu;

“Seyh Said melununun mahkemesi isyan ve irticai hareketinin israrim gittikce
inkisaf ettirmektedir... Melunun evvelki giinkii mahkemesine ait olup diinkii niishamizda
intizar eden kisminda su parcalar bilhassa dikkate sayandr:

...Ali Saib Bey: En ¢ok okudugunuz gazeteler hangileridir?

Seyh Said: Tevhid-i Efkar, Sebiliirresad.

Ardindan mubhalif gazetecilerin tutuklanma ve yargilanma siireci bagladi.
Tutuklanan gazeteciler arasinda Esref Edip, Velid Ebiizziya, Abdiilkadir Kemali, Fevzi
Liitfi (Karaosmanoglu), Sadri Edhem (Ertem), Ahmed Emin (Yalman), Ahmet Siikrii
(Esmer), Suphi Nuri (ileri), Ismail Miistak (Mayakon) ve Giindiiz Nadir vardi.®

Istiklal Mahkemeleri’'nde karara baglanan gazeteciler davalarmin simgesel bir
anlami oldugu goriilmektedir. S6z konusu gazeteciler, ayaklanmayi kiskirtma iddiasiyla
yargilamis ve cogu beraat etmistir.%° Ali Fuat (Cebesoy) Bey, bu siirecte dnemli muhalif
yazarlar iizerinde baski, yildirma politikas1 uygulandigini ve af dilemek i¢in Mustafa
Kemal’e telgraf cekmeye zorlandiklarini ifade etmektedir.’® Bununla birlikte, soz
konusu telgrafi imzalamayan Abdiilkadir Kemali Bey de kisa bir siire sonra dava
konusu yazis1 Sark Isyani ile ilgili bulunmayarak Ankara Istiklal Mahkemesi’ne
gonderilmistir.! Nitekim amag, muhalif sesleri cezalandirmaktan ziyade gozdag
vermek, susturmak ve uzaklastirmakti. Bu dogrultuda birgok gazete kapatilmus,

gazeteciler meslekten men ve siirgiin edilmis; basin tek parti rejimine uyacak bir sekilde

8 Cumbhuriyet, 3 Haziran 1925.

8 Cumbhuriyet, 3 Haziran 1925.

8 A. Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, S.117.

8 Orhan Kologlu, Osmanli’dan 21. Yiizyila Basin Tarihi, istanbul, 2016, 5.107.
% E. Aybars, Istiklal Mahkemeleri, 5.293.

%1 A. Kabacali, Tiirk Basiminda Demokrasi, s.117.
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tek sesli hale getirilmistir. Bu tarihlerden sonra basma ithaf edilen gorev, liberal
demokrasinin gerektirdigi halkin “bek¢i kopekligi” degil; belli bir ideolojinin
yerlestirilmesi ve halkin egitilmesi adina devletin ideolojik aygiti roliidiir.

Ankara Istiklal Mahkemesi’nde yargilanan Hiiseyin Cahit, Cevat Sakir, Zekeriya
Sertel gibi bazi solcu yazarlar ise siirgiin ve 15 yila kadar hapse mahkiim edilmistir.%
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Istanbul il Merkezi’nin aranmasi haberini
“Baskin” bashg ile veren “Tanin” gazetesi, Bakanlar Kurulu Karari’yla 15 Nisan
1925°te siiresiz olarak kapatilmig; sahibi ve basyazari Hiiseyin Cahit tutuklanarak
Ankara Istiklal Mahkemesi’ne sevk edilmistir.%?

“Baskin” baslikli haber nedeniyle tutuklananlar arasinda, haberi yazan Nuri Bey
ve Sorumlu Miidiir Muammer Bey de vardir.’® Hiiseyin Cahit savunmasinda,
“Engizisyon devrinden sonra medeni ve hiir diinyada ve bilhassa egemenligi halka
dayanan bir demokrasi ve Cumhuriyet’te kimse fikir ve mesleginden dolayr suglanip
sorumlu olmamistir. Fikir meslegine ceza yoktur” ifadelerine yer vermistir.®> Haberin
yazarl ve sorumlusu ikiser yil hapis cezasi alirken, Hiiseyin Cahit ise savunmasini
“mugalata” (yaniltict sozler) kabul eden mahkeme tarafindan Corum’a siiresiz siirgiine
gonderilir.

Diger yandan siirgiin cezasini ¢ekmek iizere Corum’a giden Hiiseyin Cahit,
burada devletin sivil ve askeri gorevlilerinin destegi ve ilgisiyle karsilagsmigtir.%® “Basin
sucu” isleyen Yalgin’a yonelik bu yumusak tavir, basina yonelik tutuklama ve
yargilamalarin cezalandirmaya degil susturmaya yonelik bir davranis oldugunu
gostermektedir. Nitekim siirgiin cezasinin affedilmesinden sonra ziyarete gittigi Ismet
Pasa’min “Giiclii bir kalem ates piiskiirterek yaziyordu. Oyle bir sirada bizi nereye
gotiirdiigiinii  bilemedigimiz bu kalemi serbest birakamazdik. Ama artik gegmis
silinmigtir. Istediginiz ~gibi ~c¢ahsabilirsiniz. Hicbir ~diismanhikla karsi karsiya

"7 ifadeleri sdz konusu donemde sadece Hiiseyin Cahit’e degil, muhalif durus

degilsiniz
sergileyen/sergileyebilecek biitiin basin mensuplarina yonelik bakis1 6zetler niteliktedir.
Tiirk Devrimi ve Inkilaplar ile demokrasiye giden Tiirkiye’ye 6zgii ve olagan iistii

yolda demokrasinin 6nemli bir parcasi olan basin dzgiirligii askiya alinmustir.

920. Kologlu, Osmanli’dan 21. Yiizyila..., s.118.
% E. Karaca, Tiirk Basininda. . ., .61

% 0. Kologlu, Tiirk Basininda Demokrasi, s.119.
% E. Aybars, istiklal Mahkemeleri, $.292.

% E. Aybars, Istiklal Mahkemeleri, 5.292.

97 E. Aybars, istiklal Mahkemeleri, 5.293.
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Donemin gazetecilerinin gorece yumusak bir yargilanmaya tabi tutulduklar
sOylenebilir; ancak gen¢ Cumhuriyet’in ve kavustuklari demokrasiden gii¢ alarak
demokratik rejimin onlara vadettigi basin Ozgiirliigii altinda iktidar1 elestiren
gazetecilerin vatana ihanet, isyana tesvik gibi agir suclarla yargilanmasi dahi, Tiirk
Devrimi’nin modernlesmeye ve demokrasiye giden yolda kendi i¢inde barindirdigi bir
celigkidir. Tarihte ¢ok 6rnegi goriilmeyen bu durum, 6zellikle basin 6zgiirliigii agisindan
giinimiizde halen tartigmalidir. Diger yandan Tiirk Devrimi’nin ve donemin Tiirk
toplumunun kendine has yapis1 ve ihtiyaclar1 cercevesinde hayata gecirilen bu
tedbirlerin, bugiin ulastifimiz bilgi 1518inda  ve donemin sartlar1 igerisinde
degerlendirilmesi anlamli olacaktir. Nitekim gilinlimiizde Tirkiye, demokrasiyi
deneyimlemis bir Miisliiman toplum olarak benzer kiiltiirii ve cografyay1 paylasan diger

iilkelerden ayrilmaktadir.
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SONUC

Saltanat’in kaldirilmasindan Seyh Said Ayaklanmasi ve Takrir-i Siiklin
Kanunu’nun kabuliine kadar gegen siire Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde demokrasinin ilk
adimlarini olusturmaktadir. Bu donemde, Milli Miicadele’nin kahramanlar1 arasinda
inkilap yanlillar1 ve muhafazakarlar olarak ayirabilecegimiz iki grup arasindaki
tartigmalar basinda da kendine yer bulmustu. Istanbul basmi, ¢ogunlukla toplumun
muhafazakar kesiminin goriislerini dile getirirken Ankara basmi ise inkilaplardan
yanaydi. Seyh Said Isyan1 gerekge gosterilerek kabul edilen Takrir-i Siikiin Kanunu ve
yeniden kurulan Istiklal Mahkemeleri ise iki partili sistemle birlikte basinin muhalefet
gorevinin de sonu olmustur.

Takrir-i Siikin Kanunu sonrasinda Tirk basminda kisa dénemli 6zgiirliik
dalgasinin son buldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, liberal demokrasinin
vazgecilmez bir unsuru kabul edilen muhalif yapidaki bir basinin Cumhuriyet’in
demokratik rejimin yerlesmesi i¢in ekonomik ve toplumsal sartlarin olusmadigi ilk
yillarinda dahi 6zgiirliilk miicadelesi verdigi anlasilmaktadir. Bu miicadeleye yer yer
miisamaha gosterilmis, cogu zaman da inkilaplarin kokli bir bicimde yerlestirilmesi
adina miidahalelerden kaginilmamistir. Yasanilan biitiin zorluklara ragmen Tiirk
basminin s6z konusu donemin siyasetinde ve demokrasi miicadelesinde etkin bir rol
aldig1 agiktir. Nitekim Takrir-i Siikin Kanunu’nun yiirlirliige girdigi tarihe kadar
Istanbul basininda CHP iktidar1 ve Mustafa Kemal lehinde ve aleyhinde bircok yazi1 ve
gorls ifade edilmistir.

Demokrasiyi ve demokratik bir toplum hayatim1 hedefleyen inkilaplarla
demokratik bir rejim arasinda karsitlik olusmustur. Mustafa Kemal’e gore ¢ok partili bir
sistem ve muhalefet, hedefledigi toplumsal degisimi yavaslatacak hatta imkansiz hale
getirebilecek tehditleri barindiriyordu. Bu noktada, Saltanat’in kaldirilmasina ve
Cumhuriyet’in ilanina ragmen Mustafa Kemal’in demokrasiyi bir ara¢ degil bir amag
olarak gordiigli anlasilmaktadir. Mustafa Kemal, ilk once teokratik devlet sekli ve
iimmet¢i toplum diisiincesinin hiikiim siirdiigii bir toplumda planlarin1 ¢ok 6nceden
yaptig1 inkilaplar1 hayata gecirmek ve yerlestirmek istiyordu.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin talihsizligi, istese de istemese de tek
muhalefet firkas1 olarak basta Saltanat yanlis1 gerici diisiinceler olmak iizere biitlin
muhalif diislinceler icin tek siginagi olusturmasiydi. Bu donemde o6zgiirliiklerin
arttirlmasindan yana goriis sergileyen Istanbul basininda da olduk¢a destek gordii.

Gerek kurucu tiyeleri ve iiyelerin muhalif goriisleri gerekse beyannamesi basinda
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kendine yer buldu ve muhalif basinin elestirilerine dayanak noktasi olusturdu. Bu
donemde Hiiseyin Cahit, Ahmet Emin ve Velid Ebiizziya gibi gazetecilerin elestirilerini
acik ve agir bir bicimde dile getirebildigi goriilmektedir.

Seyh Said Isyani, Takrir-i Siikin Kanunu’nun ¢ikarilmasina, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasina ve donemin biitiin muhalif basimin s6z konusu
kanun dogrultusunda susturulmasina 6n ayak oldu. Muhalif gazeteciler, g¢esitli
sebeplerle yargilandi, meslekten menedildi ve siirgiine gonderildi. Bu donemde basin
ozgiirliigiiniin bir nevi “askiya alindigi” goriillmektedir. Inkilaplar ise basinin da
susturulmasiyla biiyilk bir hizla hayata gecirilmistir. Bu noktada karsimiza
demokrasinin karsitt diisiincelerin savunulmasini da kapsayip kapsamadigi sorusu
cikmaktadir. Demokrasi kokenini Bati toplumundan almaktadir. Oysa donemin Tiirk
toplumu sosyolojik ve ekonomik agidan Bati toplumlarindan farklilik arz ediyordu.
Ozgiirliik talebi olmayan, {immetci bir yapiya sahip bir toplum kendi rizas1 disinda
Ozgiirlestirilebilir mi?

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda basin 6zgiirliigliniin sinirlandirilmasi,
otoriter ve totaliter rejimlerdeki basin istibdadindan farklilik arz etmektedir. Nitekim bu
kisitlama, geriye doniisli savunan diisiincelere ve ilerlemeye yonelik tehditlere karsidir.
Iktidarin, kisilerin ya da gruplarin ¢ikarlarmin korunmasindan ziyade yeni rejimin -yani
demokrasinin- korunmasini hedeflemektedir. ironik bir bigimde, basta basin dzgiirliigii
olmak iizere oOzgiirliiklerin kisitlanmasindaki temel amag, demokrasiyi amaclayan
inkilaplarin  hizla gergeklestirilmesi ve yerlestirilmesidir. Bunun i¢in toplum
demokrasiye uygun bir bigimde yeniden dizayn edilmeye ¢alisilmis ve toplumun 6nemli
bir ¢ogunlugunu olusturan muhafazakar kesimi temsil eden basin, bastirilarak bir alt
yapt kurumundan devletin ideolojik aygiti konumundaki bir iist yapr kurumuna
devsirilmistir.

Samuel Huntington’a gore bir lilkede demokrasinin yerlestiginin gostergesi iki
kez serbest secimlerle iktidarin muhalefetle yer degistirebilmesidir. 1923’te kurulan
Cumhuriyet donemiyle birlikte Tiirkiye’nin bu sinavi ¢ok kez verdigi sOylenebilir.
Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokrasiye gecisini saglayan bu dénem kendi i¢inde
cevaplar1 hala tartigilabilen sorular ve c¢eliskiler barindirmaktadir. Temelinde
cogulculuga ve halk iradesine dayanan demokrasi, azinligin ¢ogunluga dayatmasi
yoluyla empoze edilebilir mi? Halkin iradesine dayanan bir rejimin halkin iradesine
bagvurulmadan Oziine aykiri bir bi¢imde muhalif seslere izin verilmeyerek halka

benimsetilmesi kendiyle ¢elismesi anlamina gelmemekte midir? Demokrasiye
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dayanarak ifade edilen demokrasi karsiti goriislerin, demokrasiyi yikma tehdidi
karsisinda ne yapilabilir?

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yasadigt bu donem, diinya tarihinde benzeriyle
karsilasmadigimiz farkli bir doneme isaret etmektedir. Mustafa Kemal’in 6nderliginde
bir grup devrimci, halkin iradesini esas alan bir rejim olusturabilmek i¢in bir anlamda
halkin iradesine karsi gozlerini kapatmis ve olaganiistii tedbirler alma yolunu tercih
etmiglerdir. Bu donemde Tiirkiye’nin tam bir demokrasiyle yonetildigini iddia etmek
giictiir. Ancak gegen 100 yila yakin silirenin sonunda Tiirkiye’nin demokrasiyi
benimseyebilmis ve uygulayabilmis bir Misliiman {ilke olarak kabul edilmesi,

demokratik olsun ya da olmasin amaca giden yolda yontemlerin islerligini

kanitlamaktadir.
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