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XVIII. YUZYILDA KARESI SANCAGI’'NDA HUBUBAT KACAKGCILIGI

Serdar GENC™
OZET

XVI. ylzyildan itibaren Osmanli Devleti bazi maddelerin ihracini
yasaklamistir.  Bu maddeler arasinda bugdayin 6nemli bir yeri
bulunmaktadir. Ancak yasaklamalara ve alinan tedbirlere ragmen hububat
kacakciligr XIX. yuzyitlin ortalarina kadar devam etmistir. Bu ¢ergevede,
cografi konumu ve tarimsal yapisiyla hububat kacakciligi icin elverisli bir
bolgede yer alan Karesi Sancagi lizerinde durulacaktir. Uretici, tiiccar, ayan
ve devlet arasindaki iligkilerin hububat kacakciligiyla baglantilar1 ortaya
konulacaktir. Bdylece yerel bir bakis agisiyla hububat kacakgiliginin
sancaktaki boyutlari Uzerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Hububat kagakgciligi, Karesi, Ticaret.

ABSTRACT
Grain Smuggling in Karesi Sancagi: In the 18th Centuries

Ottoman state prohibited the exportation of some goods from the
16th century onward. Wheat has an important place among these goods.
Despite all of the measures and prohibitions, grain smuggling continued into
the 19th century. Within this perspective, we will try to analyse the grain
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smuggling in Karesi Sancagl which is situated in a convenient geographic
area for smuggling. Relations among producers, merchants, notables and
the state and their effects on smuggling will be focued on. Therefore, from a
local perspective, the dimensions of grain smuggling in Karesi Sancagi will
be studied.

Key Words: Grain smuggling, Karesi, Trade.

1. Giris

Hububat kacakciligi tarihsel sureg icerisinde daima var olmus bir
kavramdir. Merkezi yonetimler, yururlige koymus olduklari yasaklamalar ve
siki kontrollerle kacakciligin 6nine gegcmeye calismiglardir. Hububatin,
Ozellikle bugday, kaciriimasini engellemek ve olasi kitliklarin 6niind
kesmek; merkezi yonetimler icin siyasi ve askeri bir prestij meselesi haline
gelmistir. Bu anlamda hububat kacakcihgl; yalnizca Osmanli Devleti’nin
degil, ayni zamanda Bati diinyasinin da ¢dziim bulmak icin ugras verdigi bir
sorun olmustur.

Osmanli Devleti’nde XVI. yuzyilin ortalarindan itibaren uygulanan
ihracat yasaklarinda hububat, ihraci yasak olan maddeler arasinda yer
almistir. * Sonraki yiizyillarda merkezi yonetimde ortaya cikan sorunlar
nedeniyle tasranin kontroll zorlasmis ve tasradaki idareciler ve ayanlar daha
bagimsiz hareket etme firsatini yakalamiglardir. Boylelikle; dénemin kendi
icerisinde barindirdigi  siyasi ve iktisadi sorunlari g6z Oninde
bulundurularak, Istanbul’a cografi olarak oldukca yakin bir sancak olan
Karesi Sancagi’ndaki hububat kacakeiliginin devlet, tiiccar, koylu iliskilerine
olan yansimalari ortaya koyulmaya calisilacaktir. Bu c¢alismada, XVIII.
yuzyila ait Balikesir ve Edremit Ser’iyye Sicilleri ile ylzyilin ikinci yarisina
ait olan Zahire Defterleri temel kaynak olarak kullaniimistir.

XVI. yuzyildan itibaren Osmanli Devleti’nin, hububat ihracini
yasaklamasinda ¢esitli nedenler séz konusudur. Bu nedenlerden birisi, hubu-
bat konusunda kitliklar yasayan italyan sehir devletlerinin ve tiiccarlarinin
sergiledikleri tutumdur. Kitlik icerisinde olan italyan sehir devletleri hububat
ihtiyaclarini daha yiksek fiyatlar vererek Osmanli Ulkesinden saglamakta
(Braudel, 1993) ve bunun sonucunda Avrupali tiiccara hububat satisi yapilan
kazalarda zaman zaman kitliklar ortaya ¢ikmaktaydi.” Bu cergevede; XVI.

Hububatla birlikte ihraci yasak olan maddeler arasinda pamuk, barut, at, silah,
deri, gon, balmumu vb. mallar da yer almistir. Bkz. Zeki Arikan, “Osmanli
imparatorlugu’nda ihraci Yasak Mallar (Memnu Mallar)”, Prof. Dr. Bekir
Kitiikoglu’na Armagan, Istanbul: 1991, s. 279-306.

2 Bkz. Miicteba flgiirel, “Hububat Kagakgiligr”, CIEPO XIV. Sempozyumu Bildi-
rileri, Ankara: 2004, s. 361-369.
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yuzyilda tim Akdeniz dinyasinda gorilen nifus artiglarinin ve retim
yetersizliklerinin etkisi, (Arikan, 1991) devletin biylk kentlerin ikmalinin
zorlasmasindan duymus oldugu kaygi (inalcik, 2000) ve ortaya ¢ikmasi
muhtemel kitliklar hububat konusunda yasaklarin uygulanmasinda etkili
olmustur. Diger bir neden ise, hububatin ordunun iasesinin temini agisindan
son derece 6nemli olmasi ve devam eden savaslar dolayisiyla ordunun
iasesinin saglanmasi zorunlulugundan ileri gelmekteydi. Ayrica devlet,
kazalarda ve kasaba pazarlarina getirilen hububattan dizenli olarak vergi
tahsil edebilmekteydi. (Guger, 1951) Ancak, devletin gayri resmi yollarla
yapilan bugday satisindan herhangi bir kazang elde edememesi de yasaklarin
yururluge girmesinde etkili olmustur. Osmanli Devleti’nin hububat konusun-
daki ihracat yasaklari zaman zaman hububat darliklariyla karsilasan Bati
diinyasi tarafindan da uygulanmistir. (Braudel, 1993)

Savaglarin araliksiz olarak strdigi XVII. ve XVIII. yuzyillarda
hububatin ihraciyla ilgili yasaklamalar devam etmistir. Ancak, XVIII. yuzyil
ile ilgili olarak degerlendirmelerde dénemin siyasal sartlarinin géz 6niinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Cunki bu siyasal gelismeler devletin hubu-
bat kacakciligini 6nlemek icin izlemis oldugu politikalarda belirleyici unsur
olmustur. XVIII. yizyil, Osmanli Devleti ile Avusturya ve Rusya arasinda
meydana gelen ve ylzyilin ikinci yarisindan itibaren sonucglart Osmanli
aleyhinde gelisen savaslara sahne olmustur. Savaslarin sirekliligi, ordunun
ihtiyaclarinin karsilanmasinda Anadolu halkinin destegine olan ihtiyacin da
artmasina neden olmustur. (Ozkaya, 1985) Bunun yaninda Rus savaslarinda
devletin hububat anbari konumunda olan Karadeniz’in kuzeyindeki topraklar
savas alani haline gelmesi bolgedeki Uretim yapisina da etkilemis olabilir.

Savaslar nedeniyle seferde bulunan ordunun ihtiyaclarinin ve ayni
zamanda baskent Istanbul’un iasesinin karsilanmasi gerekmekteydi.® Fakat
tagradan yeterli derecede hububat toplanamamakta veya hububatin
ulastiriimasi geciktirilmekteydi. (Ozkaya, 1985) Bu durum, mevcut hubu-
batin sefer bolgelerine ve istanbul’a yonlendirilerek disartya gikmasini
engellemek icin merkezi yonetimi daha siki tedbirler almaya yoneltmistir.
Devlet, 6zellikle savas zamanlarinda, hububatin ihracini énleyebilmek icin
uretim bolgelerini ve civarlarinda bulunan iskeleleri kontrol altina almaya
calismistir. Bu cercevede kazalardan hububat satin almak isteyen tiiccarin,
satin aldigl bugday! dogrudan ihtiyaci olan bélgeye gotiirecegine ve yabanci
tlccara satmayacagina dair taahhitte bulunmasi gerekmektedir. Bunun

¥ XVIII. Yizylda istanbul’un iagesinin saglanmasiyla ilgili olarak Bkz. Liitfi

Giiger, “XVIII. Yizyil Ortalarinda istanbul’un lasesi icin Liizumlu Hububatin
Temini Meselesi”, /U Iktisat Fakiiltesi Mecmuasl, c. 11, Istanbul: 1949-1950, s.
397-416
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yaninda tuccarlarin kefil gostermesi zorunlulugu da uygulamaya konul-
mustur. (Guger, 1951; BSS, nr: 713, 88b)

Ayrica, iskelelerden gemilere hububat ylklenirken gemi reislerinin
ismi, yukledikleri Grinin cinsi, miktari defterlere kaydedilmistir. Daha sonra
bu kayitlar Istanbul’a gonderilmis ve boylece gelen gemi reisinin elindeki
belgeyle Kkarsilastirilarak, gemi reislerinin hububati baska yerlere gétiirme-
sinin 6nlne gecilmeye calisiimistir. Diger bir tedbir olarak ise, zahire almak
lzere iskelelere yanasan gemilere izin hukml sorulmus (Aynural, 2002) ve
izni olmayan gemi sahiplerine hububat verilmemesi icin de bélgedeki kadilar
ve diger gorevliler uyariimistir. (Emecen, 1989)

Bunlarin yaninda hububat yiklenen gemilere hisar eri adiyla Kisiler
gorevlendirilerek gemi reislerinin yuklerini dogrudan nakl olunacak bdlgeye
goturmesi amaclanmistir. (Guger, 1951; Aynural, 2002) Ayrica, hububat
naklini ve kacakgilik hususunda bélgenin denetimini saglamak amaciyla
iskelelerde gorevlendirilen cavuslar, goreviendirildikleri iskelelerde mecburi
ikamete tabi tutulmuslardir. (BSS, nr: 730, 9b; Kdéroglu, 2000) Boylelikle
devlet, kis mevsiminde dahi Uretim bdlgelerinden ve iskelelerden olasi
herhangi bir kacakgilik hadisesini daha yakindan kontrol edebilecekti. Bunun
haricinde iskelelerde kacakcilari ihbar edecek istihbarat elemanlariyla,
Uretim bolgeleri sahillerinde kacakcihigl kontrol icin gemiler gérevilen-
dirilmistir. Gorevlilerin ihbarlar1 ve raporlari dogrultusunda hububat kacak-
cthginin 6niine gecilmeye calisiimistir. (Aynural, 2002)

2. Karesi Sancag! ve Hububat Kacakgilgi

Sancagin kuzeyinde Marmara denizi, batisinda Adalar denizi,
glineyinde Aydin ve Saruhan Sancaklari, dogusunda ise, Anadolu Eyaletinin
merkezi olan Kitahya Sancagl bulunmaktadir. Sancak, Adalar Denizi ile
baglantisi olmasi nedeniyle yani basinda bulunan Biga Sancag ile birlikte
bogazlarin ve adalarin kontroliinde gerek askeri gerekse mihimmat agisin-
dan 6nemli bir yere sahiptir. Cografi olarak sancagin batisini teskil eden
kiyilarin girintili ¢ikintili olmasi ve burada Edremit, Kemer (Burhaniye),
Ayvalik ve Ayazmend (Altinova) kazalariyla birlikte ¢ok sayida koy ve
iskelenin bulunmasi kagakeilik icin dogal bir ortam olusturmustur.* Sancagin
bu dzelligi; kacakeilik konusunda tedbirler almaya calisan devlet icin buyik
bir dezavantaj olurken bdlgede bulunan stokcgular, tiiccarlar, kacgakcilik

Sancagin bati kiyisinda yer alan kazalarda devletin ¢6zim bulmaya calistig
konu yalnizca bolgeden adalara, yabanci tuccara kagirilan bugday, arpa ve sair
hububat degildir. Bunun yaninda kiyida énemli bir Uretim potansiyeline sahip
olan zeytin yaginin da kaciriimasini dnlemek amaciyla da cesitli tedbirler
alinmistir. Edremit Ser’iyye Sicili, nr: 1241, 54b.
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yapan bazi yerel idareciler ve yabanci gemiler icin ise, blyuk bir avantaj
saglamistir.

Karesi Sancagi’nda hububat kacak¢iliginin  nerelere yapildigl
konusunda belgelerdeki ifadelerden bilgi edinmek mimkinddr. Bunlardan
biri “ahar yere”* kelimesiyle ifade edilen ve Osmanl Devleti’ndeki cesitli
kazalara ya da bolgelere yapilan kagakciliktir. Digeri ise daha ¢ok sefer
zamanlarinda kuffar-1 haksar, berrani sefineleri, harb-i kefere, ecnebi
sefineleri ve miste’men sefineleri gibi kelimelerle ifade edilen Avrupali
tliccarlara hububat satilmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yaninda,
kacakcilik konusunda sancaga gelen fermanlarda cografi olarak Uzerinde
durulan bolge Bahr-i Sefid (Canakkale) Bogazi’nin Anadolu tarafinda
bulunan iskeleler ve civarlarindaki kazalardir.® (ESS, nr: 1243, 65a; nr: 1238,
8b) Ayrica savas zamanlarinda, sancagin batisinda yer alan Edremit, Kemer
ve Kaz dagi civarindaki kazalar ve iskeleler ile biraz daha glineyde yer alan
Candarl ve Focalar iskelelerinden zaman zaman Avrupali tliccara bugday
satilmaktadir. (BSS, nr: 713, 89a)

XVI. yuzyilda uygulanmaya baslanan hububat ihra¢ yasaklarina
ragmen, Mihali¢, Génen, Manyas ve Edincik kazalarinda Uretilen hububat
bazi kimseler tarafindan develerle sahillere nakl olunarak Avrupali tiiccara
satilmigtir. (Mdhimme Defteri, nr: 6, s.20) Ayni ddnemde (1564 yilinda)
sancagin batisindaki kazalardan olan Edremit’te, Uretilen zahirenin Avrupali
tliccara satilmasi nedeniyle kazada zahire darligl ortaya ¢ikmistir. Edremit
ahalisinin durumu merkeze bildirmesi Uzerine merkezden, kazadaki zahire
ihracinin kontrol altina alinmasi ve muhalefet edenlerin tutuklanmalari
yoniinde emir gelmistir. (Ontug, 2003)

Devlet, kazalarda ortaya ¢ikmasi muhtemel kacakcilik konusunda
hemen her dénem kazanin kadi, serdar, ayan, yeniceri vb. diger gorevlilerini
uyarmaktan geri kalmamistir. Hububatin herhangi bir sekilde gerek kaza
disinda bir yere gerekse de yabanci tiiccara satilmasi halinde ortaya ¢ikacak
durumdan kazada bulunan gérevlilerin sorumlu olacagl da bildirilmistir.
(Koroglu, 2000) Ancak, hububat yalnizca kazalarda degil kdylerde bulunan
ciftliklerden de yabanci ticcara satilmistir. (Mihimme Defteri (nr: 90),
1993)

> Bu terim ile Osmanli Devleti idari yapisi icerisindeki bélgelere yapilan kagak-

cihik ifade edilmekte olup buralar; Uretim alani disindaki kdyler basta olmak
Uzere Bursa, adalar ve Anadolu’da hububat konusunda kithk yasayan diger
bolgelerdir.

Hububat kagakciligi konusunda Bahr-i Sefid’in Anadolu tarafindaki iskeleler
olarak; Candarli, Ayazmend, Kemer, Edremit, Bogazhisari, Ezine, Kazdagi,
Tuzla, Labseki, Karabiga, Mihali¢, Bandirma, Erdek, Pasalimani ve Tas Liman
ile civarlarindaki kazalarin isimleri gecmektedir.
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Yasaklarin devam etmesine ragmen 1629-1630 yilinda Balikesir
kazasindaki bazi koylerde; izin mektuplariyla bugday almaya gelen
ekmekgilere bugday verilmedigi ve kdylilerin, ellerinde bulunan bugdayi
baska mahallere satma egiliminde oldugu anlasiimaktadir. Devlet, kdylerde
ortaya ¢ikan bu durumu kontrol altina almak ve baska yerlere bugday
verilmesini engellemek amaciyla gerek kdy imamlarini gerekse de koyluleri
uyarmistir. Kéy imamlarinin koyliler Gzerindeki etkisini géz dniinde bulun-
durdugumuzda, imamlar vasitasiyla kdylerde bir kontrol mekanizmasinin
kurulmasi amaclanmis olabilir. Ayrica, emre muhalif hareket ederek bugday
baska mahallere satip ekmekgilere vermeyenlerden cerime alinacagl ve
bunlarin biylik hakarete maruz kalacagl da belirtilmistir. (BSS, nr: 699,
105b) Devlet, cerime ile yasaga muhalefet edenlerden para cezasinin alinma-
sini gindeme getirmistir. Ayrica, toplumsal bir baski araci olarak hakaret
cezasl kullanilarak da toplumsal caydiriciligin etkisinin arttirilmasi amaclan-
mis olabilir. Bu durum, devletin (retim sahalari Gzerindeki denetiminin veya
hububatin dretim alani disina ¢ikmasini engellemek icin kdylerden baslaya-
rak ¢6zim bulmaya calistiginin bir gostergesi olarak da degerlendirilebilir.

Diger bir husus ise, hububatin civardaki kazalara ve sancagin yani
basinda bulunan adalara satiimasidir. Bu dénemde adalar, Avrupali tiiccar ile
Osmanli sinirlari icerisinde kacakcilikla ugrasan Kisiler arasinda bir kdpri ve
karaborsa vazifesi gormustir. (Braudel, 1993) Sancagin batisinda yer alan
Edremit, Kemer, Ayvalik ve Ayazmend kazalarindan adalara’ (ESS, nr:
1241, 17b) kacak olarak bugday akisi devam etmistir. Ancak bazi zaman-
larda hububat konusunda adalarda darlik ve kitliklar ortaya ¢ikmistir. Midilli
ve Limni adalarinda XVIII. yuzyilda ortaya ¢ikan kithklarda, devletten izni
olan tliccar tarafindan Balikesir ve Edremit civarindan bu adalara bugday
nakl olunmustur. (BSS, nr: 713, 88b; ESS nr: 1242, 41b) Bu gibi 6zel
durumlarda tlccardan, gemilere yiklemis oldugu hububati yabanci tliccara
satmayip dogrudan adalara ulastirmayi taahhit etmesi istenmistir. Bunlarin
yaninda sancakta Uretilen hububat, karadan develerle Bursa’ya denizden ise
Korfez civarindaki bazi limanlara da gizli yollardan satiimaya devam
etmistir. (ESS, nr: 1241, 73a; ZD, nr: 9, 5.270)

Sancaktaki hububat kacakciliginin hangi bdélgelere yapildiginin
haricinde bir diger énemli konu ise bu kacakgilikta kimlerin rol oynadigidir.
Yasaklara ragmen sancaktan yabanci tiliccara veya disman gemilerine
hububat satilmasinda askeri goérevlilerin ve yerel idarecilerin tutumlarinin
belirleyici bir etkisi s6z konusudur. XVII. ylzyilda Bogazhisarlarindan
Alanya’ya ve Antalya’ya kadar olan sahildeki iskelelerden, askeri

" Edremit, Kemer, Ayazmend ve Ayvalik civarinda bulunan voyvodalar ve kdyler-

deki bazi anbar sahipleri, miltezim ve kdy mutasarriflari Rusya ile savas devam
ederken harb-i kefereye ve adalara zahire vermektedirler.
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gorevlilerin ve yerel idarecilerin bir yolunu bulup zaman zaman yabanci
tlccarlara zahire sattigl bilinmektedir. (BSS, nr: 702, 49a) XVIII. yizyilda
da hububat kacakciligi devam etmis ve bu konuda yerel idareciler ikaz
edilmislerdir. Nitekim, Karesi Sancagi’nda da Balikesir kazasi Serdari ve
ayni zamanda kazadan istanbul icin saglanacak olan bugdayin iskelelere
sevk edilmesine memur olan Iplikcizade El -Hac Ali’nin de anbarlarinda
bulunan bugday1 Bandirma ve Mihalic iskelesine nakl etmesi istenmistir. Bu
hususta dikkatli davranarak baska yerlere bugday vermemesi konusunda da
uyartmistir. (ZD, nr: 9, s. 354; BSS, nr: 730, 29a)

Bolgedeki hububat kacakciligiyla ilgili olarak bir diger 6rnek ise
Biga Sancagl mutesellimi ve Bogaz muhafizi olan Hadimzade Osman
Bey’dir. Muhafizlik gérevi ve peksimet imalinden sorumlu olan Hadim-
zade’nin bolgenin kontroliniin kendisine ait olmasi nedeniyle buralarda daha
rahat hareket ettigi anlasiimaktadir. Hadimzade, peksimet bahanesiyle
civardaki sahillerden gemilere bugday yiikleyerek Bahr-i Sefid’e gecirmistir.
Hatta yasak olmasina ragmen Sakiz Adasi muhafizhigina ait gemiye de
hububat ylklemistir. (Cevdet Belediye, nr: 2080) Devletin st dizey bir
gorevlisi, bolgeyi kontrol etmek ve kagakgiligl dnlemek séyle dursun bu isi
bizzat kendisi organize etmistir. Kagakcilik, bu yonlyle farkli konumlarda
bulunan insanlara bir cikar agi icerisinde birlikte hareket etme firsati
vermistir. Timar sahipleri, beylerbeyi ile sancakbeyleri, yeniceriler, hatta
ulemadan kisiler bu Kkarh ticarette aktif rol oynamistir. (inalcik, 2000)
Kisacas! en Ust diizeydeki devlet gorevlisinden kdyde bulunan ciftciye kadar
genis bir yelpazenin i¢cinde karmasik bir menfaat 6riintusi bulunmaktadir.

Diger bir husus; hububat kacakciligl ve stoklama konusunda askeri
gorevlilerin disinda bazi itibarli kisiler veya ailelerin de geri kalmamis
olmasidir. 1775-1776 senesinde Kemer’de Koca Mehmed ogullari, Milas’ta
Milash Aziz ogullar1 ve Mentese ilinde Hasan Cavus ogullari dar’il harbe
bugday satmaktadirlar. (ESS nr: 1241, 67b) Donemi dikkate aldigimizda,
dar’tl harb ifadesinden bugdayin Rus tlccarlarina satildigini anlayabiliriz.
Cunkl Rusya ile yapilan 1774 Kigik Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra
ihraci yasak mallar konusunda cesitli sorunlar yasanmistir. (Kdse, 1997)

Hububat kacake¢iligl konusunda isimleri gegen Koca Mehmed
ogullari ailesinin Kemer kazasi ayanlarindan olup bélgede 6nemli nifuza
sahip olduklari anlasiimaktadir. Nitekim, 1771-72 senesinde Istanbul’un
iasesi icin anbarlarinda 6énemli miktarda bugday bulunan ayanlar arasinda
Koca Mehmed ogullarinin adi da ge¢cmektedir. (ESS, nr: 1241, 82b) Ayrica,
Koca Mehmed ogullari ailesinden Mehmed Emin Aga’nin Edremit
voyvodaligl yapmis olmasi bu ailenin bélgedeki konumunu daha da giclen-
dirmis olmahidir. (ESS, nr: 1240, 7b). Edremit’te meydana gelen kacakcilik
olaylari sonrasi devlet tarafindan Koca Mehmed ogullarina karsi her hangi
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bir cezai islem uygulanmamis olmasi bu ailenin bélgedeki nufuzlarinin bir
gostergesidir . (ESS, nr: 1241, 67b)

Sancakta ortaya ¢ikan bu durum kagakgiligin gerek toplumsal gerek
Uretim yapisi icerisindeki boyutlarini vermesi agisindan énemli bir veridir.
Zira bu durum kacakeiligin bazi s6zii gegen ve genis arazilere sahip olan
ailelerin tekelinde oldugunu gostermektedir. Bunlar, kazadaki hububati
devlet gorevlilerinden dnce satin alip stok yaparak daha sonra yiksek fiyat-
larla yabanci tiiccara satmaktadirlar. (ESS, nr: 1241, 67b) Fakat, Kemer ve
Edremit civarindaki hububat kacakciligindan devletin haberdar oldugu
anlastimaktadir. Devlet, iskelelerde bulunan gérevliler veya kazadaki bu
cikar iliskilerinden hosnut kalmayan ya da baskiya ugrayan bazi dreticilerin
ihbarlariyla bilgi edinmis olabilir.

Yine, sancagin merkez kazasi olan Balikesir’de mevcut zahirenin
Istanbul icin gonderilmesi gerekirken, kazada ilyas Bey adinda bir sahsin
emre uymayarak baska bolgelere hububat nakl ettigi gorilmektedir. lyas
Bey’in emre aykiri hareketi nedeniyle anbari mihurlenerek bugdayina el
konulmustur. Daha sonra el konulan bugday istanbul’a nakl olunmak izere
Mihalic iskelesine gonderilmistir. (BSS, nr: 730, 31b; ZD, nr: 9, s.357)

XVII. ve XVIII. ylzyillarda sancagin yerel idarecilerinin ellerinde
O6nemli miktarda hububat bulunmasi, tasrada bulunan yerel idarecilerin ve
ayanlarin devletten bagimsiz hareket edebilmelerinin bir neticesi olarak
gordlebilir. Aslinda idari kademede yer alan gorevlilerin énemli bir kisminin
kacakcilikla baglantisi bulunmaktaydi.® (BSS, nr: 713, 89a) Tasradaki bu gii¢
odaklari Uretilen hububati  kolaylikla piyasadan c¢ekebilmekteydiler.
Koyliden vergi olarak aldiklari hububatin disinda kendi arazilerinde de
6nemli 6lglide Urtin elde etmekteydiler. Ayrica bulunduklari bélgede iktisadi
ve siyasi olarak etkin olmalari kdyluyle olan iliskilerine de farkli boyutlar
katmustir. Bu Kisiler hasat oncesinde koylllere bor¢ vererek hasattan elde
edilecek olan Urlnu ipotek altina alabilmekteydiler. Boylece tasradaki ayanin
elinde gerek kitlik zamanlarinda gerekse de bolluk zamanlarinda stoklanmis
Urtn bulunmaktaydi. Durumun farkina varan devlet, kdylilere orak akgesi
adiyla kredi vermek suretiyle tasradaki Uriintin akisini kendisine yénlendir-
meye calismistir. (Giiran, 1998) Ayanlarin ve yerel idarecilerin anbarindaki
bugdayin varhgindan haberdar olan devlet, bu Kkisilerin bugdaylarini

Koca ili, Ezine, Kaz dagl, Guzelhisar kadiliklarina ve Sigla sancagl miitesel-
limine gelen emirde Gmeradan Mehmed Pasazade Omer Pasa ile Giizelhisar
kazasindan El Hac ismail, Giizelhisar nahiyesinde Tiryaki Mustafa ve Hatib oglu
Mehmed adli sahislar Candarli ve Focalar iskelelerinden kefere gemilerine
bugday satmaktadirlar. (H.1121; M.1709-1710)
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kendisine satmalarini saglamak icin sik sik emirler gondermistir. (BSS, nr:
728, 56b; ESS, nr: 1239, 34a, nr: 1241, 82b; ZD, nr: 10, 5.180)

Hububatin  Avrupal tiiccara satilmasinda ne gibi etkenler s6z
konusuydu? XVIII. yizyil boyunca devam eden seferler nedeniyle devlet,
genellikle miri mibayaa adi altinda kendisinin belirledigi ve piyasa
fiyatindan ¢ok duslk olan ve ayni zamanda sabit kalan bir Ucretle hububat
(bugday ve arpa) satin almistir. Oyle ki miri alimlar zamanla vergi 6zelligi
kazanmistir. (Aynural, 2002) Mali sistemdeki sorunlar ve paranin degerinde®
meydana gelen distse ragmen ylzyilin basindaki fiyatlarla alimlar yapil-
mistir. Ureticinin nakit paraya olan ihtiyaci ve Grettiginin karsihgini almak
istemesi; stokcularin, yerel idarecilerin ve ayanlarin daha fazla para kazanma
talebi hububat kagakgciligini tetiklemistir. Bunun yaninda hububat almak igin
gelen devlet gorevlilerinin tavirlari ve zor kullanmalari da (Emecen, 1989)
Ureticiyi elindeki hububatini baska yerlere satmasina neden olmustur.
Hepsinden de dnemlisi XVI. ylzyildan itibaren Avrupali ticcarlar devletin
vermis oldugu fiyattan ve piyasa fiyatindan daha yiksek bir fiyat vermistir.
Hatta bazi Ureticiler ve zahire sahipleri Avrupali tlccarin bu cazip fiyat
teklifleri karsisinda yemeklik ve tohumluk hububatlarini dahi satmislardir.
(Aynural, 2002)

Devletin mirT alimlarda uygulamis oldugu distk fiyat politikasinin
yani sira, Karesi Sancagl da kacakciligin yapilmasini kolaylastiran etkenleri
kendi icerisinde barindirmaktadir. En énemlisi de sancagin kiyi bdlgesinde
yabanci tliccarlara ait teknelerin ve gemilerin yanasmasina ve gizlenmesine
olanak saglayan koylara sahip olmasidir. Candarli basta olmak Uzere
Edremit, Kemer, Focalar ve Kaz daglarinin kiyiya bakan tarafindaki iskeleler
kacakciligin yapilmasi icin elverisli mekanlardir. Sancagin bati kiyisinda
bunlar olurken kuzeyinde yer alan ve Istanbul ile baglantiyr saglayan
Bandirma ve Mihali¢ iskeleleri civarinda da kontrollere ragmen hububat
kacakciligi yapiimistir. *° (Cevdet iktisat, nr: 1329)

® Osmanli para sisteminde meydana gelen degisimler icin Bkz. Sevket Pamuk,

Osmanli imparatorlugu’nda Paranin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul:
2000.

Marmara denizinde kagakgilik konusunda tedbirler alinmis olmasina ragmen
istanbul civarinda bulunan Cekmece-i Kebir, Silivri, Eregli, Kum Burgas,
Sultanciftligi, Kdyalti ve sair iskelelerden ve kdylerden yabanci gemilerine veya
baska bdlgelere zahire satilmaktadir. Durumun kontroli icin merkezden
Sadrazam cukadarlarindan Mehmed mdibasir olarak tayin olunmustur.
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3. Hububat Stoklama

Hububat kacgakgciliginda devletin karsilastigi en 6nemli sorunlardan
bir digeri de hububatin bazi kisiler tarafindan stoklanmasidir. Kazalardaki
ayanlar, ciftlik ve anbar sahipleri ve koylerdeki bazi miltezimler hububat
satin almak Uzere devlet gorevlileri geldiginde ellerinde bulunan GrinG
saklamaktaydilar. Amaclari, hasat zamaninda fiyati diisen hububati saklayip
daha sonra ortaya cikararak piyasada fiyatin ylikselmesini saglamakti. Clnku
Istanbul’a hububat saglayan bolgelerde bugday arzinda azalma meydana
geldiginde baskentte bugday fiyatlari ylkselmekte ve bu durum bugdayin
tagradaki fiyatina da yansimaktaydi. Fiyatlarda meydana gelen artis zaman
zaman devlet gorevlileriyle hububat stokcularini karsi karsiya getirmistir.*!
Stok isiyle ugrasanlarin; bazi zamanlarda iskelelere bugday almak icin gelen
devlet gorevlilerine iskelelerden bugday aldirmadiklari da olmustur. (Refik,
1935) Ayrica stokcular, bugdayin bol oldugu zamanlarda civarlarindaki
iskelelere veya baska mahallere yiiksek fiyatlarla bugday nakl etmekteydiler.
(BSS, nr: 737, 58b) Bu gibi kisiler ellerinde bulunan bugday ve arpayi
anbarlarinda ve kazdiklari kuyularda (BSS, nr: 728, 56b) veya mahzenlerde
(Cevdet Belediye, nr: 5007) saklamaktaydilar. Stokcularin ellerinde hububat
bulundugu ve sakladiklari anlasildiginda anbar ve mahzenleri mihirlenerek
mahsullerinin tamamina el konulmaktaydi. (ZD, nr: 9, s. 357)

Devlet; kacakcilik ve stokculuk yapan Kisilerin, eger ilk defa yaka-
lanmiglarsa, sancak idarecileri tarafindan uyarilarak bir daha yapmamalari
hususunda tembih edilmeleri ve isimlerinin Istanbul’a bildirilmesini
istemistir. Uyarilara ragmen kacakcilik ve stokculuga devam edenler icin
genellikle stirgiin, (Cevdet Belediye, nr: 2080) kalebentlik'? veya kiirek
cezalari uygulanmistir.** Bunlarin yaninda kacakgciligl yapan timar sahibiyse
timari, ritbe sahibi ise ritbesi elinden alinmistir. (Aynural, 2002) Bir diger

1 BOA, Zahire Defteri, nr: 19, s. 89. Bandirma, Mihali¢, Labseki ve Karabiga
kadilarina gonderilen bir fermanda bu iskeleler civarinda mevcut kazalarda bazi
muhtekir taifesinin ellerinde killiyetli miktarda arpa ve sair zahire bulundugu
halde yeni mahsul ¢iktiginda zahirenin fiyati diser diye bu esnada zahirelerini
anbarlarinda saklamiglardir.

Devletin emirlerine ragmen ellerinde bulunan hububati devlet gorevlilerine
satmayan Kisilerin cezalandirilacaklarina dair kayitlara rastlamak mumkundr.
Bunlardan; Mihali¢ ve havalisinde elinde bulunan zahireyi vermek istemeyen
Yilandilioglu adli kisiden zahiresi bedeliyle satin alinarak Istanbul’a
gonderilmesi ve kendisinin de Sedd’ll Bahir kalesine haps edilmesi konusunda
emir gelmistir. Bkz. Yunus Koroglu; Istanbul’a Zahire Sevkiyati (1794-1795),
(Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul: 2000, s. 252

Osmanli Devleti’nde suclulara verilen cezalar konusunda Bkz. Nese Erim,
“Osmanli imparatorlugunda Kalebendlik Cezasi ve Suclarin Siniflandiriimasi
Uzerine Bir Deneme”, Osmanli Arastirmalari, Sy. 1V, istanbul: 1984.
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6nemli tedbir ise kacakcilik yaparken yakalanan gemi reisleri haps olunarak
gemideki hububata da el konulmustur. (Refik, 1935)

Sancaktan hububat nakliyatinin yapildigi Mihali¢ ve civarinda bazi
stokcular ellerinde bulunan zahirelerini gerek miri olarak (devlete) gerekse
de kapan ticcarina satmak istememislerdir. Bu nedenle, Kulaksizoglu
Ibrahim, Altintopoglu Haci Mustafa ve Yilandilioglu adli kisiler Sedd’ul
Bahir kalesine haps edilmislerdir. (Kéroglu, 2000) Devlet, yerel idarecilere
durumu kontrol edebilmeleri icin genis yetkiler de vermistir. Zira gelen
fermanlarda kacakgilikla ilgili olarak her kim olursa olsun gerekli cezanin
uygulanmasi istenmektedir. Kendilerinin dahi kacakgilikta herhangi bir
ihmalleri s6z konusu oldugunda devlet tarafindan cezalandirilacaklari da
ayrica ifade edilmistir.

4. Sonug

Karesi Sancagi’nin cografi yapisi, batisi ve kuzeyinde denize ¢ikis
noktalarina sahip olmasindan dolayl hububat kacakciligi icin elverigli bir
bolge olusturmustur. Sancagin batisindaki iskele ve koylardan adalara ve
Avrupali tliccara, daha iceride yer alan kazalardan da civar bolgelere
hububat kacakeiligl devam etmistir. Devletin Ureticiden hububat satin alirken
uzun sdren savaslar nedeniyle uygulamis oldugu mirf fiyat, ve bunun
yaninda Avrupali tliccarin talebi ve dnermis oldugu yuksek fiyatlar, kacak-
cthgin ve stokculugun artmasinda belirleyici etken olmuslardir. Kazalarda
bulunan idarecilerin ve ayanlarin tutumlari ve bunlarin kontrol edilememesi
devleti bu konuda basarisizliga ugratmistir. Devlet, icinde bulundugu mali
problemleri nedeniyle Ureticiye yuksek fiyat teklif edememis ve alinan
tedbirlere ragmen hububat kacakciliginin 6nline gecememistir.
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