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OZET

Bu aragtirmada 2004 ilkogretim Sosyal Bilgiler programma iliskin veli goriisleri
belirlenmistir. Bu ¢ergevede ikisi 6zel olmak tizere alt1 ilkdgretim okulunda egitim goren
273 ogrencinin velisine ulagilarak anket ve gortigme formlartyla veri toplanmistir. Kapali
uclu anket sorulari nicel analiz, a¢ik uglu anket sorularina verilen yanitlar ve goriigme
notlart ise nitel analiz teknikleri dogrultusunda c¢oziimlenmistir. Bulgular, velilerin
biiytik oranda yeni programdan haberdar oldugu, ancak program hakkinda daha ¢ok
bilgilendirilmek istediklerini gostermistir. Katilimcilarin yeni programa iliskin bakis agilar
genellikle olumludur. Ogrenci ve gelecek nesil i¢in bu programin daha faydah olacag: ile
ilgili goriisler gogunluktadir. Ote yandan velilerin tartistimasini istedigi noktalar da vardur.
Ozellikle arastirma odevlerinin diizeyinin agir olusu, bilgisayar kullanmaya 6grenciyi
mecbur edisi ve internette hazir olarak bulunup bilgisayar yazicisindan ¢ikarilarak teslim
edilen 6devlerin yararsizlig1 gibi diistinceler ifade edilmistir. Evinde bilgisayar bulunmayan
aileler ise, Ogrencinin internet kafe ortamimna girmesinden duyduklari rahatsizlig: dile
getirmislerdir. Velilerin tizerinde durdugu bir diger konu, 6gretmenlerin yeni programa
hazir olup olmadigiyla ilgilidir. Ayrica devlet okullarinin, yaklagimin gerektirdigi ara¢ gereg
cesitliligine sahip olmadigy, fiziksel alt yap1 yetersizliklerinin bu programin uygulanmasi
ontindeki en onemli engel oldugu ortaya g¢ikan diger belirgin sorunlar arasindadir.
Gortismeler sirasinda veliler tarafindan siireg ve degerlendirme boyutunun tutarliligimimn
saglanmasi ile ilgili soru isaretleri ve kaygilar da dile getirilmistir.

Anahtar sozciikler: Sosyal Bilgiler, veli goriisleri, yaptlandirmacilik.

PARENTS’ OPINIONS ON THE PRIMARY SOCIAL STUDIES
PROGRAM LAUNCHED IN 2004

SUMMARY

The purpose of the study is to investigate parents’ opinions about the Primary Social
Studies Program launched in 2004. Data was gathered via a questionnaire designed by
the researchers and interviews carried out with the parents whose children were attending
either state or private primary schools. Four of the schools were state maintained and the
other two were private. The closed-ended questions were analyzed in a quantitative manner
whilst analyses of the open-ended questions were categorized in the light of the quantitative
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data analysis methods. Although the parents were aware of the new program, it has emerged
from the study that this process could be improved and that they would like to be given
more information. Having said that, the participants’ perspectives on the new program were
generally positive and the overall opinion was that it would be useful for both current and
future students.

There were however a number of areas of the parental concern which were
highlighted in the research findings, including the difficulty level of assigned homework,
the compulsion for students to use a computer, and worries about the submission of prepared
or plagiarized information found on the internet. Concerns over computer access were also
highlighted by the parents who do not have a computer at home. The other main issue
that the parents wanted to focus on was whether teachers would have adequate training
and preparation for the new program. They also underlined the problems such as school
infrastructure and lack of equipment necessary for implementing the new social studies
program. During the interviews, the parents expressed their concerns about the quality and
consistency of the assessment and evaluation process related to their children’s performance.

Key words: Social studies, parents’ opinions, constructivism

2004 yili Tirk egitim tarihi igin radikal bir dontsiimii simgelemesi noktasinda
o6nemli bir yil olarak anilacaktir. Degisim, 6grenme anlayisi, program igerikleri, ders
kitaplari, smif i¢i iletisim ile 6lgme ve degerlendirmeye dek olan tiim §grenme/6gretme
stireglerini etkilemistir. Bu degisimin bir parcast olarak karsimiza ¢ikan yeniliklerden biri
de velinin, 6grencinin arastirma ve veri elde etme, yani 6grenme siirecine etkin bir katilime1
olarak katilmasidir. Bu program ile veli, siirecte bagvurulacak bir kaynak kisi olarak
goriilmektedir (Hersan, 2008). Programin bireyden hareket etmenin yani sira, dgrenciyi
sosyo-kiiltiirel ortam ile iligkilendirme iddias1, cocugun en yakinindaki kisilerle etkilegsimine
vurgu yapilmasina neden olmustur. Ayrica bilgiyi yapilandirma anlayigina temel olusturan
farkli 6grenme stilleri ve zeka tiirlerinin gelisme ya da ketlenme ortamlarini olusturacak
kisiler olarak veliler 6ne ¢ikmaktadir. Ogrenciler eskisi gibi sadece ders kitabin1 okuyarak
belli dénemlerde gerceklesen sinava hazirlanmamakta, neredeyse stirekli bir arasgtirma
faaliyeti i¢inde bulunmaktadir. Odasina kapanip ders ¢alisan 6grenci gériiniimiiniin yerini
alan 6grenmek i¢in hareket eden 6grenci, gogu kez ailesinden de konuyla ilgili yardim
almaktadir. Ailelerin ders kitab1 disinda agirligi artan yazili, gorsel ve bilgisayar ortamindaki
bilgilere ulagsmasi konusunda ¢ocuguna 6grenme ortami saglayicist hatta bazen bu 6grenme
ortaminin bir parcast olmak gibi bir rolii yeni programla birlikte kendini gostermistir.

Talim Terbiye Kurulu komisyon tutanaklarinda yeni programin gelistirilmesinde
tek kaynak olarak ders kitabinin goriildiigi geleneksel anlayisin terk edildigi; egitimin,
ders dist kaynaklara da yonlendirme anlamina geldigi belirtilmektedir. Bu dogrultuda
“kitaplarin 6grenci merkezli etkinliklerini gerceklestirirken arag olarak kullanilmasi gerekir.
Gazete, dergi, ders dis1 kitaplar, 6grenci velileri ve diger, alaninda uzman kisiler 6grenme
islevine katilmalidir. Ogrenci merkezli etkinlikler sirasinda ulasilabilecek tiim kaynaklar
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kullanilmalidir” (Milli Egitim Bakanlig1, 2005) denmektedir. Bu dogrultuda velinin kaynak
kisi olarak yapilandirmaci programin igeriginde yer buldugu gértilmektedir.

2004 yili flkégretim Programi’nin verimli hale getirilmesinde 6grenciyi kusatan
diger kisilerin gorevleri yine Talim Terbiye Kurulu'nca tanimlanmistir. Buna gore
programin uygulanmasinda aile ve velilerden beklenenler asagidaki gibi diizenlenmistir;

* “Program hakkinda yeterli bilgi sahibi olmak,

+ Opgrencilerin ihtiyaglarmin belirlenmesinde 6gretmene yardimei
olmak,

+ Ogrencilerin gozlem formlarini doldurmak ve 6grencinin gelisimini
takip etmek,

+ Ogrencinin okulda ogrendiklerini hayata gegirmesi konusunda
yardimc1 olmak,

* Velisi oldugu 6grenci ile okuma saatleri diizenlemek,

+ Opgrencilere verimli calisabilecekleri bir ortam hazirlamak,

+ Ogrencilerin 6grendigi bilgileri ve okuduklarini kendilerine
anlatmalar1 konusunda cesaretlendirici olmak,

» Etkinliklerin hazirlanmasi siirecinde 6gretmene yardimci olmak
(fotokopi ¢ekilmesi, kesme, boyama faaliyetlerinin yapilmasi gibi),

+ Ogretmenle ve okulla tam bir is birligi yapmak,

* Okulda diizenlenen veli egitim seminerlerine katilmak,

+ Onerilen kitaplar1 okuyarak etrafindakilerle paylasmak,

 Siireli yayinlar1 temin etmek ve grencinin dikkatini bunlardaki bazi
noktalara ¢ekmek,

* Okulda ve okul disinda yapilan etkinliklere katilmak™tir (Milli
Egitim Bakanligi, 2005).

Gortildagi gibi etkinliklerin hazirlanmasi, arastirma ile 6lgme ve degerlendirmede,
Ozetle siirecte, program ailelere bir takim yeni sorumluluklar vermektedir. Kesme ve
boyama faaliyetlerine yardim etme, 6grenci gozlem formlarini doldurma, siireli yaymlari
takip ederek kaynaklara ulagsmasi konusunda ¢ocuga yardimet olma programin tanimlanmis
veli gorevlerinden bazilaridir.

ilkogretim programimin yapisina yanstyan degisiklikler 6zellikle Sosyal Bilgiler
dersi baglaminda da velilere yansimaktadir. Ornegin, 4. siuf Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi’nda “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alam kapsamindaki “Geg¢misimi Ogreniyorum”
unitesinde tarih bilimine yaklagimin oncelikle ¢ocugun yakin cevresinden hareketle
yapilandirildigr gortilir. Bu tnitedeki kazanimlar ve programda oOnerilen etkinlik
ornekleri sozel tarih ve aile tarihine dayali ¢alismalar yaparak 6grencide gegmis bilincinin
olusmasina yéneliktir. Unitenin dogrudan verilecek degeri de, “Tiirk biiyiiklerine saygi”,
“aile birligine Snem verme” ve “vatanseverlik” olarak belirlenmistir. Unitenin ¢ocugun
ailesini gozlemlemesini ve onlarla konusarak bilgi almasini gerektiren ilgili kazanimlari
ise soyledir;
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1. Sozlii tarih yontemini kullanarak ve nesnelere dayanarak aile tarihi olusturur.

2. Ailesi ve gevresindeki milli kiiltiirii yansitan 6geleri fark eder.

3. Kiltiir 6gelerinin gegmisten bugiine degiserek tasindigina iliskin yakin
cevresinden kanitlar gosterir.

Bu kazanimlar1 tamamlayacak etkinlik 6rnekleri de programda su sekilde yer
almistir:

“Aile Tarihi Calismasi: Aileye ait nesneler ile degisik yollardan edinilen
bilgiler kullanilarak aile tarihine ait metin yazilir”.

“Onlar da Cocuktu: Biiyiiklerinin, ¢ocukluk donemine ait oyunlar: ve
oyuncaklari ile ilgili sozIi tarih ¢alismasi yapilir”.

“Gecmisin Ipuclart: Gelenekler konulu yaratict drama ¢alismasi yapilir”.

“Bir Zamanlar: Biiytiklerinin, cocukluk donemlerinde Cumhuriyet Bayrami
konulu s6zli tarih ¢alismasi yapilir”.

Sosyal Bilgiler programinin vizyonunda 6grenci ve etkinlik merkezli bir anlayisin
temel oldugu agiklanmistir. Ayrica “sosyal bilimcilerin bilgiyi tretirken kullandiklar
yontemleri kazanmis” (Milli Egitim Bakanligi, 2005) birey yetistirme hedefinden s6z
edilmektedir. Bu durumda konu merkezli geleneksel tarih §gretiminin terk edilip, cocugun
tarihsel konularda da etkinlik yapacagi ve amator bir tarihgi gibi sosyal bilimlerin bir dali
olarak tarih biliminin gerektirdigi becerileri kullanabilecegi ongorilmiistir. Yeni Sosyal
Bilgiler Programi’nin yaklasiminda “6grencinin 6nceden belirlenmis bir takim dogrulari
icsellestirmesini beklemek degil; kanit ve kaynaklar1 kullanmast 6n plana ¢ikmaktadir”
(Kabapinar, 2007). Bu durumda yukarida gecen etkinlikleri yaparken 6grenci gegmiste
kullanilan ve bugiin evde bulunan esyalar1 kanit olarak kullanarak, ailesindeki kisilerle
gecmis hakkinda konusarak arastirmaci bir kimlikle, kendisinin merkezde oldugu bir tarih
ogretimi icinde yer almis olabilecektir. Bilimsel yontemleri kullanarak yapacagi sozlii tarih
calismasinda ¢ocugun aragtirma evreni en yakin ¢evresindeki kisilerden baglamaktadir.

Besinci simf Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda da aile bireylerini 6grenme
etkinliklerine dahil eden yaklasimin ipuglarni tasiyan Ornekler bulunabilir. “Bilim,
Teknoloji ve Toplum” 6grenme alanindaki “Gergeklesen Diisler” tinitesinde yer alan
“Buluslarla teknolojik gelismeleri iligkilendirir” ve “Buluslarin ve teknolojik triinlerin
toplum hayatimiza etkilerini tartisir” kazanimlar i¢in onerilen etkinlik, yine aile biiyiikleri
ile ginimiizdeki teknolojik gelismelerin olmadig1 zamanlarda hayatin nasil olduguyla ilgili
bir roportaj yapilmasidir. Dogrudan aileyi ilgilendirmeyen konularda da 6grencinin ailesine
bagvurmasi, aile bireylerinin ge¢mise ait gézlem ve anilarinin paylasilmasi, veli ve diger
aile bireylerinin verdikleri bilgilerle Sosyal Bilgiler 6gretiminin bir pargast olduklarimni
gosterir.
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Davranige1 6grenmede mutlaklikla nitelenen bilginin, yapilandirmaci anlayista
cocuk tarafindan tretilebilen bir 6zellik tasimast 6gretim programinda, onu cevreleyen
kisilerin goriis ve ifadelerini de 6nemli hale getirmistir. Tiim velilerin egitim diizeyinin ayni
olmadig: diistiniildiigiinde ise soyle bir sonuca ulagilabilir. Geleneksel anlayista, eger veli
kitaptaki bilgiye hakim degilse cocuguna yardimci olamayacaktir; drnegin “Bilmiyorum,
keske yardimci olabilseydim” gibi bir yanit tiretmesi olanaklidir. Ancak yapilandirmaci
o6grenmede ¢ocugun, ailesine Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili sordugu sorular kisiseldir. Bu
anlamda velinin egitim diizeyi ne olursa olsun ¢ocugunun/dgrencinin sordugu sorulara
kendince bir yanit verebilecek, onun 6grenmesine katkida bulunan sosyal ¢evresinin bir
pargasi olabilecektir.

Ogrenciyi 6grenme siirecinde veli ile isbirligine yonlendiren etkinlikler salt
dordiincii ve besinci siniflarla da sinirl degildir. Nitekim ilkogretimin ikinci kademesini
olusturan alt1 ve yedinci siniflardaki Sosyal Bilgiler dersinde de bu baglamdaki etkinlikler
devam etmektedir. Ornegin, altinct sinif Sosyal Bilgiler programinda “Kiiltiir ve Miras”
dgrenme alanindaki “Ipek Yolunda Tiirkler” iinitesinde “6rnek incelemeler yoluyla kutlama
ve torenlerimizdeki uygulamalarmn kiiltiirimiizii olusturan unsurlarla iligkisini degisim ve
stireklilik agisindan degerlendirir” kazanimini edinirken, cocugun aile biiyiikleriyle temasa
gecmesi etkinlik 6rneklerinde 6nerilmistir. Bu tinitenin dogrudan verilecek degeri “kiiltiirel
mirasa duyarlilik’tir. Kiltiir, nesilden nesile aktarilan bir unsurdur; ¢ocuk, geleneksel
degerleri oncelikle aile i¢inde goriir ve 6grenir. Dolayisiyla genel olarak kiiltiir ve miras
6grenme alaninda ¢ocugun, anne babasi ve diger aile biyiikleriyle “sozlii tarih ¢aligmas1”
ya da “roportaj” yapmasi programda sik¢a yer bulan bir etkinliktir. Toplumun ve dolayistyla
onun bir pargasi olarak ailenin biriktirdikleri, yapilandirmaci 6grenme anlayisinda bilgi
degeri tasimaktadir; ¢iinkii ¢ocuk bilgiyi algisal kurulumu ve sosyal gevresiyle etkilesimi
sonucu yapilandirir (Senemoglu, 2003; Sahin, 2001; Fosnot ve Perry, 2007; Yurdakul, 2007).
Boylelikle “kiiltiir ve miras” 6grenme alaninda 6grenciler; ailesinden, okulundan, yasadig:
cevredeki insanlardan etkilendigini fark eder. Ogrenciler kendisini ve ailesini olusturan
kiiltirel dgeleri kesfeder” (Milli Egitim Bakanligi, 2005). Nitekim bir Sosyal Bilgiler
ders kitabinda (Kolukisa, Tokcan ve Akbaba, 2006) yukarida s6zii edilen kazanimla ilgili
olarak, cocugun evli bir aile biiytigiiyle sozlii tarih ¢alismasi yapmasini gerektiren; kisaca
bilgi i¢in aileyi referans gosteren bir etkinlik s6z konusudur. Sorulan sorular muhatabini
zorlayacak tek cevap gerektirecek mutlak bilgiye ulagsma amagli degildir. Tamamen o
kisinin yasamiyla ilgilidir; soz gelimi “nisan ve digiiniinde neler yasadig1”, “ceyizinde ne
gibi esyalar bulundugu” ile ilgili kisisel sorulardir. Dolayistyla veli ve diger aile bireyleri
kendi ge¢misine ait bilgiler baglaminda Sosyal Bilgiler programina dahil edilmistir.

Egitim bilimlerinde veli goriislerine basvurularak yapilan pek c¢ok ¢alisma
mevcuttur. Cocugun ilk sosyal ¢evresi ve ilk 6grenmelerini yasadigi ortam olarak ailesi,
bilimsel arastirmalarda énemli bir veri kaynagidir. Bu konudaki bilimsel makale, yiiksek
lisans ve doktora tezleri incelendiginde veli gorislerini igeren ¢aligmalar su sekilde
siiflandirilabilir:
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e Ogretim programlari hakkinda veli gortisleri,

e Ogrencinin fiziksel, sosyal, psikolojik gelisimi hakkinda veli goriisleri,

e Ogrenci davranislari ve rehberlik etkinlikleri gercevesinde veli goriisleri,
o Okul-6grenci-veli iliskisi baglaminda veli goriisleri,

o Veli goriislerine yer verilen diger bazi arastirmalar.

Bu c¢aligmalar icerisinden bazilari yenilenen ilkdgretim programlart kapsaminda
veli gorislerini 6lgmektedir. Velilerin fikirlerine (de) basvurularak yapilan bu bilimsel
arastirmalar igerisinde yeni programdaki Sosyal Bilgiler ders ile ilgi olarak tek ¢alisma
mevcuttur. Kulantas (2007) 4. ve 5. sinif Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan, 6grenci ders
ve ¢alisma kitaplari ile 6gretmen kilavuz kitaplarinin 6gretmen, 6grenci ve veli goriislerine
gore degerlendirilmesi konulu doktora tezi kapsaminda &gretmen ve dgrencilerin yani
sira 628 veli ile gorismustir. Kulantas (2007), Sosyal Bilgiler Programi’nin tek bir
boyutunu, ders kitaplarini konu edinmis, ancak bu boyutla ilgili hem 6grenci, hem veli
hem de 6gretmen goriislerini toplamis ve degerlendirmistir. Bu arastirmada ise sadece
veli goriiglerine bagvurulmus ve Sosyal Bilgiler programi tiim boyutlariyla ele alinmigtir.
Velilere programin genel yapisi, hedeflenen bireyin 6zellikleri, ders igerigi, siire¢ ve
yontemler, ders arag¢ gerecleri ve degerlendirme anlayisi konusundaki fikirleri sorulmustur.

Bu arastirmada, 2004 Sosyal Bilgiler programi hakkinda 5. Sinif 6grenci velileri
ne disiiniiyor sorusuna bir yanit bulunmast amag¢ edinilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranmistir.

1. 2004 y1l1 Sosyal Bilgiler programi hakkinda velilerin farkindalik diizeyleri
nasildir?

2. IIkogretim programmin genel yapsi ile ilgili veli goriisleri nelerdir?
3. Veliler Sosyal Bilgiler programiile nasil bir nesil yetisecegini diistinmektedir?

4. Yeni ilkogretim programi dogrultusunda Sosyal Bilgiler dersinin 6grencinin
okul ve okul dis1 yasantilarina etkileri hakkinda veli gortisleri nasildir?

5. Sosyal Bilgiler programinin igerigine dair veli gortisleri nasildir?

6. Sosyal Bilgiler programinin stire¢ ve degerlendirme boyutuna iligkin veli
gorisleri nasildir?

7. Sosyal Bilgiler dersinin araglarina iliskin veli gortisleri nasildir?

8. Velilerin Sosyal Bilgiler 6gretim programi ve genel olarak egitim sistemi
hakkinda 6nerileri var midir? Bu 6neriler nelerdir?

YONTEM
Aragtirma tarama modelindedir. “Tarama, gegmiste ya da halen var olan bir durumu
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir” (Karasar, 2002). Bilinmek

istenen sey vardir ve oradadir, yapilmak istenen onu manipiile etmek degil, gozleyip
belirlemektir. Burada da velilerin konuya iligkin var olan gériisleri toplanmusgtir.
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Orneklem

Arastirmanin evrenini Istanbul ili Sariyer ilgesindeki 5. simif 6grenci velileri
olusturmaktadir. Sariyer’in se¢ilme nedeni arastirmacinin gorev yaptigi ilge olmasidir. Bu
secimin gerekli izinlerin alinmasi, okullarin belirlenmesi ve okullardaki 6gretmen, 6grenci
ve velilere ulagma konularinda kolaylik saglayacagi diistiniilmiistiir. Arastirmanin 6rneklemi
kolay ulasilabilirlik nedeniyle segilen Sartyer ilgesi’nde bulunan 4 resmi ve 2 6zel okuldaki
5. smuf 6grencilerinin velileridir. Arastirma igin sadece 5. sif velilerinin seg¢ilmesinin
nedeni, velilerin hem 4. hem de 5. smiftaki programi gézlemleme olanag: bularak daha
derinlikli fikir sahibi olduklarinin distintilmesidir. Calisma grubundaki okullar secilirken,
farkl1 sosyo-ekonomik yapilari temsil etmesine ¢alisilmistir. Katilimeilarin %68.1°1 anne,
%30.4°1 baba, %1.5’1 ise diger kategorisindeki velilerdir. Yine %34’likk oranla egitim
seviyesinde ilk siray1 lise mezunlar1 %11 orani ile de ortaokul mezunlart almaktadir.

Veri Toplama Araclari

Bu ¢alismada nicel ve nitel veri toplama yontemleri birlikte kullanilmistir. Orneklem
grubundaki velilerin konuyla ilgili goriislerini toplamak icin arastirmaci tarafindan bir
6leme aract gelistirmistir. Bu arag hem olgusal hem yargisal bilgileri almaya yonelik
kapali ve ag¢ik uclu sorulardan olusan bir anket formudur. Anket hazirlanirken her sosyo-
kiiltiirel seviyeden veli tarafindan anlasilabilmesi i¢in yalin ve kisa ciimleler kullanilmustir.
Ayni sekilde secenekler de veli grubu dikkate alinarak, karmasik goriinmemesi i¢in 4’li
Likert tipi 6l¢ek esliginde sunulmustur. Bu dort secenek; “Katiliyorum”, “Katilmiyorum”,
“Kararsizim”, “Fikrim yok” seklinde siralanmigtir. Hazirlanan bu anket Marmara
Universitesi’'nde gorevli egitimbilim uzmanlarmin goriislerine sunulmus ve &lgmeyi
amagladigi seyi 6lgme noktasinda yeterli bulunmustur. Uzmani olmadiklari bir alanda fikir
belirtirken velilerin, “Kismen katilryorum” ya da “Kismen katilmiyorum” gibi ince anlam
farkliliklari1 gézetmesinin zor olacagi bu uzmanlarin da ortak goriisii olmustur. Arastirma
evreni disinda kalan bir ilkégretim okulunda 6grenim goren 5. sinif 6grencilerinin velilerine
6n uygulama yapilmis ve ankette anlasilmayan ya da katilimcilara anlamsiz gelen bir
madde olmadig1 saptanmistir. Bunun ardindan anket, drneklemde yer alan 4 devlet ve 2
6zel okulun 5. sinif 6grencilerinin velilerine uygulanmigtir. Anketin kapali uglu sorularini
273 veli yanitlamistir.

Aragtirmanin nitel boyutunu anket formundaki ti¢ agik uglu soruya verilen yanitlar
ve gorisme yapilan velilerin ifadeleri olusturmustur. Kategorik sorular katilimciy1
secmeye zorlarken, acgik uglu sorularda velilerin kendi ctimleleriyle kendilerini ifade
etmesine ve sorularda bulunmayip eklemek istedikleri olasi noktalara deginebilmelerine
olanak tanmmas: diigtinilmiistiir. Nitekim 273 katilimc1 veli iginden 185’1 bu ag¢ik uglu
sorulardan en az birini yanitlama ihtiyact hissetmistir. Yine 12 veli ile de goriisme yapilarak
daha ayrintili veri elde edilmistir. Veli goriislerinin alinmasi amaciyla gerceklestirilen
goriismelerde yar: yapilandirilmis goriisme tercih edilmistir. Bu sayede hem ayrintili
bir ¢alisma planiyla gériismeye hazir gidilmesi, hem de konusmanin dogasina uygun bir
esneklik ve dogaglama ortami olusturulmaya ¢alisilmast hedeflenmistir.
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Verilerin Coziimlenmesi

273 anket formundan elde edilen nicel veriler SPSS Istatistik Programi kullanilarak
analiz edilmistir. Arastirmanin rneklemine ait yas, cinsiyet, egitim diizeyi, sosyo ekonomik
diizey gibi olgusal veriler frekans ve yiizde tablolari halinde betimlenmistir. Bundan baska
veli goriislerini 6lgmeye doniik 4’li Likert tipi sorularin frekans ve yiizde degerleri de
verilmis, bu degerler hem tablo hem de grafik yoluyla betimlenmistir. Ek olarak velilerin,
yas, cinsiyet, aylik gelir gibi 6zellikleriyle goriis 6lgme iddiasindaki sorulara verdikleri
cevaplar arasinda bir iliski olup olmadigimi belirlemek amaciyla ki-kare (Chi-Square)
testi yapilmis ve ¢apraz tablolar elde edilmis, anlamli bulunan sonuglar arastirmanin veri
analizine dahil edilmistir. Ki-kare Testi’nin bazi gereklilikleri vardir. Her kategoride (n) en
az 5 olmalidir (Arici, 1983; Biytiikoztiirk, 2003). Bu nedenle bagimliliklarin yeterli sayiyla
desteklenebilmesi i¢in bazi kategoriler birlestirilmistir. Arastirmaya katilan velilerin egitim
durumu, gelir durumu, cinsiyet gibi degiskenlerine gore yeni program hakkinda sorulan
sorulara verdikleri yanitlar arasinda bir iligki olup olmadigini belirlemek amaciyla tim
maddelere ki-kare testi uygulanmig; anlamli bulunan sonuglar ¢apraz tablolar halinde
gosterilmistir.

Acik uclu anket sorularina verilen yanitlar ve velilerle yapilan yiiz yiize goriigmeler
sonucunda toplanan nitel verilerin nasil analiz edildiginin agiklanmasindan &nce, konuyla
ilgili yaygin goriisleri hatirlamak gerekir. Strauss, Coffey ve Atkinson (aktaran Yildirim ve
Simsek, 2005), nitel veri analizini her aragtirma igin gegerli olabilecek standart bir siire¢
haline getirmenin miimkiin olamayacagini sdyler. Wolcott (aktaran Yildirim ve Simsek,
2005) ise nitel veri analizi igin {i¢ yol onerir. Betimsel analiz i¢in, birinci yol toplanan
verilerin 6zgiin formuna sadik kalarak alt alta siralanmasi, bir bagka deyisle katilimeilarin
soylediklerinden dogrudan alinti yapilmasina dayanir. ikinci yol, sayilana ek olarak bazi
nedensel ve agiklayic sonuclara ulagmak amaciyla sistem analizi yapmaktir. Ugitincii
yaklasimda ise ilk iki basamagi da igine alacak sekilde arastirmacinin kendi yorumlarini
dahil etmesiyle son bulur. Bu arastirmada bu yontemle birlikte (Miles ve Huberman’dan
aktaran Yildirim ve Simsek, 2005)’1n agikladig1 betimsel analiz yaklasimi da kullanilmisgtir.
Bu yaklagimin ii¢ basamagina gore veri iglenir, gorsel hale getirilir ve sonuglar ¢ikarilir.

Bu arastirmada 273 veli iginden 185 kisi, arastirmanin veri toplama araci olarak
geligtirilen anketin ag¢ik u¢lu sorularindan en az bir tanesine goriis ve yorumlarini
yazmislardir. A¢ik uglu sorulara verilen tim yanitlar 6nce Word bilgisayar programiyla
yazilmistir. Veriler, sorular dikkate alinarak smiflandirilmistir. Bu g¢ergevede velilerin
verdikleri cevaplara gore olusturulan kategoriler ¢cercevesinde analiz elde edilmistir. Tim
bu veri islenmis ve kodlanmustir; islem arastirma problemine gére 6nemli goriilen kavramlar
ve temalar dahilinde verinin siniflandirilmasini ve 6zetlenmesini igerir. Bu asamada ikinci
bir aragtirmaci bu kategorileri gézden gecirmis ve ham veri ile uygunlugunu denetlemistir.
iki arastirmacimin kodlamalar1 arasindaki tutarlilik (uzlasma sayisi/uzlasma+uzlasmama
sayist; Tavsancil ve Aslan, 2001) 0.92 olarak bulunmustur. Daha sade hale gelen veri seti
ikinci asamada grafiklerle gorsel hale getirilmistir. Bunlara ek olarak veli goriislerinden
dogrudan alintilara yer verilmistir; ¢clinkii “bu arastirmanin i¢ giivenirligini buyiik Sl¢tide
artirir” (Huck ve Cornier’dan aktaran Kabapinar, 2003). Arastirmada yapilan yiiz yiize
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goriismelerden elde edilen veriler ise dnce tiimiiyle yaziya gegirilmis daha sonra ise sorulan
sorular ve alt problemlere gére diizenlenmis ve 6zetlenmistir; bir anlamda betimlenmistir.
Yildirim ve Simsek (2005) betimlemenin “ne” sorusunun yaniti oldugunu soyler. Veli
goriiglerinin betimlenmesi de velilerin ne sdylediklerini i¢cermektedir. Elde edilen tim
bu nicel ve nitel veriler, arastirma sorularina yanit olusturacak sekilde harmanlanmis ve
asagida sunulmustur.

BULGULAR

2004 ilkoégretim Sosyal Bilgiler Programi Hakkinda Veli Farkindalik Diizeyi

Aragtirma siiresince elde edilen veriler velilerin yeni ilkdgretim programi ve Sosyal
Bilgiler dersi hakkinda biiyiik 6lgtide bilgi sahibi olduklarini gostermektedir. Farkli egitim
ve sosyo-kiiltiirel diizeyde velilerin yeni program hakkinda degerlendirme yaparken, yeni
programla birlikte kullanilmaya baslanan terimleri kullandigi, programin ana felsefesine
iliskin farkindalik gelistirebildigi, programin ne zaman degistiginden haberdar oldugu,
ders kitab1 boyutundaki degisimin gozlendigi ve siirece dayali olarak yiiriitiilen arastirma
becerisine doniik etkinliklerin arttigini bildigi gortlmistir. Bununla birlikte velilerin
“eklemek istediginiz goriisleri yazmiz” agik uglu anket sorusuna verdikleri yanitlar
incelendiginde yeni program hakkinda yeterince bilgilendirilmemekle ilgili bir elestiri
s6z konusudur. Ayrica veliler ankette kendilerine program hakkinda bilgi sahibi olup
olmadiklarini 6lgmek amaciyla sorulan 12 soruya ortalama %75 evet cevabi vermislerdir.
Veliler yeni programmn en ¢ok (%83,5) ezberleme yerine disiinme becerileri gelistirme
hedefinden haberdar olduklarini belirtmiglerdir.

2004 Yil ilkégretim Sosyal Bilgiler Programi’min Yapis1 Hakkindaki Genel
Goriisler

[lkogretim Sosyal Bilgiler programimin genel yapisi goz 6niine alindiginda veliler
degisimin yagsanmasindan %56 oraninda memnundur. 273 katilimcinin %32’°si programin
baska tilkelerin programlarindan taklit edildigini diisiinmektedir. Bununla birlikte velilerin
%641 program gelistirenlerin iyi niyetine inandiklarmi ifade etmislerdir. Miilakata
katilan velilerin tamami da egitimci ve siyasetgilerin program gelistirirken yeterince
arastirma yaptiklarmi ve tilkelerinin gelecegi icin en faydali olan programu gelistirmek i¢in
calistiklarini diisinmektedir. Velilerin %16’s1 programin uygulamadan kaldirilacak kadar
verimsiz oldugu goriisiindedir. Ogretmen egitimiyle ve fiziksel alt yap ile ilgili engellerin
asilmadan birdenbire program degistirildigi goriisiinii savunan veliler de vardir. Ezber
bilgi yerine ¢evreyle etkilesimi artiran ve 6grenciyi arastirmaya yonlendiren yeni programi
destekleyen pek ¢ok veli bulunmaktadir. Programin en ¢ok elestiri alan boyutu 6grencinin
bilgisayarla fazla muhatap olmasina neden olduguyla ilgilidir.
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2004 Yih ilkégretim Sosyal Bilgiler Programn ile Yetisecek Neslin Nitelikleri
Hakkinda Gériisler

“Ogrenci velileri 2004 y1l Tlkégretim Sosyal Bilgiler Programi ile birey ve toplum
bazindanasil bir nesil yetisecegini diistinmektedir” alt problemi ¢ergevesinde degerlendirilen
veriler dikkate alindiginda sunlar sdylenebilir: Ankette yer alan gelecek neslin 6zelliklerinin
neler olabilecegi ile ilgili agik uclu soruya verilen 147 yanittan edilen nitel veriler analiz
edilmistir. Bu soruya cevap veren velilerin %69’u olumlu, %16’s1 olumsuz, %9 u kararsiz
gorisler ortaya koymuslardir. Velilerin ¢ogu gelecek neslin arastirmaci, merakli, ezberden
uzak, girisimci, basarili, kendine giivenen, birlikte is yapabilen kisilerden olusacagini
diistinmektedir. Olumsuz goriis bildiren velilerden bazilari milli degerlerinden uzak,
bilgisayar bagimlisi, hazirci, bos ve kitaplardan uzaklasmis bir nesil yetigmekte oldugunu
distinmektedir. Egitim seviyesi lise ve daha istii olan bazi veliler ise gelecek neslin
ozellikleriyle ilgili kesinlik iceren tanimlamalar yapmaktan ziyade; bu 6zelliklerin egitim
ogretimdeki diger bilesenlere bagli olacagiyla ilgili degerlendirmelerde bulunmaktadir.
Programin hentiiz ¢ok yeni oldugu, fiziksel ve diistiinsel altyap: eksiklerinin uygulamanin
kalitesini etkileyip etkilemeyecegi gibi belirsiz durumlar kararsiz goriis bildiren velilerin
diisiincelerini temellendirmektedir.

2004 Y1l ilkégretim Sosyal Bilgiler Programi’mn Ogrencilerin Okul ve Okul
Dis1 Yasantilarina Etkisi Hakkinda Goriisler

Arastirmanin nitel ve nicel verileri incelendiginde velilerin Sosyal Bilgiler dersi
etkisiyle ¢cocuklarinda gozlemledikleri davranis degisikliklerine ait bulgu soyledir: Veliler
cocuklarmin Sosyal Bilgiler dersi sayesinde daha arastirmaci, daha katilimci/sosyal,
cevresine karsi daha duyarli, merakli ve arkadaslari ile daha yakin, iletisim becerileri ve
ozgiiveni gelismis olduklarini sdylemislerdir. Bundan baska veliler dgrencilerinde daha
ekip ¢aligmasini bilen, gozlemcilik yetenegi gelismis gibi olumlu goérdiikleri davranis
degisiklikleri gozlemlediklerini ifade etmislerdir. Bilgi aligverisi baglaminda ya da
isbirligiyle calisarak 6grencilerin birlikte daha ¢ok ve daha uyumlu hareket ettikleri veliler
tarafindan sikca dile getirilmistir. Bu sonug, yapilandirmact programin sosyal etkilesim
boyutu hakkinda 6nemli bir ipucu olarak degerlendirilebilir. Velilerin, ilgili agik uglu anket
sorusuna yanit verirken, ¢ocuklarinda gozlemledikleri davranis degisiklikleri hakkinda
kullandiklart kelimelerden ¢ogu, 2004 Sosyal Bilgiler programinin becerileri arasinda
yer almaktadir. Bunlar, “aragtirma, sosyal katilim, iletisim, bilgi teknolojilerini kullanma,
gozlem, girisimcilik becerileri”dir. Programda yer alan becerilerin, veliler tarafindan
ogrencilerde gelistiginin gozlenmesi, programin ¢alisma grubu igerisinde bilyiik 6l¢iide
basarili bir sekilde uygulandigini gosterebilir.

“2004 Sosyal Bilgiler programi dogrultusunda ¢ocugunuzun okul ve okul disi
yasantisinda ne gibi degisiklikler oldugunu diistiniiyorsunuz?” acik uclu anket sorusuna
cevap yazan 142 veli iginde 18’inin olumsuz ifadeler kullandig1 gériilmiistiir. Bu velilerin
bir kism1 Sosyal Bilgiler dersinin gocugun hayatini hi¢ etkilemedigini diistinmektedir; bu
program gelistirme a¢isindan olumsuz bir degerlendirme olarak ele alinmistir. Bundan bagka
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proje ve performans 6devleri nedeniyle ¢ocuklarin kendilerine ayiracak zamani kalmadigi,
odevleri bilgisayardan hazirladiklarinda ise okumadan, niteliksiz ve 6grenmeye hicbir
katkist olmayan raporlar hazirladiklari, 6dev yapma bahanesiyle internet kafede ya da evde
bilgisayar basinda fazla vakit gegirdikleri ortaya ¢ikan olumsuz sonuglar arasindadir. Bazi
velilerin de yukarida bahsedilen hem olumlu hem olumsuz etkilerden birlikte bahsederek,
kararsiz goriis ortaya koyduklar: goriilmustiir.

2004 Y1l ilkogretim Sosyal Bilgiler Programi’nin icerigine Dair Veli Goriisleri

Yeni programin bilgi anlayist veliler tarafindan biiylik oranda (%385)
desteklenmektedir. Veliler, bilgiye ulasma yontemlerinin 6grenilmesini faydali ve yerinde
bulmaktadir. Bunun yani sira bazi temel bilgilerin davranis¢1 programdaki gibi aktarilmasi
diistincesinde olan veliler de mevcuttur. Bu hem gortisme yapilan velilerin ortak gortistidiir;
hem de ankette yoneltilen bir soru baglaminda “ezber bilgiyi kaldirma gerekgesiyle ders
iceriklerinin bilgiden fazla arindirildigint” diistinen % 37 oraninda veli bulunmaktadir.
Anketin acik uclu sorularina verilen yanitlarda da her iki programdaki bilgi anlayisinin
gerektirdigi yontemlerin birlikte kullanilabilecegi goriisii ortaya ¢ikmistir. Bu ¢ergevede 6
veli bu goriislerini 6neri niteliginde dile getirmislerdir.

Katilimer veliler, biiyiik oranda Sosyal Bilgiler dersi igerigindeki tarih konularini
yeterli gordiiklerini, tarih dgretimindeki degisimi olumlu bulduklarini ifade etmislerdir.
Sosyal bilgiler programinin tarih bilimine yaklasim konusunda getirdigi olgusal bilgi
ezberlemekten ¢ok programda tarihsel empati olarak tanimlanan diigiinme siireci ve
kilttrleri anlama yaklasimi velilerden %71 oraninda destek almistir. “Savas isim ve
tarihlerini ezberlemek yerine kiiltiir tarihini 6grenmek daha faydalidir” seklindeki kapali
uclu anket sorusuna verilen yanitin yakinlik (dolayisiyla cinsiyet) degiskeniyle iliskili olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Chi-Square testi sonucunda degiskenler arasindaki
iligki istatiksel olarak anlamli bulunmugtur (X*>=8,02; p<.05). Buna gére bu soruya verilen
yanit cinsiyetle iliskilidir. Anneler daha yiiksek oranda bu goriise katilmaktadir. Gegmisteki
savaglar1 ayrintili 6grenmenin faydasina babalar daha ¢ok inanmaktadir.

Desteklenen bu diisiinme becerileri arasinda 6nce ¢ikanlar, programda da yer bulan
tarihsel empati ve degisim ve siirekliligi algilamadir. Veliler, tarih 6gretiminin ge¢misteki
insanlar1 ve toplumlarin yasadigi degisimi anlamanin bir yolu olarak gérmektedir. Bu
beceriler gelistirilirken, ¢ocugun milli bilincinin olusmasi i¢in bazi temel olgusal bilgilerin
aktarilmasi goriisiinde olan veliler de vardir. Gériisme ifadelerinden ve agik uglu sorulara
yazilan aciklamalardan anlasildig: tizere, 6zellikle egitim seviyesi yiiksek veliler arasinda,
masal, hikaye ve tarihsel roman ve ¢izgi filmlerin 6gretim materyali olarak kullanilabilecegi
gorusleri hakimdir.

Veliler, tarih gretiminden ezberleme yerine ge¢misi anlama ve empati kurma
gibi tarihsel diisiinme becerilerinin kazandirilmasini desteklemekle birlikte, programda
Atatiirketiliik’e verilen yerin ve 6nemin artirilmasi beklentisi igindedirler. “Yeni programda
Atattrkgtilik ve cumhuriyet degerlerine verilen 6nemi yeterli buluyorum” seklindeki
kapalt uglu anket sorusuna verilen yanitin hane geliri degiskeniyle iliskili olup olmadigini
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belirlemek amaciyla yapilan Chi-Square testi sonucunda degiskenler arasindaki iligki
istatiksel olarak anlamli bulunmustur (X?=9,81; p<.05). Bu soruya verilen yanit hane geliri
ile iligkilidir. Gelir seviyesi yiliksek veliler Atatiirk ve cumhuriyet degerlerini daha ¢ok
6nemsemekte ve okulda daha ¢ok 6nemsenmesi gerektigini diisinmektedirler. Aragtirmaya
katilan velilerin yaklasik %20’si, Atatiirkgiilik ve Cumhuriyet Tarihi ile ilgili konularin
Sosyal Bilgiler dersinde azalarak, iliskilendirmeler yoluyla nitelere dagitilmasini
Atatiirkgiiliik’e verilen onemin azalmasi olarak degerlendirmektedir. Atatiirkgiiliik’tin
bir deger olarak benimsetilmesi, fazla ayrintili olmamakla birlikte, yakin tarihin aktarim
yontemiyle sunularak, Atatiirk ve arkadaslarinin yaptiklarmm Tirk milleti i¢in 6nemine
deginilmesi gerektigi goriisii veliler tarafindan ortaya konmustur.

Velilerinyeniilk6gretim Sosyal Bilgiler programinda, cografyadisipliniile baglantili
olarak yer alan igerik ve amaglari destekledigi ve bu amaglar dogrultusunda gocuklarinda
cevresel duyarlilik gelistirmek ve yurt ve diinya sorunlarina ilgili olmak gibi davraniglar
gozlemlediklerini ifade etmislerdir. Bu da programin cografya disiplinine yaklasimiin
veliler tarafindan hem desteklendigini, hem de sonuglarinin gézlemlenebildigini gosterir.
Ulke ozellikleriyle ilgili baz1 temel bilgilerin ¢ocuklara aktarim yéntemiyle 6gretilmesi
gerektigi de bazi veliler tarafindan ifade edilmistir.

Velilerin biiytik cogunlugu (%71) egitim programlarinin milli degerlerden hareketle
diizenlenmesi gerektigini savunmuslardir. Buna karsin egitim programindaki kiiresel
unsurlarin milli kimligi zedeleyecegi gibi bir endise tagima orani ¢ok daha disiiktiir (%17).
Bu diisiincenin egitim seviyesiyle iliskili olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Chi-
Square testi sonucunda degiskenler arasindaki iliski istatiksel olarak anlamli bulunmustur

((X*=11,67; p<.05). Egitim seviyesi daha yiiksek olan veliler milli kimlik yitimi kaygisini
daha az tasimaktadir. Kiiresel kimlige karst milli kimligi savunanlar, milli ve ahlaki
degerlerin hem okulda hem ailedeki yasantilarla kazandirilacagina inanmaktadir. Velilerin
bu konuda okuldan yiiksek bir beklenti iginde olduklar1 gérilmiistiir. Miilakatlarda,
egitim seviyesi ilkokul diizeyinde olan bazi velilerin aktarim ve tekrar yontemi ve din
kaltiirti dersi araciligiyla milli degerlerin kazandirilmasi gerektigi diisiincesinde oldugu
da anlasilmistir. Bazi velilerin goriislerine gore, kendi kiiltiiriinden uzak, ge¢misine,
geleneklerine, biiyiiklerine saygisiz, bilgisayar ve diger iletisim makineleriyle fazla icli
disl, dolayisiyla insani iliskilerden uzak bir nesil yetismektedir. Ahlaki ¢okiintii ve siddete
egilimin artmasindan endiselenen ve bu konuda yetkililerin 6nlem almasin1 isteyen velilerin
tespitinde egitimcileri ilgilendiren sonug su olabilir: Sosyal Bilgiler dersi, igerigi bazinda
bu sorunsalin ¢dziimiinde ne derece etkili olabilir ve bu etkiyi nasil gelistirebilir?

2004 Yili ilkogretim Sosyal Bilgiler Programmn Siire¢ ve Degerlendirme
Boyutuna iliskin Goriisler

Arastirmaya katilan velilerin %14’t o6grenci merkezli egitimin disiplinsizlik
anlamma geldigini diistinmektedir. “Ogrenci merkezli egitim bence disiplinsiz egitimdir”
sorusuna verilen yanitin egitim durumu degiskeniyle iliskili olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan Chi-Square testi sonucunda degiskenler arasindaki iligki istatiksel olarak
anlamli bulunmustur (X?>=14.60; p<.05). Budiisiinceye katilip katilmamak egitim durumuyla
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iliskilidir. Egitim seviyesi yiiksek velilerde 6grenci merkezli egitimin disiplinsizlik olarak
degerlendirilmesi orani daha diisiiktiir. Egitim seviyesi yiiksek veliler 6grenci merkezli
egitimi daha ¢ok desteklemektedir. Velilerin bityiik bir boliimii 6grenci merkezli egitimin
cocugun kendini ifade etme, topluluk Oniinde konusma, o6zgiiven gibi niteliklerini
gelistirdigini diisinmektedir. Ancak 6grenci etkinliklerine dayali programin uygulanmasi
ontinde 6gretmen egitimi ve siniflarin kalabalik olusu gibi altyap: giicliikleri oldugu ifade
edilmektedir. Ogretmenlerin arastirma becerisi kazanmalar1 yéniinde 6grencilere daha cok
yardimci olmasi ve rehberlik etmesi, aragtirma siireglerini ve izlenmesi gereken yontemleri
ogretmesi beklenmektedir. Sinif mevcutlarinin azaltilmasi ve 6gretmen egitimi ile grenci
merkezli egitime olanak saglanmasi bu konudaki veli beklentileri olarak ortaya ¢ikmuigtir.

Veliler yapilandirmaci program dogrultusundaki Sosyal Bilgiler dersi arastirma ve
irtin ortaya koyma stireci ile ilgili olarak soyle diistinmektedirler. Cocuklarin arastirma ve
tirtin ortaya koyma becerilerinin gelismesi 6nemlidir; ezber velilerin biiyiik cogunlugunun
onaylamadig1 bir dgretim yontemidir. Bilgiye ulagsmak icin harekete gegmek 6grencinin
kisilik gelisimini olumlu etkilemektedir. Ancak arastirma siirecine dair bazi giicliikler
bulunmaktadir. Bunlar;

e Ogrencilerin arastirma yontemlerini bilmemesi,

e Arastirma ve Uriin ortaya koyma odevlerinin veli yardimi olmaksizin
yapilamayacak giicliikte olmasi,

e Arastirma ve iiriin ortaya koyma siirecinin masrafli olmasi,

e Arastirma siirecinde bilgisayarin verimsiz kullanim bigimlerinin olumsuz
etkileri olarak ortaya konmustur. Arastirmaya katilan velilerin %311
cocuklarmin arastirma yapmay1 bilmedigini ifade etmislerdir. Bu noktada
Ogretmenlerin Ogrencilere arastirma becerileri kazandirabilecek hizmet
ici egitimi alip almadiklar1 ve aldilarsa kalitesi 6nemli bir sorun olarak
degerlendirilmektedir.

Bundan bagka 6grenci, 6gretmen tarafindan dogru yonlendiriliyor bile olsa veli
yardimt ve kontrolii ¢ok 6nemlidir. Bazi 6devler dgrencinin tek basmna yapamayacagi
glicliiktedir; velilerin %26°s1 boyle diistinmektedir. Baz1 6devler ise 6grenciler tarafindan
bilgisayar yazicisindan basilip hi¢ okunmadan teslim edilebilmektedir; iste bu noktada veli
kontrol ve yardimmin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Velilerin %54°1 yeni programla birlikte
masraflarin arttigini diisinmektedir. Cocuklarin arastirma siirecinde bilgiye ulasmak igin
en sik kullandig1 yontemin bilgisayar kullanmak oldugu ve bu kullanimin da bazi olumsuz
etkileri oldugu veliler tarafindan dile getirilmistir. Internetteki 6dev sitelerinden elde
edilen ya da arama motoruna yazilan kelimeler sonucu ortaya ¢ikan ilgili ilgisiz bilginin
okunmadan bilgisayar yazicisindan ¢ikarilarak 6gretmene teslim edilmesi bu verimsiz
kullanima ornektir. Ayrica velilerin %15°1 evlerinde internet olmadigi igin ¢ocugun
internet kafe ortamina girdigini belirtmistir; oysa velilerin %86’s1 internet kafe ortamini
onaylamamaktadir. Bundan baska velilerin %44’ti ¢ocugun arastirma yapmak bahanesiyle
bilgisayar basinda, oyun oynama, arkadaslartyla sohbet etme gibi etkinliklerle ¢cok vakit
harcadigini diistinmektedir.

Bundan bagka veliler, yapilandirmaci programla birlikte ¢ocugun egitiminde
veli roliniin bilyiik oranda arttigini diistinmektedir. Goriismelerde ve acik uglu sorulara
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verdikleri yanitlarda pek ¢ok veli, cocuguna verilen performans ve proje ddevlerinin veli
yardimt olmaksizin yapilamayacak giigliikte oldugunu savunmustur. Bu nedenle veli
yardimi artmustir. Velilerin %60°1 ¢ocuklarmin ders i¢in daha sik yardim istedigini, %381
cocugun yapmasi gerekenleri bazen kendisinin yaptigini, %56’s1 ise yeni programla birlikte
¢ocugun ddevlerine yardim etmekte zorlandigimi ifade etmistir.

Ogretmeninki gibi bir rehberlik ve yonlendirme desteginin yani sira veli gocugunun
Odevlerini nitelikli yapip yapmadigini kontrol eder. Bilgisayar yazicisindan ¢ikarilip
okumadan teslim edilen 6devlerin 6niine veli kontrol ve yardimiyla gegilebilir, veliler
boyle diisinmektedir. Cocugu internet disinda diger kaynaklara yonlendirmek de velinin
sorumluluklari arasindadir. Ancak lisans ve yiiksek lisans egitim seviyesindeki veliler de
dahil olmak tizere katilimcilar, yeni program hakkinda kendilerine verilen sorumlulugu
anlamalar1 ve programi tanimalart igin yeterince bilgilendirilmediklerini ve bu konuda
gliclikler yasadiklarini soylemislerdir. Gelistirilen goriisler arasinda veli kitapgig
hazirlanmasi, sene basinda proje ve performans ddevlerinin dgretmen, veli, dgrenci
tarafindan bilinecek sekilde planlanmasi gibi oneriler bulunmaktadir. Egitimleri degisik
seviyelerde olan velilerin yeterliligi tartisilabilecek yardiminin yerine, aragtirma 6devlerinin
okulda, 6gretmen rehberliginde yapilmast da 6nerilen goriisler arasindadir. Her velinin
egitim seviyesi ayni degildir; ¢ocuklara verdikleri destek ve yardim da ayni olmayacaktir.
Program velilere “arastirma tizerine kurulu bir sistem” olarak yansimistir. Bu arastirmalarin
niteligi tartigilir da olsa velilerin merak ettigi konu sudur: Ogretim, agirlikli olarak arastirma
ve bilgiye ulasmaya dayaniyorsa ve ¢ocuk bu arastirmalari evde anne babasiyla birlikte
yapacaksa, bu egitim 6gretim sorumlulugunun okuldan ¢ok aileye verilmesi anlamini tasir
ki bu da “okul ne ise yartyor” sorusunu giindeme getirir. Baz1 veliler bu durumda egitimde
basarinin da velilerin duyarliligina teslim edilecegini ifade etmislerdir.

Veliler, yapilandirmaci programda degerlendirmenin, grup ¢alismalari, arastirma
raporu hazirlama ve sinif etkinliklerine katilma gibi yontemlerle siirece yayilmasimin
ozellikle ¢ocuklarm kisilik gelisimini olumlu etkiledigini diistinmektedir. Bu siirecin
cocuklarin daha sosyal ve iletisime daha agik olmasini, birbirleriyle daha ¢ok etkilesim
icinde bulunmalarini sagladigi disiintilmektedir. Ancak tartisilmasi istenen arastirma
strecinin isleyisindeki kalite sorunudur; arastirmalar hakkiyla ve diizgiin bigimde
yapilabilmesi i¢in 6gretmen ve veli rehberligi ¢ok onemlidir. Bundan bagka velilerin ev
ddevlerine sicak baktiklari, cocugun sorumluluk bilincinin gelismesi ve tekrar ederek
konuyu daha iyi 6grenmesini sagladigini diistindiikleri goériilmiistiir. Degerlendirmenin,
stiregle tutarlr olmasi en biiytik veli beklentisidir; ¢ok iyi projeler tiretebilen bir ¢ocugun
bazi bilgileri ezbere bilmedigi i¢in genel sinavlarda basarisiz olabilecegi duistiniilmektedir.
Velilerin bu tiir diistincelerinde hakli olup olmadiklarint anlamalart i¢in yeni ilkogretim
programi hakkinda bilgilendirilmeye ihtiyaclari oldugu bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

2004 Yih ilkégretim Sosyal Bilgiler Programmin Araclarma iliskin Goriisler

Veli gortiglerine gore bazi devlet okullarinda Sosyal Bilgiler dersi i¢in gerekli
ara¢ gere¢ sikintisi vardir. Yapilandirmact programla birlikte tek dogruyu ifade eden tek
kaynak ders kitabi anlayist terk edilmis; 6grenciler farkli kaynaklardan bilgi toplamaya
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yonlendirilmistir. Ancak bu farkli kaynak anlayisinin ¢ok biiyiik oranda internetle sinirli
oldugu veli ifadelerinden anlasilmistir. Bundan baska evinde arastirma i¢in yeterli kaynak
oldugunu sdyleyen velilerin oran1 %61°dir; bu durumun velilerin egitim durumuyla iliskili
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Chi-Square testinin sonuglarina gore anlamli

bir iliski katsayis1 elde edilmistir (X>=13,97; p<.05). Bu soruya verilen yanitlar egitim
durumuna bagimlidir. Kendi ifadelerine goére egitim seviyesi ortaokul ve alt1 olan velilerin
evinde diger velilere gére daha az kaynak bulunmaktadir.

Velilerin ¢ok biiylik bir bolimil yeni program dogrultusundaki Sosyal Bilgiler
dersinin evde bilgisayar olmasini gerekli hale getirdigini belirtmistir. Velilerden bir kismi
“eve sirf ¢ocuk arastirma yapsin diye bilgisayar ve internet alindigini1”, bazilari da “en
kisa zamanda bilgisayar almalarinin ¢ok gerekli oldugunu” sdylemistir. Evde bilgisayari
olan ¢ocukla olmayan ¢ocuk ayrimi oldugu ve bunun egitimde firsat esitligini bozdugunu
diistinen pek cok veli vardir. Evinde bilgisayar olmayan ailelerin ¢ocuklarmim da bazen
yalniz, bazen de aile iiyeleriyle internet kafe ortamma girdigi veli ifadelerince ortaya
konmustur. Veli gortslerine gore, hazirlanan devlerin bilgisayar yazicisindan ¢ikarilip
okunmadan 6gretmene teslim edilmesi bilgisayar kullanimiyla ilgili en 6nemli sorundur.
Bunun yaninda veliler, ¢ocuklarin 6dev yapmay1 bahane ederek bilgisayarda arkadaslariyla
sohbet etme ya da oyun oynama gibi etkinliklerle fazla vakit harcadigini distinmektedir.
Bazi veliler, okuldan ve ¢ocuk egitiminden internetin kesinlikle uzak tutulmasini isterken,
bazilar1 ise gerekli denetim saglandiginda bilgisayar kullanmanin faydali ve pratik bir
bilgiye ulasma yontemi oldugunu sdylemislerdir. Velilerden bir kismi giivenli internet
ortamlarinin yayginlastirilmasiyla ilgili 6nerilerde bulunmustur. Arastirma o6devlerinin
okulda 6gretmen gézetiminde yapilmasi, muhtarlik ve belediyelerin giivenli internet ortami
saglamasi, ders kitaplarinda ilgili faydali sitelerin adreslerinin verilerek zaman kaybi
ve zararli sitelere girisin 6nlenmesi ¢6ziim onerileri arasindadir. Bazi veliler bilgisayar
kullaniminin ¢ocuklari kitaplardan uzaklagtirdigini diistinmektedir. Velilerin ¢ocuklarinin
bilgisayar ve internet kullanim1 hakkindaki gozlemlerini paylastiklar1 goriislerinden ortaya
¢ikan dnemli bir sonug da sudur: Proje ve performans 6devleri programda amaglandig gibi,
cocuklarin ¢ok ¢esitli sosyal bilim yontemlerini 6grenip uyguladiklar: etkinlikler olmaktan
ziyade, belli bir konuda bir miktar bilgi bulup yazili rapora doniistiirme etkinligine
indirgenmis gortiinmektedir.

Velilerin ders kitabi hakkinda agikladiklari gortsler ise eksik gordiikleri yonleri
elestiren niteliktedir. Sosyal Bilgiler ders kitabinin yeterince bilgi igermeyen, gereksiz
resimlerle donatilmig, boyama kitabina benzeyen, bilgiden ¢ok soru ve ornek igeren ve
karmagik bir yapist oldugu savunulmustur. Bazi veliler tarafindan ders kitabinin diger
kaynaklara yonlendiren boyutu ile ilgili olarak, daha agiklayici bilgiler igermesi, kitapta
hangi internet adreslerine ve kitaplara bagvurulabileceginin yazilmas ile ilgili istekler de
dile getirilmistir.
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2004 Yili ilkégretim Sosyal Bilgiler Ogretim Programu ile ilgili Veli Onerilerine
Ait Bulgular

Velilerin agik uglu sorulara verdikleri yanitlardan ve goriisme yapilan velilerin
ifadelerinden derlenen 6nerilerinden 6ne ¢ikanlar frekanslartyla birlikte asagidaki gibidir.
Velilerin sectigi kelimeler kullanilarak benzer oneriler bir araya getirilmistir. Burada dikkat
edilmesi gereken nokta, parantez i¢indeki sayilarin, arastirma verilerinden elde edilen
tim elestirel sonuclarin degil, dogrudan oneride bulunmak isteyen ve bulunan velilerin
frekanslarimi gosterdigidir.

1. Her iki program anlayisinin bazi yoénleri birlestirilmelidir. Arastirmayla birlikte
mutlaka ezber de olmalidir. Once bilgi verilmelidir. Bilgi bazinda higbir altyapisi
olmayan ¢ocuklarin arastirma yapmast ve diisiinme Kkabiliyetlerinin olmasi
miimkiin degildir (6).

2. Yakin tarihimize daha ¢ok yer verilmelidir. Atatiirk ve arkadaslarinin yaptiklariyla
birlikte, asil olarak Atatiirk¢tiliigiin ne oldugunun daha net anlatilmasi
gerekmektedir (5).

3. Bilgisayara daha az yer verilmelidir. Cocuklar bilgisayara bagimli hale
getirilmemeli; bilgisayar tek kaynak olarak gosterilmemelidir (5).

4. Kiiltiirel gezilere daha ¢ok agirhik verilmelidir. Odevlerin dogal ortamda,
uygulayarak, birimleri ziyaret ederek, toplu gezilerle yapilmasi gerekir (5).

5. Devlet okullariin durumlari diizeltilmeli, daha iyi sartlarda egitim i¢in yaklagimin
gerektirdigi arag¢ ve geregler temin edilmelidir (5).

6. Sosyal Bilgiler kitabindaki bilgiler soru seklinde olmamalidir. Once konu anlatilip
sonra soru sorulmalidir. Ayni hedefleri igeren daha az karmasik, bilgilerin 6zet
olarak verildigi bir materyal daha uygun olacaktir. Dogudan ve net bilgiler kitapta
belirtilmis olsa 6grencinin biraz da olsa okuma aligkanlig1 artacaktir (4).

7. Arastirma 6devleri zorlayict sikict olmamali, ¢ocuklarin seviyesinde olmalidir

4.

8. Okulda ve okullar arasi sosyal etkinliklere daha ¢ok yer verilmeli; sivil toplum
faaliyetleri i¢in gereken katilimci ruh kazandirilmalidir (4).

9. Milli ve manevi degerlerimize, 6rf ve adetlerimize agirlik verilmeli; ahlaki deger
yargilar1 daha etkili 6gretilmelidir (4).

10. Sosyal Bilgiler dersinde insan iliskilerinin ve dogaya karst sorumlu
davranilmasinin daha ¢ok iglenmesi gerekir (4).

11. Daha etkili ve &gretici bir program arastirilip sunulmahdir. fleriki yillar igin
daha iyisi gerekir (4).
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TARTISMA

Velilerin yeni program hakkinda bilgi sahibi olma oranlari kendi ifadelerine gore
ortalama %75°tir. Veli algis1 baglaminda yeni Sosyal Bilgiler programimin en belirgin
ozelligi bilgi ezberletmek yerine diistinmeyi 6gretmek iddiasidir; veliler en ¢ok (%83.5) yeni
programin ezberleme yerine diistinme becerileri gelistirme hedefinden haberdar olduklarini
belirtmislerdir. Ancak bir baska ¢ok belirleyici 6ge olan 6grenci merkezli egitim kavraminin
bilinme diizeyi daha diistiktiir (%55.7). Bu kavramin veliler tarafindan bilinmemesi yeni
yontemlerin “disiplinsizlik” olarak degerlendirilmesine neden olabileceginden, konu
hakkinda veli bilgilendirilmesine 6zel bir 6nem verilmesi yerinde olabilir.

Programim genel yapisiyla ilgili kararsiz goriisler ortaya koyan velilerin
soylediklerinin ¢cogu olumluya daha yakindir. Bu velilerin programin onayladiklari pek
¢ok yonii vardir. Ancak ya saglikli uygulamadan emin degillerdir ya da fiziksel altyap1
yetersizlikleri onlar1 diistindiirmektedir. Sonug olarak programin degismesinden memnun
olanlarm orani % 56°dir. Bu konuda yukarida belirtildigi gibi olumluya daha yakin olmakla
birlikte kararsiz goriis ortaya koyanlarin oran1 %25’tir. Ttim bu velilerin, bazilariim kismen
de olsa program hakkinda olumlu gériisleri ve umutlart vardir. Programin degismesinden
hi¢ memnun olmadigini belirten velilerin orant ise %14 tiir.

Veliler tarafindan gelecek nesille ilgili ortaya konan olumsuz diisiinceler “yetersiz
bilgi sahibi, genel kiiltiir bilgisi yetersiz” kisilerin yetisecegi yoniindedir. Programin bilgiyi
anlayisin1 ozetleyebilecek olan “6grenmeyi 6grenme” kavrami bazi veliler tarafindan
“ogrendigini sanma” olarak yorumlanmustir. Bilgisiz, ¢okbilmis, 6zel dershanelere gitmeye
mecbur birakilmig, asil 6grenmesi gerekenlerden uzaklasip oyunlarla oyalanan gibi
tanimlamalar bu gorisleri kanitlamaktadir. Ayrica kiiltiirel ve manevi gelisim agisindan
egitim sisteminin ve programin yetersiz kaldigi ortaya konan goriigler arasindadir.
Kendi kiiltiirinden uzak, ge¢misine, geleneklerine, biyiiklerine saygisiz, kitaplardan
ve insan etkilesiminden uzaklasmis, bilgisayar ve diger iletisim makineleriyle fazla icli
disl, dolayisiyla insani iliskilerden uzak bir nesil yetigmesinin program tarafindan da
desteklendigi diisiinceleri ortaya konmustur.

Bununla birlikte deger kavramryla ilgili olarak gelecek nesille ilgili olumsuz
distincelerin temelinde yalnizca Sosyal Bilgiler programi ya da genel olarak yapilandirmaci
programin oldugu sdylenemez. Zaten veliler olumlu ya da olumsuz gériislerinde olaylarin
bir tek nedeni ve agtklamasi olamayacagini yer yer dile getirmislerdir. Bu yiizden diistiniilen
olumlu 6zelliklere ya da olumsuz 6zelliklere sahip bir nesil de olsa bunu bir tek Sosyal
Bilgiler programina baglamak gibi bir egilim goriilmemektedir.

Bazi veliler yeni neslin “sevgisiz, saygisiz, duygudan yoksun, amagsiz,
maddiyate1, bos, gosterig budalasi” olarak yetistigini diisinmektedir. Velilerin ¢ocuklarinda
gormeyi istediklerini belirttikleri davraniglar olarak kitap okuma, insanlara karst sevgi ve
saygt dolu olma gibi 6zelliklerin pekistirildigi bir cagda yasanildigini iddia etmek giderek
gliclesmektedir. Edebiyat ve sanatla ilgilenme, dis goriiniim degil kisilik gelisimine, bilgiye
ve egitime onem verme, ¢ocugun ailesinde, ¢evresinde, televizyonda odiillendirildigini
gordiigl davranig bigimleri olmaktan giderek uzaklagmaktadir. Bir insanin hayatt boyunca
emek vererek alamayacagi ticretleri higbir egitimi olmayan ve kavram kargasasi nedeniyle
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“sanat¢1” olarak adlandirilan insanlarin bir gecede kazanmasi, mafya baglantili kisilerin
liiks yasamlarinin gazete ve televizyonlarda 6zendirici bigimde sunulmasi, en tistiin
degerin para ve ona ulagmak i¢in ne gerekiyorsa yapmak oldugu bir hayat bi¢iminin tek
alternatif olarak sunulmasinim sorumlusu sadece §gretim programlari olamaz. Bu 6gretim
programlarini, egitim sistemlerini ve iilke politikalarin1 da asan sistematik bir sorundur.
Kapitalin merkezde oldugu bir hayat bigiminin iirettigi bir deger sorunudur. Insani
degerlerden uzaklagma, ahlaki ¢okiintii ve siddete egilimin artmasindan endiselenen ve
bu konuda yetkililerin 6nlem almasint isteyen velilerin tespitinde egitimcileri ilgilendiren
sonug su olabilir: Sosyal Bilgiler dersi i¢erigi bazinda bu sorunsalin ¢éziimiinde ne derece
etkili olabiliriz ve bu etkiyi nasil gelistirebiliriz?

Arastirmaya katilan velilerin %54’ ¢ocuklarinin Sosyal Bilgiler dersi etkisiyle
daha arastirmact bir kimlige biiriindiigiini ifade etmistir. Egitim seviyesi tiniversite ve
ustli olan velilerin, cocugun yeni program dogrultusundaki Sosyal Bilgiler dersiyle birlikte
daha arastirmact olduguna katilmama orani en yiiksektir. Cocugun Sosyal Bilgiler dersiyle
birlikte daha arastirmaci oldugunu en yiiksek oranda diisiinen veliler egitim seviyesi
ortaokul ve alt1 diizeyindeki velilerdir. Diger alt problemlere dair verilerin timii ile birlikte
distintldiigiinde, egitim durumuna bagimli olarak boyle bir tablonun ortaya ¢ikmasinin
nedeni su olabilir: Arastirma becerisinin gelismesini tiim velilerin desteklemektedir ancak
uygulamada o6grencilerde arastirma becerileri yeterince gelismediginden hazirladiklari
raporlarin niteligi diisiiktir. Egitim seviyesi yiiksek veliler, arastirma kapsamina giren
etkinlikleri daha yakindan takip etmekte ve daha nitelikli degerlendirmektedir.

Velilerin goriisiine gore, yeni program dogrultusundaki Sosyal Bilgiler dersi gocugun
arkadaslartyla ve gevresiyle iliskilerini olumlu yonde etkilemis, kendine giiven ve kendini
daha iyi ifade etme gibi iletisim becerilerinde gelisme gostermesini saglamistir. Sosyal
Bilgiler dersi ¢ergevesinde ortak arastirma odevleri hazirlayip sinifta sunum yapilmasi
stireci, ¢ocugun iletisim becerilerini gelistirmektedir. Ciinkii 6grenci bilgiye ulasmak i¢in
harekete gectiginde, kisi kaynaklarini (veli, biiylikanne, biiyiikbaba, mahalledeki yaslilar,
muhtar gibi) kullanirken iletisim araglarmni kullanmayi, kendine giivenli bir sekilde
konusup randevu istemeyi ve bu randevu saatine sadik kalma sorumlulugu gelistirmeyi
ogrenmektedir. Ayrica arkadaslartyla birlikte calistigi i¢in grup i¢inde uyumlu ¢alisma
aligkanlhigr gelistirmektedir. Bilgi alisverisi baglaminda ya da isbirligiyle calisarak
ogrencilerin birlikte daha ¢ok ve daha uyumlu hareket ettikleri veliler tarafindan sik¢a dile
getirilmistir; bu veri yapilandirmaci programin sosyal etkilesim boyutu hakkinda 6nemli bir
ipucu olarak degerlendirilebilir.

Velilerin %85°1 Sosyal Bilgiler dersinde bilgiyi ezberlemek yerine bilgiyi arayip
bulmay1 6grenmenin daha faydali olacagini diisinmektedir. Ancak velilerin % 37’si
ezber bilginin kaldirilmast gerekgesiyle ders iceriklerinin bosaltildigini diisiinmektedir.
Bu durumda bilgiye ulasma yontemlerinin 6grenilmesini destekleyen % 85 oranindaki
veli grubu i¢inde bazilarmin, programin bilgiden fazla arindirildigini diistindiigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Velilerin de tizerinde durdugu bir konu olarak bilgi anlayisi konusunda
davranis¢1 ve yapilandirmact anlayisin bir sentezinin yapilmast 6grencilerin bilgiye deger
vermeyi 6grenmeleri agisindan faydali olabilir. Cocuklarin bilmeye ve okumaya dnem
verilmeyen toplumlardaki gibi genel kiiltiir bilgisi zay1f bireyler olarak yetismeleri dogru
degildir. Ezberleme degil ama okuma, anlama ve kavrama etkinlikleri yoluyla ¢ocuklarin
bilim ve sanat konularinda bilgi birikimi sahibi olmaya baslamasi dnemlidir. Diinyadan
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haberi olmayan insanlar ne tartigabilir ne de fikir tretebilir. Koleligin ne oldugundan
habersiz, Ikinci Diinya Savasi’min yasandigim bilmeyen, 6nemli sanat insanlarini ve
eserlerini tanimayan bir ¢ocuk insan haklari konusunda veya sanat eserlerinin ilham
kaynaklar1 konusunda fikir tiretemez.

Bu arastirmanin biitiinii g6z 6niine alindiginda, programin siire¢ ve degerlendirme
boyutuna iligskin olarak aragtirma evreninde proje ve performans 6devlerinin programda
amaglandig1 gibi, cocuklarin ¢ok ¢esitli sosyal bilim yontemlerini 6grenip uyguladiklar:
etkinlikler olmaktan ziyade, belli bir konuda bir miktar bilgi bulup yazili rapora doniistiirmek
etkinligine indirgenmis oldugu anlasilmistir. Arastirma 6devleri, davraniggr programda
donem 6devi olarak bilinen, bir konu hakkinda bir miktar bilgi bulup yaziya gegirme islemi
olarak tanimlanabilecek niteliktedir. Programda yer alan arastirma becerisinin dahilindeki
sosyal bilimlerden 6diing alinan yontemlerin pek ¢ogu ihmal edilmekte, yalnizca belli bir
konu hakkinda evrende hazir bulunan bilgilerin rapor edilmesi siirecinden s6z edilmektedir.
Bu yapilirken de ¢ogunlukla bilgisayart kullanmak yeterli goriilmektedir.

Program velilere “arastirma {izerine kurulu bir sistem” olarak yansimistir. Bu
aragtirmalarin niteligi tartigihr da olsa velilerin merak ettigi konu sudur: Ogretim, agirlikli
olarak aragtirma ve bilgiye ulagsmaya dayaniyorsa ve ¢ocuk bu arastirmalart evde anne
babasiyla birlikte yapacaksa bu egitim 6gretim sorumlulugunun okuldan ¢ok aileye
verilmesi anlamini tasir ki bu da ¢ocuk okulda ne gibi 6grenme etkinlikleri yapiyor sorusunu
glindeme getirir. Baz1 veliler bu durumda egitimde basarinin velilerin duyarliligina teslim
edilecegini ifade etmislerdir. Kiitiphane yerine bilgisayardan 6dev yapma secenegini
bir zorunlulukmus gibi algiladig1 anlasilan ve evinde internet baglantis1 olmayan veliler,
kendilerini 6devlerin hazirlanmasinda birinci derecede sorumlu gérmekte, bilgiye ulagsmak
icin c¢ocukla birlikte harekete gegmektedirler. Cocukla birlikte internet kafeye gitme
davranisi buna ornektir. Evde bilgisayar1 olup, yazicisi olmayan veli ve 6grenciler de
ddevin yazili bir 6rnegini almak i¢in internet kafe ortamina gitmektedirler.

Arastirmaya katilan velilerin %40’1 6grencilerinin devam ettigi okulda Sosyal
Bilgiler dersi igin gerekli arag-gere¢ donaniminin yeterli oldugunu, % 32’si ise yetersiz
oldugunu belirtmistir. Arag gere¢ sikintisi oldugu belirtilen tiim okullar resmi devlet
okullaridir. Aragtirmaya katilan velilerin %61’i evlerinde Sosyal Bilgiler 6devleri igin
yeterli kaynak oldugu goriisiindedir. Evde, arastirma becerisini gelistirme etkinlikleri
sirasinda kullanilacak olan bilgi kaynaklarinin olmasi velinin egitim diizeyine bagimlidir.
En ¢ok lisans ve iistii egitim seviyesindeki velilerin evlerinde bu kaynaklar bulunmaktadir.
Bu durumda evleri arastirma ortami i¢in yeterli alt yapiya sahip olmayan aileler, ev digindaki
bilgi kaynaklarina ulagsma segeneklerini kullanacaklardir. Arastirma siiresince incelenen
goriislere gore, bu arayis genellikle kiitliphane ve kitap kaynaklarina ulagsmak yoniinde
degildir. Internet ortami1 cocugun arastirma siireci igin gerekli ve yeterli goriilmektedir. Bu
durumda pek ¢ok veli bu konuda okullarin, muhtarliklarin ve yerel yonetimlerin ¢ocuklara
giivenli internet ortami saglamasi beklentisindedir. Bu dikkate alinmasi gerekli bir sonugtur.

Ders kitab1 disindaki kaynaklar yapilandirmaci programla birlikte 6nem kazanmistir
ancak yeterince kullanilmakta midir? Ders kitabr mutlak ve tek dogruyu yansitan bilgilerden
miimkiin oldugunca arindirilmis ve 6grenciler diger kaynaklara yonlendirilmisti. Peki
ogrenciler bu yonlendirme dogrultusunda hareket etmeye istekli midir? Arastirma
bulgularia gore bu sorularin yanit1 bityiik 6l¢tide “hayir”dir. Cocuklarin yazili kaynaklar,
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kisi kaynaklari, gorsel kanit olarak kullanilabilecek dergi, gazete kupiirleri veya aileye ait
bir esya, gegmise ait bir binay1 bilgi toplamak i¢in kullandigina ait veriler degil, bilgisayar
ortamindaki bilgilere ulastigi ile ilgili veriler mevcuttur.

Veliler tarafindan Sosyal Bilgiler ders kitabinin yeterince bilgi igermeyen, yarim
yamalak bilgilerle dolu, gereksiz resimlerle donatilmis, boyama kitabina benzeyen, bilgiden
¢ok soru ve 6rnek igeren ve karmasik bir yapist oldugu savunulmustur. Ders kitabinin diger
kaynaklara yonlendiren boyutu ile ilgili olarak, daha agiklayici bilgiler igermesi, kitapta
hangi internet adreslerine ve kitaplara bagvurulabileceginin yazilmast ile ilgili istekler de dile
getirilmistir. Kitabin degismez ve temel sayildig1 bir egitim sisteminin verdigi aliskanlikla
ogretmen toplantilarinda bile yeni kitap icin dile getirilen “bos” degerlendirmelerinden
sonra velilerin bu konuda sikayetci olmalar1 olagan sayilabilir. Kitabin diger kaynaklara
yonlendiren bir kilavuz gibi algilanmadig1, karmasik, gereksiz resim ve yazilarla dolu ve
bilgi icermeyen gibi tanimlamalarla nitelendirildigi géralmiistiir. Kitabin diger kaynaklara
yonlendirme 6zelligini fark eden veliler de durumdan sikayetgidir; ek kaynaga ulagsmanin
glic ve masraflt oldugu, sinavlara hazirlanmak gerektiginde calisacak somut konularin
olmadig: dile getirilmektedir.

Konu merkezli program anlayisinda siklikla goriilen aktarim yontemi, daha ¢ok
bir 6nceki ilkdgretim programinin dayandigi davranisgr 6grenme anlayisinda goriiliir. 2004
[kogretim Sosyal Bilgiler Programi’nda da belirtildigi gibi, yapilandirmaci temele dayanan
yeni program daha ¢ok 6grenci ve etkinlik merkezlidir. Bu yaklagim farklilig1 kitaplara
da yansimigtir. Uzun paragraflarla belli bir konunun anlatildig: eski kitaplardan ¢ok farkli
olarak yeni kitaplar pek ¢ok resim, bilgi kutucuklari ve sorularla doludur. Baz1 velilere gore
bu cesitlilik karmagik bir gortintii olusturmakta bazi velilere gore ise cocuklara daha uygun
bir yap1 olusturmaktadir. Kitabin 6grencileri konuya dahil etmek i¢in pek ¢ok soru igermesi
baz1 egitimcilere gore de ¢cocuklara bikkinlik vermektedir.

Kitapta yeterli bilgi olmayip sorular sorulmasini yadirgayan bazi veliler, kitabin
okuma aligkanhigini tegvik edici bir nitelik tagimasi gerektigini diistinmektedir. Bilgiyi
yapilandirmasi beklenen ¢ocugun kendi alg1 diinyasina gére cevaplamasi igin diizenlenen
bu sorular, mutlak bilgiyi metnin i¢inde arayip bulmaya alismis olan geleneksel zihniyet
tarafindan yadirganmaktadir. Bu da bilgi felsefeleri konusunda &gretmenlerin dahi
bilgilendirilme eksikleri oldugu diisiiniiliirse, veliler tarafindan dile getirilmesi dogal
karsilanacak bir gortistiir.

Veliler, kitapta bilgi yerine pek ¢ok ornek olmasimi da elestirmektedir. Sonugta
kitaplarin kurgusu programin gesitli alt boyutlariyla paralellik olusturacak sekilde yapiliyorsa
bile, eger ¢ocuk ve veli yansittiklart bu sikintilart yastyorlarsa bu bir problemdir. Program
kitabinda (Milli Egitim Bakanligi, 2005) kavram 6grenme, yapilandirmaci anlayigtaki
6grenmenin zihinsel semalarla kisisellesmesine en ¢ok olanak taniyacak ogelerden biri
olarak anlatilmistir. Pek ¢ok ornekten yola ¢ikarak 6grencinin tiimevarim yontemiyle
kavrami kendi zihninde olusturup tanimlamasi kitaplardaki orneklerin de g¢ogalmasi
anlamini tagir. Ancak bu durum programin amaclar1 ve dayandig felsefe hakkinda yeterli
bilgisi olmayan veli ve ¢ocuk agisindan anlasilmayan ve karmasik bir durum olarak
algilaniyorsa, program gelistirme agisindan bu sikayet dikkate alinmalidir.
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