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Bilirkisilik kurumu Osmanli ¢alismalarinda bu giine kadar arastir-
mactlarin dikkatini sadece lonca uygulamalar: ¢ergevesinde cekebilmistir.
Oysa bu kurum Osmanli hukuk anlayisint daha agik hale getirmeye katkida
bulunabilir. Bu ¢alismamizda daha énceden bagimsiz bir arastirmaya konu
olmayan bu kurumu birinci elden kaynaklara dayanarak aciklamaya ¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Bilir Kisi, Ehl-i hibre, Ehl-i Vukuf, Lonca,
Bursa.

ABSTRACT
Some Notes on the Ottoman “Ehl-i Hibre”

"Experts" (ehl-i hibre in ottoman terminology) did not get enough
attention in Ottoman studies with a little exception of guild studies.
However, this institution could contribute to the understanding of the
Ottoman law. In this article I will try to describe the main features of this
institution by using primary sources.
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Bilirkigilik kurumu Osmanli aragtirmalarinin hakettiginden daha az
ilgi ¢ekebilmis konularindan birisidir. Birinci elden kaynaklara dayanarak
hazirladigimiz bu ¢alismanin amaci gliniimiiz hukuku ile Osmanli hukuku
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arasinda bir karsilagtirma yapmak degildir. Yine de kurumun anlasilmasini
kolaylastirmak i¢in konuya i¢inde yasadigimiz donemden baslamanin yararh
olacagina inaniyoruz.

Glniimiiz hukukunda bilirkisi "bir davada ¢6ziimii hakim tarafindan
bilinmeyen &zel ve teknik bilgiyi gerektiren hallerde oy ve gorlisline
basvurulan ticiincii kisi (veya) kisiler" olarak tanimlanir'. Bilirkisi davanin
¢oziilmesi igin hakimin bagvurdugu yontemlerden birisidir. Taniklar duyular
ile algiladiklarin1 hakime aktarirken, bilirkisiden herhangi bir konu hakkinda
sahip oldugu 6zel bilgisi ile hakime yardimci olmasi beklenmektedir. Bu
acidan bakildiginda bilirkisinin muhakemede iki gorev iistlendigi goriiliir.
Birincisi 0zel bilgisi nedeni ile delil olmasi, ikinci ise hakimin yardimeist
konumunda bulunmasidir.

Glinlimiiz hukuk anlayisinda hakim 6n plandadir. Kanun ile diizen-
lenmis konular disinda hakim bilirkisinin se¢iminde s6z sahibidir’. Ayrica
hakim gerekli gordiigii hallerde bilirkisinin yapacagi incelemeyi kendisi
idare edebilir. Tanik olarak cagrildiginda olayla ilgili bilgisini Tirk
hukukuna tabi olan herkes gelip anlatmak zorunda oldugu halde bilirkisilik
ile ilgili uygulama biraz daha farklidir. Bilirkisi olarak a) mahkemeye
bagvurarak bilirkisilik yapmak istedigini belirten, b) "belirli husularda rey ve
miitalaa beyaniyla resmen gorevlendirilmis bulunanlar", c) "sorusturmanin
yapilabilmesi i¢in gerekli fen ve sanatla ugrasiy1 meslek edinmis olanlar", d)
veya resmen bunu meslek edinmeye yetkili bulunan kisiler tayin edilebilir.

Bazi hallerde bilirkisi olarak atanan kisiler bu goérevden ¢ekilmek
isteyebilir. Bu gibi durumlarda kanun a) tanikliktan vazgegme hakk:
olanlarin, b) bilirkisi olarak dinlendiklerinde bagl olduklar1 kurumun zarar
gorecegi belirtilen devlet memurlarinin, c¢) hakim tarafindan mazereti kabul
edilen kisilerin bilirkisilikten affedilmesine izin verir. Bilirkiginin, bilgisine
basvurulan olaya tanik olmasina gerek yoktur. Kendisine olayin meydana
geldigi bildirilir ve o olay hakkinda gériisiinii bildirmesi istenilir’. Bilirki-
sinin incelemesi sonucunda hakime ilettigi kanaat hakimi baglayici nitelikte

' R. Arslan, E. Yilmaz, Medeni Usul Hukuku, 4. Baski, Ankara, Yetkin Yaynlari,
1992, s. 397. Ayrica bkz. Ustﬁndag S., Medeni Yargilama Hukuku, 4. baski,
Istanbul, Beta Yayinlari, 1989, s. 608-620.

Ornegin akil hastaligina dayanilarak acilan bosanma davasinda davalinin akil
hastas1 olup olmadigi konusunda hakim bilirkisiye bagvurmak zorundadir.
Benzer sekilde kamulastirma bedeline itiraz davalarinda, yayim sézlesmelerinde
yazarlik {icretinin belirlenmesi gibi konularda da hakim bilirkisiye basvurmak
zorundadir. Bkz. R. Arslan, E. Yilmaz, Medeni Usul Hukuku, s. 398.

3 Y.ze.,s. 397.

76



degildir®. Giiniimiiz hukuk anlayisinda kesif olgusuna da bilirkisilik kurumu
cergevesinde kisaca deginmek gerekir. Kesif, hakimin dava konusunu
inceleyerek onun hakkinda biitiin duyular ile bilgi sahibi olmasi olarak
tanimlanir’. Hakim kesfe kendisi karar verebilecegi gibi taraflardan birisini
basvurusu sonucunda da kesif yapilabilir.

Giiniimiiz hukuk anlayis1 ve bu anlayisin getirdigi bilirkisilik uygu-
lamalar1 ile Osmanli dénemi hukuk anlayisi arasinda bir karsilastirma
yapmak genis bir arastirma gerektirir. Ancak yine de iki hukuk sistemi
arasindaki genel anlayis farkliliklarna isaret edilebilir. Oregin Osmanl
déneminde bilirkigilik kurumunun isleyisi, kimlerin bilirkisi olabilecegi ve
gorevlerini nasil yerine getirecekleri gibi sorulara yanit olabilecek bugiin
anladigimiz anlamda hukuki bir diizenleme yoktur. Ancak bu yoksunluk
bilirkigilik gerektiren konularda basibosluk ve keyfilik oldugu anlamina
gelmez. Osmanli hukuku ile ilgili pek cok alanda oldugu gibi bu noktada da
uygulamalardan yola ¢ikilarak kurumun isleyisi ortaya konulabilir.

Osmanli donemi bilirkisilik kurumu {izerine bugiine kadar loncalar
cergevesinde ortaya c¢ikan uygulamalar haric olmak kosulu ile ayri bir
calisma yapilmamistir. Uygulamalardan yola g¢ikarak Osmanli déneminde
kurumu olusturan kisilerin temel olarak iki gruba bdliinebilecegine
inantyoruz. Bunlar a) Atanmus bilirkisiler, b) Fiili bilirkisilerdir.

a) Atanmus Bilirkisiler

Atanmig bilirkigiler (Osmanli tarih terminolojisindeki adi ile Ehl-i
Hibre) loncalar ile ilgili uygulamalar ¢ercevesinde karsimiza ¢ikar.
Mahkeme kayitlarindan anlasildigina gore loncalar ilgilendiren konularda
bilirkisi atanmasi siireci, loncalarin diger gorevlilerinin atanmasi siireci ile
aynidir. Lonca tiyeleri kendi aralarindan bir (ender durumlarda birden fazla)
kisiyi Ehl-i Hibre olarak se¢mekte, yapilan bu se¢cim Kadi tarafindan kay-
dedilip merkezden berat alindiginda Ehl-i Hibre resmen goreve basla-
maktadir®. Kurumlarin kendileri ile ilgili konularda bilirkisi atama uygu-
lamas1 giiniimiiz hukukunun yabanci oldugu bir durumdur.

* A. Onder, Ceza Muhakemesi Hukuku, Mugla, Unyay Yaymncilik, 1997, s. 130-
133.

Kanunda sadece sinirlart sorunlu gayrimenkulleri ile ilgili uygulamalar kesif ola-
rak taninmaktadir. Diger uygulamalar "hususi hiikiim sebepleri" olarak adlandi-
rilmaktadir. R. Arslan, E. Yilmaz, Medeni Usul Hukuku, s. 406.

Bazi durumlarda mahkeme tarafindan se¢imi kayit altina alman kisiler, berat
almak igin Istanbul'a gidebilmektedir. Ornegin Bursa'da yasayan ve nalbandlik
yapan Hasan Istanbul'a giderek padisaha basvurur ve "Bursa'da {istdd nalband ve

ehl-i vukaf" oldugunu, nalbandlarin kendisini "kethiida ve ehl-i vukaf" olarak
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Lonca uygulamalar1 ¢er¢evesinde Ehl-i Hibre olarak atananlardan ilk
olarak iiretimde kalite konroliinii saglamas1 beklenmektedir. Ornegin sade
kadifecilerin ehl-i hibresi olan Hac1 isa ayni loncada calisan Haci Mustafa
bin Saban ve Hamid bin Hamza isimli kisileri "Kasaba-i Goyniikten sehre
gelen sade kadifenin arzi, kanun-u kadim kiigiik zira'la buguk zira' olmak
lazim iken mezbur kadife tacirleri kanuna muhalif Sehri kemhaya ....""
uydurduklar1 konusunda dava eder. Adi gecen kisiler loncanin bilinen {iretim
yontemlerine aykiri davranmaktadirlar. Ehl-i hibre bunun engellenmesini
istemektedir. Bu ve benzer orneklerin gosterdigi gibi ehl-i hibre burada
bugiinkii bilirkisilerin iistlendigi farkli bir konumda; iiretim geleneklerinin
korunmasini saglamakla yiikimliidiir®.

Resmi bilirkisi konumundaki ehl-i hibre, sorunlart ¢ozemedigi
takdirde rahatlikla merkezin yardimini isteyebilmektedir. Ornegin 30 Hazi-
ran 1622 tarihli bir fermandan’ anlasildigma gore Bursa'daki kadifecilerin

tayin ettigini belirterek yapilan se¢imin gerektirdigi beratin kendisine verilmesi
talep eder. Belge i¢in bkz. Bursa Seriye Sicilleri B 59. Bilirkisi atanmasi siirecini
konu olarak se¢medigi halde, aradaki benzerlik nedeni ile bu konuda basvuru-
labilecek en énemli kaynak sudur: H. Inalcik, “The Appointment Procedure of a
Guild Warden (Kethuda)”, The Middle East and the Balkans under the Ottoman
Empire, Essasy on Economy and Society, Bloomington, Indiana University
Press, 1993.

F. Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa'da Ipek¢ilik, Istanbul, Istanbul
Universitesi iktisat Fakiiltesi Yaymi, 1960, s. 99. Kadifecilerin ehl-i hibresi olan
Siileyman Celebi ibn Abdiilcelal'in sikayetleri i¢in bkz. Y.z.e., s. 100-101.

F. Dalsar, Bursa'da Ipekgilik, s. 88. Baska bir 6rnekte ise degisen iiretim teknigi
tekrar eski haline getirildikten ve kayit altina alindiktan sonra "ehl-i hibrelere bu
hususta miiracaat olundukta..." denilmektedir. Bkz. Aym1 yer. 1622 senesinde
Bursa mahkemesine basvuran Kadifecilerin ehl-i hibresi Abdiilcelal bin Siiley-
man ve loncanin diger gorevlilerin sikayeti ehl-i hibrenin iistlendigi geleneklerin
korunmasi gorevini daha agik gosterebilir: Bu sikayete gore adi gegen lonca
mensuplari her Cumartesi Setbasinda toplanmakta, igverenler ve isgiler bir araya
gelmektedir. Bu toplantida ehl-i hibre is¢i arayanlarla is arayanlar1 arasinda
bilirkisilik yapmaktadir. Sikayete gore artik isciler ehl-i hibreyi dinlememekte,
islerini zamaninda teslim etmemekte ve iiretim tekniklerine aykiri tiretim yapan
kisilerin tezgahlarinda caligmaktadir. Bkz. Dalsar, F., "16. Asirda Bursa'da
Isciler Biirosu", Uludag, 42-43, s. 13-15. Benzer konuda baska bir sikayette bu
defa Bursa ve Bilecik'te iiretilen "bilyiik ¢atma kumaglarin" iiretim geleneklerine
aykirt boyda ve boyada piyasaya verilmesi sikayet konusu yapilmaktadir. Bkz.
BSS B 249/122. Bu tiirden genel sikayetlerin yaninda iireticilerden bazilarinin
geleneklere aykirt {iretim yapmalariin sikayet edildigi de olurdu: Celaleddin
oglu Saban ve Haci Ali ve Haci Mustafa hakkinda ehl-i hibrenin yaptig1 sikayet
hakkinda bkz BSS B 246/9.

20 Saban 1031, BSS, B 236.
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beratla ehl-i hibresi olan Siileyman merkeze bagvurur ve bilirkisisi oldugu
lonca mensuplarint su konularda sikayet eder: a) Kadifeciler iiretimde
eskiden kullanilan en ve boy'a uymamaktadir. b) Mallarini malzemesi eksik
boya ile boyatmaktadirlar. ¢) Uretimde sadece ustalarm sorumluluk almasi
gerekirken isin ehli olmayan kisiler de iretim siirecinde sorumluluk
iistlenmektedir. d) Fason iiretim yapanlar istlendikleri isi ya zamaninda
bitirememekte ya da yarim birakmaktadir. Bu sikayetlerin sonucunda merkez
basgvuruyu yapan ehl-i hibreye gerekeni yapmasi i¢in gerekli emri verir. Bu
ornekte atanmig bilirkiginin giiniimiiz bilirkisisinden farkli gorevler de
iistlendigi agikca goriilmektedir.

Ehl-i hibre'den beklenen gorevlerden birisi de loncanin iiretim
tekniklerinin ge¢misini bilmesidir. Ornegin "kadifenin ve kemhanin ve
taftanin ve sdir akmise-i miitenevvianin kanun-u kadiminden ehl-i hibresine
sual" olundugunda ehl-i hibre eski iiretim teknigini anlatarak boyamada
kullanilan hammaddenin bir kag kisinin tekeline gegmesi nedeni ile teknigin
degistigini belirtir'”.

Merkezin tiretim teknikleri ya da benzeri konularda istedigi bilgiler
ve degisiklikleri saglamak ehl-i hibrenin gorevleri arasindadir. Sultanin
kentdeki temsilicisi olan kad1 bilgileri ehl-i hibre araciligi ile alird1. Ornegin
"bursa Kadist Emir Hasan Malum olaki, héliya dergaht muallama mektup
gonderiip Bursa'da olan ehl-i kumas hirfetinin reisleri, erbab-1 vukuf
ma'rifetiyle goriiliip kalp Olanlar ref oluna deyu emr-i serif varid oldukda,
husus-u mezbur goriiliip Simkesler hirfetinin ehl-i vukuf'u haber vertip ...
tokyacilar ehl-i vukuf'u dahi haber veriip..."".

Satis sonrasi ¢ikabilecek anlasmazliklarda bilirkisi olarak gorev
yapmak da ehl-i hibre'nin gorevleri arasindadir. Bu agidan bakildiginda ehl-i
hibrenin muhtesib ve kadi'nin yardimcist konumunda oldugunu séylemek
miimkiindiir'2.

b) Fiili Bilirkisiler

Lonca uygulamalar1 g¢ergevesinde ehl-i vukuf olarak isimlendirilen
ve resmen atanmadiklar1 halde bilirkisi olarak taninan ve bilgilerine
bagvurulan bir grup daha vardir. Bunlar iiretim dalinin 6nde gelen ustalaridir.
Adi gecen grup atanmis ehl-i hibre gibi siirekli gorevliler degillerdir ve
ancak kendilerine bagvuruldugu zaman bilirkisilik yapmaktadirlar. Ornegin

1" F. Dalsar, Bursa'da Ipek¢ilik, s. 88.
1 yze.,s. 93.
20. Ergeng, XVI. Yiizyihin Sonlarinda Bursa, Yayinlanmamis Dogentlik Tezi, An-
kara Universitesi, 1989, s. 193.
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Bursa muhafizlarindan Haci Omer bin Mehmed mahkemeye bagvurarak
bizim i¢in a¢ik olmayan bir nedenden dolay1 Bursa'da iiretilen "kemhada
kanunu kiil ne miktardir ve sdde kemhada kanun ne miktardir ve seraserde
kanun ne miktar" oldugunu 6grenmek ister. Mahkemenin bu sorunun yaniti
icin basvurdugu kisiler atanmig ehl-i hibreden ¢ok o {iretim dalinin
uzmanlaridir: Ehl-i vukuf kimesnelerden El hac Ayni bin Yusuf, El hac
Musa bin Sefersah ve Mevlana Hasan Celebi""”. Atanma nedenleri farkl
oldugu halde konuya olan hakimiyetleri nedeni ile bilirkisilik yapanlar da
vardir. Ornegin "aslen Degirmenli kasabasindan olup halen medine-i Burusa
mahallatindan Hamam Tekye mahallesinde sakin isbu baisii'l kitab
Stileyman bin Mehmed ndm ¢izmecinin sakirdi olan Ebu Bekir ibn Mehmed
nam sakird" ustas1 Siileyman't dava ederek "ben mukaddimen vilayetimde
cizmecilik sanatin tahsil idiib halen sanatimda kémil olub noksanim yogiken
mezbir Siilleyman bana bild {icret hizmet teklif idiib vaki hal sdir ¢izmeci
iistadlarindan suél olunub miicebini icrda olunmak matlibumdur" der. Bu
konuda karar1 verenler "¢izmeciler kethiidasi El hac Ali ve iistad Hasan ve
tistad Saban ve sairleri"dir'.

Fiili bilirkisiler sayica az olmakla beraber lonca uygulamalar
disinda da karsimiza c¢ikar. Bunlardan biri Dariis'sifa bashekimidir. 17.
ylizyilin ilk yarisi sonlarinda Bursa mahkemesine yansiyan bir sikayet adi
gecen gorevlinin fiili bilirkisilik durumunu agiklayabilir. Bursa esirci-
lerinden Mehmet yine Bursa esircilerinden Ahmed'i kendisine saglam diye
hastalikli cariyeyi satmakla suglar. Suclanan kisi cariyenin hastaligiin yeni
oldugunu iddia eder. Bilirkisi olarak Dariis'sifa baghekimi Mehmed
Efendi'ye basvurulur. Bashekim bilirkisi olarak iddia sahibini dogrular ve
cariyede var oldugu iddia edilen hastaligin kisa siirede olusamayacagini, eski
bir ge¢misi buulnasi gerektigini belirtir'”.

Bazi durumlarda bilgisine bagvurulan kisiler isimlerinden bahse-
dilmeden yasadiklar1 mahalleyi/bolgeyi iyi bildiklerine isaret eden ahali-i
vukuf, sorunla ilgili bilgileri olduguna isaret eden ehl-i vukuf miislimin ya da
daha genel bir ifade ile bi garez miislimin olarak tanimlanmir. Ornegin
Karaseyh mahallesinde yasayan Halime binti Yusuf'un oglu ve vekili Ahmed
Celebi bin el hac Ali mahkemeye basvurur: Kazaz oglununu yaptirdigi
medresenin vakfi, ve bu vakfin Karageyh mahallesinde bir evi vardir. Ancak
zamanla ev kullanilamaz hale gelir ve adi gegen kadin ahali-i vukufun
yaptig1 kesif ile eski miitevelli Mustafa Efendi bin Abdiisselam'dan 150
akgeye arsay1 alir. Ayrica senede 20 akce mukataa belirlenir. Ancak yeni
miitevelli bu miktarin yetersiz oldugu goriisiindedir. Bu nedenle kesif

1 F. Dalsar, Bursa'da Ipek¢ilik, s. 97.
14 Belge i¢in bakiniz, BSS B 150.
5 BSS B272.
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yapilmasi istenilir. Yapilan kesifte bilirkisi olarak goriisiine bagvurulan bi
garez ve ehl-i vukuf mislimanlar iddia sahibini dogrulayarak arsanin daha
fazla kira getirmeyecegini belirtirler'. Karar da bu dogrultuda verilir.

"Kimseye diismanligi olmayan" bi garez miislimin'in bilirkisilik
gorevini {istlendigi konular ¢ok ¢esitlidir. Ornegin "medine-i burusada vaki'
haffaf ve nalbur ve kiirk¢ii esnafindan isbu baisii'l-kitdb El hac Hasan Efendi
bin Abdurrahman ve Receb bin Osman ve Musli bin Mehmed ve EI Hac Ali
bin El hac Ahmed ve El hac Mustafa ibn El hac Hasan ve Seyyid Halil bin
Abdiilkadir ve Muharrem bin Mustafa ve Mustafa bin Mehmed ve Halil bin
Siileyman ve Ahmed bin Mehmed ve Veli bin Mustafa nam kimesneler ve
sairleri bi cem‘ihim mahfel-i kazada kazganci ve dokmeci taifesinden" gayr-i
mislimleri dava ederek soyle derler: "kazganci ve dokmeci tdifesi galle
pazari haricinde olan kemer altinda ola gelmis iken hilaf-1 mutad bizim
carsimizda diikkanlar ihdas idiib yetmis seksen vukiyye bakir kal idiib igin
kesiretinden fas-1 ihrakden havf ideriz eger vaz-1 kadim olan yere veya bir
ahar mahalle gitmezlerse ¢arsimiza atesin isabet etmesi emr-i mukarrerdir b7
garez miisliminden dahi dahi sual olunub mezbirun zimmilere kibel-i
ser'iden adet-i tenbih olunmasi muradimizdir"'’. Bu basvuru sonucunda b7
garez miislimin iddia sahiplerini dogrulayarak davalilarin bagka yere tasin-
malar1 konusunda karar verilmesini saglarlar.

Fiili olarak bilirkisilik gorevini {istlenenler arasinda Mimarbasi'nin
0zel bir yeri vardir. Bu gorevli gerek vakif/resmi yapilarin tamiri ile ilgili
konularda gerekse siradan kisilerin anlagsmazliklarinda her zaman bilgisine
basvurulan gorevli durumundadir.

Mimarbaginin bilgisine bagvurulan konular arasinda birinci siray1
resmi binalarin tamir dncesi ve sonrast masraf tahmini yer alir. Tamir dncesi
masraf tahmini daha sonra ortaya ¢ikmasi muhtemel anlagsmazliklar1 ortadan
kaldirmaya yoneliktir. Ornegin Ali bese ibn Mehmed Sultan Orhan Vakfi'nin
Uzungarsi'da bulunan Emir Hani isimli hanmin kiracisidir. Mahkemeye
bagvurarak kiracisi bulundugu hanin kapi, pencere, cati ve duvarlarinin
zamanin etkisi ile yiprandigimi ve tamire gereksinimi bulundugunu, bunun
icin "ne mikdar akce ile tecdid ve mermit olmak miimkiindiir kesf ve tahmin
olunmak" istedigini belirtir. Bu basvuru iizerine mahkeme, naib olan
Mevlana Seyyid Nimetullah Efendi'yi gonderir. O da yanina Hassa Mimari
olan Ustad Ibrahim bin Abdulgani ve belgede ad1 gegenlerle Emir Hani'na
giderek "muayene ve miisahade" ederek hanin hangi noktalarda tamire
gereksinimi bulundugunu belirtirler. Bu "muayene ve miisahade" sonucu

6 BSS B 59.
7 BSS B 150.
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naip tarafindan kaydedilir'®. Burada gonderilen naibin gérevi tamirin ne
kadarlik bir harcama ile gerceklesecegine karar vermekten ¢ok, bu isin
bilirkigisi durumunda olan Mimarbasi'nin sOylediklerini yerinde kaydet-
mektir.

Tamir sonrasi harcama tahminleri de benzer sekilde yapilirdi.
Ormegin Sultan Murad'm yaptirdigr Han-1 Cedid'in miitevellisi olan Seyyid
Mehmed Efendi Mahkemeye basvurur: Adi gegen hana Gokdere'den gelen
suyun yollar1 zamanla bozulmus ve tamire ihtiya¢ gostermistir. Miitevelli bu
konuda daha dnce mahkemeye basvurarak izin almis ve suyun hana saglikli
bir sekilde ulagmasini saglamigtir. Simdi, izin alarak yaptigi bu isin yerinde
kesfedilerek harcadigi tutarm belirlenmesini istemektedir. Mahkeme Naib
olarak Mevlana Mehmed Efendi'yi gorevlendirir. O da bilirkisi olarak Hassa
Mimari Ustad Ibrahim bin Abdiilgani ile giderek kesif yaparlar'®. Bu kesifde

18 Belge i¢in bakiniz, BSS B 59. Bagka bir 6rnek ise Yeni Tahtakale hanmin tamiri
ile ilgildir. Hanin "sabikan emini olan baisi'l kitab Sar1 Hasan meclis-i ser'a
geliib takrir-i kelam idiib zikr olunan hanin miirtir-u eyyam ile kursunlari haraba
miiserref olub mahallinde vezn ve tahrir olunmak taleb iderim" dediginde "hassa
mimart olan istad ibrahim ve muhassili emval olan Mustafa bey ve zeyl-i
kitabda muharreri'l esdmi olan bi garaz miislimin" ile kesif yapilir. Belge icin
bakiniz, BSS B 59. Sultan Mehmed Han mahallesindeki Kdseler hamaminin
kiracis1 Hiseyin Dede bin El-hac Fatih mahkemeye gelerek; kiracist oldugu
hamamin tamire gereksinimi bulundugunu, ancak hamamin miilkiyetine sahip
olan vakfin ekonomik gerekcelerle bunu gergeklestiremedigini, bu nedenle
miitevelli ile anlasarak kirasina karsilik tutulmak tizere hamami kendisinin tamir
ettirmek istedigini anlatir. Mahkemeden istedigi bilirkisi tayini ile tamir masraf-
larnin tahmin edilmesidir. Mahkeme Ibrahim bin Ahmed Efendi'yi gérev-
lendirir. O da yanina hassa mimari olan Ibrahim'in vekili Ustad Mahmud ve ehl-i
vukuf kisileri alarak adi gegen hamama gider. Belge i¢in bakiniz, BSS B 68.

BSS B59'da kayith bir belgeye gore "Kale dahilinde bab-1 zemin mahallesinde
mahalle mescidinin miiezzinine vakfedilen evin miitevellisi Mustafa Celebi ibn
Feyzullah mahkemeye bagvurarak evin harap oldugunu, icinde oturmanin
miimkiin olmadigini, vakfin tamir ettirecek parasi olmadigi icin kira karsiligi
tamir ettirmesi kosulu ile Seyyid Mehmed Celebi bin Ebu Bekir'e verdigini, adi
gegen kisinin tamiri bitirdigi i¢in kesfedilmesini ister. Baska bir 6rnek ornek
resmi yapilarin tamir sonrasi kesfini gosterir. Bursa zaimi Hiiseyin mahkemeye
bagvurur.Kale iginde bulunan zindanin hiicreleri zaman i¢inde tamire ihtiyag
gostermistir. Daha onceden aldigi izin dogrultusunda bu tamiri gergeklestiren
zaim simdi kesif yapilmasimi ister. Mahkemeden mevlana Ahmed Efendi
gorevlendirilir. O da hassa mimar1 olan Ustad Ibrahim bin Abdiilgani ve bi garaz
miislimin ile giderek kesif yaparlar. Bkz. BSS B 59. Sagrict Sungur mahallesinde
bulunan Hoca Muslihuddin vakfinin miitevellisi olan Mustafa Halife bin Bayram
mahkemeye basvurur: Vakfin ayni mahallede bulunan ve vakif sarti geregi
miitevelli tarafindan kullanilan evi tamire gereksinim gosterir. Miitevelli tamiri
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digerlerinde oldugu gibi Naib'in goérevi bilirkisinin sdylediklerini kaydet-
mekten ibarettir.

Tamir sonrasi harcama tahminlerinde mimarbasima konu ile ilgili
esnafin da eslik ettigi olurdu. Ornegin Mevlana Mehmed Efendi bin el-hac
Durmus mahkemeye basvurarak oturmakta oldugu vakif evi tamir ettirdigini,
kesif edilmesini ister. ebniye ve sukufa kiilli vukuf olan miisliimanlar Naib
ve hassa mimar1 olan Ustad Ibrahim bin Abdiilgani'ye eslik ederler.
Seksenbinsekizyiiz akgeden noksan ile miimkiin olmadigina karar verilir®.

Mimarbaginin bilgisine bagvurulan ikinci konu siradan kisiler
arasindaki anlagmazliklardir. Burada ¢ogunlukla hukuki bir sorun vardir ve
mimarbasinin syledigi her zaman karar niteligindedir. Ornegin Hanim
Hatun binti Abdullah mahkemeye basvurur: "Mehmed Cavus bin Elhac
Abdiilhalim'in yeni yapisinin damla suyu evinin {izerine akmakta ve zarar
vermektedir. Bu nedenle durumun yerinde muayene ve musahede edil-
mesini" istemektedir. Mahkeme naib olan Mevlana Abdiisselam Efendi bin
Ibrahim'i gorevlendirir. O da hassa mimar1 olan Ustad Ibrahim bin
Abdiilgani ve bi garaz ve ehl-i vukuf miislimin ile giderek kesif yaparlar®’.
Mimar sikayetcinin hakli oldugunu belirtir ve karar da bu dogrultuda verilir.
Bagka bir ornekte sdz konusu sorun bir sinir anlasmazligidir. Ornegin
Mevlana Ibrahim Ahmet Efendi talep iizerine Yeni Bezzaz mahallesindeki
kuyumcu Esedi isimli Yahudi'nin diikkanina gider. Hassa mimar kaymakami
ve "bl garez ehl-i vukuf miislimin" huzurunda mahkeme kurulur. Bu
mahkemede kuyumcu Esedi Elhac Siileyman bin Safer'i dava eder. Iddiasina
gore adi1 gecen kisi davacinin diikkanin kible tarafinda bulunan ve miilki
olan dolma duvari kullanmasina engel olmaktadir. Adi gegen kisiler duvarin
davaci ve davalinin ortak miilkii olduguna karar verir™.

Mimarbasi ender de olsa bazi durumlarda hukuki sorun ¢ikmasi olasi
konularda bagvuru iizerine énceden inceleme yapabilmektedir. Ornegin Ali
bin Ahmet mahkemeye bagvurarak komsusu Fatima binti Ramazan nam
hatunun menziline muttasil olan duvarin lizerine bina ihdas itmek murad
ederim tarafi seriden iizerine varilub vaki hal mahallinde kesf ve tahrir
olunmak taleb iderim didikte Nimetullah Efendi irsal olunub ol dahi Hassa
Mimar olan Ustad Ibrahi ve zeyl-i kitabda muharreril esami olan bi garez
mislimin ile menzil-i mezbura varub muayene ve musahede eylediklerinde

kendi parasi ile yaptirir. Simdi harcadigi meblagin kesfedilmesini istemektedir.
Mahkeme Mevlana Abdiisselam Efendi bir ibrahim'i gorevlendirir. O da hassa
mimar1 olan Ustad Ibrahim bin Abdiilgani ve bi garaz miislimin ile giderek kesif
yaparlar.... ak¢edir "noksan ile olmaz" derler. BSS B 59.
2 BSS B 59.
2l BSS B 59.
22 BSS B 68.
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duvar-1 merkiim miidde-i merkiimenin miilkii olan beyt-i sufli ile merkime
Fatima hatunun miilkii olan beyt-i suflinin beyninde vaki olmagla duvar-1
mezblir merkuménin beyninde miisterek idiigii zahir ve miitebeyyin olub
tarafeyn vech-i mesriih {izere bina ihdas olunursa her vecihle tarafeyne zarari
mukarrer olmagin min ba'd divar-1 merkumun iizerine merkiime Fatima
hatun ve miidde-i merstim Ali bina etmemek {izere mimar-1 mezbur ve ahali-
i vukuf icma ve ittifak eylediler”. Bu belgede mimarbasma eslik ettigini
gordiigiimiiz ve ahali-i vukuf olarak isimlerinden kisiler muhtemelen soz
konusu mahallenin ileri gelenleridir.

Ender de olsa bazen siradan kisiler de bilirkisilik yapabilir. Ornegin
Abdal Mehmed Mahallesinden Kerime binti Hiiseyin eski esi Saban ibn
Ali'yi dava eder: "23 giin 6nce bosanmistik. Ancak simdi hamilelegim ortaya
cikmigtir. Nafaka isterim." Eski kocanimn durumu reddetmesi iizerine
sikayet¢i Hoca Yunus mahallesinden Fatma binti Mehmed'in evine gon-
derilir ve muayeneden sonra hamile oldugu anlagilir. Sonucunda giinde 10 ar
akce nafaka tayin edilir**.

Sonuc¢

Mahkeme kayitlarina yansiyan bilgilerin 1s18inda Osmanli donemi
bilirkigilik kurumunun belirleyici nitelikleri su sekilde 6zetlemek miim-
kiindiir. a) Uretim dallarindan bazilarinin kendi atanmus bilirkisileri vardir,
bunlar iistlendikleri geleneklerin korunmasi gibi gorevler yaninda sorunlarin
¢oziimiinde ilk basvurulan kisilerdir. b) Bilirkisi atanmasinda hakim o alanla
ilgili resmi gorevlileri secer. Ancak hamileligin tesbiti 6rneginde oldugu gibi
bazen konu ile ilgisi bizim i¢in mec¢hul kalan kisiler de atanabilir. c)
Giiniimiiz hukukundan farkli olarak Osmanli dénemi bilirkisisinin sdyle-
dikleri takdiri delil degil, hakimin karari niteligindedir.

3 BSS B 59.
* BSS B 147.
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