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Halil Erol Erol Baytok

Yiiziincii Yil Universitesi, Veteriner Fakiiltesi, Hayvan Besleme ve Beslenme Hastaliklar1 Anabilim
Dali, Van, TURKIYE

Ozet: Bu arastirma, broyler karma yemlerine katilan bitkisel ve hayvansal yagin, bazi verim ve karkas
ozellikleri ile pigment maddesi olarak farkli oranlarda kullamilan kmamn, deri pigmentasyonuna
etkisini incelemek amaciyla yapildi. Aragtirmada 270 adet Ross-Arbory 1tki erkek broyler civeiv
kullanildi. Misir ve soya kiispesi temeline dayali baglatma ve bitirme karma yemlerine farkl oranlarda
bitkisel ve hayvansal yag ile %0, %0.5 ve %1 diizeyinde kina katilarak izo kalorik ve izo nitrojenik yem
karmalar: hazirlandi. Deneme sonunda en yiiksek giinliik yem tiiketimi tiim dénemlerde (0-14, 14-28,
28-42. giin) hayvansal yag grubunda olmak tizere sirastyla 39.50, 84.37, ve 167.50 g, en diistik ginlik
yem tiiketimi donemlere gore (0-14, 14-28, 28-42. giin) swrastyla, bitkisel yag (26.57g), bitkisel
yag+%0.5 kinal1 (66.14g) ve bitkisel yag grubunda (139.14) belirlenmistir. Dénemlere gore (0-14, 14-
28, 28-42) en yiiksek yemden yararlanma oram sirasiyla, bitkisel yag+%]1 kina (1.722), bitkisel
yag+%0.5 kina (2.044), ve bitkisel yag+%]1 kina (2.390) en diisiik yemden yararlanma orani ise tiim
donemlerde hayvansal yag grubunda sirasiyla,1.808, 2.148, 2.514 olarak belirlenmistir. En yiiksek
ortalama giinlitk canl agirlik artig1, 41.99 g'la hayvansal yag grubunda; en diisiik ortalama canl1 agirlik
artis1 ise 34.98 g'la bitkisel yag grubunda belirlenmistir. Gruplarda en yuksek abdominal yag agirlig
hayvansal yag grubunda (25.07 g), en diigiik abdominal yag agirligi ise bitkisel yag+%0.5 kina
grubunda (12.24 g) tespit edilmistir. En yiiksek incik RCF degeri 4.30 ile bitkisel yag+%1 kinah grupta,
en diisik RCF degeri ise 2.40 ile hayvansal yag grubunda belirlenmistir. Incik RCF degeri bakimindan
kontrol gruplar ile %0.5 kinali gruplar arasinda farkhlik bulunmazken; %1 kinal1 gruplarm diger
gruplardan 6nemli derecede farkli oldugu belirlenmistir (p<0.01) Abdominal yag RCF degerleri
bakimindan ise gruplar arasinda herhangi bir farklilik belirlenmemistir (p>0.05).

Anahtar Sézeiikler: Broyler yemi, Hayvansal yag, Bitkisel yag, Besi performans1 Abdominal yag,
Derirengi
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The effects of the addition of vegetable oil, animal fat and henna into broiler diets on some
production characteristics and skin pigmentation

Abstract: The aims of the study were to determine the effects of vegetable oil and animal fat addition into
broiler diet on carcas chracteristics, and suplementation of henna on pigmentation. Two hundred seventy
RossxArbory cross-breed male chicks were utilized in the study. Corn-soybean meal based starter and
finisher diets, containing vegetable oil or animal fat were used in the study. Iso caloric and Iso nitrogeneus
diets were prepared from starter and finisher diets by adding different levels of vegetable oil or animal fat
and also 0%, 0.5%, and 1% henna. The highest daily feed intakes for 0-14, 14-28, 28-42 d periods were
39.50, 84.37, and 167.50 g respectively in chicks fed animal fat supplemented diet. The lowest daily feed
intakes (26.57g) at first period, in vegetable 0il+0.5%henna suplemented diet (66.14g) at second period in
vegetable oil diet (139.14g) at third period while the highest feed efficiencies were observed in vegetable
0il+1% henna diet (1.722), vegetable 0il+0.5% henna diet (2.044), and vegetable oil+1% henna diet
(2.390), the lowest feed efficiencies were 1.808, 2.148, 2.514, all of them observed in animal fat
supplemented diet for 0-14, 14-28, and 28-42 d periods respectively. Awerage daily weight gain was the
highest in chicks fed fat suplemented diet (41.99g), but the lowest in chicks animal fed vegetable oil
supplemented diet (34.98¢g). While the highest abdominal fat was observed in animal fat supplemented
diet, the lowest abdominal fat was observed in vegetable 0il+0.5% henna supplemented diet (12.24).
Where as shin-skin RCF value was the highest in vegetable oil+1% henna diet (4.30). It was the lowest in
animal fat supplemented diet (2.40). shin-skin RCF values were similar between 0.5% henna
supplemented diet and control diet, but 1% henna 0.5% henna supplemented diet and control diet, but 1%
henna supplemented diet significantly different from other diets (p<0.01). Abdominal fat RCF value did
not differ among diets (p>0.05).

Key words: Broiler diets , Animal fat, Vegetable oil, Fatting performance, Abdominal fat, Shine-Skin
colour
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GIRIS v

Hayvansal kaynakli besin maddelerinin
temininde, kanatli hayvan iiriinleri 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bunun 6nemli nedenlerinden biri,
kanathilarin yem kaynaklarim hizli ve etkin bir
sekilde tiriine dontistiirebilmeleridir (1, 2). Diger
hayvan tiirlerine gére generasyon araliklarinin da
daha kisa olmasi kanath hayvan yetistiriciligini
cazip kilan faktérierdendir (3).

Kanatli eti iiretim sektoriiniin en 6nemli
girdisi yemdir ve maliyetin %70 gibi biiyiik bir
kismim1 olusturur. Bundan dolay: sektérun en
onemli problemi de yemle ilgilidir (4, 5). Kanatlt
karma yemlerinde temel enerji kaynagi ham
maddesi olarak misir ve bugday gibi yemler
kullanilmaktadir. Ozellikle misir, enerji diizeyinin
yiiksek olmas1 ve iyi degerlendirilmesi nedeniyle,
kanatli karma yemlerinde %60 diizeyine kadar
kullanilmaktadir. Ancak séz konusu bu yem
hammaddelerinin hem firetim yetersizligi, hem de
insan beslenmesinde de kullaniliyor olmasi, karma
yem sektoriinde hammadde sikintistna neden
olmaktadir. Bu durum karsisinda s6z konusu enerji
kaynagi1 yemler ithal edilmekte, buna bagl olarak
da karma yem sanayiinde hammadde fiyatlar
artmakta; bu da hayvansal {iriiniin maliyetine
yansimaktadir (6, 7, 8). Etc¢i pili¢ler, hizli canh
agirhik artist gosteren ve yemi ete doniistiirme
oranlan yiiksek olan hayvanlardir. Bu hayvanlarin
beslenmesinde temel prensip, en kisa siirede, en az
yemi tiikketerek, en yiiksek canli agirliga
ulagmalarin1 saglamak ve kesime sevk etmektir.
Hedeflenen canli agirliga en kisa zamanda ulagmak
ve en yliksek verimi alabilmek i¢in, karma yemin
protein ve enerji diizeylerinin uygun diizeyde
olmasi gerekmektedir. Yiiksek enerji diizeyinin
saglanabilmesi i¢in karma yeme bitkisel ve
hayvansal yag katilmasi, uzun yillardan beri
yapilan bir uygulamadir (5). Ayrica Etlik pili¢lerde
enerji ihtiyaglarinin bir boliimiiniin karbonhidratlar
yerine yaglarla karsilanmasi sonucu daha iyi bir
besi performansi elde edildigi bildirilmistir (2, 9,
10, 11). Besin madde yogunlugunun arttiriimas ile
tavukculugu ileri diizeydeki tilkelerde son 40 yilda
birim canli agirlik icin - gerekli yem miktar
diisiiriilerek yem tiiketiminde %50 civarinda bir
tasarruf saglandigi da bilinmektedir (6).

Etlik pilic yemleri yaklasik 3100-
3300 kcal/kg Metabolik Enerji (ME)
icermekte yemlerdeki enerjinin de %20-

22'si yaglarla saglanmaktadir (2, 12).
Yemlere bitkisel ve hayvansal vaglar
katilabilmekte ve yem vag ile viicut
yaginin yag asidi kompozisyonlari arasinda
biiyiik bir benzerlik goriilmektedir (13, 14).

Pigmentasyon, kanatli tirtinlerinde tiiketici
tercihini belirleyen 6nemli bir unsurdur. [yi
pigmentasyonlu broyler etleri, et kalitesinin kabul
edilebilirligi bakimindan 6nde gelen
kosullardandir. Ciinkii tiiketiciler, kaliteyle birlikte
goze hog gelen genellikle sar1 renkli karkaslari
tercih etmekte ve bu {irlinlere daha yiiksek fiyat
vermektedirler (15, 16). Bu nedenle bugiin
Diinya'nin bir¢ok iilkesinde oldugu gibi iilkemizde
de etlik pili¢ tretiminde deri rengine Onem
verilmeye baglanmugtir.

Yag asitleri ve o6zellikle doymamis yag
asitleri karotenlerin emilim hizin1 artirirlar (2, 17).
Deri alt1 yag dokusu zayif olan etlik piligler renk
bakimindan fakirdirler. Derialti yag ve renk
olusumu protein-enerji orami ile dogrudan
iligkilidir. Enerjinin proteine orami ne kadar fazla
ise deri alt1 yag olusumu o oranda fazla-olur ve
pigmentler deri alt1 yag dokusunda birikme olanagi
bulurlar (17). N

Kina'nin etlik civcivlerin karma yemlerine
katildigina dair bir ¢alismaya rastlanmamigtir.
Fakat Baytok ve ark. (18), yumurta tavugu karma
yemlerine %0.25 ve %0.5 oraninda kina (Lavsonia
inermis) katarak yaptiklar1 bir arastirma
sonucunda, yumurta sarisi rengi bakimindan kinali
gruplarin  kontrol grubuna gore daha {istiin
olduklarini kinanin farkli diizeylerinin ise yumurta
saris1 rengini degistirmedigini saptamaglardir.

Bu arastirma, broyler karma yemlerine
katilan bitkisel ve hayvansal yagmn bazi verim
ozelliklerine, ve yeme farkli oranlarda katilan
kinanin deri pigmentasyonuna etkisini incelemek

amactyla yapilmistir.

MATERYALVEMETOT
. Arastirmada Elazig Koytur Tarim
Isletmesi'nden temin edilen 1 giinliik yasta 270
adet Ross -Arbory irki broyler erkek civeiv
kullanilds. Arastirmada kullanilan yem ham
maddeleri Konya'dan temin edildi. Arastirmada
bitkisel (ayg¢igegi yag1) ve hayvansal yag (koyun
icya@1) iceren gruplarda misir ve soya kiispesi
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+ temeline dayal1 baslatma ve bitirme karma yemleri
kullamldi. Diger gruplarda baslatma ve bitirme
karma yemlerine %0.5 ve %! diizeyinde kina
katilarak asagida bilesimleri verilen izo kalorik ve
izo nitrojenik yem karmalar1 hazirlandi. Karma
yemlerde kullanilan bitkisel yaglar Van'daki
toptancilardan, hayvansal yag olarak kullanilan
koyun i¢ yagi ise kasaptan temin edildi. Tablo 1 ve
2' de arastirma siiresince yedirilen karma yemlerin
bilesimine giren yem maddeleri ve katilma oranlari
gosterildi. Hayvanlarin besin madde ihtiyaglar
NRC (19)' nin bildirdigi normlar dikkate alinarak
diizenlendi.

Ham besin madde i¢erikler: (KM, HP, HY,
HK) Weende analiz metoduna (20) gore, ham
selilloz diizeyi Crampton-Maynard'a (21) gore
belirlenen yem maddeleri azdan ¢oga karistirmak
suretiyle 50 kg'hik' karma {initesinde karilds.
Homojenizasyonu saglamak amaciyla karma
islemi siiresince bitkisel yag oda sicaklifinda,
hayvansal yag 55 C' de karma iinitesine
yagmurlama tarziyla akitildi. Karma yemler
hazirlanirken hayvansal ve bitkisel yaglarm enerji
icerikleri (teorik degerler) dikkate alindi.

Her grupta 45 civciv olacak sekilde grup
agirhiklar1 birbirine yakin 6 grup olusturuldu.
Civcivler kulugkadan c¢iktiktan 6 saat sonra
tartimlar1 yapilip, daha 6nce hazirlanmis olan
bélmelere kura usulii yerlestirildi. Her grup i¢in
ayrt olarak hazirlanmig yemlerle adlibitum olarak
beslendi. Her bir grubun tiikketecegi yemler
tartilarak ayri ayri torbalandi. Daha sonra 14, 28 ve
42. giinlerde yemlerin tartimlar1 yapildi. Aradaki
farklar alinarak hayvanlarin yem tiiketimleri tespit
edildi. Yine aym giinlerde canh agirliklan da
tartilarak, bir kg canli agirlik artisi igin ne kadar
yem tiikettikleri belirlendi. Piligler 42. giin kesime
sevk edildi. Kesildikten sonra bir siire beklenerek
sogumalart saglandi. Bu sayede abdominal
yaglarmn daha kolay ¢ikmalar1 saglanmig oldu.
Kesimi yapilan piliclerden her gruptan karkas
agirhiklart grup ortalamasma en yakin 10 pilicin
abdominal yaglar1 Kanat (22) tarafindan bildirilen

metotla alinarak ¢ikartildi. Her abdominal yag ve

ona ait karkas tek tek tartildi. Boylece karkas /

abdominal yag orani belirlendi.

Kesimi yapilir yapilmaz her gruptan
rastgele secilen 10'ar adet pili¢'in incik bolgesinin,
ic organlar temizlendikten sonra da abdominal
yaglarimin rengi Roche-Heiman renk skalas: ile
belirlendi (16, 23). Daha sonra grup ortalamalar1
tespit edildi.

Denemede kullanilan karma yemlerin KM, HP,
HY, HK analizleri Weende analiz metoduna (20),
Ham seliiloz analizi ise Crampton ve Maynard
(21)'a gore yapildi. Gruplarin farkli donemlerdeki
canli agirliklari, karkas agirliklari, abdominal yag
miktarlari, giinliik canli agirlik artiglar, incik ve
abdominal yag RCF degerleri bakimindan
kargilagtirilmalar1 Variyans Analiz Metodu'na
gore yapilds; farkliligs olusturan gruplarin
belirlenmesinde Duncan Testi kullanildi (24).
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Tablo 1. Denemede kullanilan karma yemlerin bilesimi, % (0-3 hafta).

Hayvansal Hay. Yag  Hay. Yag  Bitkisel Bit. Yag Bit. Yag

Yemler Yag +%0.5 +%1 Kina Yag +%0.5 +%]1 Kina
Kina Kina

Misir 45 45 45 45 45 45
Arpa 4 4 4 4 4 4
Kepek 4 4 4 4.6 4.6 4.6
Soya Kiispesi 34 34 34 34 34 34
Balik Unu 2.9 2.9 2.9 2.9 2.9 2.9
Bitkisel Yag - - - 55 55 5.5
Hayvansal Yag 6.1 6.1 6.1 - - -
Kina - 0.5 1 1- 0.5 1
Kire¢ Tast 3 2.5 2 3. 2.5 2
*Rovimix121E 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
**Remineral S 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Metionin+Sistin 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Antioksidan 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Tuz 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
TOPLAM 100 100 100 100 100 100

Hay. Yag: Hayvansal Yag Bit. Yag: Bitkisel Yag
*Rovimiks 121E (Her kg Rovimiks 121E’de aktif olarak ); A vitamini 6.000.000 1.U., E vitaminini 8.000 mg, K3 vitaminini 3.200
mg, niasini 10.000 mg, kalsiyum D-Pantotenat1 6.000 mg, B6 vitaminini 2.000 mg, B12 vitaminini 8 mg, folik asiti 400 mg, D-
Biotini 20 mg, kolin kloridi 160.000 mg icerir.
**Remineral S (Her kg remineral S aktifolarak ) manganez 80.000 mg, demir 60.000 mg, bakir 5.000 mg, kobalt 200 mg, iyot 1.000 mg, selenyum
150 mg, kalsiyum karbonat 446.925 mg igerir

Tablo 2. Denemede kullanilan karma yemlerin bilesimi, % (3-6 hafta).
Hayvansal Hay. Yag Hay. Yag Bitkisel Bit. Yag Bit. Yag

Yemler Yag +%0.5 +%1 Kina Yag +%0.5 +%]1 Kina
o Kma Kina
Misir 48 48 48 48 48 48
Arpa 5 5 5 5 5 5
Kepek 3.7 3.7 3.7 4.6 4.6 4.6
Soya Kiispesi 30 30 30 30 30 30
Balik Unu 2 2 2 2 2 2
Bitkisel Yag - - - 6.4 6.4 6.4
Hayvansal Yag 7.3 7.3 7.3 - - -
Kina - 0.5 1 - G.5 1
Kireg Tas1 3 2.5 2 3 2.5
*Rovimix121E 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
**Remineral S 0.2 0.2 6.2 0.2 0.2 0.2
Metionin+Sistin 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Antioksidan 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 6.2
Tuz : 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
TOPLAM 100 100 100 100 100 100

Hay. Yag: Hayvansal Yag Bit. Yag: Bitkisel Yag

*Rovimiks 121E (Her kg Rovimiks 121E’de aktif olarak ); A vitamini 6.000.000 LU., E vitaminini 8.000 mg, K3 vitaminini 3.200
mg, niasini 10.000 mg, kalsiyum D-Pantotenat1 6.000 mg, B6 vitaminini 2.000 mg, B12 vitaminini 8 mg, folik asiti 400 mg, D-
Biotini 20 mg, kolin kloridi 160.000 mg igerir.

**Remineral S (Her kg remineral S aktif olarak ) manganez 80.000 mg, demir 60.000 mg, bakir 5.000 mg, kobalt 200 mg, iyot
1.000 mg, selenyum 150 mg, kalsiyum karbonat 446.925 mg igerir.
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BULGULAR

Denemede kullanilan karma yemlerin ham
besin maddeleri analiz sonuglari Tablo 3'de, broyler
civcivlerin farkli donemlerdeki giinliik yem
tilketimi ve yemden yararlanma oranlar1 Tablo 4'de
verildi. Gruplarin farkli dénemlerdeki canlt

agirliklar1 Tablo 5 ve giinliik canli agirlik artislar:
ise Tablo 6'da gosterildi.

Karkas agirhigi, abdominal yag agirhigt, ve
abdominal yag/karkas oran1 Tablo 7'de, farkii yag
ve kina titkketen gruplarin karkas, abdominal yag ve
canli agirlik iliskileri Tablo 8'de, incik ve
abdominal yag RCF degerleri Tablo 9'da gosterildi.

Tablo 3. Denemede 0-3 ve 3-6. haftalarda kullanilan karma yemlerin ham besin madde icerikleri

Hayvansal Hay.Yag

Hay.Yag Bitkisel Bit.Yag Bit.Yag

0-3 Hafta Yag +%0.5 +%]1 Kina Yag +%0.5 +%1 Kin
B Kina Kina _ .
Metabolik Enerji 3039 3039 3039 3019 3019 3019

(kcal’kg)

Kuru Madde % 88.80 88.3 87.8 88.73 88.23 87.73
Ham Protein % 21.90 21.90 21.90 21.99 21.99 21.99
Ham Yag % 8.54 8.54 8.54 7.95 7.95 7.95
Ham Seliiloz % 3.70 3.70 3.70 3.76 3.76 3.76
Ham Kl % 7.64 7.68 7.67 7.62 7.63 7.67

Azotsuz Oz Madde  47.02 46.48
%*
Hayvansal Hay.Yag

3-6 Hafta Yag +%0.5
Kina
Metabolik Enerji 3146 3146
(kcal/kg)
Kuru Madde % 88.96 88.46
Ham Protein % 19.88 - 19.88
Ham Yag % 9.75 9.74
Ham Seliiloz % 3.53 3.53
Ham Kiil % 7.32 7.36
Azotsuz Oz Madde  48.48 47.95
%*

45.99 47.41 46.90 46.36

Hay.Yag Bitkisel Bit.Yag  Bit.Yag

+%1 Kina Yag +%0.5 +%1 Kin
Kina
3146 3108 3108 3108

87.96 88.86 88.36 87.86
19.88 20.02 20.03 20.03

9.74 8.87 8.87 8.87
3.53 3.63 3.63 3.63
7.36 7.34 7.38 7.35

47.45 49.00 48.45 47.98

Hay.Yag: Hayvansal Yag  Bit Yag: Bitkisel Yag * Hesapla bulunmugtur
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Tablo 4. Broyler civcivlerin farkli donemlerdeki giinliik yem tiiketimleri ve yemden

yararlanma oranlar1*

0-14. GUNLER 14-28. GUNLER
Yem Yemden Yem Yemden

GRUPLAR Tiiketimi, g Yararlanma Tiiketimi, g Yararlanma
Hayvansal (H.) Yag 39.50 1.808 84.37 2.148
H. Yag + %0.5 Kina 30.27 1.795 78.57 2.135
H. Yag +%1 Kina 29.86 1.803 78.73 2.152
Bitkisel (B.) Yag 26.57 1.771 69.35 2.049
B. Yag + %0.5 Kina 27.63 1.751 66.14 2.044
B. Yag +%]1 Kina 26.70 1.722 67.14 2.080

28-42. GUNLER 0-42. GUNLER
Hayvansal (H.) Yag 167.50 2.514 97.12 2.156
H. Yag + %0.5 Kina 156.20 2.467 88.34 2.132
H. Yag +%]1 Kma 162.00 2.457 90.19 2.137
Bitkisel (B.) Yag 139.14 2.480 78.35 2.100
B. Yag + %0.5 Kina 153.71 2.494 82.49 2.096
B. Yag +%1 Kina 150.71 2.390 81.51 2.064

* Ortalamalar grup diizeyinde saptanmis ve istatistiksel olarak degerlendirilmemistir.

Tablo 5. Dénemlere gore canli agirhiklar, g.

GUNLER
Gruplar 0 14 28 42
X X+ Sx° X * Sx” x*£8x"

Hayvansal Yag 36.72 31744.922 867+13.53° ' 1800429.17°
H.Y+%0.5 Kina 36.81 273+4.43° 788+9.18° 1675£15.15"
H.Y+%]1 Kina 37.00 269+5.29% 781+10.21° 1704427.65"
Bitkisel Yag 36.90 247+2.46¢ 72148.75° 1506+16.41°
B.Y+%0.5 Kina 36.87 258+3.93 b 711+12.11°¢ 1574+19.26°¢
B.Y+%1 Kina 36.83 254+4.18 706+13.39° 1589+26.62 ¢
F 34331 30.747" 20.834"

H.Y: Hayvansal Yag B.Y: Bitkisel Yag *0. giin toplu tartimlar yapildig) i¢in standart hata hesaplanmadi.

bed Ayni siitunda farkli harfler tagiyan degerler arasindaki farklilik 6nemlidir ( p< 0.01)
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Tablo 6. Giinliik canli agirlik artisi ortalamalar, g

Broyler karma yemlerine katilan bitkisel yag, hayvansal yag...

GUNLER
0-14 14-28 28-42 0-28 0-42
Gruplar X +Sx X +Sx X E8x = S ==
Hay;jgsal 20.06+0.37°  39.4240.99°  66.48+2.19°  29.74+0.49* 41.99+0.69"
0,
H‘EIQO'S 16.98+0.34°  36.66+0.74®  63.37+1.31*° 26.82+0.34> 39.00+0.36"
(i)
Hé;fl 16.45+0.39"°  36.75+0.88®  65.88+2.31%°  26.60+0.37° 39.69+0.36°
Blﬁt}:gel 15.1240.19¢  33.71+0.68%  56.10+1.35"  24.424032° 34.98+0.39°
(1]
B'En/;o's 15.7840.29%¢  32.5040.90°  61.46+1.39%® 24.18+0.43° 36.61+0.46°
: ,
B'g;:’l 15.5940.31%  32.244092°  63.0242.09®° 23.91+0.49° 36.95+0.63°
F 31.606" 10925 41307 29.989" 20.852""

abed Aym siitunda farkls harfler tasiyan degerler arasi farkhlik dnemlidir ( p<0.01).

H.Y: Hayvansal Yag

B.Y: Bitkisel Yag

Tablo7. Karkas agirligi, abdominal yag agirl:§1, ve abdominal yag/karkas orani (n=10)

Karkas Agirhigi (g)  Abd. Yag Aguligi (g) Abd. Yag/Karkas (%)
Gruplar XSx° X 18x X HSX

Hayvansal Yag 1294 + 34.343 25.07 + 1.40° 1.94 +0.10°
0

H'En/;’lo'S 1112 £25.41° 20.33 +0.57° 1.84 +0.07°

H.Y+%1 Kina 1189 + 43.06% 21.64 + 1.37° 1.82 +0.09°

Bitkisel Yag 1055 +£29.67° 13.48+1.17° 1.29+0.12°
(1)

B'Er{;()‘s 1112 +33.69" 1224 + 133 1.09 + 0.09°

B.Y+%1 Kina 1066 +40.20° 12.29 +1.53° 1.15+0.14°

F 6.625 19.162°" 13.693"

=bed Ayny sittunda farkl harfler tagiyan degerler arasi farklilik énemlidir ( p< 0.01)
H.Y: Hayvansal Yag

B.Y: Bitkisel Yag
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Tablo 8. Gruplarmn karkas, abdominal yag ve canli agirliklar1 arasindaki fenotipik
korelasyon katsayilar (r), (n=10)

Canli Agirlik Karkas
Hayvansal Yag
Karkas 0.974" -
Abdominal Yag 0.475 0.496
Hayvansal Yag+%0.5 Kina
Karkas 0.971" -
Abdominal Yag 0.130 0.200
Hayvansal Yag+%1 Kina
Karkas 0.979™ -
Abdominal Yag 0.636" 0.654"
Bitkisel Yag
Karkas 0.919" -
Abdominal Yag 0.460 0.350
Bitkisel Yag+%0.5 Kina
Karkas 0.965" -
Abdominal Yag 0.638" 0.713"
Bitkisel Yag+%1 Kina
Karkas 0.966" -
Abdominal Yag 0.257 0.303

*¥*:p<0.01 *:p<0.05

Tablo 9. Incik ve abdominal yag RCF degerlerine ait ortalamalar (n=10)

Gruplar Incik RCF Abdominal Yag RCF
X +£Sx° X +Sx”
Hayvansal Yag 2.4040.16° 1.4040.16
H.Y+%0.5 Kina 2.80+0.20° 1.60+0.16
H.Y+%1 Kina 3.90+0.10° 1.7040.15
Bitkisel Yag 2.5010.17° 1.50+0.17
B.Y+%0.5 Kina 3.00+0.15° 1.80+0.13
B.Y+%1 Kina 4.3040.15° 1.90+0.10
F 24.120" 1.588"

H.Y: Hayvansal Yag B.Y: Bitkisel Yag
bed Ay siitunda farkl harfler tastyan deg@erler arasindaki farklilik nemlidir ( p<0.01).
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TARTISMA VE SONUC

Calismada elde edilen farkl: dénemlerdeki
giinliik yem tiiketimleri ve yemden yararlanma
dereceleri Tablo 4' de verilmistir. Bu tabloda tiim
donemlerde giinlitk yem tiiketimlerinin hayvansal
yag tiiketen gruplarda, bitkisel yag tiikketen gruplara
gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kina
icermeyen hayvansal yagli yemleri tiiketen
gruplarin yem tiiketimlerinin kinal: gruplara gore
daha yiiksek oldugu, buna karsin bitkisel yag
tikketen grupla, bitkisel yag + kina gruplari arasinda
28-42. giinler haricinde fazlaca bir farklihgmn
olmadig: goriilmektedir. Konu ile benzer
yaklagimla yapilan c¢aligmalarin gogunda (6, 14,
25) da bu yoénde bulgular elde edilirken, bir
kisminda (26, 27, 28) bitkisel yagli yemlerin daha
cok tiiketildikleri, bir kisminda ise farklilik
olmadig1 (9, 29) goriilmiistiir.

Tablo 4'de yemden yararlanma
derecelerinin bitkisel yagli yemleri tiiketen
gruplarda, hayvansal yagli yemleri tiiketen
gruplara gore rakamsal olarak daha iyi oldugu fakat
istatistiksel olarak énemli bir farkliligin olmadig:
goriillmektedir (p>0.05). Aym1 tabloda yem
tilketimleri bakimindan hayvansal yag tiiketen
gruplarla, bitkisel yag tiiketen gruplar arasinda
ciddi farkliliklar olmasina ragmen yemden
yararlanma diizeyleri bakimindan g¢ok Onemli
farkliliklarin olmadigi da gériilmektedir. Calisma
bulgular: bu yéniiyle, yapilan bir ¢ok aragtirmanin
(14, 25, 26, 28) bulgular: ile uyumludur. Ancak
hayvansal yagl yemleri tiiketen gruplarin yemden
yararlanma . derecelerini bitkisel yagh yemler:
tiketen gruplara goére yiiksek bulan Senkdylii
(6)'niin ve yemden yararlanma dereceleri
bakimindan bitkisel yagli yemlerle hayvansal yagh

yemleri tiiketen gruplar arasinda fark bulamayan
Olomu ve Baracos (30)'un bulgularindan farklidir.

Donemlere gére canli agirliklar ve giinlitk
canh agirlik artiglarinin verildigi Tablo 5 ve 6
incelendiginde, hayvansal yag tiiketen gruplarin
giinliik canli agirhik artiglarinin tiim donemlerde,

bitkisel yaglari igeren yemleri tiikketen gruplardan
daha yiiksek oldugu gortlmektedir. Giinlitk canli
agirhik artiglart bakimindan hayvansal yag tiiketen
gruplardan kina igermeyen grup lehine de
farklihgm oldugu Tablo 6'dan anlasilmaktadir.
Arastirmada elde edilen bulgular hayvansal yagin
giinliik canlt agirlik artiglarim artirdigimi bildiren
arastirmalar (6, 14, 25)'n bulgulari ile uyumludur.
Yapilan bu ¢alismalarda da canh agirhik artislar
bakimindan hayvansal yaglarin, bitkisel yaglardan
iistiin olduklan1 gozlenmistir. Bu ¢alismadan elde
edilen sonuglar canli agirhik artiglar1 bakimindan
bitkisel yagli yemlerin hayvansal yaglh olanlara
gore daha tistiin oldugunu (26, 31) ve bitkisel ve
hayvansal yagh yemleri tiiketen hayvanlarin canh
agirlik artiglart bakimindan farkli olmadiklarim
belirleyen ¢alismalar (9, 27, 32)1n sonuglarindan
farklidir. Yem tiiketimleri, canli agirlik artislar: ve
yemden yararlanma dereceleri bakimmdan bu
calisma bulgulan ile literatiir bildirisleri arasinda
ve kaynaklarin kendi aralarinda farkliliklarim olusu
muhtemelen ¢alismalarda kullamlan bitkisel ve
hayvansal yaglar arasinda yapilart bakimindan
farkliliklarin olmasindan ileri gelmektedir.
Nitekim yapilan bu ¢alismada rafine aygicek yag1
ve hayvansal i¢yag kullanilirken diger ¢alismalarda
birbirinden ¢ok farkl: bitkisel ve hayvansal yaglar
kullanilmagtir.

Gruplarin karkas o6zelliklerine iliskin
degerlerin verildigi Tablo 7 incelendiginde,
hayvansal yag tiiketen grubun karkas agirhifinin
bitkisel yag ve kina katkil: hayvansal yagh yem
tiikketen gruplardan yiiksek oldugu goriilmektedir.
Istatistiksel farkliliklar olmamakla birlikte
hayvansal yag+ kina gruplarmin bitkisel yaglh
gruplara gore yiiksek oldugu da goriilmektedir.

Karkas agirliklarina iliskin bu bulgular bazi
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calismalar (6, 14, 33)in bulgular1 ile uyumlu
bazilarininkinden (27, 34) farklidur.

Ortalama abdominal yag agirliklar
bakimindan Tablo 7 incelendiginde, hayvansal yag
tiiketen gruplarin abdominal yag agirliklar: (25.07,
20.33, 21.64 g)'nin bitkisel yag tiiketen gruplarin
abdominal yag agirliklari (13.48, 12.24, 12.29
g)'ndan yiiksek oldugu gériilmektedir.

Abdominal yag agirliklarinin karkas
agirhigina oram bakimindan hayvansal yag tiiketen
gruplar (1.94, 1.84, 1.82)'la bitkisel yag tiiketen
1.09,
farkhliklarin oldugu goézlenmektedir. Hayvansal

gruplar (1.29, 1.15) arasinda o6nemli
yag tiiketen gruplarla, bitkisel yag tiiketen
gruplarin kendi ig¢lerinde bir farklilik
bulunmamistir. Yapilan ¢alismalarda bu parametre
bakimindan hayvansal yaglar (6, 14, 34, 35) veya
bitkisel yaglar (9,27) lehinde farkliliklar
bulunmugstur. Yapilan bu ¢alismanin bulgulari baz1
calisma (6, 14, 34, 35) bulgular ile uyumlu, baz
calismalarla (9, 11, 27) uyumlu degildir. Gruplarin
karkas, abdominal yag ve canli agirliklar
arasindaki iligkilerin ele alindig:r Tablo 8
incelendiginde, canli agirliklar ile karkas agirlig
arasinda biitiin gruplarda yiiksek bir korelasyon
(p<0.01) oldugu goriilmektedir. Abdominal yag ve
canli agirliklar ve abdominal yag agirlig ile karkas
agirhiklart arasinda da korelasyon olmasi
beklenilmesine ragmen bu parametreler arasinda
korelasyonlar bazi gruplarda tespit edilmis
bazilarinda tespit edilmemistir. Bu konuda fazlaca
bir kaynaga rastlanmamistir. Broyler karma
yemlerine %1, 2, 3 ve 4 oranlarinda bitkisel yag
katilarak yapilan bir ¢aligma (11) da yemdeki yag
oraninin artmastyla abdominal yag orani arasinda

pozitif bir iligkinin oldugu belirlenmistir.

Tablo 9'da incik ve abdominal yag RCF
degerlerine iliskin bulgular yer almaktadir.
Abdominal yag RCF degerleri bakimmdan gruplar
arasinda 6nemli bir farklilik tespit edilmemistir.
Bununla birlikte yemlerinde artan oranlarda kina
bulunan gruplarin abdominal yag RCF degerlerinin
digerlerinden daha yiiksek oldugu, bitkisel yagh
yem tiiketen gruplarin hayvansal yagli yem
tiiketenlere gére RCF degerlerini daha ¢ok
yikselttikleri de giiriilmektedir. Kinanin
abdominal yag degerlerine etkisinin incelendigi
herhangi bir ¢aligmaya da rastlanmamusgtir.

Etlik pili¢glerde pigmentasyonun
belirlenmesinde ele alinan 6nemli bir kriter olan
(15, 16) incik rengi RCF degerleri gruplarda
strastyla, 2.40, 2.80, 3.90, 2.50, 3.00, 4.30 olarak
tespit edilmistir (Tablo 9). En yiiksek RCF degeri
4.30 ile bitkisel yag + %1 kinali grupta, en diisiik
RCF degeri ise 2.40 ile hayvansal yag grubunda
tespit edilmistir. Incik RCF degerleri bakimimdan
hayvansal ve bitkisel yaglara %0.5 kina katilmas1
herhangi bir degisiklige yol agmazken; hayvansal
ve bitkisel yagli ve %1 kina igeren gruplarla diger
gruplar arasinda 6nemli farkhilik go6zlenmistir
(P0.01). Renk maddesi kaynagi bulunmayan
baslatma yemi ile, degisik renk maddesi kaynaklari
iceren 6 farkl1 bitirme yemi kullanilarak yapiian bir
aragtirmada (16), en yiiksek incik rengi RCF degeri
kantaksantin katkili grupta (5.75) en diisiik incik
RCF degeri ise sar1 musir ve kirmizi biber unu
iceren grupta (4.25) belirlenmistir. Yapilan
caligmalarda karma yemdeki total karotenoid
diizeyi ile kanserumu ve derideki diizeyi arasinda
iliski oldugu, karotenoidlerin barsaktan emiliminin
pasif diffiizyonla ger¢eklestigi ve barsaklardaki

karotenoid yogunlugunun artmasiyla birlikte,
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dokulara ge¢isin de artacagini bildirilmistir.
Bitkisel yagh gruplarin daha fazla pigmentasyon
derecesine sahip olmasi, muhtemelen yag asitleri
ve 6zellikle doymamis yag asitlerinin, karotenlerin
emilim hizim1 artirmasindan ve doymamis yag
asitlerinin viicut i¢i yaglarina gore daha ¢ok deri
altinda, doymus yag asitlerinin de, deri alt1
yaglarina gore viicut i¢i yaglarinda daha fazla

birikmesinden ileri gelmektedir. (2, 5, 17).
Yukarida ozetlenen bulgular 1s18inda
hayvansal yaglarin fiyat:1 dikkate alinmak
kosuluyla broyler karma yemlerine katilabilecegi
ayrica kinanin.da bu yemlere katilmasinin
pigmentasyon igin faydali olabilecegi s6ylenebilir.
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