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Toplumsal katiim yoluyla gencler hem kendilerine hem de iginde yasadiklari topluma katki saglama
imkanina kavusurlar. Gengler toplumsal katilim yoluyla yeni yetenek ve yetkinlikler kazanarak toplu-
ma ayak uydururken, toplumda sosyal sermayeye katki yapan bu gencler sayesinde daha saglikli
bir yapiya kavusur. Genglerin bu dogrultudaki sosyal tercihleri kendilerinin ve ailelerin toplumsal ve
ekonomik faaliyetleri ¢evresinde gelismektedir. Bu gevrede bigimlenen toplumsal katilim gengleri
toplum bilinci kazandirarak, toplumsal gruplar icerisinde girmeye onlarn cesaretlendirir. Ancak tu-
ketim aligkanliklarinin beraberinde degisen kiltirel yapi katilimin bir bitlin olarak baskalasmasina
aracilik etmistir. Yeni kosullar genclerin toplumsallik algisini degistirmekte, bireylere yonelik davranis
kaliplarini yeniden sekillendirmekte ve en énemlisi alistigimiz anlamdaki toplum olgusunun temel
dinamiklerini ayakta tutan katihm mekanizmasina genglerin dahil olmasinin éninde engeller teskil
etmektedir. Bu kosullar altinda genclerin yeniden aktif katilimini saglanmasi ¢ézim aranan en énemli
sorunlardan biri haline gelmistir. Calismada bu soruna ¢oézim getirilebilmesi adina konuya iligkin
literatliriin beraberinde genclerle yapilan gérismeler isiginda gelistiriimis bir modele dayali ¢ézim
onerisinde bulunulmustur.
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Abstract

Through the social participation youth get the chance of contribute the development of themselves
and the society. They gain new skills and capabilities and with these skills and capabilities they keep
up with the society. On the other hand the society reaches much more healthier structure through
their contributions the social capital. Youth’s social preferences about the participation shaped by
their families and their social and economic activities. In this environment social participation raises
youth’s consciousness about the society and thereby they gain courage for participating in the social
groups. But with the changing consumption habits and the cultural structure, social participation has
changed completely. New conditions; changing youth’s perception of sociality, reshaping their pat-
terns of personal behaviour and the most importantly the participation mechanism which we used
to. As a result of these circumstances reactivity of the youth’s social participation has become one of
the key problems. In this paper for we offered an integrated solution model which based on literature
and the interviews with the youth.

Keywords: Youth, Participation Mechanism, Social Participation, Social Capital, Change.

Giris

Literaturdeki farkli tanimlara gore gencligin toplumsal katilimi, genclerin kendi segtikleri
sorun etrafinda organize olmalarini, yetigkinlerin rehberliginde toplumsal gruplara katilimi-
ni ve yine yetiskinlerle birlikte kusaklar arasi etkilesimin bulundugu ortakliklara girme y6-
nindeki ¢abalar barindirmaktadir (Checkoway, 1995; Rajani, 2001; Sherrod, Torney-Pur-
ta ve Flanagan, 2010). Toplumsal katiimin 6ztinl de icinde barindiran bu tanim, genglerin
yasadiklari topluma iligkin algilarini bigimlendiren ve bu baglamda faydali birer vatandas
olmalarinda 6énemli rol oynayan toplumsal katilim faaliyetlerinin &nemini gdstermektedir.
Toplumsal katilim; birlik olmayi, etkilesimi, gelisimi ve devaminda katki saglamayi iceren
bir strec¢ olarak formile edilmis bir mekanizma olarak iglemektedir. Ancak, sosyo-eko-
nomik farklilagsmalar, motivasyonel ve yapisal etkiler, siyasi kosullar ve glindelik yasamin
suregelen sorunlari, ézellikle de genglerin toplumsal katilim mekanizmasina dahil olma
sUrecinin dniine engeller koymaktadir.

Bu cergevede calismanin amaci, toplumsal katiim mekanizmasinin isleyisini kisitlayan bu
engelleri asma yolunda etkili olabilecek ¢6ziim &nerileri sunmaktir. Bu amag gercevesinde
sunulacak oneriler farkli 6gelerin birbiriyle uyumlu bir bigcimde isledigi bitlnlesik bir sis-
tem yardimiyla somutlastirilacaktir.

Veri toplama siirecinde literattiriin beraberinde genglerin toplumsal katima iligskin gérts-
lerinden de yararlaniimistir. Bu gdruslerin toplaniimasi amaciyla 10 gengle yar yapilandirl-
mis soru formu araciligiyla toplumsallik, toplumsal katiim ve toplumsal katiimin niteligine
iliskin sorular yoneltilmistir.

Calismanin, sundugu ¢6zim onerileri ile Glkemizin genglerinin toplumsal katim dizeyinin
arttinimasi konusunda yardimci olacagi ve bunun yani sira énerilen bitinlesik modelin
daha saglikli bir toplumsal yapinin olusturulmasina katki saglayici olmasi beklenmektedir.
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1. Toplumsal Katim

Toplumsal katilim; cografi yakinlik, 6zel ilgi alanlan ya da bu bigimdeki benzer 6zelliklere
sahip gruplarin ig birligi igerisinde ortak refahi artirmak i¢in sorunlarini gézme gabalaridir
(Centers for Disease Control and Prevention, 1997, s.4). Bu tanimda birka¢ anahtar kav-
ram bulunmaktadir. ilk anahtar kavram olan benzerlik toplumsal grup icerisindeki yakinligi
ifade ederken, paylasilan degerler, inanclar ve de Ulkdlerin bitlinlik halinde eyleme gegi-
riimesindeki etkisini ifade etmektedir. ikinci anahtar kavram olan is birligi ise benzerlik ice-
risinden 6zel niteliklerin ¢ikariimasi ve bu niteliklerin bir butln tarafindan desteklenmesini
ifade etmektedir. Son anahtar kavram olan ve de refahi niteleyen ortaklik ise benzerliklerin
bltlnlestigi is birligiyle ortaya ¢ikan veya c¢ozlilmeye galigilan paylasiimis amag ya da
kaygilari gésterir niteliktedir.

Bu tanima benzer bir sekilde Gottlieb (2006, s.2) ise toplumsal katilimi; toplumu daha
yasanabilir bir yer haline getirme hedefi ile caligsan topluluk Uyeleriyle kurulan iligski slreci
olarak tanimlamistir. Gottlieb’in taniminda dikkat ceken nokta ise iletisim kavramina ya-
pilan vurgudur.

Gorllebilecegi Gizere toplumsal agidan distnuldiginde katihm olgusu; ortaklik, paylasi-
lan degerler ve etkin bir hareketlilik ile ifade edilmektedir. Bireysel agidan katiim olgusuna
yaklasildiginda ise; Beckley (2006, s.130) bu konuya iliskin olarak toplumsal katilimi ki-
saca “bireyin topluluga katilma becerisi” olarak tanimlarken Jason (2006, s.132) kavrami
“toplulugun Uyelerinin ¢alismalarini iceren faaliyetlere katilmak” olarak ifade etmektedir.
Bu tanimlarda dikkat ¢ceken belirgin noktalar ise katimin éziinde bir “beceri” olarak nite-
lendirilmesi dolayisiyla gelistirilebilir olmasi ve topluluk Uyeleriyle is birligi amaciyla yakin-
lasmanin gerekliligidir.

Toplumsal veya bireysel bakis agisi fark etmeksizin toplumsal katilim faaliyetleri 6ziinde
gonulltlik gerektirmekte ve bireylerin karsilikli anlayis ortamini barindirmaktadir. Bu ortam
dahilindeki faaliyetleri kapsami ise yukarida da belirtildigi Uzere bireyin toplumsallasma
becerisi ve bir arada galisma istegi ile belirlenmektedir. Dolayisiyla toplumsal katiim faa-
liyeti, bir sivil toplum kurulusunda génullt olarak galismak olabilecegi gibi, Gniversite ku-
lUplerine katilmak veya siyasi faaliyetlerde de bulunmak olabilir. Bu noktada sosyal etkile-
sim seviyesi ve miktarinin gostergeleri ise bagariyi etkileyen birincil unsurlardandir (Young
ve Glasgow, 1998, s.343; Ashman ve Suttie, 1996, s.120; Zunzunegui vd., 2004,s.2070).

Bireyin baskilardan arnip katki saglamasinda rol oynayan toplumsal katiim faaliyetleri
once yakin sosyal ¢evresini olusturan aile Uyeleri, akrabalar, arkadaslar, komsular veya is
arkadaslariyla strddrilen sosyal iligkilerin ve etkilesimlerden, sonrasinda da daha genis
bir sosyal alana yayilarak etkilesim kurmak ve topluma katki saglamak seklinde gergek-
lesmektedir (Herzog vd., 2002, s.593; Glass ve Balfour, 2003,s.313).

En belirgin sosyal katilim bigimi topluluga baglilik ve ait olma hissi veren ve sosyal rolleri
iceren mesleki ve topluluk rolleri; arkadaslarla bulusmak, sosyal iglevlere katiimak, grup
calismalan gibi sosyal aktiviteleri icermektedir (Berkman vd., 2000,s.849).
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Son olarak toplumsal katiimin getirileri degerlendirildiginde ise bu tir faaliyetlerin (Glass
ve Balfour, 2003, s.314-315);

»  Uyumlu ve gelismis kimlik duygusu gelistiriimesinde,
+ Bireyin topluluga baglilik ve ait olma hissinin gelistiriimesinde,
+ Sosyal rolleri igeren mesleki ve topluluk rollerinin kazaniimasinda ve

» Saglam iligki aglarinin ve toplumsal yapinin kurulmasinda etkili oldugu gértlmektedir.

2. Gengligin Toplumsal Katihmi ve Genglerin Konu Hakkindaki
Gorusleri

Saglikh bir toplumsal yapinin kurulmasinda yetigkin ve gencler arasindaki kisisel iliskinin
bicimi énemli bir gbsterge olarak gérilmektedir. Yetiskinlige gecis slrecinde gengler, ai-
leleri disindaki birgok yetigkinle iliski kurmaya ihtiyac duyar ve bu iligkiler sosyal sermaye
kazanimi yolunda genclere destek olacak deneyimleri icerisinde barindirnr (Benson, 1997;
National Research Council Institute of Medicine, 2002). Bu deneyimler yetigkinlige heniiz
adim atmamis bireylerin hayatlarini etkileyebilecek kararlari verme ve toplumsal yapilara
dahil olma sirecini ifade etmektedir.

Yetigkinlerin genclere aktardigi bu deneyimler gelecege yonelik degerli bir “yatirm” ola-
rak gortlmelidir. Bu yatinm yalnizca bireysel gelisim yolunda atilan bir adim degil ayni
zamanda saglikh bir toplumsal yapinin olusturulmasinda biiyuk bir rol oynayan ve katim
mekanizmasini dinamik tutan degerlerin saglayicisidir. Bu yatinmlarin s6z konusu oldugu
iliski agi igerisinde gengler, paylasilan toplumsal normlara uyum, anlamli toplumsal rollerin
edinimi ve yerel topluluklarin icerisinde liderlik edebilecekleri yetenekleri kazanirlar (Put-
nam, 2000; Wynn, 1996; Zeldin, 2000). Bu durumun tam karsiti ise toplumdaki yetigkinler
ve gencler arasindaki baglantinin kopmasi ve/veya zayifligi, olumsuz inang, aliskanlik ve
davraniglar (Gilliam ve Bales, 2001) bigciminde kendisini gdstermektedir.

Bu durum gengler Gizerinde olumsuz etkiler meydana getirebilir. En iyi senaryoda bu olum-
suz etkiler olusmasa bile iliskilerdeki kopukluk genclerin yetigkinlere karsi guivensizlik duy-
masina ve toplumdan soyutlanmasina neden olabilmektedir (Camino, 2001). Dolayisiyla
bu husus calismada ¢6zim getirilmek istenilen baslica sorunlardan biri olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Toplumsal acidan ele alindiginda nesiller arasindaki iligkinin kopmasiyla ortaya ¢ikabile-
cek “baglantisizlik” durumu, etkin bir topluluk yasami ve toplumsal katiimin getirdigi bu-
tlnsel bir sosyal yasamin sekteye ugramasi ve sagliksiz bir toplumsal yapinin olusmasina
neden olabilir (Jarrett, Sullivan ve Watkins, 2005, s.42).

/S—(N Metin Igik ® Simge Unlii Kurt ® Mustafa Cankut Kurt



Degisen Bir Katilim Mekanizmasi Olarak Gengligin Toplumsal Katilimi
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Yukaridaki sekilde de gérilebilecegi tzere saglikl bir toplumsal sistemde, gencler top-
lumsal baglanmiglik duygusu, sosyal yetkinlikleri ve yetiskinlerin deneyimleriyle onlara ak-
tarilan “kokleri” kullanarak kanaatlerini eyleme dénistirir ve bu bu eylemler araciliiyla
da toplumlarina katki saglayabilirler. Tabii ki bu siregte kanaatlerin olusmasi ve eyleme
dénusmesi ancak topluluk, aile, okul ve butlin olarak kultirel kimlikleri ile girdikleri etki-
lesimlerin bir sonucu olarak miimkin olabilmektedir. Katki asamasinda gelindiginde ise
aldiklari bitiinsel egitim ve gosterdikleri toplumsal katilim aracilidiyla birbiriyle baglan-
i ve etkilesim halinde bulunan; ekonomik, politik, kiltlrel ve sosyal sermayeye degerli
katkilarda bulunurlar. Ancak bu galismada da Uzerinde duruldugu (zere yukarida goéste-
rilen toplumsal katiim mekanizmasinin; ilgisizlik, yetersiz egitim, ekonomik zorluklar ve
teknolojinin olumsuz etkileri gibi nedenlerden dolay! sekteye ugrayabildigi goérilmustir.
Oyle ki, ileriki satirlarda genclerin gorisleri de incelendiginde literatiire paralel gérisler de
bunu dogrular niteliktedir. Gencler alistigimiz anlamda toplumsallik algisina karsi olumsuz
fikirler belirtebilmekte, siyasal kutuplagsma altinda cesareti kirlmakta ve en vahimi kendi
insiyatifleri dogrulusunda toplumdan “uzak” kalmayi tercih edebilmektedir.

Bu agidan bakildiginda genclerin yetigkinlige adim atmasinda degerli birer yol gdsterici
olarak goérilebilen, onlarin basanl bir egitim hayati gegirmelerini ve iyi bir kariyer kur-
malarina yardimci olabilecek toplumsal katiim mekanizmasindan soyutlanmanin olum-
suz sonuglar daha acgik bir sekilde goriilebilmektedir. Giinimuzde gengler ve yetigkinler
arasindaki ayrima neden olan engeller iki taraf arasindaki kilttrel sinirlari gecilmez hale
getirmekte, genclerin yetigkinlere ulasimi ancak aile icindeki iligkileriyle sinirli kalmaktadir
(Jarrettt, Sullivan ve Watkins, 2005, s.43).
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Bu sinir ise genclik katiliminin dnemini gélgede birakmaktadir. Ayrica medyanin olusturdu-
gu fakirligin pengesinde kaybolmus, topluma yabancilasmis ve sorumlu geng imgesi ise-
gengclerin zayifliklarina odaklanmakta ve ¢ézim 6nerisi sunmaktan uzak bir tavir sergile-
mektedir. Yapilmasi gereken ise toplumsal katiimin alti gizilerek genclerin gl¢lt yanlarina
ve tasidigi potansiyellere odaklanan bir yaklagimin benimsenmesidir. Oyle ki;

» Gencler katilim gosterdiginde o gline kadar edindikleri hiinerleri kullanma, bir vatan-
das olarak haklarindan yararlanma ve daha demokratik bir topluma katki yapma firsati
bulur. Katihm ayrica kisisel gelisimlerine katki saglayarak, bilgi ve uygulama becerisi
kazanmasini saglar (Checkoway, 2011, s.340).

» Toplumsal katiim faaliyetleriyle gengler, yetiskinlerin oldugu gruplarda aktif roller ve
sorumluluklar alarak “tam” bir vatandas olma duygusu kazanir (Checkoway ve Gutie-
rez, 2006, s.3).

» Ve son olarak unutulmamalidir ki toplumsal gruplara katilmak bireyler igin degerli bir
aractir. Bu gruplar insanlari bir araya getirerek arzu ettikleri amaglara ulasmak igin onla-
ra gerekli giict saglamaktadir (Checkoway, 2011, s.341). Dolayisiyla bu siregte gruba
dahil olan insanlar kendi guclerinin ve toplulugun glicinin farkina vararak fark yaratma
ve iligkilerini gelistirme firsatina erigirler.

Ancak giinimuzde dogru adimlar atilsa bile katimin kalitesi cogu zaman kisi sayisiyla 6l-
cllmekte, katiimci genclerin kararlariyla da olugan somut etkiler ve Uretilen olumlu c¢iktilar
ise g6z ardi edilmektedir. Bu galisma dahilinde yapilan gdrtiismeler de bu bélime kadar
sundugumuz verilerle dogru orantihidir.

Bu cercevede calismada toplumsal katilima iliskin géruslerini sunabilmek adina on gence
yari yapilandiriimis gériisme formlar yardimiyla toplumsallik, toplumsal katilim ve toplum-
sal katilimin niteligine iligkin sorular yéneltilmistir. Marmara Universitesi’'nde egitim géren
ogrenciler arasindan galismanin amacina uygun demografik sartlari barindiranlar gengler
sorularin yoneltileceg@i katlimcilar arasina dahil edilmistir. Gérisme yapilan genglerin de-
mografik dzellikleri asagida gdsterilmistir.

Tablo 1. Katiimcilarin Demografik Ozellikleri

Katiimci Cinsiyet ‘ Yas ‘ Egitim Durumu Bolimii
K1 Erkek 24 Yuksek Lisans Gazetecilik
K2 Kadin 22 Lisans Disgilik
K3 Kadin 23 Lisans Halkla iligkiler ve Tanitim
K4 Kadin 19 Lisans Tarih
K5 Erkek 22 Lisans Radyo, Televizyon ve Sinema
K6 Kadin 20 Lisans Halkla ilikiler ve Tanitim
K7 Kadin 22 Lisans Halkla lliskiler ve Tanitim
K8 Erkek 21 Lisans Gazetecilik
K9 Erkek 24 Yiksek Lisans Bilisim
K10 Erkek 19 Lisans Gazetecilik
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Gorusmeler sorularin ve goéruslerin karsilikli olarak anlasilir bir bicimde aktarilabilecegi
bir ortamda gerceklestiriimis ve ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. Kaydedilen gériisme-
ler dinlenilerek yaziya ddkiimis ve kontrol edilmistir. Sorular katilimcilari belirli yanitlara
ybnlendirmeyecek bir bigimde sorulmus, gériismelerin baslangicinda ses kaydi alindigi
ve istedikleri zaman goérlismeleri yarida kesme haklari oldugu katilimcilara belirtilmistir.

Gorusme formundaki ana sorular su sekildedir:

» Toplumsalligin sizin i¢in tasidigi anlami ifade edebilir misiniz?
+ “Toplumsal Katiim” kavramini tanimlayabilir misiniz?

+ Toplumsal katiim ne tir faydalar saglayabilir?

» Toplumsal katilim faaliyetlerinde yer alma sirecleriniz ve etkinlik diizeyiniz hakkinda
bilgi verebilir misiniz?

Bu sorularin beraberinde katimcilarin gérislerine iliskin degiskenlik gésteren ek sorular
yoéneltilmigtir.

“Toplumsallik” konusuna iligkin olarak sorulan soruya verilen cevaplar arasinda; “birey
olarak yaptiklarinin digsinda bagka insanlarla bu kiigiik grup olur ya da blylk grup olur
onlarla birlikte hareket ettigi olaylara ya da birlikte verdikleri toplumsallik denilir” (K3) ve
“insanlarin belirli bir amag icerisinde bir arada bulundugu, belirli bir fikir etrafinda olmasa
bile belli seyler etrafinda toplanmis iste kiiltiirel olarak olabilir tretim olarak olabilir”. “is
bolimi yaptigr grup (K9) gibi “kapsamli” degerlendirmelerin beraberinde konuyu daha
basit bir bakis agisiyla ele alan Y “yasadigimiz alan toplumsaldir”. (K1), “bir toplumsal olay
sonucu yapilan tepki yuriyisi” (K6) géristinde bulundugu gibi, “bireylerin olusturdugu
gruplasma, gruplar” (K8) seklindeki ifadeler de yer almaktadir. Bu gérisler tek basina
gengligin toplumsallida iliskin algilarinin bittindyle yansitiimasi agisindan yetersiz olsa da
bizlere bir takim ipuglar saglamaktadir. Toplumsalligin dogru veya yanlis bir tanimini 6zel-
likle de gengler acisindan disinuldigiinde ortak bir toplumsallik tanimi yapmanin gti¢ ol-
dugu ortadir. Ancak goériismeler sirasinda genglerin bu konuda gerekli “toplum bilincinden
yoksun olduklar gértlmustir. Topluma katilabilmek igin dncelikle bu bilincin olusmasi ve
bu biling ¢cercevesinde toplumun birligine duyulacak inancin éneminin alti tekrar gizilmeli
ve ilk ¢6zim o6nerisi olarak genclere toplumsallik bilincinin yetigkinlige gecis slrecinde
basaril bir bicimde aktariimasi gerektigidir.

Toplumsalliga iliskin sorularin devaminda gdértisme yapilan genglerden toplumsal katiimi
tanimlamalari istenmistir. K2 toplumsal katihmi “Bir olaya karsilik insanlarin tepki gdster-
mesi ya da tam tersi olumlu bir davranisa destek ¢ikmalari” seklinde tanimlarken K3’tn ta-
nimi ise su sekilde olmustur: “Toplumsal katilim daha ¢ok belli bir siire¢ icerisinde olgun-
lagsabilecek bir katihm tartdir. Bireysel katiim daha ani tepkilerle olabilir ama toplumsal
katiim kiguk bir kar topundan bir ¢iga donusebilir.” K5’in tanimi ise “Toplumsal katilim,
kendimi iginde ait hissettigim toplumda iginde bulundugu bireyleri ilgilendiren bir durum-
da veya hepimizi rahatsiz eden bir durumda ya da hepimiz mutlu eden bir durum da buna
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katilm saglamaktir yani destek olmaktir, k6stek olmamaktir”. Bu tanimlarin beraberinde
diger katiimcilarin gérugsleri de bir arada degerlendirildiginde katiimin &lgceginin dogru bir
sekilde algilandigi ancak politik niteliginin ve “ses ¢ikarma”, “itiraz etme” ve “protesto”
etmeye yonelik ifadelerin siklikla kullanildigr gérilmektedir. Bu durumun sebebinin ise yine
eksik olan toplumsallik algisi ile ilgili olarak diustnUlmektedir. Verilen tanimlamalar CGret-
kenlik, katki saglama ve daha iyi bir gelece@e yol alma tzerine degil ancak destekleme ve
ses ¢ikarma Uzerine olmustur. Tabii bu husus degerlendirilirken toplumsal hareketlerdeki
artisin etkileri de g6z ardi edilmemelidir. Bu baglamda ¢alismanin sundugu ikinci ¢ézim
Onerisi ise genglerin zihnindeki toplumsal katim algisina yukarida belirtilen asli anlamlarin
tekrardan yuklenilmesidir.

Son olarak toplumsal katiimin faydalari ve kendilerinin yer alma sireci ile ilgili sorular so-
ruldugunda gengler toplumsal katiimin yararl olabilecegini belirtmislerdir. Ornegin K5’in
gorisleri su sekildedir:

“Insanlar diistinceleriyle ve davranislariyla var olduklari icin bunu bir sekilde bir noktada
gostermek isterler. insanlar genelde ben buradayim demek isterler. Kendilerini toplumdan
uzaklastirmak ve izole etmek istemezler bu ylizden kendilerine benzeyen insanlari bulmak
isterler ve bir arada olmak isterler bu da toplumsalliga ve toplumsal katiima yol agar.”

Ancak s6z konusu faaliyetlerin igcinde yer almak oldugunda genglerin genellikle bu konuda
cekingen olduklari ve hatta endiselendikleri ve korktuklari gériilmektedir. Ornegin K9 top-
lumsal katilim faaliyetlerinden neden uzak kalabildigi séyle aciklamistir:

“Zarar gorebilecegim bir toplanma sekliyse o tabi ki geri duruyorum kendi fikrimi savu-
nuyor olsa bile ¢linkll aslinda orada benim fikrimi savunan grup savunmamam gereken
davranislarla o fikri savunuyorlarsa evet ben bundan geri kalmakta mutluluk duyarim.”

Yine bazi genclerin ise toplumsal katihm faaliyetlerinin basarisina inanci olmadigi gorul-
mustir. Ornegin K8 bu durumu su sekilde dile getirmistir:

“Asil amag bireyleri birbirine yakinlastirabilir ama farkli gérisler oldugu zaman topluluk-
larin catisma haline girmesine neden olabilir. Bir ise yariyorsa elbette fakat glinimiize
bakildiginda, herhangi bir sey yapilmiyor herhangi bir sosyal sorumluluk projesi kismi ola-
rak gerceklestirilse de tam olarak randiman alinamiyor, bunun sonucunda ben toplumsal
katiimin pek ise yaradigini distinmiyorum”

Bu gorislere toplumsal katimin genclerin zihninde kapladigi olumsuz algilar agiklikla gé-
rulebilmektedir. Onlara topluma katki yapma firsati verildiginde ne yapacaklar veya bu
firsatin potansiyel faydalarina iliskin sorular yoneltildiginde gekimser tavirlar ve inangsiz-
liklari net bir bigimde gérulmustur. Toplumsal katiim mekanizmasinin rayina oturtulmasi
icin sunulan son o6neri ise gencler ve yetigkinler arasinda kuvvetli baglar kurularak top-
lumsal katiim faaliyetlerine iliskin olumlu algilarin olusturulmaya calisiimasi ve nihayetinde
genclerin bu konuda cesaretlendiriimesidir.

/S—D Metin Igik ® Simge Unlii Kurt ® Mustafa Cankut Kurt



Degisen Bir Katilim Mekanizmasi Olarak Gengligin Toplumsal Katilimi

Gengligin Toplumsal Katiiminin Arttinimasina Yénelik Oneriler ve
Sonuc¢

Gengler toplumsal katiim yoluyla i¢inde yasadiklari toplumu ve toplumun dinamiklerini
6grenme, edindikleri tecribeler 1siginda kisisel gelisim ve dontstmlerini Ust dizeylere ¢i-
karma, topluma gerek Urettikleri gerekse de dizelttikleri yoluyla katki saglama, 6grendik-
leriyle hayallerinin bile 6tesine gegerek ufkunu gelistirme ve nihai olarak bitlinsel olarak
toplumu gelistirecek sosyal sermayeyi arttirma firsatina kavusur (Choi Yuen Wan, 2003).
Ote yandan ortak cikarlar ve amaglar etrafinda bir araya gelmis gruplarin kolektif eylem
alani olarak yuruttikleri kamusal alan igerisinde genglerin aktif olarak rol almasi bu firsati
katkiya ceviren ve nihayetinde deger yaratan bir siireci beraberinde getirmektedir.

Ancak toplumsal katilim mekanizmasinin olumsuz yéndeki degisimi bu firsattan genglerin
mahrum kalmasina veya bilingli olarak uzak kalmasina neden olmaktadir. Bu dogrultuda
c¢alismanin amaci bu olumsuz yéndeki degisimin etkilerini kisa vadede mimkin olan en
disik seviyeye gcekmek ve uzun vadede ise tersine gevirmek amaciyla bitinlesik bir
modele dayali ¢6zim O6nerileri sunmaktir. Bu baglamda 6ncelikle literatiirde toplumsal
katilima iliskin birikim incelenmis ardindan 10 gencle bire bir gériismeler yapilarak mevcut
gorugslerden veri elde edilmistir.

Toplumsal katilimin kazanimlarindan yararlanilabilmesi ve saglikl bir toplumsal yapiya ge-
¢is amaciyla literatlirden ve goriismelerden elde edilen veriler isigindaki énerilerimizden
olusturdugumuz “Genglik Toplumsal Katilimi Modeli” modeli su sekildedir:

Sekil 2. Genglik Toplumsal Katilimi Modeli

4 ) N
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Sosyal Cevre Kurumlari
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Modele gore; genglerin toplumsal katiim sirecine katiimasinda etkili olan baslica unsur-
lar; aile ve yakin sosyal cevre, egitim kurumlan, toplumsal gruplar ve devlet politikalar
ve STK’lardir. Déngtisel sireg icerisinde gengler bu unsurlarin gbézetimi altinda toplumsal
katiima ve katki saglamaya tesvik edilmelidir. Gorevlere bakildiginda;

+ Aile ve yakin sosyal gevrenin genclerde toplum bilinci olusturulmasi ve katim cesareti
ve etkilesimin arttinimasinda,

+ Egitim kurumlarinin, toplum bilinci asilanmasinin beraberinde toplumsal katilimin te-
mellerinin 6gretiimesi ve tasidigi 6nemin benimsetiimesinde,

» Toplumsal gruplarin, aile ve yakin sosyal ¢cevre ve egitim kurumlarinin gérevlerini daha
da ileriye tasiyarak toplumsal katiim cesareti ve katim faaliyetlerinin gesitliliginin art-
tinimasinda,

» Devlet politikalar ve STK’larin ise, dnceki tim gérevleri benimseyerek toplumsal katili-
mi sistematik bir dizlem Uzerine oturtarak Ulke geneline yaymasinda énemli sorumlu-
luklari bulunmaktadir.

Modelde yer alan unsurlar belirlenilirken toplumsal yapi Gzerinde en énemli etkiyi géster-
digi 6ngorilen kurumlar ele alinmistir. S6z konusu unsurularin gogaltiimasi ve aralarin-
daki iligkinin daha sistematik bir bicimde yapilandiriimasi konunun tim farkl yénlerden
ele alinabilmesini saglayabilecektir. Ancak Onerdigimiz modelin bu kapsamda yeniden
sekillendiriimesi hem modelin unsurlarin belirlenebilmesi hem de gencglerden elde edilen
gorislerin cesitlendirilip, genele yayilabilmesi adina ulusal diizeyde yapilacak bir arasgtir-
mayi gerektirmektedir. Model suanda kullanilan haliyle ileride yapilacak ¢alismalara bir yol
gosterici olarak islev gérmektedir.

Sonug olarak aile ve yakin g¢evre, egitim kurumlari, toplumsal gruplar devlet politikalari ve
STK’larin sosyal degisim yaratma ydniindeki ¢abalar etkilesimi artirarak genglerin sos-
yal ve sivil faaliyetlere aktif olarak katilmasini saglamaktir. Devlet kurumlari uzun déneme
dayanan planlariyla STK’lar, 6zel sektor ve kamu sektoriiyle kurdugu sosyal ortakliklar
cercgevesiyle hayata gecgen is birlikleriyle toplumsal hareketliligi arttirnimalidir. Toplumsal
gruplar ise gencleri kucaklayarak farkli alanlarda etkin olma konusunda cesaretlendirme-
lidir. Ve en 6énemlisi egitim kurumlari, aile ve sosyal ¢evre genglerle surekli olarak ilgilene-
rek, dogru kararlar vermelerine vesile olmalidir.
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ANALYSIS / RESEARCH

Youth’s Social Participation
as a Changing Participation
Mechanism

Metin Isik*
Simge Unlii Kurt**
Mustafa Cankut Kurt***

Introduction

Youth’s social participation involves efforts for organizing youth for a shared problem, en-
gaging in social groups with the adult’s’ guide and interacting with them in intergenerati-
onal partnerships (Checkoway, 1995; Rajani, 2001; Sherrod, Torney-Purta and Flanagan,
2010).

This definition is also involving the core of the social participation activities. These im-
portant activities shape the young’s perceptions about society and play a crucial role in
becoming proper citizens. Social participation functions as a mechanism for the unity,
interaction, development and contribution. But with the socio-economic differences, mo-
tivational - structural effects, political conditions and ordinary issues of everyday life is
preventing youth participation in this mechanism.
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In this context, the aim of this study is to propose effective solutions for these preventing
effects on the paths of social participation. To achieve this aim, solutions will be presen-
ted in an integrated and systematic model that brings together different elements.

Beside the literature, young people’s views about the social participation are used as
data. For gathering these data semi-structured interviews have been conducted with 10
young people. In these interviews they answered questions about sociality, social partici-
pation and the qualities of social participation.

We hypothesise that the solutions we offered will help for increasing social participation
of youth and our integrated model will contribute to the formation of healthier community.

Social Participation

“Social participation is the process of working collaboratively with and through groups of
people affiliated by geographic proximity, special interest, or similar situations to address
issues affecting the well-being of community” (Centers for Disease Control and Preventi-
on, 1997, p.4). We have to underline a few key concepts in this definition. While similarity
describes proximity between people, shared interest and situations describe commu- ni-
ty-wide unity for action. The second key concept is collaboration. Collaboration descri-
bes the special qualities within the similarity and finally, the last key concept is the com-
munity describing welfare and being together by similarities and collaboration with the
efforts of this unity that a community could reach the shared goals or resolve their issues.

Similar with the above definition Gottlien (2006, p.2) defined social participation “as the
process of building relationships with community members who will work side-by-side
with you as an ongoing partner”. Besides, the remarkable point of this definiton is the
emphasis on the concept of relationship.

As can be seen above participation concept in social aspects describes the partnership,
shared values and activity in society. Social participation activities needs to be volun-
tuary and the members of the groups should be receptive to each other. Activities in
this environment lead to the succession of the social participation and are determined
by indivual’s skills of socialization and willing to cooperation. So, these actitivies could
be voluntary in a NGO and include joining university clubs or being involved in political
movements. In this process the level of interaction is the main factor of the effectiveness
(Young and Glasgow, 1998, p.343; Ashman and Suttie, 1996, p.120; Zunzunegui et al.,
2004, p.2070).

Family, close social environment, friends, neighbours and colleagues have very important
roles in being an active citizen and participating to society for individuals. Interaction with
people or groups spread the effects of social participation and encourage individuals to
contribute the whole society (Herzog vd., 2002, p.593; Glass and Balfour, 2003, p.313).

Finally, when the contribution of social participation is evaluated, it has positive effects on
the (Glass and Balfour, 2003, p.314-315):
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Youth’s Social Participation as a Changing Participation Mechanism

» development of compatible and improved sense of identity
» improvement of loyalty and sense of belonging to the community
+ acquisition of occupational and community roles with social context

+ establishing strong network of relationships and social structure.

Youth Social Participation and Views of Youth About the Issue

Personal relationship between adults and young people is seen as an important indicator
of a healthy social structure. In transition to adulthood, young people need to connect
with many adults outside their families, and these relationships include experiences that
will be supported by adults on the path to gain social capital (Benson, 1997; National
Research Council Institute of Medicine, 2002). These experiences represent the process
of making decisions that can affect the lives of the individuals who have not yet entered
the adult life and their involvement of the social life.

Transferring experiences to youth should be seen as a valuable “investment” for the fu-
ture. This investment is not only a step in the path of individual development but also a
provider of values that play a major role in creating a healthy social structure and keep
the participation mechanism dynamic. Within the network of relationships young people
acquire the ability to adapt to shared social norms, acquire meaningful social roles and
lead within local communities (Putnam, 2000; Wynn, 1996; Zeldin, 2000). Contrary to this
situation, the disconnection and / or weakness of the connection between adults and
young people in the society cause negative beliefs, habits and behaviors.

Even if these negative effects do not occur in the best scenario, the disconnection in the
relationship can cause the youth to be distrustful of adults and to be abstracted from the
society (Camino, 2001). Therefore, this issue emerges as one of the major problems to be
solved in the study.

In order to present their views on social participation in this framework, ten questions
were asked about the nature of sociality, social participation and social participation th-
rough the help of semi-structured interview forms.

It was seen that during the interviews, the young people were deprived of the social
awareness necessary for this issue. In order to be able to participate in collective society,
first of all this consciousness should be formed and the importance of the unity of society
should be explained within this consciousness. So, first solution proposal is the transfer
of social awareness of adolescents to adulthood.

The definitions of social participation given by the participants were not on productivity,
contribution and a better future, but only on supporting and protest. In this context, the
second solution that we proposed is the reintegration of the primary meanings about
social participation in the minds of young people.

Lastly the negative perceptions of young people in their minds can be clearly seen in
their comments the influence of social participation. Abstinence and disbelief were clearly
seen in their comments what they would do when given the opportunity to contribute to-
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society, or about the potential benefits of this opportunity. The last proposal is to establish
positive links between young people and adults and to create positive perceptions about
social participation activities and encourage young people in this regard.

Recommendations for Increasing Youth’s Social Participation and
Conclusion

Through youth participation young people get the chance to learn about community and
its dynamics, to develop themselves in the light of experiences and maximize their trans-
formation, to contribute society with their production or the issues they fix, to expand
their horizon even beyond their imagination and finally to increase social capital that de-
velops community as a whole (Choi Yuen Wan, 2003). On the other hand, if young people
become a part in social groups that share common interests and benefits in public sphe-
re, these chances become contributions and valuable outcomes for society.

However, negative changes in the social participation mechanism debar youth from these
chances or choose staying away consciously. In this context, with this study we offered
an integrated solution model for reducing these negative effects to the lowest possible le-
vel in the short span and reversing them. For this purpose firstly we reviewed the literature
of social participation and then made interviews with 10 young people for collecting data.

In order to be able to benefit from the outcomes of social participation and move to a
healthier social structure “Youth Social Participation Model” is proposed in the light of
relevant literature and the interviews.

Figure 1. Youth Social Participation Model
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Youth’s Social Participation as a Changing Participation Mechanism

According to the model, the main components of youth social participation are as follows;
family and close social environment, educational institutions, social groups and govern-
ment policies and NGOs. In the cyclical process, young people should be encouraged for
social participation and contribution under the supervision of their mentors.

Family and close social environment is responsible for creating societal awareness, en-
couraging for social participation and increasing interaction. Educational institutions are
responsible for teaching the basics of social participation besides delivering the respon-
si- bility of creating societal awareness. Social groups are responsible for carrying the re-
spon- sibilities of family and close social environment and educational institutions a step
further. Then they will serve as a vehicle for encouraging youth for social participation and
for providing diversity and finally state policies and NGO’s by adopting all previous re-
spon- sibilities spread social participation to whole country with a systematical approach.

Consequently the efforts for creating social change increase youth’s interaction with so-
cial and civil activities and participation to them. According to the model, governments
should fulfill their responsibilities with long-term plans, NGO’s in charge with the private
and public sector partnerships, social groups should contribute by adoring young people
and encourage them to be active in different areas and delete most importantly education
institutions, family and close environment should support by adoring young people and
help them to make right decisions.
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