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SULTANLAR, SAIRLER ve IMGELER:
SEHNAME-i FIRDEVSP'NIN MUKADDIMESININ RESIMLERI

Zeren TANINDI

OZET

Firdevsi'nin eseri Sehname 'nin niishalarmin ilk sekiz ile on bes arasinda
degisen sayfalarinda, bir mukaddime metni vardir. Sehndme metnini inceleyen bilim
insanlart calismalarinda; Eski Onsoz ve Baysungur Onsézii olarak isimlendirdikleri,
icerik olarak birbirinden farkli iki mukaddime metni oldugunu belirlemiglerdir. Bu
iki mukaddime metninin icerikleri de zaman iginde degisikliklere ugramus,
bunlardan biri resimli, resimsiz Sehndme niishalarimin neredeyse tiimiiniin bas
kisminda yer almigtir

Topkapr Sarayr Kiitiiphanesi 'ndeki Sehndme niishalarindan Baysungur
mukaddimesi resimlilerin ilk grubu Firdevsi'nin bir bahgede toplanan Gazneli ii¢
sair tarafindan simanmaswmi ve ikinci grubu Firdevsi'nin Sultan Mahmud un
huzurunda sinanmasini gdsteren resimler iizerinde yogunlasmistir. Ugiincii grup
resimler ise bu mukaddimenin son boliimiiyle; Firdevsi'nin Sehndme’yi tamamla-
diginda kendisine odenecek parayla ve onun oliimiinii izleyen olayla ilgilidir.
Topkapt Saray: Kiitiiphanesi 'ndeki Sehname niishalarindan Eski Onsézii resimli iki
ornek vardir. Bunlardan birinde ii¢ sairin Firdevsi ile karsiliklt séylesmelerinin
tasviri vardir. Ikincisindeki mukaddime resimlerinin ilki Kenareng isimli bir
kahramamin giic gosterisini, ikincisi Isfendiyar ile Riistem’in kavgalarim, iiiinciisii
de Firdevsi’nin ii¢ sairle karsilikly siir okumalarint gosterir.

Osmanlt manzum tarih yazarlarmin agikca dile getirmemelerine ragmen,
Firdevsi’ye odykiindiikleri, mukaddimelerindeki ifadelerinden ve satir aralarinda
kullandiklar: kahraman isimlerinden, onlart Osmanlt sultanlar: veya kumandanlari
ile 6zdeslestirmelerinden bellidir.

Anahtar Kelimeler: Sehname, mukaddime, Firdevst.

Prof. Dr.; Uludag Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Béliimii
Ogretim Uyesi.
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ABSTRACT
Sultans, Poets and Images: Illustrated Prefaces of Shahnima- i Firdausi

There is a preface text on the pages between eight and fifteen in the copies
of Firdausi’s Shahndma. The scholor examining the text of Shahndma find out that
there are two different preface texts, Old preface and Baysungur preface, which are
different from each other. The contents of those prefaces had also been changed in
time and one of them constantly took part in the beginning of almost every
illustrated or non-illustrated copies of Shahndma.Among the copies of Shahndmas
in the Topkapi Palace Library, the ones with Baysungur preface are two kinds; one
group mostly containing illustrations about the testing of Firdausi by three poets of
Gazna in the garden, while the second group have the illustrations of the testing of
Firdausi in the presence of Sultan Mahmud. A third group of illustrations are
related with the last part of the preface; the money to be paid to Firdausi when he
finish the Shahndama, and incidents following his death. In the Topkapi Palace
Library there are two examples of Shahnamas having illustrated Old preface. In one
of them there is an illustration showing Firdausi conversing with the three poets. In
the other preface, the first illustration is about a hero named Kenareng, second
illustration is about the fight between Isfendiyar and Riistem and last one illustrates
Firdausi and three poets reading poems mutually. Although they never admitted it
clearly, the Ottoman history writers writing in verse format, imitated Firdausi, it
can be observed from their expressions in the prefaces, the names of the heroes in
their lines, and equating these heroes with Ottoman Sultans and commanders.

Key Words: Shahndma, preface, Firdausi.

Tuslu sair Firdevsi'nin (61.1020) eseri Sehndme yiizyillar boyunca
Islam kiiltiiriinde, halk arasindan, segkin saray cevrelerine dek her diizeyde
taninip sevilmis, bir edebiyat klasigi ve bir yazi anit1 olrnu§tur.1 Islam &ncesi
Iran’mn efsanevi ve tarihi sahlarmin ve onlara sadakatle bagli beylerin efsane
tarihlerini anlatan bu destanin ¢ok sayida resimli kopyalar1 hazirlanmis,
tasvirleri Islam gérsel kiiltiiriiniin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir.

Sehndme’nin niishalarinin ilk sekiz ile on bes arasinda degisen
sayfalarinda, Sehndme’ye hangi metinlerin 6rnek oldugu, bu metnin ilk kez
hangi hiikiimdarin istegiyle, ne sebeple ve hangi sairlere yazdirilmak

' Firdevsi ve eseriyle ilgili son calismalar i¢in bk: Khaleghi-Motlagh 1988: 54-59;

Enderlein ve Sundermann, 1988: 6-25; Shahbazi, 1991; Yarshater, 1993: 359-477,
Tiirkge’de bu konu ile ilgili bilgileri Necati Lugal’in Seindme’nin mensur ¢evirisine
yazdig1 onsézde buluyoruz. Firdevsi, 1967: I-XXIII. 1971 yilinda Istanbul Yap1 ve
Kredi’nin Galatasaray’daki galerisinde Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitliphanesin’den segilen
minyatiirlii Seindme niishalirndan bir sergi yapilmig ve serginin bir de katalogu
yaymlanmistir. Bu katalogun giris boliimiinde Firdevsi ve eseriyle ilgili ayrintili bilgi
verilmistir. Bk: Karahan-Yazici-Milani, 1971: 17-19.
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istendigi, Gazneli sairlerle Firdevsi arasindaki rekabetin sonucunda bu isin
sair Firdevsi’ye ne gibi kosullarda, hangi hiikiimdar tarafindan verildigi,
Firdevsi’nin Sehndme’yi nasil tamamladigi ve hangi sultana sundugu,
karsiliginda kendisine Sultan tarafindan gonderilen para odiliini kabul
etmedigi ve daha sonra sairin Sliimiiniin anlatildig1 ve sonunda da kitabin
fihristinin yer aldig1 bir mukaddime metni vardir. Seindme metnini incele-
yen bilim insanlar1 ¢alismalarinda; Eski Onséz ve Baysungur Onsozii olarak
isimlendirdikleri, igerik olarak birbirinden farkli iki mukaddime metni
oldugunu belirlemislerdir.2 Bu iki mukaddime metninin igerikleri de zaman
icinde degisikliklere ugramis, bunlardan biri, resimli veya resimsiz Sehndme
niishalariin neredeyse tiimiiniin bas kisminda yer alrmstlr.3 Timuri sehzade
Baysungur (61.1434) tarafindan yazildigi veya yazdirildigi sanilan
Baysungur Onsézii, 1430 yilindan sonra istinsah edilmis Sekndme niisha-
larinda goriiliirken, kim tarafindan ve ne zaman yazildig1 bilinemeyen Eski
Onsoz metni ise ilk kez 13. yiizy1l basinda istinsah edilen bir Sehndme
niishasinda gérﬁlﬁr.4 Firdevsi’nin hayati ile ilgili bilinenler de kargilagtirmali
olarak incelenip yaymlanamayan bu iki farkli mukaddimeye ve Firdevsi’den
ylizy1l sonra yagayan Nizami Arudi’nin (61. 11557?) verdigi bilgilere dayanir
(Samarkandi 1910:54-59).

Bu calismada Topkapi Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi’nde bulunan
resimli Firdevsi Seindmelerinin mukaddimeleriyle ilgili bilgi verilecek ve
bu mukaddimeleri resimleyen imgelerin ikonografik 6zellikleri, Firdevsi’nin
Sehndme’sinin Osmanlt Sarayi’'nda kabul gérmesi, mukaddime metninin ve
resimlerinin Osmanli tarihiyle ilgili resimli kitaplara yansimalari iizerinde
durulacaktir.

Topkapt Sarayr Miizesi Kiitliphanesi’ndeki minyatiirlii elli bes
Firdevsi Sehndme’sinden kirk dokuzu Fars¢a yazilmistir. Farsg¢a olanlarin
yirmi ikisinde Eski Onséz’ yirmi ikisinde de Baysungur Onsézii

Her iki 6ns6z metninin karsilagtirmali elestirisi yaymlanmamustir. Eski 6ns6z metni igin
bk: Qazvini, 1322/1944: 151-176. Qazvini’nin makalesinin Ingilizce ¢evirisi igin bk:
Minorsky, 1956: 260-273. Baysungur 6nsozii i¢in bk:.Bertels, 1972: 35-49; Riyahi, 1372:
364-419; Ayrica bk:Piemontese, 1980: 21-31.

Topkap1t Sarayr Miizesi H.1499 numarali Seindme’nin mukaddimesi, bu iki
mukaddimeden bagka bir ii¢iinciisiiniin de oldugunu diistindiiriir.

*  Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze, CL.IIL.24. Bk: Piemontese, 1980: 9.

5 H.1479, H.1496, H.1515, H.1489, H.1478, H.1510, H.1509, H.1480, H.1504, H.1494,
H.1656, R.1549, H.1493, R.1544, H.1505, H.1490, H.1512, H.1492, H.1503, H.1513,
H.1514, H.1486. Karatay, 1961a: no.332, 336, 334, 337, 342, 348, 340, 350, 349, 371,
377, 365, 359, 362, 375, 370, 376, 379, 374, 339, 353, 368. Bu listedeki Sehndmelerden
R.1544 ve sonrasinda listelenler metni kisaltilmig olanlardir.
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bulunmaktadir.’ Uciinde 6nsoz yoktur.7 Niishalardan birinde 6nséz eksik
oldugu gibi Sehndme’nin basindan birkag¢ sayfa da eksiktir,8 ve birinde de
her iki onsdzden kismen farkli bir 6nsdz metni vardir.’ Farsga resimli
Sehndme niishalarindan ikisinin sonuna, ilk sayfasi tezhiple siisli,
birbirinden farkli bir tiir liigat da eklenmistir.10

Saray Kiitliphanesi’ndeki resimli Sehndme niishalarindan geri kalan
altis1 Sehndme’nin manzum ve mensur Tirkce c;evirileridir.11 Mensur ve
manzum ¢eviri niishalar1 icin hangi Sehndme niishasinin kaynak olarak
kullanildig1 bilinmez. Mensur ¢evirinin birinin bas kisminda eserin
Tiirkge’ye cevriliginin sebebi yazﬂlrken,12 diger ikisinin son sayfasinda
eserin cevirisinin sultan II. Murad’in (1421-1451) emriyle yapildig1 yazil-
mlstlr.13 Erken tarihli manzum ¢evirinin mukaddimesinde, Hz.Muhammed’e

® H.1506, H.1491, R.1542, H.1507, H.1508, H.1485, H.1481, H.1482, H.1516, H.1495,
H.1484, H.1500, H.1477, H.1497, H.1475, R.1548, H.1476, H.1501, H.1488, R.1546,
H.1498, H.1502. Karatay, 1961a: no.338, 345, 344, 343, 347, 351, 354, 352, 355, 356,
367,372,357,361, 366, 363, 378, 380, 358, 364, 381, 373.

7 R.1543. H.1487, A.3065. Karatay, 1961a: no. 383, 369, 346. Bu liste H.1487’nin metni
kisaltilmistir.

8 H.1511. Karatay, 1961a: no. 333.

° H.1499. Karatay, 1961a: no.341.

0 H.1499, y. 551b-575b. H. 1486, y.536b-538b. Karatay, 196la: no.341, 368. Bu

boliimlerin  igeriginin anlagilmasinda yardimlar1 igin Cambridge Universitesinden

Dr.Charles Melville tesekkiir ederim.

Saray Kiitiiphanesi’ndeki Minyatiirlii Tiirk¢e cevirilerden ii¢ii mensur, {icii manzumdur.

Sultan II.Murad (1421-1451) m emriyle 854 (1451) yilinda ismi bilinmeyen bir kisi

tarafindan mensur c¢evirisi yapilan Sehndmelerden biri eserin basindan Keyhiisrev

destaninda Efrasyab’in Genk kalesinden kagigi Oykiisiiniin sonuna kadardir (H.1116.

Karatay, 1961b: no. 2153. Osmanl: tislubundaki resimleri 1540-45 yilma tarihlenir). Diger

ikisi Keyhiisrev destanindan Hiisrev Perviz destaninin sonuna kadar olan kismi icerir

(B.284. 992 (1584) yilinda istinsah edilerek resimlenen bu niisha Karatay’in katalogunda

yer almamigtir; H.1518. Karatay, 1961b: no.2154. Kitap tarihsizdir resimleri 1580 yili

civarma tarihlenebilir). Sehndme-i Tiirki nin mensur cevirisi 17.yiizy1l basinda meddah

Medhi tarafindan tekrar yapilmistir. Bu eserin metni ve resimli niishalartyla ilgili ayrintili

calisma i¢in bk: Degirmenci, 2007: 85-127. Saray Kiitiiphanesi’ndeki manzum g¢eviri,

Memluk sultan1 Kansu Gavri i¢in birinci kismu evahir 913 (6 Aralik 1507); ikinci kismi 2

Zilhicce 916 (2 Mart 1511) de Hiiseyin b. Hasan Serif el- Amidi tarafindan Kahire’de

yapilmis ve miitercim ayni zamanda bu niishay: istinsah etmis ve ¢evirinin yapildigi yil

Kahire de Memluk iislubunda resimlenmistir (H.1519. Karatay, 1961b: no.2155).

Manzum g¢evirinin 1560 civarina tarihlenen ve Osmanli islubunda resimli bir niishasi

Sehndme’nin biitiiniinii kapsarken (H.1522. Karatay, 1961b: n0.2158), Osmanli iislubunda

resimleri olan ve 1545 dolayina tarihlenen {ciinciisii de Sehindme’nin basindan Luhrasp

destaninin sonuna kadardir (H.1520. Karatay, 1961b: no.2156). Tiirk¢e Sehndme

niishalarinin tasvirli 6rnekleriyle ilgili bilgiler ve kaynaklar1 ig¢in bk: Bagci, 2000: 162-

176; Bagci- Cagman- Renda- Tanindi, 2006: 92-97, 112-115, 190.

12 H.1116, y.36b.

3 H.1518,y. 328a; B.284, y.388a.
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nat, Mirag, dort halifeye nat, kitabin Tiirk¢e’ye ¢evrilis sebebi, Memluk
Sultan1 Kayitbay’in 6liimii, Melik en-Nasir Muhammed ve Kansu Gavri’nin
methi ve kitabin telif sebebi, ' kitabm son yapraklarinda Baysungur
Mukaddimesi’nde yer alan bilgilere yakin; Firdevsi’nin eserini nasil
hazirlamaga bagladigiyla ilgili bilgiler veren nesir halde yazilmis bir bolim
vardir ve bu kismin sonuna manzum halde Sultan Gavri’ye 6vgii, onun
saray1, diizenlettigi meydan, yaptirdigi medrese ile ilgili bilgiler eklen-
mistir.15 Saray Kiitliphanesi’ndeki resimli Sehndme-i Tiirki niishalarinin hig
birinin mukaddimesi resimli degildir ancak Saray Kiitiiphanesi digindaki
niishalarda mukaddimesi resimli olanlara rastlanr.®

Sehndme-i Firdevsi’nin Fars¢a niishalarinda Eski Onséz olarak
adlandirilan mukaddime metinlerinin Topkap1 Saray1 niishalarinda 1430 yil
oncesinde istinsah edilen Sehndme niishalarlyla17 genelde metni degisiklige
ugramis Sehndme niishalarinda oldugu gérﬁlﬁr.18 Ancak bunlar arasinda ii¢
niishada Baysungur Onsézii vardir."” Birinde ise 6nséz yok‘fur.20 1430 yilin-
dan sonra Siraz’da istinsah edilen Seindme niishalarinda ise genelde
Baysungur Onsézii yer alirken bunlar arasinda Karakoyunlu ve Akkoyunlu
Tiirkmenleri déneminde Siraz’da hazirlanan ii¢ Sehndme’d621 ve Safevi
doneminde Siraz’da istinsah edilen fi¢ Sehmime’d622 Eski Onséz bulun-
maktadir. Saray Kiitliphanesi’nde ve Saray disindaki koleksiyonlarda olan
minyatiirlii Sehndme niishalarinda her iki 6ns6z metninde anlatilanlarin
birkag resimle gorsel dile aktarildigi, imgelerin ¢cogunlugunun Baysungur
Onsozii’'nde yer aldigi ve bunun da genelde bir imgeyi gegmedigi goriiliir.
Saray Kiitiiphanesi’nde, bilinen en erken tarihli mukaddime imgesi

4" H.1519, y.1b-12a. Kiiltiiral-Beyreli, 1999: 10-20.

5 H.1519, y.1152-1160. Kiiltiiral-Beyreli, 1999: 1972-2005.

Saray kiitiiphanesi disindaki Sehndme-i Tiirki niishalarindaki mukaddime
resimleri i¢in bk: Bk: Schmitz, 1992: 265, Degirmenci, 2007: 334; Degirmenci,
2008: (baskida).

7 'H.1479, H.1510. Karatay, 1961a: no.332, 348. 1371 yilinda istinsah edilen H.1511 nolu
niishanin, Sehndme’nin bagindan Tahmuras destanina kadar olan kismi eksiktir. Karatay,
1961a: no.333.

Cogunlukla 16.ylizyilda olmak {iizere, klasik Sehndme metnine baska destanlar
eklenerek genisletildigi veya metnin tarihi kisminin c¢ikarilarak kisaltildig:
goriiliir. Bu konuda ayrintili ilk yayin i¢in bk:Rithrdanz, 1997: 118-134; 1999:
599-603. Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi’nde metni degisiklige ugramis
resimli Sehndme niishalari:H.1490, H.1487, H.1512, H.1502, H.1503, H.1492,
H.1513, R.1544, H.1514, H.1505, H.1493, R.1548, H.1501, A.3065. Karatay
1961a: n0.370, 369, 376, 373, 374, 379, 339, 362, 353, 375, 359, 363, 380, 346.
19 H.1501, H.1502, R.1548. Karatay, 1961a: n0.380, 373, 363.

20 A.3065. Karatay 1961a: no.346.

21 H.1496, H.1515, H.1489. Karatay, 1961a: no.336, 334, 337.

* H.1480, H.1504, H.1494. Karatay, 1961a: n0.350, 349, 371.
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Celayiriler doneminde 1370 y1l1 dolayinda Tebriz’de resimlendigi sanilan bir
Sehndme niishasina aittir (Resim 1). Bugilin Yakub Bey Albiimii olarak
taninan murakkada yer alan tasvirde her iki 6nsdz metninde de yazili olan
satirlar; Sehndme’yi manzum halde yazma gorevi verilen sair Dakiki’nin
kolesi tarafindan oOldiiriilmesi betimlenrnistir.23 Resim, duvarlar1 renkli
cinilerle siislii, cesitli esyalarla tefris edilmis odada, kolesinin Dakiki’yi
bicakladigr an1 gosterir. Sol kenarda bir basamak iistiinde geriye donerek
katili izleyen kedi, ortacag sembol dilindeki &zelligiyle giivenilmezligin,
sadakatsizligin sembolii olarak yerlestirilmis olmalidir.”* Tasvirin sol alt
kosesindeki alana kdr-1 tistad Ahmed la ¢ini seklinde atif imza yazﬂnms‘ur.25

Resim 1. Dakiki’nin dldiiriilmesi.Tebriz. 1370 civari. H.2153, y.112a

B H.2153, y.112a. Bk: Atasoy, 1970: 41-42, Resim 16; Duda, 1972: 155-165; Gray 1979:
98, lev. XXI.

** Daneshvari, 1986: 33-47.

* Bu resmin disinda, Yakub Bey Albiimii’nde (H.2153) aymi iisluptaki bir grup
resimde kdr-1 Ahmed la ¢ini (55a, 72a, 112b); kdr-i1 iistad Ahmed la ¢ini (107a,
157b); kalem Ahmed la ¢ini (55b, 134a) seklinde yazilmis atif imzalar vardir.
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Baysungur Onsozlii Sehndme niishalarinda yaygilikla goriilen resim
Gazneli sairler Ferruhi, Unsuri ve Escedi’nin Sultan Mahmud’un sarayinin
bahgesine gelen Firdevsi’nin sairlikteki hiinerini sinamalariyla ilgili satirlari
gorsellestirir. Bu satirlarin gorsel imgelerinden biri Rebiii’s-sani 900 (29
Aralik 1494-27 Ocak 1495) tarihinde Aldeddin b. Seydi Fethullah el-Miirsidi
hattiyla ~ Akkoyunlu Tiirkmenleri doneminde Siraz’da  resimlenen
Sehname’de bulunur.? Sayfanin ortasinda tasarlanan tasvirde, bah¢ede yan
yana oturan ii¢ sair; muhtemelen metinde isimleri verilen Unsuri, Ferruhi,
Escedi ve bunlarin bakiglarii ¢evirdikleri, sol kenarda hiirmetkar bir tavirla
ayakta duran ve Firdevsi olmasit muhtemel bir kisi, sahnenin orta kisminda
Firdevsi ile konusur pozda oturan beyaz sakalli bir figiir yer alir. 902 (1496)
yilinda Muhammed el-Hasani eliyle Akkoyunlu Tiirkmenleri déneminde
Siraz’da istinsah edilen ikinci bir Sesindme’nin mukaddimesindeki resim de
bir dnceki tasvirle ayn1 konuyu betimler.”’ Sayfanin alt kisminda tasarlanan
resimde bah¢ede Ferruhi, Unsuri ve Escedi hali iizerinde, Firdevsi ise, sol
kenarda halinin diginda oturur (Resim 2).

Pir Hiiseyn b. Pir Hasan el-Katib el-Sirazi hattiyla Sevval 939 (26
Nisan-24 Mayis 1533) yilinda istinsah edilen ve i¢inde Safevi donemi Siraz
islubunda minyatiirleri olan Sehndme niishasinda, sairlerin Firdevsi ile
konusmalarinin, karsilikli atigmalarinin anlatildigi satirlarin devaminda yer
alan resim, sayfanin alt kisminda, metin i¢inde dar bir alana yerlestiril-
mistir.28 Ressam, bahgede biri hali {izerinde oturan dort sarhos sairi ve iki
sakiyi betimlemistir

Ayni1 konuyu betimleyen tiglincii resim Hasan el-Hiiseyni el-katib el-
Sirazi hattiyla 27 Receb Pazar 954 (12 Eyliil Pazartesi 1547) tarihinde
Siraz’da Safeviler doneminde istinsah edilen Seindme’nin Onsoéziinde
vardir.”’ Sayfanin orta kisminda yer alan resim, cerceveli olarak sagdan
sayfa kenarina dogru genislemistir. Kirda, Gazneli ii¢ sair:Unsuri, Ferruhi ve
Escedi yan yana otururken, Firdevsi solda onlardan biraz uzakta
oturmaktadir. Diger iki resmin aksine, yemek tasiyan hizmetliler, sakiler ve
iki geng figiir eklenerek, 16. ylizyil Safevi donemi Siraz tasvir geleneginde
oldugu gibi, resim alani kalabaliklagmustir.

26
27

H.1507, y.4b. Karatay 1961a: no.343.

H.1508, y.5b. Karatay, 1961a: no. 347

2 H.1482, y.5b. Karatay, 1961a: n0.352; Ulug, 2006: 138-141.
¥ H.1516, y.6a. Karatay, 1961a: no.355.
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Resim 2. Gazneli sairler ve Firdevsi bahgede. Siraz. 1496 tarihli. H. 1508, y. 5b.

Aymni satirlar1 gorsellestiren bir diger tasvirde ise musavvirin soze
bagh kaldig1 goriiliir (Resim 3).30 Resimde metinde ismi gecen (Unsuri,
Ferruhi, Ziyni, Escedi, Mahenk, Hiirremi, Ebusai) sairlerden biri yasl, digeri
geng ikisi bir bag koskiinde, diger dordii koskiin iki yanindaki agaclar
arasinda otururlar. Beyaz sakalli olarak betimlenen Firdevsi ise tasvirin sag
iist kisminda metinde alt satirda yazildig1 gibi, sairlerle atismaya girmeden
once, bahgede seccadesini sermis, namaz kilmaktadir. Bu resmin iginde
bulundugu Sehndme 10 Muharrem 982 (2 Mayis Pazar 1574) tarihinde

30 H.1497, 6b. Karatay, 1961a: n0.361; Bu eserle ilgili bilgi i¢in bk:Karahan- Yazici- Milani,
1971: 23, 35, 85, 102-103; Ulug, 2006: 243, 248, 252-253, 263, 266, 269, 286, 290, 348,
350.
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Siraz’da Hasan el-Hiiseyni hattiyla istinsah edilmistir. 16. yiizyil ikinci yaris1
Siraz resim geleneginde oldugu gibi bu tasvirde, resim alani1 genislemis,
figlir say1s1 ¢ogalmis, bitki oOrtiisi yogunlagmis, metinde aktarilan ayrintilar
resim yiizeyine yansimig ve sayfa kenarlart halkari siislenerek sayfa
tasariminin zenginlesmesi saglanmigtir.

o7 /*J.W‘;éﬂ?’ 2
; Jéﬁ;ﬁrmﬂ:fm‘cﬂ )

g .'Q_‘#

Resim 3. Gazneli sairlerin bahgede meclisi ve Firdevsi’nin
namaz kilmasi. Siraz. 1574 tarihli.H.1497, y.6b.

Baysungur Onsézii’'nde anlatilana gore Firdevsi’nin Gazneli sairlerle
atigmast ustaligini kanitlamasina yol agmig, onun géhretini artirmis ve bir
sekilde Gazneli sairlerin de bulundugu ortamda hiinerini kanitlamak iizere
Sultan Mahmud’un huzuruna ¢ikarilmistir.
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Saray Sehnamelerinden dordiinde Firdevsi’nin Sultan Mahmud’un
ve Gazneli sairlerin huzurunda sinanmasini anlatan satirlar gorsel imgesi
vardir. Bu resimlerden ilki Akkoyunlu Tiirkmenleri déneminde Siraz’da
Receb 900 (28 Mart-27 Nisan 1495) ve 20 Cemaziii’l-evvel 901 (5 Subat
1496) tarihinde Haci Ali katip hattiyla istinsah edilen kitapta yer alir.”!
Akkoyunlu donemi Sehndme mukaddimesi resimlerinde oldugu gibi, konu
dis mekanda betimlenmistir. Resim, bah¢ede tahtinda oturan Sultan
Mahmud’u bir hali {izerinde oturan dort sairle bir arada gdsterir.

Resim 4. Sultan Mahmud, Firdevsi ve Gazneli sairler.
Siraz. 1522 tarihli. H. 1485, y.1a.

31 H.1491, y.8a. Karatay, 1961a: no.345.
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Ikinci mukaddime resminin i¢inde bulundugu Sehndme selh Receb
928 (27 Mayis 1522) de Muhammed b. Cemaleddin el-katib hattiyla dar-el-
miilk Siraz’da Ibrahim’in asitanesinde istinsah edilmistir.32 Safevi dénemi
Siraz nakkashanesinin segkin bir eseri olan bu kitabin mukadimesinin bag
kismindan birka¢ sayfa da kaybolmustur. Onsézde yer alan resimde
duvarlar nakislarla siislii bir eyvanda, yerde oturan Sultan Mahmud’u biri
siyah tenli ve sisman, digeri zayif iki kisiyle konusurken goériiyoruz (Resim
4). Eyvanin ac¢ildigi avluda besi oturmus biri ayakta alt1 sairden biri beyaz
sakkalli, digeri siyah tenlidir Siyah tenli sairin alt kismma kirmizi
miirekkeple Firdevsi miiellifi kitab yazilarak Firdevsi’nin kimligi 6zellikle
vurgulanmistir. Ayakta duran sair ise elinde Seindme’nin baslangi¢ satirinin
yazili oldugu bir sayfa tutmaktadir. Sol kenarda, iizerinde Sultan Mahmud’u
oven satirlarin yazili oldugu kapida duran siyah tenli kapict ve list kattaki
pencereden bakan iki kadin sairlerin toplantisini izlemektedir. Resimde mavi
boyal1 yiizeylerde, yer yer dokiilmiis olan boya altindan metne ait satirlarin
aciga ciktig1 goriiliir.

4 Rebiii’l-evvel 950 (8 Haziran 1543) tarihinde Ali katip hattiyla
istinsah edilen ve Safeviler doneminde Siraz’da hazirlanan eserin
mukaddime resmi de bir onceki tasvirde oldugu gibi sarayinda tahtinda
oturan Sultan Mahmud’u duvarlan siislii bir eyvanda, arkaliksiz zarif bir
tahtta, ayak ayak iistiine atmig vaziyette, karsisinda yerde oturan bir sairle,
belki de Firdevsi ile konusurken betimler.”> Sultan Mahmud’un huzuruna
gelen alt1 sair eyvanin avlusunda oturmus konusurken goriiliirler. Solda
bastonuna dayanmis bir kisi ile, sagda sopasina dayanmis bir geng toplantiy1
izlemektedir. Sultan Mahmud’u Gazneli sairlerin huzurunda Firdevsi’yi
sinamasini gosteren son resim bilyiik boydaki bir Sehndme’de yer alir ve tam
sayfa boyutunda tasarlanmlstlr.34 Tasvirde sultan Mahmud’u bahgede
ihtisamli tahtinda otururken, tahtin saginda ayakta duran ve Firdevsi’yi
temsil ettigi sanilan figiiriin elindeki sayfay1 sultana uzatirken goriiyoruz
(Resim 5). Sultanin meclisine katilan diger sairler ikili ve {i¢lii gruplar
halinde hal1 lizerinde oturmaktadir. Sol kenarda def ve ut ¢alan iki miizisyen
ayni konuyu betimleyen diger resimlerin aksine ilk kez resme katilmistir.
Olay1 izleyen, belki hizmetli ii¢ kisi ayakta durmaktadir. Resmin alt
kisminda sayfa kenarina yazilan Tiirk¢e agiklamadan resmin konusunu

32 H.1485, y.1a. Karatay, 1961a: n0.351; Inal, 1973: 497-530; Cagman - Tanindi, 2002: 46;
Ulug, 2006: 117-133.

33 'H.1481, y.7a. Karatay, 1961a: n0.354.

3% H.1502, y.8b. 48X31.2 cm. Karatay, 1961a: no.373. Karahan, Yazici, Milani, 1971:
Resim 2; Inal, 1980:12-51.
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Ogreniyoruz. Safevi donemi Isfahan iislubunda resimlerle siislenen kitap
tarihsizdir, 1590’11 yillarda hazirlanmis olmaldir.”

Resim 5. Sultan Mahmud, Firdevsi ve Gazneli sairler.
Isfahan? 1590 civar1. H.1502, y.8b

3 Bu Sehndme’de Iskender destani hari¢ tarihi kisim yer almaz ancak kitaba Behmen ve

Barzu destanlar1 eklenmistir. Saray Kiitiiphanesi’nde aymi Olgiilerdeki iki Sehndme
niishasinda da Iskender destam harig tarihi kisim yoktur ve metne Behmen ve Barzu
destanlar1 eklenmistir. Bk:H.1503, H.1512. Karatay, 1961la: no.374, 376). Bu iig
Sehndame nin resimleri farkli nakkaslarin elinden ¢ikmasina ragmen, tezhip ve ciltlerinin
tasarimindan, tasvirlerin ortak konularindan ayni nakkashanenin triinii olduklar: bellidir.

278



Saray Kiitiiphanesi’ndeki Sehndme niishalarinin  Baysungur
Mukaddimesi’nin resimlerinin ilk grubu yukarda goriildiigii gibi Firdevsi’nin
bir bahgede toplanan Gazneli {i¢ sair; Unsuri, Escedi ve Ferruhi tarafindan
sinanmasi ve ikinci grubu ise Sultan Mahmud’un Firdevsi’yi huzuruna
cagirmasi ve Gazneli yedi sairin de bulundugu ortamda Firdevsi’nin
Sehndme metni i¢in yazdigi boliimleri okuyarak smanmasimi gosteren
resimler iizerinde yogunlasmistir. Ugiincii grup resimler ise bu
mukaddimenin son bdoliimiiyle; Firdevsi Sehndme’yi tamamladiginda
Firdevsi’ye Sultan Mahmud tarafindan yapilan 6demeyle ilgilidir. Metne
gore Firdevsi, Gazne Sultam1 Mahmud i¢in kaleme aldig1 Sehndme’yi
tamamlayip sultana sunmus ancak bekledigi para 6diiliinli alamamistir. Vezir
Hasan Meymendi, sultan1 Firdevsi’ye altin para yerine giimiis akge 6denmesi
konusunda ikna eder ve ismi Ayaz olan saray gorevlisi parayi, o sirada
hamamda olan Firdevs1’ye iletir. Gonderilen paray1 begenmeyen sair, paray1
hamamci, saray gorevlisi ve hamamdaki serbetci arasinda pay eder (Firdevsi,
1967: XVIII). Firdevsi’yi hamamda kendisine gonderilen parayi alirken veya
dagitirken gosteren tasvirler mukaddimede bu olayin anlatildigi satirlar
arasinda, genellikle 16. ylizyilin ikinci yarisinda Siraz’da istinsah edilen
Sehndme niishalarinda, zengin tasarlanarak gorsellestirilmigtir.*®

Dervis ‘Ali b.Mansir el-Ensarl hattiyla 1000 (1591-92) yilinda
istinsah edilen SeAndme’nin Safevi donemi Siraz {islubundaki resimlerinden
biri de mukaddimede yer alir ve bir hamamin i¢ mekanini1 gosterir. (Resim
6).37 Solda sicaklik kisminda yikanan erkekler, sagda sogukluk kisminda
oturan ve para kesesini gorevliye veya hamamciya geri veren Firdevsi,
hamamin kapist 6niinde duran serbetci ve ona para kesesini uzatan gorevli
gorlilmektedir. Yukarda sozii edilen ve 982 (1574) yilinda Siraz’da istinsah
edilen Sdhndme niishasinda ise farkli olarak, hamamda gegen olay
mukaddimede degil eserin sonunda, ¢ift sayfa halinde tasarlanmis, tasvir
gosterisli tezhiple siislii ¢ergeve igine ahnrmstnr.38 Resmin sag sayfasinda
tahtinda oturan Sultan Mahmud, Firdevsi’ye verilecek para keseleri, paray1
gotiirecek gorevli, vezir ve diger saray erkani, sol sayfada ise, bir hamamin
icinde oturan Firdevsi ve ona kese icinde paray1r getiren gorevli
betimlenmistir.

% fslam kitap sanatinda hamam konulu tasvirlerin ikonografik incelemesi i¢in bk: Ulug,

2006: 274-292.

37 H. 1476, y. 10b. Karatay, 1961 a: no.378. Ulug, 2006: Resim 223. Kitapta eserin resimli
oldugu belirtilmemistir.

3% Bk: n. 30. H. 1497, y. 518b-519a. Karahan-Yazici- Milani, 1971: 102-103; Ulug, 2006:
Resim 224-226.
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Resim 6. Firdevsi hamamda. Siraz. 1592 tarihli. H. 1476, y. 10b.

Saray Sehndmelerinin, mukaddimesi Eski Onsoz olan bir niisha-
sinda, hamam sahnesinin, bir Onceki resim gibi, kitabin sonunda, ketebe
sayfasinin alt kismindaki bosluga yapildigi goriiliir (Resim 7).39 Resimde,
rengarenk pestamallarin asili oldugu kubbeli hamamin soguklugunda oturan
ve elindeki paralar1 hamamcmin Onliigline atan yashca figiir Firdevsi
olmalidir. Hamam kubbesinin iki yanina yerlestirilen erkek figiirleri giinliik
iglerini yapan digaridaki insanlar1 temsil ederler. Aym kitabin,
mukaddimesinde ise, iran sahlarinmn fihristinin verildigi béliimiin sonuna
mekteb hane-i Firdevsl yazilmis ve bu soézlerin alt kismindaki bosluga
duvarlar1 nakish bir i¢ mekanda oturan ve elinde bir cénk tutan sair, solunda
bir evrak ¢antasini getiren gorevli, saginda oturan bir katip ve yemek getiren
hizmetliler yapilmistir (y.9a). 942 (1535-36) tarihinde Mahmud b.
Muhammed el-Belhi hattiyla belde-i Buhara’da istinsah edilen bu
Sehndme’nin cildi, tezhip ve tasvirleri 1580°li yillarda Horasan’da yapilmig
olmalidir.*’

¥ H.1514, y.511a. Karatay, 1961a: n0.353.
* Kitapta iskender destan: dahil tarihi kisim yoktur ancak esere Gersasb, Feramurz
ve Barzu destanlar1 eklenmistir.
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Resim 7. Firdevsi hamamda. Horasan? 1580 civari. H.1514, y.511a

Baysungur Onsozii’niin metni Firdevsi’nin §liimiiniin anlatilmasiyla
sona erer. Sair Oldiigiinde bir seyh onun dinsiz oldugunu, dolayisiyla
miisliiman mezarhigma gomilemeyecegini sdyleyerek, defnedilmesini
engeller ve sair miilkii olan bir bahgeye gomiiliir. Ancak, o gece seyh
rilyasinda Firdevsi’yi Cennet’te goriir ve bunun sebebini Cennet’in bekgisi
Ridvan’a sorar. Ridvan Sehndme’deki: “Yeryiiziindeki yiiksekliklerin ve
enginliklerin hepsi sensin. Senin ne oldugunu bilmiyorum ama, var olan her
sey sensin” dizelerinden dolay1 sairin Cennet’e girdigini soyler (Firdevsi,
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1967/1: XVIII). Seyhin riiyasinin tasviri, iic Cemaziii’l-sani 891 (6 Haziran
1486) tarihinde darii’s-saltanat Siraz’da Hibetullah b. Celdleddin Mahmid
hattiyla Akkoyunlu Tiirkmenleri doneminde istinsah edilen bir Sehndme’de
o eqes ; 4 L. ot e e

gorlilir (Resim 8)." Firdevs?’nin Oliimiinliin ardindan gegen olaylarin
anlatildign satirlarin sonunda, sayfanin alt kisminda yer alan resimde
pencerelerinden hurilerin baktig1 bir cennet koskii, cennet bahgesindeki
tahtinda oturan ve ayaktaki beyaz sakalli seyh ile konusan cennetin bekgisi
Ridvan betimlenmistir. Bu satirlar ve yukardaki satirlarda bahsedilen
Firdevsi’nin Gazneli sairler karsisinda sinanmasindan 6nce namaz kilmasi
ile ilgili satirlar, putperestlikle suclanan Firdevsi’nin Miislimanligin
mesrulastirmak i¢in Baysungur Mukaddimesi’ne eklenmis olmalidir.

Resim 8. Seyh’in, Cennet
bekeisi Ridvan ile konugmasi.
Siraz. 1486 tarihli. H. 1506, y.

Ila

4 H.1506, y.11a. Karatay, 1961a: no.338.
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Topkap1 Sarayr Kiitiiphanesi’ndeki Sehndme niishalarindan Eski
Onsozii resimli iki 6rnek vardir. Bunlardan biri 1515-1520 yillar1 Safevi
donemi Siraz nakashanelerinin segkin bir 6rnegi olan Sehndme’de yer alir.*?
Sayfanin alt kisminda tasarlanan resimde bahgede Gazneli ii¢ sair, Unsuri,
Escedi ve Ferruhi’nin sol kenarda oturan Firdevsi ile karsilikli sOylesme-
lerinin tasviri vardir. kinci 6rnek, hem 6nsdz resimlerinin &zgiinliigii, hem
minyatiir iisluplari, hem de metnin igerigi bakimindan resimli Sehndmeler
arasinda ayricalikli  yere sahiptir. Kitap Iran’in kuzey dogusunda,
Mazenderan bolgesinde, Horasan’t Hazer kiyisina baglayan yol iizerindeki
belde-i el-mii’minin Esterabad’da 973 (1565-66) yilinda Allame ismiyle
inlii Serif Munsi b. Halife Mevlana Mir b. Mevland Muineddin el-Tdni
hattiyla istinsah edilmistir.43 Bu eserin ilk on yapraginda, ilk sayfasi zarif bir
bashk tezhiple siisli Eski Onséz metni vardir (y.1b-10a). Eski Onsoz
metninde anlatilanlardan {i¢ olay gorsel dile aktarllmlstlr.44 Eski
Mukaddime’nin ilk sayfalarinda Samani yoneticilerinden Ebu Mansur
Muhammed b. Abdiirrezzak’in (6l. 962) ve onun veziri Ebu Mansur Ma-
meri’nin mensur ilk Sesndme’yi yazdirma girisimleri anlatilir ve Kenareng
isimli kahramandan uzun uzun séz edilir.”’ Estarabad Sehndmesi’ndeki
mukaddime resimlerinin ilki Hiisrev Perviz’in komutan1 Kenareng ile Rukye
isimli bir kahramanin arasinda gecen giic gosterisiyle ilgilidir (Resim 9).
Kahramanlarin her ikisi de aticilikta hiinerlidir. Kenareng bir seferinde bir
cuvala 150 men agirliginda saman doldurtur. Atin1 siirer ve mizragini ¢eker,
bu ¢uvali mizraginin ucuna takarak kaldirir (y.3a-3b). Tasvirde Kenareng at1
iizerinde, mizragina taktigi saman c¢uvalin1 kaldirirken betimlenmistir.
Resmin iist kisminda sagda tepe gerisinde hiikiimdar ve beraberindekiler,
solda at lizerinde bir bagka kahraman, muhtemelen Rukye, onun bu gii¢
gosterisini hayranlikla izlemektedir. Daha sonraki satirlarda manzum yazma
isinin Dakiki’ye verilmesi, onun Oldiiriilmesi, daha sonra Unsuri’nin isi
devralmasi ve Sultan Mahmud’un Firdevsi’ye yazma isini vermesi anlatilir
(y.4a-4b). Onsdzdeki ikinci resim Firdevsi’nin yazdig1 kisimlari sultanin
onilinde okumasiyla ilgili boliimde yer alir (y.5a-6a). Firdevsi Sehndme’yi
tamamlayinca, sairi destekleyenler, metni sultan Mahmud’a sunmanin
yolunu arastirirlar. Sonunda Firdevsi’nin her gilin sultanin huzurunda bir
hikayeyi basindan sonuna anlatmasii kararlastirirlar. Her giin sultan iki
veziri, haremi ve yakinlariyla oturur ve Firdevsi de yazdigi metinden bir

“2 No.H.1494, y.8a. Karatay, 1961a , no.371.

4 H.1493, Karatay, 1961a: n0.359. Kitap klasik Sehndme metnini kapsadig: gibi, Feramurz
ve Barzu destanlariyla genislemis ve metnin sonuna Gersasbndme de eklenmistir. Eserle
ilgili ayrintili yayin i¢in bk: Cagman-Tanindi, 2008: 143-167.

Ik iki tasvirin metinlerini Farsga’dan geviren Dr.Mustafa Cicekler’e tesekkiir
ederim.

4 Minorsky, 1964: 263-273.

44
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hikayeyi anlatmaga baslar. Hikayelerden birinde babasi, Isfendiyar’i
Riistem’i yakalayip getirmesi icin Sistan’a gonderir. Sistan’a gelen
Isfendiyar, oglu Behmen aracilifiyla Riistem ile haberlesir ve Riistem
Isfendiyar’in gadirina gelir. Ikisi konusur ve icki icerler, aniden tartismaya
baslarlar Isfendiyar ayaga kalkar, Riistem elindeki agir bir turuncu
Isfendiyar’m kafasina vurur. Olay1 goren Isfendiyar’in kardesi ve ogullari,
Riistem’in gdzlerindeki 6ftkeden dolay1 bir sey sdyleyemezler, Riistem de ati
Rahg’a binerek uzaklagir (y.5a-6a). Resim c¢adir iginde gegen olayin
betimidir (Resim 10). Duvarlar1 nakiglarla siislii, zemini bulut ve sarmal dal
desenli haliyla kapli i¢ mekanda, Riistem elindeki turuncu kaldirmis,
karsisindaki Isfendiyar’a vurmaya hazirlanmustir. Ustte pencereden bakan iki
kisi, altta Isfendiyar’mn yakinlari olay1 hayretle izlemektedir. Bu boliimdeki
son resim, Firdevsi, Unsuri, Escedi, Ferruhi’nin yazdiklar dizeleri karsilikli
okumalarinin anlatildig: satirlarda yer alir (Resim 11). Tasvirde ellerinde
yazili birer kagit tutan dort sairin bahgede oturmalari betimlenmistir.
Ressamin Baysungur Onsézleri’nde de kullanilan yaygin ikonografik kalibi
izledigi goriliir. Mukaddime Hasan Meymendi ve kole Ayaz’dan,
Firdevsi’ye 6denen paradan bahseder ancak, paranin Firdevsi’ye hamamda
O0denmesiyle ilgili bilgilere bu Onsozde yer verilmez.* Eski Onsoz
Firdevsi’nin Tus’da oliimiiniin anlatildigr ve kitabin fihristinin yazildig1
satirlarla son bulur (y.8b-10a).

Yukarda s6zii edilen iki tiir 6ns6z metni disinda Firdevsi’nin kendi
metninin de bir mukaddimesi vardir. Burada Firdevsi Allah’a siikran
ifadelerini belirtir ve alemin yaratilisini anlatir. Daha sonra sair Hz.
Muhammed’e, Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e, sultan Mahmud’a ovgii sozleri
yazmustir. Saray Sehndmeleri iginde bu satirlarin imgelerinin de oldugu iki
niisha vardir. Bunlardan biri 15. ylizyil sonu, 16. yiizyil baslarinda Timuriler
doneminde Horasan’da hazirlanmis oldugu diisiiniilen eserde yer alir.”’
Resimde bir gemi icinde baglarinda haleleri olan, biri yaslica diger ikisi
cocuk yaslarinda ii¢ erkek figiiriiniin; Hazreti Ali ve ogullar1 Hasan ve
Hiiseyin’i betimledigi sanilir (Shani, 2002: 127-203; Bagc1, 2005: 235-236).
Resim Firdevsi’nin 6ns6z satirlari arasinda olan Tanr: bu dlemi, azgin bir
riizgarla dalgalar: cogsmus bir deniz gibi yaratti. Bu denizin tizerinde hepsi
de yelkenlerini agmis yetmig iki gemi yiizer. Bunlarin en biiyiigii bir gelin
kadar siislii ve bir horoz gibi oyalidir... Iste bu gemide Muhammed’le onun
vasisi Ali ve Ehl-i beyt bulunmaktadwr sozlerinin tasviridir (Firdevsi,
1967/1:12). ikinci Sehndme niishasinda bu béliimle ilgili iki resim vardur.
Resimlerden biri 19.yilizy1lda muhtemelen Osmanli topraklarinda yazilmis ve

4 H.1493°deki Eski Onséz’iin bu boliimiinii Fars¢a’dan geviren Ismet Vergin’e tesekkiir
ederim.
47 H.15009, y.8b. Bu eserde Eski Onsoz vardir. Karatay, 1961a: no.340. Inal, 1970: 197-220.
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esere sonradan eklenmis Eski Onsoz metninin bitiminden sonraki karsilikli
iki sayfada yer alir (Resim 12).48 Sayfalarin birinde Sultanin eglence meclisi
(y.6b), digerinde bahgede yemek hazirlayan hizmetliler, Firdevsi ve
miineccimler betimlenmistir (y.7a). 7a sayfasindan sonraki sayfalarda
Firdevsi’nin metninin 6nso6zii baglamaktadir. Bu Sehndme’deki ikinci resim
Firdevsi’nin kendi metninin 6nsoziinde, sairin rilyasinda Sultan Mahmud ile
karsilagmasini anlattig1 satirlarin arasinda yer alir (Firdevsi, 1967/1: 20-21).
Resimde ata binmis bir sultan ve yerde oturan sair goriiliir (y.9a). Resmin
icinde bulundugu Sehndme niishast Hact Muhammed el-katib el-Meshedi
hattiyla 2 Zilhicce (3 Kasim 1521) yilinda istinsah edilmistir, ancak kitabin
resimlerinin bir kismi1 1545 civar1 Tebriz-Kazvin tislubunu, bir kismi 1560
civart Siraz Uslubunu yansitir. Acemi bir iislup yansitan bir grup resim ise
muhtemelen 19.yiizyilda Osmanli topraklarinda yapilmis olmalidir.

Resim 9. Kenareng’in gii¢
gosterisi. Esterdbad. 1566
tarihli. H. 1493, y. 3b.

8 H.1480, y.6b-7a. Karatay, 1961a: n0.350.
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Resim 10. Riistem’in Isfendiyar’a turungla vurmasi.

Esterabad. 1566 tarihli. H. 1493, y. 6a.
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Resim 11. Firdevsi ve Gazneli sairler bahgede. Esterabad. 1566 tarihli.H.1493, y.8a.
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Resim 12. Sultanin eglence meclisi, Firdevsi ve miineccimler. Tebriz-Kazvin. 1540
civart. H.1480, y.6b-7a.

Mukaddime Resimlerinin Yankilar:

Kitaplarin hazirlik safhalartyla ilgili bilgiler veren mukaddimelerin
ve bunlarin resimli 6rneklerinin en eskilerini bir nasihat kitabi olan Kelile ve
Dimne’de buluyoruz.49 Sehndme mukaddimesinde oldugu gibi bu eserin

* O’Kane, 2003: 49-51.
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hazirlanmasi da devleti yonetenlerin 1srarla istedikleri bir metin olmus,
devlet islerinin pargasi haline gelmistir. Firdevsi’nin Sehndme niishalarinin
hemen hemen tiimiinde yer alan ve kimin tarafindan yazildigi kesin olarak
bilinmeyen mukaddimeler de onuncu yiizyildan baglayarak Samani ve
Gazneli devlet adamlarinin bu destanin yazilmasi i¢in yogun gayret iginde
olduklarin1 gosteren ve bu eserin yazilis Oykiisiinii ayrintisiyla anlatan bir
metindir. Bu kitaba 6rnek olarak Kelile ve Dimne’nin gosterildigini, yerel
agizlarda dolasan hikayelerin, yorelere gonderilen ozanlar tarafindan
derlendigini, bu derlenenlerin 6nce mensur halde sonra manzum halde
yazilmast i¢in sairlerin gorevlendirildigini, Gazneli sairler arasinda Sehindme
metni i¢in bir tiir yarisma yapildigini, uzun denemelerden sonra sair Tuslu
Firdevsi’ye Sehndme yazma gorevi verildigini bu mukaddimelerden
Ogreniyoruz. Her ne kadar ikinci elden ¢iksa da Sehndme-i Firdevsi'nin
mukaddimeleri salt Firdevsi’nin bir tiir hayat hikayesinin belgesi degildir.
Mukaddime metinleri O6nce Samani, daha sonra Gazne yoneticilerinin
Sehndame metninin hazirlanmasini adeta devlet iglerinin bir pargasi olarak
gordiiklerinin de belgesidir. Ozgiin metinde olup olmadig: tartisilan Sehndme
metninin asil girisinde yer alan natlar, Mira¢ ve Firdevsi’nin riiyasinda
Sultan Mahmud ile karsilagmalarini anlatan satirlar da bir taraftan
Firdevsi’nin Mislimanliginin mesrulugunu, bir taraftan da Sultan
Mahmud’un onun hamisi oldugunu bir kez daha Vurgulamaktadlr.50

Neredeyse tiim Omriinii bu ise adayan Firdevsi’nin eserinin
sagliginda yoneticilerden yeterince ilgi bulmadigi anlasilirsa da meydana
getirdigi kitabin ilk iki ylizy1l i¢inde kopyalarinin yapildig1 ve resimlenmek
icin tercih edilen kitaplarin Oniinde geldigi, baska sairler icin de yol
gosterdigi, devleti yonetenlerin onunla yarisacak tiirden manzum tarihler
yazdirdiklar1 bilinmektedir. Afganistan’dan Anadolu’ya, Misir’a uzanan
topraklarda ozellikle Tiirk¢ce konusan uluslarda Firdevsi’nin eserinin {inii
artmis, Fars¢a kopyalariin yan1 sira mensur ve manzum Tiirk¢e ¢evrileri de
yapimustir. Firdevsi’nin SeAindmesindeki mukaddime bilgilerinin biyografik
Oonemi kitabin Tiirk¢e ¢evirilerine de yansimistir. Bu ¢eviriyi yapanlardan
biri olan Serifl Firdevsi’den bahis eden 6zgiin mukaddimeyi ¢evirmis, ancak
onu eserin sonuna almig ve bu metne ek olarak da adina ceviriyi yaptig
Sultan Gavri’den, Kahire’nin yapilarindan bahis ederek doneminin kiiltiir
tarihini aydinlatan zengin bilgiler de eklemis, boylece Sesndme metnini tarih
metniyle bulusturmustur. Béyle bir bulugsmay1, Sultan II.Osman (1618-1622)
icin Sehndme-i Firdevsi’yi mensur halde Tirkce’ye c¢eviren Medhi’nin
eserinde de buluyoruz. Medhi bu g¢eviriye yazdigi mukaddime de
Firdevsi’den bahis ettigi gibi, kendinden; yazdigi eserlerden, Sultan
II.Osman’mn ciilusundan, eserini ona takdim edisinden, donemin etkin

% Mukaddimelerin belge degeriyle ilgili bk: Roxburgh, 2001.
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biirokrat1 dariissadde agas1 Mustafa Aga’dan s6z ederek zengin tarihi bilgiler
aktarmistir (Degirmenci, 2007: 105-118). Osmanli resimli tarih kitaplarinin
mukaddimelerinde ve kimi kez de son s6zlerinde kitaplarin hazirlanmasiyla
ilgili birinci el kaynak bilgileri buldugumuz gibi, bu satirlar1 gorsellestiren
tasvirlerle de konunun belleklere yerlestigine tanik oluyomz.51 Osmanli
manzum tarih yazarlarinin agik¢a dile getirmemelerine ragmen eserlerine
Firdevsi’ye Oykiindiikleri, mukaddimelerindeki ifadelerinden ve satir
aralarinda kullandiklar1 kahraman isimlerinden, onlar1 Osmanli sultani veya
pasast ile oOzdeslestirmelerinden bellidir (Eroglu, 1998: 50-58; Eroglu,
2007:168). Osmanli yonetimi de Firdevsi’nin eserine nazire yaparcasina
Sehnameci unvanli bir sairi Osmanli padisahlarinin manzum tarihini
yazmakla gorevlendirmis ve yazilan eser de Sehndme-i dl-i Osman adim
almistir. Boyle bir eser hazirlamakla gorevlendirilen saire 6zel mekan tahsis
edilmis, emrine katipler ve musavvirler Verilmistir.52 Bir kaynaga gore,
Gazne sultan1 Mahmud da Firdevsi’nin denemelerini begendikten sonra,
Sehname’yi huzurlu bir ortamda yazmasi igin, duvarlari resimlerle
donanmig, onu kimsenin rahatsiz etmeyecegi bir daire tahsis etmisti
(Firdevsi, 1967/I: XI). Osmanli resmi sehnamecileri arasinda, Osmanlt
padisahlarinin Sehndmelerini Farsca ve manzum yazan ve bu eserleri
resimlenen ilk iki sehnameci Fethullah Arif Celebi ve Urmiyeli Seyyid
Lokman’dir. Seyyid Lokman, Tiirk¢e yazdigi eserlerinde de Firdevsi’yi
atesperestlerin tarihini yazdigi i¢in elestirmis (Eroglu, 1998: 68) fakat yine
de eserinde anlattigi Osmanli padisahlarini Firdevsi’nin kahramanlariyla
iliskilendirmis ve bu sozler resimlere de yansimistir (Bagci, 2008: baskida).
Sehnameci Fethullah Arif Celebi’nin manzum tarihine nasil bir mukaddime
yazdigini bilmiyoruz ama, Seyyid Lokman’in Topkapi Sarayr Miizesi
Kiitiiphanesi’nde bulunan Sehndme-i Selim Han’a yazdig1 Farsga
mukaddimenin igerigi ve bu bolimde yer alan tasvirler (A.3595, y.2b-16a),
Firdevsi’nin  Sehndme  niishalarindaki mukaddimelerin  kurgusuyla,
tasvirlerin tasarimiyla iliskilendirilebilir.53 Seyyid Lokman’in mukaddime-
sinden Firdevsi’yi begendigini ancak Osmanli sultanlarmin sehnamesini
yazdigr ic¢in kendisini daha sansli buldugunu, eserin metni iizerinde uzun
aragtirmalarin yapildigini, yazilan kisimlarin ressam Osman’in fir¢asindan
cikan deneme resimle birlikte bilginlerin, vezirin ve sultanin onayina
sunuldugunu ve dolayisiyla Osmanli padisahlarin resimli sehndmesinin

3! Cagman, 1989:36-38; Bagci- Cagman- Renda-Tanindi, 2006: 61-62, 116, 172,
182.

Osmanli Sehnamecileri ile ilgili ayrintili yayin igin bk: Woodhead, 1983:157-
182.

Seyyid Lokman’in bu mukaddimesinin ilk yayin1 i¢in bk: Cagman, 1973: 412-
415; Bu mukaddime’nin yeni bir yorumu i¢in bk: Fetvaci, 2009: baskida.
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hazirlama isinin, devlet yOnetiminin bir parcast olarak algilandigini
Ogreniyoruz. Seyyid Lokman da daha genglik yillarinda Kanuni Sultan
Siileyman’in huzurunda diger sairlerle birlikte siir okuyarak onun begenisi
kazanmig, Lokman’in ve diger sairlerin bu okumalar1 parayla
odiillendirilince, 6denen para konusunda Lokman Firdevsi’yi drnek vermistir
(Eroglu, 1998:3-5). Firdevsi’nin eserinin mukaddime resimlerinde oldugu
gibi, Osmanli sultanini sair ve vezirle birlikte gosteren resme Seyyid
Lokman’in mukaddimesinde de yer verildigi gibi, sairin, nakkaslarin ve
kitabin yazilmasini onaylayan bilginlerin grup portresi de ayr1 bir tasvirde
yerini almistir (Resim 13-14). Seyyid Lokman’in Sehndme-i Selim Han’a
yazdigt mukaddime, Osmanli saraymin resimli tarih projelerinin nasil
hazirlandiginin ve bu isin siradan bir tiir sanat isi olarak goériilemeyeceginin
kanit1 olan belgedir. Diger taraftan, yukaridaki satirlarda adi gegen Sehndme
miitercimi Medhi’nin ne ¢agdasi ne de daha Onceki Osmanli yazarlarinda
rastlanmayan bir etkinlik ig¢inde oldugunu Sehindme ¢evirisine yazdig
mukaddime’den anliyoruz (Degirmenci, 2007: 114-118). O adeta sarayin
resmi sehnamecisi gibi davranarak, Osmanli padisahinin biyografisini,
Sehndme-i Firdevsi’nin Tiirge metni ile birlestirmis, bir tiir tarih belgeleri
sunmustur (Degirmenci, 2007: 128-138). Bu birlesmenin sultani imgeleri de,
Osmanli  padisahlarimin  tarih  kitaplarinda oldugu gibi, kitabin
mukaddimesindeki, ciilus, kitabin takdimi ve “aile fotografi’na, yani; sultan,
miitercim, ressam ve dariissadde agasimi birlikte gosteren resimlere
yansimigtir. Seyyid Lokman ve Aséfi Paga gibi manzum tarih yazan sairler
Osmanli siyasetinin giiclinii eserlerinde pekistirmek i¢in Firdevsi’nin
Sehndme’sini kullanirken, sair Medhi de Firdevsi’nin metninde Osmanli
siyasetinin giiclinii pekistirmistir. Dolayisiyla ylizyillar i¢inde degisime
ugrayan Farsca Sehndme-i Firdevsi’nin mukaddime metinleri ve Firdevsi’nin
eserini terciime eden veya onun tarzinda eser yazan Osmanli gairlerinin
metinlerinin mukaddimeleri, Islam resim sanati icin 6nemli birer tarih
belgeleri olan tasvir 6rneklerinin yaratilmasina yol agmislardir.
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Resim 13. Semseddin Ahmed Karabagi, Ahmed Feridun, sehnameci Seyyid
Lokman, nakkaslar Osman ve Ali toplantida, Sehiname-i Selim Han,
1581 tarihli, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitliphanesi, A. 3595, y.9a
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Resim 14. Sultan II.Selim’in Sokullu Mehmed Pasa ve Seyyid Lokman ile
Silivri Sarayi’nda konusmasi. Sehindme-i Selim Han, 1581 tarihli,
Topkay1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, A.3595,y. 13a
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