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Emma Goldman’in goriigleri 1s1ginda kadinin kurtulusunu inceleyen bu
calisma ataerkilligin  ozgiilliigiine  dikkat ¢ekmeyi amaclamaktadir.
Oncelikle evlilik ve aile kurumunun feminist elestirisi yapilmis, anarsizm ile
feminizm arasindaki baglantilar ele alinmis ve bir cinsiyetimizin var oldugu
fikrinin anarsist iitopyanin oniinde engel olup olmadig: tartisilmistir.
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ABSTRACT

In this study by analyzing the emancipation of women in the light of
Emma Goldman’s Works, it is aimed to draw attention to specificity of
patriarchy. Firstly, marriage and family institutions are criticised from
feminist perspective and then the relationship between anarchism and
feminism is examined. Lastly, it is discussed whether the idea that biological
sex exists could hinder the anarchist utopia.
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Fkk

e Giris

Anarsizm devleti, hiyerarsiyi ve merkeziyetciligi reddeden tek
ideolojidir. Anarsizmi bir fikir, diinya goriisii veya yasam tarzi olarak
benimseyen kigiye ise anarsist denir. Anarsistler yOneten-yonetilen
ayrnminin olmadig1 otoritesiz bir diinya ideali i¢in mevcut toplumsal
kurumlar1 devrim yoluyla yikmay1 ve bugiin var olmayan toplumsal uyumu
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iktidara yer vermeden olusturmayi amaglarlar. Bunun i¢in anarsizmin hedefi
iktidarli iligkileri tim boyutlariyla ortadan kaldirmaktir. Ancak iktidar;
yalnizca sinifsal anlamda kapitalist ekonomik alt yapindan tiireyen iktidar
ya da daha genel anlamda polis, ordu veya mahkemeleri g¢agristiracak
sekilde devlet iktidar1 olarak goriillemez. Siyasi iktidarin cinsel temelde
isleyen boyutunu gérmezden gelmek anarsizmin eksiksiz 6zgiirliik talebini
sekteye ugratir. Buna ragmen devlet iktidarina ve kapitalist iiretim
iligkilerine kars1 oldukga sert elestiriler getiren anarsistler bazi istisnalar
disinda ayn1 ozgiirliik¢iiliigli cinsel alana tasityamamis, toplumsal cinsiyet
rollerini s6zde dogalligindan kurtaramamustir. 19. yilizyill anarsistleri
icerisinde erkek sorununu islemesiyle 6ne ¢ikan Emma Goldman' anarsizmi
feminizmle bulusturmus ve yoldaslarim1 erkek egemen fikirleriyle
yiizlestirmistir. Goldman’in bir anarsist olarak devlet, ordu ve militarizm
karsit1 yazilart da vardir ancak onun hareket icerisinde esas Ozgiinligi
cinsel siyaset agisindandir. Goldman, evliligi ve aileyi bir kurum olarak
kadinlarin cinsel Ozgiirliiklerine miidahale olarak gordigi icin kokten
reddetmis, dogum kontroliiyle ilgili okudugu yazilar1 ¢ogaltip dagitmis ve
escinsel iliskileri desteklemistir. Kendi doneminde heniiz emekleme
asamasinda olan feminizm; oy hakki, egitim hakki gibi diizen ici taleplerle
ortaya ¢ikmis oldukca tlirkek bir feminizmdi. Goldman I. dalgaya tekabiil
eden yillarda feminizmi “yatak odasinin siyaseti”? haline getirerek devrimci
bir icerige kavusturmustur. Klasik anarsistler arasinda yer alan Goldman’in

! Emma Goldman 1869°da Rusya’da bir Yahudi mahallesinde babasin ikinci evliliginden
olma istenmeyen bir kiz gocuguydu. Cocuklugunu anne ve babasinin kiigiik bir han islettigi
Popelan kdyiinde gecirdi. Onu anarsizme yonelten cesitli nedenler vardi. icinde siirekli bir
isyan duygusu tasirdi. Kiiciikken kamgilanan bir hizmetkart goriince iggiidiisel bir tepki
duydu. Daha sonra bir Yahudi’nin Yahudi olmayan biriyle birlikte olamayacagini
Ogrenince sarsildi. Ailesinin yoksullugu nedeniyle okulundan ayrildi, bir fabrikada
calismaya basladi. Turgenyev’in Babalar ve Ogullar’im okudu, eserin nihilist yapisindan
etkilendi. 15’indeyken babasi onu evlendirmek istedi. Emma evlenmeyi reddetti ve
babasindan “Kizlarin ¢ok sey bilmesi gerekmez! Bir Yahudi kizinin bilmesi gereken,
gefiilte usulii balik pisirmek, eriste kesmek ve erkegine bir siirii cocuk dogurmaktan
ibarettir.” cevabim aldi. Sonunda Emma’nin Amerika’ya gitmesine izin verildi. Onu orada
anarsizme yonelten sey is¢i eylemi esnasinda polislerin arasina bomba atmakla suclanan
dort anarsistin idami oldu. Yasadig1 olaylar iizerinde bilyiik bir etki birakti. Idam giinii
anarsist olmaya ve anarsizm ile ilgili her seyi 6grenmeye karar verdi. Tiirkgeye cevrilen
bazi makaleleri “Dans Edemeyeceksem Bu Benim Devrimim Degildir” isimli kitapta
topland1. Peter Marshall, Anarsizmin Tarihi, (Cev. Yavuz Alogan), imge Kitabevi, 2003,
[stanbul, 553-555
*http:/www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/692/cirkin-bir-nefret-ideolojisi-olarak-
feminizm#. XHJqUOgzY2w (Erisim Tarihi: 07.03.2019)
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anarsistligi, feminizmini de radikallestirmistir. O oy hakk: i¢in miicadele
eden doneminin siifrajetlerinden ayr1 diismiistiir. Zaten devletsiz bir toplum
Ongdren anargizm, oy hakkint is¢i sinifi erkeklerini veya kadinlari
Ozgiirlestiren bir hak degil, karst1 devrimci bir faaliyet olarak
degerlendirmistir. Goldman anarsizmin propagandasini yapmak i¢in sik sik
konferanslar vermis, goriislerinden dolay1 sinir dis1 edilmis, tutuklanmis ve
konusmalar1 yasaklanmistir. Bir yargi¢ tarafindan Amerikan’in en tehlikeli
kadini ilan edilmistir.

Goldman’im iki cilt olarak yazdigi otobiyografisi ortaya koymaktadir ki,
o anarsist feminist fikirleri kisisel kazang¢ elde etmek i¢in savunmamis;
miicadelesini herkesin, Ozellikle de kadinlarin biitiin ihtiyaglarinin
karsilandig1 ve aym1 zamanda biitiin kisitlamalardan kurtuldugu bir diinya
icin vermistir. 20. ylizyilin bagindan beri kadin hareketi 6nemli kazanimlar
elde etmis olsa da, Goldman radikalliginden ¢ok az sey yitirmistir. Kavram
setine gelirsek, anarsist feminizm, bazi kaynaklarda anarko-feminizm ya da
anarka-feminizm seklinde ifade edilmektedir. Biz, ¢alisma boyunca soz
konusu akimi anarsist feminizm olarak kullanmay1 tercih ettik.

e Emma Goldman’da Ask, Aile ve Evlilik Elestirisi

Klasik donem anarsistleri, neredeyse istisnasiz bigimde, anarsist ilkelerin
dogal sonucu olarak evliligi ve ¢ekirdek aileyi reddetmis; devlet veya dinsel
otorite  tarafindan diizenlenmeyen, bireylerin  goniillik temelinde
olusturdugu, birlikteliklerinin sekline ve siiresine serbestce karar verdigi
ozgiir ask® 1 t')nermis,tir.3 Anarsistler, mevcut diizene alternatif olarak
devletin veya dinsel bir otoritenin onay1 olmadan bir kimsenin bir veya daha
cok partnerle bir araya gelip ayrilabildigi ve birliktelikte mutlak bir
serbestiye sahip oldugu bir toplumu hedefler. Cilinkii topluma temel olarak
alman aile, devletin en kiiciik otorite birimini, kapitalizmin de yeniden
iretim ve temel tliketim birimini olusturmaktadir. Aile yerlesik degerlerin
gelecek nesillere aktarildigi bir kurum olarak devletin ideolojik aygitlari

% Martha A. Ackelsberg, Free Woman of Spain: Anarchism and the Struggle for the
Emancipation of Woman, AK Press, Oakland, 2005, s.51-52. Bazi yazarlara gore,
anarsistler 6zgiir ask c¢agris1 yaparken bunun kadinlar iizerindeki sonuglarini goz ardi
etmistir. Resmi veya dini nikah olmaksizin birliktelik yasayan kadinlar erkek egemen
kiiltiiriin kadin aleyhine isleyen ahlak anlayisindan zarar goriir. Anarsistlerin bu gifte
standartli sonucu dikkate almasi gerekirdi. Bu elestiride haklilik pay1 olmakla birlikte,
ataerkil deger yargilariyla, o deger yargilarini veri alarak miicadele edilemeyecegi de bir
gergektir.
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arasinda yer alir.* Kadinin cinsel Ozerkliginden feragati lizerine kurulu olan
aile kurumu, bir yandan da kadinin ev igerisinde karsiliksiz ¢calismasina, bir
baska deyisle goriinmeyen emegine yaslanarak var olur. Aile, kapitalizmin
ve erkek egemenliginin yeniden iiretildigi bir alandir. Toplumsal cinsiyet
esitligi ile ilgili ¢alismalarin aile kurumunu yikmakla su¢lanmasinin nedeni
budur. Bu aslinda bir itiraftir, cinsel esitsizlikten dogan ailenin, kadinlarin
goriinmeyen emeginin ve maruz kaldig1 siddetin 6zel alan kisvesiyle daha
da goriinmez birakildiginin itirafidir.

Medyadan egitim ve hukuk sistemine kadar her sey tek esli ¢ekirdek aile
veri alinarak dizayn edilmistir. Miras hukukundaki diizenlemeler, sigorta
primlerinde ¢esitli indirimler ve vergi kolayliklari buna birer 6rnektir. S6z
gelimi, bankalar komiinler i¢in kredi vermemekte ama evlenenler igin
vermektedir, kamunun inga ettirdigi evler de aile standardizasyonuna uygun
tasarlanmaktadir.> Goldman bir baski unsuru olarak gordiigii aileyi asktan
yola cikarak elestirmektedir. Askin bizatihi kendisinin mesru oldugunu,
devletin veya dinsel kurumlarin bir iligkiyi daha degerli kilamayacagin ileri
stirmekte, agkin oniine ¢ikan tiim insan yapimi yasa ve kurumlar ‘kirliligin’
esas sorumlusu olarak gérmektedir.

Goldman’a gore ask, insan dogasinin en derin ve giiglii tezahtiriidiir.
Biitiin kanunlara ve geleneklere meydan okuyan, tiim yasaklar1 asip gegen
ve satilan alinamayan bir tutkudur. Neseye ve sarhosluga varan boyle
blyiili bir duygu devletin veya kilisenin bozgunculuguna terk
edilmemelidir. Ask, otorite tarafindan kiskaca alinmak istemez, 6zgiirliikte
gelisir ve serpilir.® Goldman, devlet veya kilise tarafindan diizenlenmemis
serbest birliktelikleri ifade eden ozgiir ask kavramina alayci bir sekilde
takilir: “Ozgiir ask m1? Sanki agk 6zgiir degilmis gibi?”’ Bedenleri zincire
vuran, uluslart boyundurugu altina alan iktidarlar bir tek “aski dize
getiremiyor.”

Goldman’a gore, agkin evlilikle hicbir ortak noktasi yoktur, ask ve evlilik
birbirine zit iki olgudur. Ask iliskisi mutlak suretle kisisel olmasi1 gereken,
devletin veya dinsel bir kurumun ortak olamayacag: bir iliskidir. Evlilikse,

* Louis Althusser, ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlart, ithaki Yaymnlari, (Cev. Alp
Timertekin), Istanbul, 2016, s.50

% Colin Ward, Eylemde Anarsi, (Cev. Deniz Giineri), Kaos Yaynlari, Istanbul, 2000, s.92
® Emma Goldman, Dans Edemeyeceksem Bu Benim Devrimim Degildir, (Cev. Necmi
Bayram), Agora Kitapligi, Istanbul, 2006, s.30-31

" https://www.marxists.org/reference/archive/goldman/works/1914/marriage-love.htm
(Erigim Tarihi: 06.06.2019)

® Goldman, 2006, s.30
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cercevesini iktidarin ¢izdigi ve sonug¢ bagladigi yapay bir olusumdur.
Evlilikler askin sonucu olabilir ancak bu askin evlilik birligi i¢erisinde viicut
bulmasindan degil, ¢ok az asigin kendisini geleneklerin zincirinden
kurtarabilmesinden kaynaklanir. °

Anti-otoriteryan durusuyla birlikte Goldman’in evlilik karsitligi asil
rengini ekonomik esitsizliklere ve toplumun ¢ifte standarth ahlak anlayisina
yaptig1 vurgudan alir. Goldman’a gore, kiiciik yaslardan beri otoriteler
evliligi ulasilacak bir hedef gibi sunmaktadir. Ozellikle kiz ¢ocuklarinin
biitlin hayati, bu amaca doniik hazirlik islevi gérmektedir. Buna ragmen,
gelecegin miistakbel esi veya annesi goziiyle bakilan kiz ¢ocuklarindan en
dogal cinsel giidiilerine sirt cevirmesi istenir. Erkek egemen ideoloji kadini,
cinselliin yasanacagi tek ‘mesru’ yolun evlilik olduguna inandirir ama o
giine kadar evliligin en 6nemli unsuru olan cinselligi bilmemesini ister.
Iktidarin  verdigi ahlak dersi yiiziinden kadm, erkegin onu nasil
heyecanlandirdigiyla degil, ne kadar c¢ok kazancit olduguyla ilgilenir.
Hayaline siisli kiyafetler, aligveris merkezleri, liikks esyalar girerken, ask
tilketim malzemesi haline gelir. Evlilige giden yolda erkege yiiklenen gorev
de ekonomik sorunlarin iistesinden gelmek ve evi gegindirmektir. Boylece,
evlenen kadin, ev islerini ‘aile hayatinin geregi’ olarak goriip caligma
yasamindan uzaklasir ve giderek ekonomik ag¢idan kocasina bagimli hale
gelir.10 Tam bu noktada, anarsist feminist Voltairine De Cleyre, kocasinin
ekmegini yiyen, soyadini tagtyan ve hizmetini géren evli kadinin konumunu
koleyle kiyaslar.

Evliligi ekonomik temelli bir anlagma, bir sigorta policesi olarak gdren
Goldman da, Kropotkin’i andirircasina, evlilik iligkisini fahiselik12 iliskisine
benzetir. Cogunlukla para karsiliginda yasanan evlilik disi iliskiler fahiselik

® Goldman, 2006, s.21
% Goldman, 2006, 5.25-26
1 Terence Kissack, Free Comrades: Anarchism and Homosexuality in the United States,
1895-1917, AK Press, Oakland-Edinburgh, 2008, s.21
12 <Seks is¢isi’ kavramimni kullanmamamuzin iki nedeni var. Birincisi yapilan alintilara ve
Goldman’in tarzina bagh kalmak istedik. ikincisi toplumun zihninde s6z konusu kadin
fahise olarak yer ettigi i¢in fahise sozcligii daha carpicidir. Sozciikleri ‘akademik’ olma
kaygistyla kibarlastirmanin maddi yagamin kaba gerceklerini orseleyecegini diisiindiik. Bir
yazarin vurguladigi gibi “...Toplum iizerine arastirmalar yaptikga karsithgimiz eriyip
gider...Akademik soylemde feryadin yeri yoktur. Daha da kotiisii; akademik ¢aligma bize
kendi ¢i1gligimizi diga vurmay1 giiglestiren bir lisan1 ve diisiinme bigimini dayatir. Ciglik
sistematik olarak igerigi bosaltilmak suretiyle diskalifiye edilir...Siinglimiizii diisiiren bu
diisiince sisteminin tamanudir...” John Halloway, Iktidar Olmadan Diinyayr Degistirmek,
(Cev. Pelin Siral), fletisim Yayncilik, Istanbul, 2003, s.14
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olarak nitelenir ancak Goldman’a gore ekonomik gerekgelerle yapilan
evliligin fahigelikten bir farki yoktur. Bir fahise, aldig1 {icreti geri verip
istemedigi erkegi sonsuza kadar hayatindan c¢ikarabilir ama evli kadin
sosyal, siyasal ve ekonomik kusatilmislik igerisinde kocasina boyun eger.
Kiz c¢ocuklar1 bebekliginden beri evlilige hazirlandigi icin kadinlarin
tizerinde bir evlenme baskisi olugsmakta, kadinlar evliligi sosyal statii olarak
gormektedir. Bir sigorta poligesini andiran evlilikte, kadin primlerini “6liim
onlar1 ayirana dek” 6derken karsiiginda koca gibi “ciizi” bir karsilik alr.'®
Goldman’in deyisiyle, “askin olciitleri para, sosyal konum ve mevki olarak
goriliigii stirece, fahiselik kacinilmazdir; iliskilerin mesruiyet ve ahlak
peleriniyle 6rtiilmiis olmasi bu tabloyu ortadan kaldirmaz.”**

Sonug olarak, evlenen kadin kat1 bir cinsel yasak altina girer, farkli bir
sosyal kimlige kavusur ve kadinlik hiyerarsisinde yiikselir.” Ote yandan,
cinsel icerikli bu s6zlesmeyi kisa siireli vadelerle ¢ok kez kuran kadin fahise
olarak goriiliir. Aile ciizdanina sahip olan kadin ile vesikali kadin arasindaki
hiyerarsi erkek egemen sistem tarafindan kurulur.’® Cinselligini kazanca
doniistiiren kadin cezalandirilirken, erkek toplumunun kadin i¢in hazirladigi
es-anne roliine teslim olan kadina birinci sinif bir kadinlik hediye edilir.

Ekonomik gerekcelerden bagimsiz olarak aska dayandigi iddia edilen
evliliklerin nasil fahigelikle es tutulabilecegi sorulabilir. Soyle ki, iktidar,
riza katilmis giictiir. Iktidar iliskilerinde riza baskidan sonra gelir. Aile
kurumu da kadiin tamamen erkege tabi oldugu bir tahakkiim mekanizmasi
olarak goriilemez. Ciinkii 6znenin (kadinin) belli 6l¢iide 6zgiir olmadig: bir
durumda, iligki iktidar iliskisi olmaktan ¢ikar. Iktidar séylem kurarak, bilgi
iireterek, sahte bir konfor vadederek itaati saglar. Itaati {iretemeyen bir
iktidarin ayakta kalabilmesi miimkiin degildir. Baslangicta olmayan riza,
ask miti ve erkek egemen toplumca verilen bedensel-zihinsel egitim
araciligiyla iiretilir.!’ Ornegin, ¢ok yakin zamana kadar, pek ¢ok hukuk

** Goldman, 2006, s.22

** Goldman, 2006, s.36

1> Cemal Bali Akal, Jktidarin U Yiizii, Dost Kitabevi, Ankara, 2009, s.221

%2005 6ncesi yiiriirliikte olan 765 sayilh TCK’nmin 438. maddesi, cinsel saldir sugunun
fuhsu meslek edinen kadina karsi islenmesi halinde verilecek cezada iigte iki oraninda
indirim dngodriiyordu. S6z konusu hiikiim, fahiselere ‘erkek devlet’ in diismanca tutumunu
yansitmakla birlikte kadinlar arasinda ayrimcilik yaratmaktaydi. O donem diizenlemeyi
somut norm denetimi yoluyla inceleyen AYM, “...iffete karsi islenen bir sug¢ olmasi ve bu
eylemlerle karsilagan fuhsu meslek edinen bir kadinin ugrayacag zararin, iffetli bir kadinin
ugrayacagi zarara gore daha az olacagi...” gerekgesiyle 438. maddenin esitlik ilkesine
aykir1 olmadigina karar vermistir. AYM 12.1.1989/4 K. 1989/3; R.G. 10.01. 1990-20398

*" Akal, 2009, 5.223-224
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sisteminde, evlilik birligi igerisinde rizaya aykiri cinsel iliski su¢ olarak
kabul edilmiyordu. Tiirk hukukunda, kanun koyucu cinsel saldir1 sucu icin
evlilik i¢i-dis1 seklinde bir ayrima gitmemisti. Ancak uygulamayla evlilik
akdi cinsel sug¢lar bakimindan hukuka uygunluk nedeni haline getirilmisti.
Evlenen kadinin, rizay1r siiresiz bir sekilde bastan verdigi kabul
edilmekteydi. Cinsel iliskiyi kadinin talep edip erkegin reddettigi durum ise
diistiniilemiyordu. Goldman, “Kilise ya da toplum 0yle kabul etsin etmesin,
askla kutsanmamus, dogal olmayan biitiin birliktelikler fuhustur™*® diyerek
evlilik igerisinde yasananlari fahiselige benzetiyordu.

Siklikla ‘kadin1  koruma’ gerekgesiyle mesrulastirilmaya ¢alisilan
evlilik®, kadimin mutlaka bir erkegin egemenlik sahasinda olmasi
gerektigini varsayar ve kadinin korunmaya muhta¢ bir varlik oldugu
tezinden hareket eder. Kadinlara atfedilen korunma ihtiyaci kadinin narin,
bagimli ve zayif oldugu fikrine dayanir. S6z konusu sifatlar kadinlarin dogal
ozellikleri olmayip heteroseksizmin cinsel farki inga etmek igin yarattigi
kadin kimligine dayattig1 6zelliklerdir. Goldman’a gore, tam tersi bir sekilde
kadin1 korumayan, onlarin 6zsaygilarin1 ve kisiliklerini hice sayan evlilik,
erkel;0 toplumunun kadinlar {izerinde kurdugu siyasi iktidar1 koruma altina
alir.

Evliligin kadini koruduguna iligkin bir diger sav, kadinin bir erkege ‘ait’
olmasi gerektigi kabuliine dayanir. Modern diinyada tek esli bir kurulusa ev
sahipligi yapan bu kurum, evlenen esler i¢in sadakat yiikiimliligi adi
altinda cinsel iliski tekeli yaratir. Zor ve baski unsuruna dayanan tekel,
kiskanglik duygusuna sebep olur. Baskin goriis, kiskanghigin degigsmez bir
diirtii olarak insan dogasinin bir pargast oldugu yoniindedir. Ancak
Goldman’a gore, kiskanglik tarihsel ve toplumsal bir olgudur.” insanlarin
cinselliklerini serbest¢e yasadigi bir donemde kiskanglik soz konusu
degildir. Ilkel toplumlarin iiyeleri arasindaki cinsellik incelendiginde,
kiskangligin monogaminin (tek esliligin) baslangiciyla beraber kadinlarin
eve kapatilmasi ve tek bir erkegin miilkii olarak goriilmesiyle ortaya ciktigi
gé’)riilml'is‘u'ir.22 Dogal, kosulsuz ve serbest birliktelikler, yerini ¢ikar
iliskisine ve erkek hakimiyetine dayali yapay evlilige birakir. Hayati
dogurganlik 6zelligi sayesinde kadinlar yarattigi igin, sosyal konumu
belirsiz kalan erkek korkuya kapilip, kadinin bu yaratict 6zelligini hedef

'8 Goldman, 2006, s.73
% Goldman, 2006, s.28-29
20 Goldman, 2006, s.28-29
! Goldman, 2006, s.36
%2 Goldman, 2006, .38
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alir.” “Tehlikeli ve olgiisiiz” addedilen kadmnimn dogurma potansiyeli ve
cinsel glicii denetim altina alinir. 24 Tabiat halinden kiiltiire gecisle birlikte
bir miibadele araci haline gelen kadin, erkegin boyundurugu altinda girmis,
baska bir deyisle toplum kadina karsi kurulmustur. Bir yalanla baslayan
tarih, yalanla devam etmis, bu yalan tiim bir uygarligi ataerkil temeller
lizerine insa etmistir.25

Ataerkillik ya da erkek toplumu soyun erkekten devam ettigi inanciyla,
babanin soyunun ve miilkiiniin ogul tarafindan devamina dayanir. Erkek,
dogan c¢ocugun babasinin kendisi olduguna emin olmak istediginden,
kadinin cinselligi, ataerkil sistemin uzantilari olan din, aile ve hukuk
araciligiyla siki sekilde kontrol edilir.?® Erkek toplumunda iiretim araglar1 da
genellikle erkeklerin elinde toplanmistir ve kadinin tek esli oldugu evlilikler
araciligiyla miras, erkekler arasinda el degistirir. Kadin ve ¢cocugun erkege
tabi kilindigi aile modelinde, ‘soyun siirdiiriiciisii’ baba, kendi kiigiik
devletini yaratir. Devletin kadinlar1 baski altina alan bir erkekler kuliibii
olmasi ile ailedeki egemenligin babaya-erkege dayanmasi arasinda
paralellik vardir. Erkegin soyuyla birlikte iktidarinin da devamina hizmet
eden aile kurumu kadin1 bir cinsel nesne olarak erkegin miilkii haline getirir.
Kiskanglik da, ‘mesru miilkiyet’ hakkina yonelik saldirtyr def etmenin
bahanesi olur.”’

Sahiplenme giidiistiyle duyulan miilkiyetci ‘sevgi’, erkege ait olan ama
kadin bedeni lizerinden tanimlanan namus kavraminin dogusuna sebep
olmustur. Modern Cag’da devlet, namus cinayetlerini su¢ olarak tanimlayip
kovustursa da, i¢inde yasadigimiz gergeklikte, diizeni saglayan tarafsiz bir
hakem degil, egitim, aile ve medya gibi tiim ideolojik aygitlariyla erkek

2 Akal, 2004, 5.213-214

2 “Biyolojik’ erkek icin duhul ancak ereksiyon esnasinda miimkiindiir, orgazm olduktan
sonra yeni bir nobete kadar notrdiir. Oysa kadinin erekte olmasi gerekmez, cok sayida
partnerle uzun siire cinsel iliskiye girebilir. Bu bakimdan kadinin cinsel giicii daha
yliksektir.

® Tiirkan Yalgin Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Segkin Yayincilik, Ankara, 2013,
s.31

% Ornegin, Medeni Kanun’un 132. maddesine gore bosanan kadimin yeniden evlenebilmesi
icin 300 giin beklemesi gerekir. Nesep karisikliklarini dnleme gerekgesiyle getirilen bu
hiikiim, aslinda erkegin kafa karisikligini 6nlemeye hizmet eder. Anilan diizenleme;
“Evlilik sona ermigse, kadin, evliligin sona ermesinden baslayarak iicyiiz giin ge¢medikce
evleneme:. Dogurmakla siire biter.

Kadinin onceki evliliginden gebe olmadiginin anlagilmast veya evliligi sona eren eslerin
yeniden birbiriyle evlenmek istemeleri hallerinde mahkeme bu siireyi kaldirir.” seklindedir.
?" Goldman, 2006, 5.38-39
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egemenligini her firsatta yeniden iireten bir orgiit olarak ¢alisir. Dolayisiyla,
devlet namus cinayetlerinin seriklerinden biri olarak sorumluluga sahiptir.
Ozel miilkiyette ve kadmm boyunduruk altina alinmasinda koklesen tek
eslilik, anarsist toplumda 6zgiir agkin yesermesiyle ¢ok eslilige dt')nl'isecek28
ve insani kotiiriimlestiren kiskanglik duygusu yok olacaktir.

e Anarsizm ve Feminizm: Benzerlikler, Farkhliklar

Feminizm, kadinlarla erkekler arasindaki iktidar iliskilerini degistirmeyi,
kadinlarin cinsiyetleri nedeniyle yasadigi baski ve kisitlamayr sona
erdirmeyi amaglayan bir ideolojidir. Aslinda liberalizm ve sosyalizm gibi
geleneksel ideolojilerin cinsiyet konularina uygulanmasiyla, feminizmin
bunlarin bir alt dali haline gelmesi mimkiindiir. Ancak feministler,
toplumsal cinsiyetin hayattaki pek ¢ok firsati belirleyen bir 6ge oldugunu
belirterek cinsiyetin siyasal onemini vurgulamistir. Politikanin yalnizca
hiiklimet kurumlarinin, siyasi partilerin ve baski gruplarinin kamusal
alaniyla sinirli olmadigini, 6zel hayatin ve cinsel davraniglarin da politik
oldugunu ileri siirmiistiir. Geleneksel ideolojiler, erkek egemen yaklasimlari
benimsedigi i¢in elestirilmis, kadinlarin roliinii degistirmek i¢in uygun
goriilmemistir.?®

Feminizm, Modern Cag’in ideolojisi olarak anarsizmle ayni tarihsel
donemde hareketlenmistir. Anarsizmle feminizm arasinda bazi1 teorik
baglantilar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiim hiyerarsik iliskilere ve
iktidarin tiim formlarina karst ¢ikan anarsizm, ilkeleri geregi feministtir.
Anarsizm bireyin tiim kisitlamalardan kurtulmasi i¢in iktidarin dogasini
sorgulamig, herkesin 6zgiirliikkten esit pay almasi i¢in kimsenin egemenlik
altinda olmamasi gerektigini, ‘1yi’ amagclar icin bile olsa iktidarin isleyisinin
baski ve ayricalik iiretecegini 6ngdrmiistiir. Bu nedenle, anarsist diisiince
tanimu itibariyle yalnizca ekonomik ve siyasi iktidar1 degil cinslerden birinin
digeri iizerinde kurdugu iktidar1 da siyasal olamin bir pargasi olarak goriip
reddeder. Ataerkil deger yargilarina sahip olan, kadinin ‘kadins1’ ¢ergevede
kalmasi isteyen anarsistler vardir ancak bu bir yazarin isaret ettigi gibi
“kendi anarsizmleriyle ¢elismeleri suretiyle olur.”®

Anarsizmde s6z konusu olan ataerkiyle beraber erkin bizatihi kendisinin
reddi, feminizm i¢in her zaman gecerli degildir. Baz1 feministler ataerkil

%8 Ackelsberg, 2005, 5.51

2 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, (Cev. A. Bayram, O.Tiifekei, H.inang vd.), Liberte

Yaynlari, Istanbul, 2014, 5.237-238

%0 . Susan Brown ‘Beyond Feminism: Anarchism and Human Freedom’, “Reinventing

Anarchy, Again”, (Ed. Howard J. Ehrlich), AK Press, Edinburg-San Francisco, 1996, s.153
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iktidarin elestirisini yaparken devletten, kapitalizmden veya orgiitlii dinden
rahatsizlik duymayabilir. Aslinda, feminist anlamda devletin ve piyasanin
cinsiyeti erkektir ancak liberal feminizme gore yasalarla kadinlara esit
haklar verilirse sorun ¢oziilecektir. Daha fazla kadin milletvekili, daha fazla
kadin patron gérmek isteyen liberal feministler, erkeklerin oyun kurucu
oldugu bir diizende kadinlarin statiisiinii iyilestirmeye calistig1 i¢in oldukca
reformisttir.3* Liberal feminizm, iktidarin kendisini sorgulamadan, iktidar
kaynaklarina erisimde kadin ve erkegin esit olmasmi amaglar.®
Elestirilmesi gereken nokta, kamusal alanda yer alan kadinin kendisinden
beklenen ev isleri ve cocugun bakimi gibi ‘kadinsi’ isleri bir baska kadina
yaptirmak zorunda kalmasidir. Kapitalist ve devletli bir diizende bir kadinin
ozgiirliigii “diger kadinin 6zgiirliigii pahasma™®® gergeklestigi icin, esitligin
saglanmas1 cinsel is boliimiinliin terkedilmesiyle beraber ekonomik
altyapinin degismesine baghdir.

Liberal feministlerin ihmal ettigi 6zel alanin siyasetine, 60’11 yillarla
yiikkselen ikinci dalga ile birlikte radikal feministler dikkat g¢ekmistir.
Kadinlarin oy kullanmasimin ve istihdaminin erkek egemenligini ¢ok
sarsmadigin1 goren radikal feministler, beden politikasina ve cinselligin
yasanma bi¢imine de ataerkil iktidarin yon verdigini dl’jsﬁnmﬁstﬁr.34 Erkek
egemenligi kapsayiciligi ve kusaticilifi nedeniyle toplumsal cinsiyeti
etnisite, irk ve siiftan daha 6nemli bir siyasi ayrim olarak benimsemistir.
Erkek egemenliginin boyutlarini gostermek i¢in cinsiyet sorununa harcadigi
mesai dikkate alindiginda, Emma Goldman da beden ve cinsellige dair
konular1 erkenden tartigmas: itibariyle radikaller arasinda yer alir.

Kornegger ise feminizmi kadin iktidar1 ya da kadin devlet baskan1 olarak
degil, iktidarin olmayis1 olarak goérmek ister.*® Farrow “feminizm
anarsizmin vaaz ettigini pratige aktarir” diyecek kadar ileri gider.36 Ancak
feminizm icin iktidarin veya hiyerarsinin kendisi her zaman sorun teskil
etmez. Ornegin, Jo Freeman gorece kiiciik lidersiz gruplar yerine giiclii ve
merkezi feminist organizasyonlar1 savunur. Her demokratik organizasyonda

31 Heywood, 2014, 5.245-246

%2 https://theanarchistlibrary.org/library/howard-j-ehrlich-toward-a-general-theory-of-
anarchafeminism#toc1 Erisim Tarihi (02.03.2019)

%3 Bell Hooks, Feminizm Herkes I¢indir, (Cev. E. Aydm, B. Kurt, S. Ozgiin, A. Yildirim),
Bgst Yayimnlari, Istanbul, 2016, 5.70

% Heywood 2014, 5.249-250

% Kornegger, 2012, s.31

% Lynne Farrow, ‘Feminism as Anarchism’, “Quiet Rumours: An Anarcha-Feminist
Reader” i¢inde, AK Press, 2012, 5.19
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oldugu gibi, merkezi bir olusumda ¢ogunlugun azinlik {izerinde kuracagi
iktidar1 umursamaz. Betty Friedan kadinlarin esitliginin kapitalizmin ve
devletin yarattig1 hiyerarsilere dokunmadan saglanabilecegini ileri siirer.
Sadece Marily French, Angela Miles ve Starhawk gibi az sayida feminist
yazar anarsistlerle ortak kaygiy1 paylagmis, tim iktidarlt iliskilere ve her
tiirli baskiya karst oldugunu vurgulamistir. Goriildiigii tlizere, tiim
feministler ataerkillikten rahatsizdir ancak bazi radikaller ve anarsist
feministler disindakiler bedeni ve cinselligi 6zgiil bir mesele olarak ele
almaz, erkek egemenligiyle ile ice ice gegerek kurumsallasmis kapitalist ve
devletli diizenin cinsiyet¢iligini teshir edemez. Bir feminist, feminist olmaya
devam ederek devleti, kapitalizmi ve hiyerarsiyi mesru gorebilir ancak bu
anarsizm ic¢in miimkiin degildir.37 Anarsizm ister cinsel, ister ekonomik
temelde olsun insanin, insan ve doga iizerinde kurdugu tahakkiime bir biitiin
olarak kars1 ¢ikar.

Farkliliklartyla birlikte radikal feminizm ile anarsizm, doniisiimii
saglamak i¢in kullandiklar araglar bakimindan ortak paydada bulusur.*® Her
ikisi de otorite ve hiyerarsiye karsi ¢ikar, biiyiik siyasi partiler yerine kiigiik
gruplarin asagidan yukariya dogru goniillii ve gevsek baglarla orgiitlenerek
gerceklestirdigi kolektif eylemlere giivenir.*® Radikal feminizmi neredeyse
saf anarsizm olarak goren Kornegger icin, tiim otoriter sistemlerin temeli
olan ¢ekirdek aile, cocugun babadan 6gretmene, patrona ve tanriya kadar
itaati 0greten otoritenin sesidir. Radikal feminizm i¢in insanlar1 bir biitiin
olarak zihin-beden deneyiminden uzaklastiran aktif-pasif, ¢ocuk-yetiskin,
akilli-deli, kendiligindenlik-6rgiitlenme gibi hiyerarsik diisiince kaliplari
erildir. Bu bakimdan ataerkillikle miicadele etmek tiim hiyerarsilerin,
liderliklerin ve otorite fikrinin karsisinda konumlanmay1 gerektirir.
Feminizmin yarim kalmamasi anarsizmin bilinmesi ve anarsist ilkeleri
kendimizi ve giinliik yasamimizi doniistiirmek i¢in kullanilmasiyla olur.*?
Ancak radikal feminizm de igerdigi farkliliklar nedeniyle anarsizmle her
zaman Ortiismez. Ornegin, radikal feminist MacKinnon igin erkek
egemenligine karst koymanin yolu, feminist bir devlet formunda devletin

*" Brown, 1996, 5.151-152

3https://theanarchistlibrary.org/library/howard-j-ehrlich-toward-a-general-theory-of-

anarchafeminism#toc1 Erisim Tarihi (02.03.2019)

% “Emma Goldman’s Feminism: A Reappraisal”, Red Emma Speaks: An Emma Goldman

Reader, (Ed. Alix Kates Shulman), Prometheus Books, 1998, s.17

0 peggy Kornegger, ‘Anarchism: The Feminist Connection’, “Quiet Rumours: An

Anarcha-Feminist Reader”, (Ed. Dark Star), AK Press, 2012, Oakland-Edinburgh, s.31
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yetkilerini genisletmektir.* Mackinon’un sorunu iktidarin kendisi degil, onu
kimin kullandigidir. Oysa iktidar1 ele geciren kadinlarin, iktidarlarini
kadinlar aleyhine kullanmayacagi garanti edilemez. Nitekim, siyasete giren
kadinlarin ‘erkeklestigi’ uyaris1 sik¢a yapilmaktadir. Bazi feministler ise
kadinlar tarafindan yonetilen bir toplulugun erkek toplumu kadar baskici
olmayacaglm,42 kadmlarin erkeklerden daha {istiin niteliklere, barisgi
6zelliklere sahip oldugunu ve bu farklihgin degerli oldugunu iddia eder.*®
Radikal feminizmde, en derin sosyal boliinmenin cinsel oldugu ve
erkegin kadin {izerindeki iktidarinin sinifsal ve irksal tiim iktidar odaklarini
kestigi iddias1,* Marksist feminizmin simf miicadelesine éncelik verip
erkek sorununu arka plana atigina bir tepkidir.*> Aslinda Marksist feminizm

“ Brown, 1996, 5.152
*https://theanarchistlibrary.org/library/howard-j-ehrlich-toward-a-general-theory-of-
anarchafeminism#toc1 (Erisim Tarihi: 05.03.2019); Ackelsberg, 2005, s.119

3 Birbirinden oldukga farkli hatta birbirine zit goriigler feminizm c¢atis1 altinda bir araya
gelebilmistir. Bu ylizden feminizm degil, feminizmler vardir. Anarsizm de farkli akimlari,
ekolleri biinyesinde barmdiran oldukga ¢esitli ve genis bir kategoridir. Bu durumu Daniel
Guerin “anarsizmin genis bir sirt1 vardir, her seyi kaldirir” diyerek ifade eder.

“Tim kadmlarin kadin oldugu igin aym ezilmisligi paylastigim ileri siiren radikal
feminizm, Margaret Thatcher gibi kadinlarin “erkek deger sistemi” i¢inde olduklarindan
‘kiz kardesligi’ unuttugunu diisiiniir. Radikallere gore, Thatcher gibi kadinlarin, ezilen
kadinlarla olan ortak noktasi, i¢inde yer aldigi erkek yoneticilerle olan ortakligindan daha
fazladir, ancak onlar bunu fark edememektedir. Degindigimiz gibi, radikal feminizm
Marksist feminizmin sinif miicadelesine oncelik verip kadinin kurtulugsunu tali bir sorun
olarak ele almasina tepkidir. Ancak Marksizm felsefi temelini diyalektik materyalizmden
alirken radikal feminist kuramda toplumsal degisimi agiklayacak bir dinamik yoktur. Bu
nedenle cinsel baskinin ekonomik alt yapidan, irktan veya milletten daha kusatici bir sorun
oldugunu iddia eden radikallerin, bunun neden bdyle oldugunu agiklamak i¢in gelecegi yer
yine biyolojidir. Eger kadimlar biyolojilerinden o6tiirli baski altina alinmis veya
pasiflestirilmis ise biyolojinin kader olmadigini 6giitleyen feminist miicadele sonugsuz
kalacaktir.http://www.feministezine.com/feminist/anarchist/Feminism-and-Anarchism.html
(Erigim Tarihi: 02.03.2019)

Ornegin, Radikal feministlerden Kate Millet’in Cinsel Politika’da harcadig1 onca sayfaya
ragmen cinsiyet¢iligin neden var oldugu sorusunu cevapsiz birakmasi elestirmenlerin
tepkisini ¢ekmistir. Farrow, 2012, s.23

Sonug olarak nasil Ortadoks Marksizm ekonomik indirgemeciligi yliziinden cinsel siyasete
ve Ozel alandaki iktidar iliskilerine karsi kor ise, radikal feminizm de biyolojik
indirgemecilige sikismistir.

*®Marksizm’in ileri siirdiigii kadinlarin ‘kadin® olmaktan kaynakli sorunlarmm smifsal
oldugu tezi tiretim iligkileri ile toplumsal cinsiyet esitsizligi arasindaki baglantiyr géz ardi
eden feminizm tiirlerini, kadinlar arasindaki sinifsal farklar1 diisinmeye sevk eder. Caroline
Ramazanoglu, Feminizm ve Ezilmenin Celigkileri, (Cev. Mefkure Bayatli), Pencere
Yayinlari, Istanbul, 1998, .49
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Marksizm’den ibarettir. Ve kadinlarin erkeklerle olan iliskisi degil, ekonomi
ile olan iliskisi tartigilir.*® Morgan’a dayanarak erkek egemen toplumdan
once kadin hakimiyeti oldugunu iddia eden Engels, 6zel miilkiyetin ve
siifl1 toplumun dogusuyla kadinin statiisiiniin degistigini st')yler.47 Erkegin
miilk sahipligi “kadin cinsinin tarihi yenilgisini” ortaya cikarmugtir.*®
Kadinlar erkekler tarafindan degil, burjuvazi tarafindan ezildigi i¢in siif
miicadelesine omuz vermelidir. Vakitlerini ve enerjilerini kimlik siyasetine
ayirirlarsa ¢ikarlart bir biitiin olan is¢i siifi boliintir. Marksizm, kadinin
kurtulusunu sosyalist devrime ertelemesi®® ve yeniden lretim alanindaki
kadin emegini gérmezden gelmesi nedeniyle “cinsiyet korii” olarak
nitelendirilmistir.> Sosyalist feminizm ise kadimnlarin ezilmesinin nedeni
olarak kapitalizmi ve ataerkilligi goriir; bu yoniiyle Marksist feminizm ile
radikal feminizmin uzlagisina dayanir.

Anarsist feminizm, kapitalizme karsidir. Miilkiyetin dagiliminin ve bu
sayede olusan sinifsal farklarin apolitize edilmesini elestirir ve kadinlar
arasindaki sinifsal farklari vurgular. Anarsist feministler, ideolojilerinin
dogal sonucu olarak ekonomik sistemden ¢ikar saglayan burjuva kadinlarin,
kadinlar icin 6zgiirlik getiremeyecegini diistintir. Clinkii sinifl1 bir toplumda
emegiyle gec¢inenler ile sermaye sahiplerinin ¢ikarlar1 uzlasamaz.
Cogunlukla sinif i¢i evlilik yapip kocasinin statiisiinii ve miilkiinii yeniden
tiretmekle yiikiimlii olan burjuva kadin®® “feminist bir bilince’ sahip olsa da
kapitalizmin dogas1 geregi mensup oldugu sermaye sinifinin ¢ikarlarini
korur. Ornegin; kadm isciyi esnek islerde ucuza ¢alistirir, hamile kaldiginda

* Heidi Hartmann, ‘Marksizmle Feminizmin Mutsuz Evliligi’, (Cev. Giilsad Aygen),

“Kadimin Goriinmeyen Emegi” iginde, (Haz. G. A. Savran, N. T. Demiryontan), Yordam

Yayinlart, Istanbul, 2012, s.157-158

47 Sema Karadal, Kadinlara Yénelik Baskimin Kokeni ve Siddet, Gelenek Dergisi, Mart

2019, .58, (5.56-69)

8 Heywood 2014, 5.246-247; Akal, 2009, 5.231-232

9 http://haber.sol.org.tr/yazarlar/aydemir-guler/erteleme-yok-237882 “...ertelemiyoruz, biz

kadin sorununun da...is¢i direnisinde ¢oziilecegini iddia ediyoruz. Birlikte direnen kadin

isciler birbirlerinin inancina, yasam bicimine saygi duyuyor...Kadinlar birlikte orgiitlenip

miicadele ederlerken, yam basindaki erkek is¢ilerle egsit yurttas olmakta da hi¢ zorluk

gekmiyorlar. Ertelemiyoruz. Miicadele ¢oziiyor...” Yazara gore “kadin sorunu” sosyalizme

giden yolda gegerken ¢oziiliiyor. Erkek egemenligi, sinif egemenliginin bir pargasi olarak

goriiliince, cinsel esitlik daha biiyiik goriilen bir baska miicadelenin igerisinde eritiliyor.

*Ohttps://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2019/02/09/gulnur-acar-savran-erkeklik-krizi-

yok-patriarka-hala-cok-guclu/ (Erigim Tarihi: 02.03.2019)

' Yildiz Ecevit, ‘Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisine Baslangic’, “Toplumsal Cinsiyet

Sosyolojisi” i¢inde, Anadolu Universitesi Yaymlari, Eskisehir, 2011, s.16-17

52 https://www.anarkismo.net/newswire.php?story _id=4068 (Erisim Tarihi: 05.03.2018)
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isten c¢ikarmaya calisir, hamilelik izni, siit izni gibi ‘biyolojik’ kadinin
haklarin1 kullanmasindan rahatsiz olur. Sinifsal farklar feminizmin evrensel
kiz kardeslik iddiasinin i¢ini bosaltir.

Radikallerden daha ileri giden anarsist feministler icin devlet ve
ataerkillik “ikiz kotiiliiklerdir.” Devleti ortadan kaldirmak, kurumsallasmis
ataerkinin bir aracii ortadan kaldirmak demektir.>® Anarsist feminizm
disinda, feminizmin higbir tiirli devletin kendisine karsi agiktan cephe
almaz; kimi feministlerce devlet erkeklerin yaninda yer aldigi gerekgesiyle
elestirilir. Oysa devletin erkeklerin yaninda yer aldigi tezi, gergekte taraf
olan devleti tarafsizlastirarak Ortiik bir sekilde mesrulastirir. Anarsizmde,
devlet tanimsal olarak hicbir sekilde mesru degildir, ¢iinkii bizzat varligi
esitsizliklere sebep olmaktadir. Devletin varligi global toplum 6l¢eginde
kurulan siyasi iktidarin yoneten-yonetilen farklilagmasina yol agmasina
baglidir.>* Yéneten-yonetilen ayrimi icerisinde yonetenler ekseriyetle erkek,
yonetilenler de kadinlar oldugu i¢in devletin cinsiyeti erkektir.

Kendisi bir ‘erk’ olan devlet, siddet tekeli olarak gidasini savastan,
korkutmadan ve siirekli zarar verecek bir diismanin var oldugu inancindan
alir. Ulus devletin dayandigr milliyetci-militarist ideolojide ulus ve vatan
kavramlar1 cinsiyetlendirilmistir.®> Milliyet¢i sdylemde ulus bir aileye
benzetilir; wulusun erkekleri ve kadinlar1 birbirine karsit rollerle
konumlandirilir.®® On planda olup savasan, ¢arpigan ulusun erkekleriyle;
geri planda kalip, anne veya es roliinde erkeklere destek olan ulusun
kadinlar1 farkli gorevler yiiklenirler. Kadinlarin gorevi, ulusun biyolojik
tireticileri ve kiiltiir aktaricilar olarak anneliktir.

Anavatan sOylemiyle kara ];)argalarlmn, sehirlerin kadin viicuduyla
Ozdeslestirilmesi ¢ok yayglndlr.5 Hem vatan hem de kadin viicudu her an
bir diismanin yani ‘yabanci’ bir erkegin saldirisina agik olarak resmedilir.
Erkege yiiklenen kutsiyet atfedilmis gorev de sinirlar1 ve kadini korumaktir.
Fetheden asker, fethedilen toprak diializmi milliyetgilik ile cinsiyetgilik

>*https://theanarchistlibrary.org/library/howard-j-ehrlich-toward-a-general-theory-of-
anarchafeminism#toc1 Erisim Tarihi (02.03.2019)

> Oktay Uygun, Devlet Teorisi, On iki Levha Yaynlari, Istanbul, 2015, 5.9

% Cigdem Akgiil, Militarizmin Cinsiyet¢i Suretleri, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2011, s.44-
45

% Akgiil, 2011, 5.30

5" Tevfik Fikret’in Sis siirinde Istanbul’a “ey bin kocadan artakalan dul kiz” diye hitap
etmesi, Nazzim Hikmet’in Kuvayi Millive Destani’nda gegen “senin 1rzini kurtardim
Istanbul’um” ciimlesi mekanlarin disil cinsiyetlendirilisine tipik birer drnektir.
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arasindaki bag1 ortaya koymaktadir.”® Kadmimn dogurma potansiyeline sahip
olmast ulusun ‘saflig1’ i¢in tehdit tasir, bu nedenle kadinlar her zaman
ulusun erkeklerine ait olmalidir. Devletler ulusun saflifi veya devletin
bekas1 ad1 altinda kadinin cinselligini siirlar ve denetler. Cesitli bahanelerle
kiirtajin yasaklanmasi, Cavusesku’nun 10 ¢ocuk doguran kadinlara riitbe
vermesi siyasi iktidarin annelik kurgusu iizerinden kadin bedeni iizerinde
hak iddia edisine birer drnektir.>® Anarsist feminizm, devlet-erkek-ordu
arasindaki ittifaki elestirir ve yurtseverlik fikrini 6zgiirliigiin 6ntinde bir
engel olarak goriir.

e Anarsist Feminizmde Sosyal Doniisiimiin Yontemi

Anarsistler sosyal doniisiimii saglamak i¢in kullanilan araglarin amaglarla
uyumlu olmasi gerektigini, otoriter araglarla Ozgiirlik¢li amaclara
ulagilamayacagim diisiiniirler.”® Bu nedenle oy kullanmak gibi eril devleti
giiclendirecek yontemlere basvurmazlar. Ornegin, Goldman oy hakki igin
miicadele eden doneminin feministlerine katilmamistir.  Ancak
siifrajetlerden ayr1 diiserken elbette kadinlarin oy kullanacak fiziksel ve
zihinsel olgunluga sahip olmadigini diistinmez. O erkeklerin basarisiz
oldugu bir hususu kadinlarin basaracagina inanmamistir. Goldman’a gore,
kadinlarin oy kullanmast mevcut durumu ne kétiilestirir ne de iyilestirir.
Geleneksel siyaset iktidardan pay kapma esasina dayandigr i¢in kadinlar
siyasete girerek siyaseti saflagtiramazlar. Nitekim Yeni Zelanda,
Avusturalya gibi kadmlarin oy kullanma hakkini elde ettigi iilkelerde de
kadinlarin emegi sOmiirilmeye devam etmis ve calisma kosullar
degismemistir. Halen cinsel meta olarak goriilen ama oy kullanan ‘6zgiir’
kadinlar ¢ifte standartli ahlak anlayisint yikamamuagstir. Siifrajetler oy
kullanmanin kadinlar1 6zgiirlestirecegini diisiiniiyorlard:r ancak onlarin ¢ok
az1 geleneksel kadinlik rollerine itiraz ediyordu. Onlar kadimi iyi bir
Hristiyan, ev kadin1 ve yurttas yapmaya c¢alisarak yillarca hizmet ettigi ve
artik kurtulmas1 gereken efendilerine (din, devlet ve koca) daha ¢ok
baghyordu.61

%8 Bu konuda roportajlara dayanilarak yapilmis kapsamli bir ¢alisma igin bkz. Pinar Selek,
Siiriine Siiriine Erkek Olmak, letisim Yayinlari, Istanbul, 2008
* https://dunyalilar.org/beyaz-orta-sinif-bir-annelik-fantezisi-new-momism.html/ (Erigim
Tarihi: 04.04.2019);
% Marshall, 2003, 5.858
®1 https://www.marxists.org/reference/archive/goldman/works/1911/woman-suffrage.htm
(Erigim Tarihi: 07.03.2019)
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Goldman hayat1 boyunca is¢i miicadelesi iginde yer aldigi i¢in genellikle
orta sinif ve muhafazakar bir tabandan gelen siifrajetlere karsi temkinliydi.®?
Oy hareketini halkin ekonomik ihtiyaglariyla alakasi olmayan bir “salon
tartismast” olarak niteledi.®® Hiikiimetin tiim bi¢imlerine karsi ciktigr ve
devleti 6zel miilkiyeti koruyan baslica baski aygiti olarak gérdigi icin® oy
hakkini kadinlarin asil miicadelesinden bir sapma olarak degerlendirdi.®® Oy
ya da bir bagka digsal otorite kadinin kurtulusunu gercgeklestiremezdi. Kendi
ifadesiyle soylersek, “Gergek kurtulus oy sadiklarinda veya mahkemelerde
degil, kadinin ruhunda baslar.” Ezilenler haklarini1 ancak kendi ¢abalariyla
kendileri alabilir.*®

Goldman da diger feministler gibi toplumsal bir varlik olan insanin
bilincinin ve deger yargilarinin mevcut toplumsal kurumlar tarafindan
sekillendirildigini kabul eder.®” Ancak insanin tamamen kosullarinin iirtini
oldugu fikrini edilgenlige ve caresizlige sebep oldugu i¢in reddeder. Ona
gore insan, iradeye ve diisiinebilme kapasitesine sahiptir ve kendi giicline
bagvurabilir, kosullarini degistirebilir.68 Goldman’a gore:

“...Kadimin geligmesi, ozgiirliigii ve bagimsizligi bizzat kendi eseri
olmalidir. Ik once kendini cinsel bir meta olarak degil, kisi olarak gérerek.
Ikincisi bedeni iizerinde baska birisinin hak sahipligini reddederek; kendisi
istemedik¢e ¢ocuk dogurmayr reddederek, Tanri’ya, Devlet’e, topluma,
kocaya, aileye vb. hizmet etmeyi reddederek, yasamini daha basit ama
daha zengin ve derin kilarak. Hayatin anlamini ve 6ziinii tiim karmagsikligi
icinde oOgrenmeye c¢alisarak, kendini toplumun kanaatlerinden ve
basktsugglan kurtararak. Yalnizca bu kadinlar: ézgiirlestirebilir, oy sandig
degil.”

82 http://www.geocities.ws/anarsistbakis/makaleler/farmer-emmagoldman.html#fn23
(Erisim Tarihi: 07.03.2019)

%3 https://www.marxists.org/reference/archive/goldman/works/1911/woman-suffrage.htm
(Erigim Tarihi: 07.03.2019)

® «Socialism: Caught in the Political Trap”, Red Emma Speaks: An Emma Goldman
6Rseader, (Ed. Alix Kates Shulman), Prometheus Books, 1998, s.102

http://dwardmac.pitzer.edu/Anarchist Archives/Goldman/aando/emancipation.html(Erisim
Tarihi: 07.03.2019)
%http://www.geocities.ws/anarsistbakis/makaleler/farmer-emmagoldman.html#fn23
(Erisim Tarihi: 07.03.2019)

®7 Feminist Interpretations of Emma Goldman, (Ed. Penny A. Weiss and Loreta Kensinger),
The Pennsylvania University Press, Pennsylvania, 2007, .85

% Goldman, 2006, s.42
%https://www.marxists.org/reference/archive/goldman/works/1911/woman-suffrage.htm
(Erisim Tarihi: 07.03.2019) Vurgular bana ait.
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Goldman’in igsel kurtulusun nasil olacagina dair bir somutlamada
bulunmayis1 hayal kiriklig yarat1r.70 Bir yazara gore de, eger kadin cinsel
cesitlilikten yana tavir alip evlilige karst koyarsa ve annelikle ilgili
‘sorumluluklar1’ ihmal ederek kisisel ve cinsel Ozerkliginde israr ederse
esitlige giden yol acilacaktir.”! Anarsist feminizmde not edilmesi gereken
bir nokta, degisimin yarin veya devrimden sonra degil, simdiden baslamasi
icin dogrudan eyleme ve hazirliga girismek gerektigidir.72 Bu anarsizmin
bireyci bir ideoloji olmasinin sonucudur. Anarsizm siyasi partilerin
onciiliigiinde gerceklesecek ozglirliige slipheyle bakar. Bir grup insanin
digerleri tlizerindeki egemenligine dayanan parti, hiyerarsik bir orgilitlenme
tarzidir. Otoriter bir kurumun veya bir siyasi partinin ¢abalariyla elde edilen
ozgiirliik, aziligm ayricaligr ile sonuglanir. insani kendisinden baska hig
kimsenin temsil edemeyecegine inanan anarsistler herkesi 6zgiirliigli i¢in
dogrudan sorumluluk almaya tesvik eder.

Ekonomik altyapinin belirleyici oldugunu savunan Marksizm’de asli
sorun-tali sorun ayrimina gidilebilir. S6z gelimi; feminizm, LGBTI, ekolojik
miicadele, hayvan Ozgiirligii gibi ikincil goriilen meseleler sosyalist
devrimden sonraya birakilabilir, ancak anarsizmde bu sorunlar1 devletin
veya kapitalizmin yikilisina ertelemek miimkiin degildir. Devlet iktidarini
ele gecirmeyi hedeflemeyen anarsizm i¢in ‘politik olan’ bir sosyal sinifin
iktidar miicadelesinden daha fazlasidir.”® Liberal diisiiniir Dahl’n belirttigi
gibi, politika “insanlar arasindaki otorite, iktidar ve egemenlik olgularini
iceren iliskilerin siirekli ve kalici biitiiniidiir.””* Ehrlich icin de politika,
resmi hiikiimetle ilgili olaylar setini asan bir olgu olarak tanimlanir, giinliikk
hayatimizda yaptigimiz ve bize yapilan her seyi icerir.” iktidar, her an her
toplumsal alanda mevcuttur.”® Anarsist orgiitlerde bazi eylemciler dogrudan

"0 Ackelsberg, 2005, s.52

https://theanarchistlibrary.org/library/colin-wright-anarchism-feminism-and-the-

individual (Erisim Tarihi 07.03.2019); Acksberg 54-63

2 https://theanarchistlibrary.org/library/anonymous-anarchafeminist-manifesto  (Erisim

Tarihi 07.03.2019)

" Sharif Gemie, Anarchism and Feminism: a historical survey, Woman’s History Review,

1996, 5:3, 5.422 (5.417-444),

™ Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi: Kavramlar, Tammlar, Yaklagimlar, Baglam Yaynlart,

Istanbul, 2017, s.143

’ http://library.nothingness.org/articles/SA/en/display/358 (Erisim Tarihi 07.03.2019)

’® Foucault igin iktidar bir liderin ya da hiikiimdarin sahip oldugu veya kaybedebilecegi bir

sey degildir. Tktidar, ‘baskalarmin davranislarini etkileme ve kontrol edebilme yetenegi’

olarak var olan toplumsal pratikler icerisinde Ozel bir pratiktir. Foucault’'nun ‘iktidar

iligkileri’ kavramini kisaltmak i¢in kullandig: iktidar; yalnizca aile, isyeri veya arkadas
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devlet iktidarina veya erkek egemenligine karsi miicadele ederken bazilari
orgiitlii dine veya kapitalist somiiriiye karsi miicadeleye Oncelik tanir. Her
bir hareket 6zgiir bir toplumun yaratilmasi i¢in asli bir nitelik tasir, higbir
baslik digerinden iistiin veya oncelikli degildir. Anarsizmin anti-otoriteryen
durusu igerdigi ¢esitlilik itibariyle diger liberal hareketlerin 6tesine geg:er.77

Nasil ataerkil sistem, vesikali kadinla aile ciizdani olan kadin arasinda bir
ayrimceilik yaratiyorsa, kapitalizm de is¢i kadin ile burjuva kadinin kadinlik
deneyimleri arasindaki ugurumu derinlestirir. Tam bu noktada anarsist
feminizm, iktidarin bir formunun digerini besledigini, ekonomik ve sosyal
esitsizliklerin ayrilmaz bir biitiin olusturan kurumsallasmis iktidar
diizenlemelerinin parcalart oldugunu ileri siirer. Bu nedenle bir kisinin
toplumsal konumu ve 6zgiirliigli digerinin 6zgiirliigline sik1 sikiya baglidir.
Bakunin’in saptamasini hakli ¢ikaracak sekilde, insan ancak kendisi kadar
Ozglr olan insanlarin arasinda 6zgiir olabilir. Liberal diisiinceden farkli
olarak, anarsizmde bireyin 0zgiirliigli bagkalarinin 6zgiirliigiiniin basladigi
yerde bitmez, baskalarinin 6zgiirliigii ile birleserek sonsuzluga uzanir.’

Feminist diisiince, ¢ikisi itibariyle anarsizmin bir biitiin olarak yaptigi
iktidar elestirisini paylasmamis olsa da, feminizmin bugilinkii anlam1 ve
kapsami1 daha genistir. Klasik anarsizmin dogdugu 19.ylizyila tekabiil eden
birinci dalga feminizm kadinlar icin birtakim haklar talebiyle ortaya
ctkmustir. Ikinci dalga ile beraber feministler tiim erkeklerin bir sekilde
yararlandiklar1 ayricaliklart ifade etmek {izere ataerki kavramini gelistirmis
ve bir biitlin olarak ataerkil sistem elestirisine ge¢cmistir. Daha sonra ataerki
kavraminin yetersiz oldugu gerekgesiyle toplumsal cinsiyet kavrami
giindeme gelmis, ti¢lincli dalga doneminde kadinlar ve erkekler arasindaki
ik, renk, smif ve cinsel yonelim gibi farkliliklarin erkek egemenligi
karsisindaki konumu tartisilmaya baslanmistir. Nasil biitiin erkekler ayni
egemen konumda degilse, tiim kadinlarin da ayni ezilen konumda olmadigi,
cinsiyetin yaninda etnisite, renk ve sinif gibi isaretlenmemis baska alanlarin
oldugu goriilmiistiir.

grubunda degil, askta ve cinsellikte de vardir. iktidar iliskileri belirli bir merkezden
dogmayan bir takim “strateji oyunlarmi” igerir. Foucault’ya gore etik acgidan
kinanamayacak bu oyunlar ask iligkilerinin yadsinamaz bir parcasidir. Ancak taraflardan
biri tamamen digerine tabi olursa iliski iktidar iliskisi olmaktan cikar. Ozne belli 6lgiide
Ozgiir oldugu siirece iligki iktidar iligkisidir. Bu iktidarin iginde her zaman direnis
potansiyelini tasidigini gosterir. Iktidar varsa direnis de vardir. Ozgiirliik payinin smirh
oldugu tahakkiim durumlarinda ise, direnis, kendi 6zel kosullart igerisinde tahakkiimiin
islevine gore orgiitlenecektir. Vergin, 2017, 146-149

"" Brown, 1996, 5.154

"8 Bakunin, Tanri ve Devlet, (Cev. Remzi Caybasi), Belge Yayimlari, istanbul, 1998, s.145
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Toplumsal cinsiyet hayattaki pek ¢ok avantajin ya da dezavantajin
belirleyicisi olsa da, tek basina cinsel esitlik odakli miicadele yetersizdir.
Kadinlarin 6zgiirliiklerini yasayabilmeleri ¢ok katmanli bir goériiniim arz
eden iktidarh iligkilerin tiim boyutlariyla ortadan kaldirilmasina baglldlr.79
Sinifsiz ve devletsiz bir topluma giden yolda ekonomik ve siyasi iktidarin
¢oziiliisii feminist bir renge boyanmak zorundadir.*® Bu nedenle feminizmin
yasama ge¢mesi, anarsizmle tamamlanmasina baglidir. “Ciddi bir anarsizm
de feminist olmak zorundadir, aksi takdirde, s6z konusu olan ataerkil bir
yari anarsizmdir.”®!

1984°de Venedik’te diizenlenen Uluslararast Anarsist Kongre’de, kadin
konusmacilarin ¢ogunlugu anarsist kimligini feministliklerinin Oniine
koymus ve erkeklerle birlikte anarsi i¢in miicadele ettiklerini, anarsist
orgiitlerinin hedeflerinin cinsel esitligi igerdigini belirtmistir. Bu yaklagim,
erkeklerin, cinsiyetin toplumsal giiclinden sagladigi avantajlardan
kendiliginden bir rahatsizlik duymalarim1 beklemek anlamina geldigi igin
gercekei degildir.® Tim bir toplumsal diizen erkegin kadin iizerindeki
iktidarim1  yeniden {iretecek kanallarla oriiliiyken, kadinin kurtulusu
erkeklerin bireysel iradeleriyle saglanamaz.

Bir diger husus, anarsist feministler saldirganlik, rekabet, tahakkiim gibi
otoriteyl cagristiran niteliklerin hiyerarsik toplumlarda kok saldigma ve
‘eril’ olarak kodlandigina isaret ederler. Tam tersi bir sekilde duyarlilik,
yardimlagsma ve is birligi gibi otoriter olmayan nitelikler de ‘disil’ olarak
goriiliir. Boylece anarsist feminizm ataerkil deger ve geleneklerin
merkeziyet¢iligi ve  hiyerarsiyi rettigine isaret eder. Toplum
desantralizasyon ve kendi kendine yonetim esaslarina dayanarak erk’ten
styirilinca  yardimlagma, duyarlilik ve 15 birligine acgik hale gelerek
disillesecektir.83 Bu goriiste elestirilmesi gereken bir nokta vardir:
Anarsizmin yasama ge¢mesi i¢in rekabetin yerine dayanigsmanin koyulmasi
ve toplumun desantralize edilmesi gereklidir. Ancak zora ve baskiya
dayanan toplumu erillikle, zordan arindirilmis anarsist toplumu da disillikle

" Feminist Interpretations of Emma Goldman, (Ed. Penny A. Weiss and Loreta Kensinger),
The Pennsylvania University Press, Pennsylvania, 2007, s.316
8 Chiara Bottici, Imaginal Politics: Images Beyond Imagination and the Imaginary,
Colombia University Press, 2014, s.195
8https://theanarchistlibrary.org/library/colin-wright-anarchism-feminism-and-the-
individual (Erisim Tarihi: 07.03.2019)
% Hans Jiirgen Degen, Anarsizmin Bugiinii, (Cev. Nese Ozan), Ayrint1 Yayinlar1, Istanbul,
1999, 5.102; Hooks, 2016, s.85
8 Orhan Diiz, Yarin Cok Giizel Olacak Mi?: “Temel Metinlerle Anarsizm’in Diinii”,
Dedalus Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.130-131
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Ozdeslestirmek toplumsal cinsiyet rollerini biyolojik 06zcli bir sekilde
aciklamaktir. Saldirganlik eril, yardimlasma da disil olarak karakterize
edildiginde toplumsal cinsiyet hiyerarsisi veri olarak kabul edilmis olur.
Baska bir deyisle, feminist teorinin cinsiyet rollerinin kiiltiirel olarak iktidar
iliskileri igerisinde kuruldugu iddias1 reddedilmis, belirli bir yer ve zamanda
cinsiyetlere atfedilen anlamlar dogallastirilmis olur. Dogal olan; olmasi
gereken ve bagka sekilde olmasi imkénsiz olan anlamina geldigi icin
cinsiyet rollerinin dogallastirilmasina karsi mesafeli olmak gerekir. Ornegin,
uzun yillar, kadinin kamusal yasamdan kopartilmasinin gerekgesi, annelige
ve ev iglerine ‘dogal’ yatkinlig1 olarak gosterilmistir. Oysa doga/kiiltiir
ayriminin igerisinde biyolojik oldugu diisiiniilen 6zellikler toplumsal olarak
insa edilmis yargilar tarafindan dogallastirilir. Neyin dogal, neyin kiiltiirel
olduguna iliskin kavrayisimizin kendisi de kiiltiirel bir olusumdur.®*

e Anarsizm ve Escinsellik

Goldman bir anarsist komiinist olarak miilkiyete ve devlete karsi
elestiriler getirmekle birlikte, cinselligi zamanimizin en yakict sorunu olarak
gériir.85 1895 yilinda, Viyana’da hemsirelik egitimi sirasinda, Prof.
Bruhl’un escinsellik iizerine verdigi konferanstan etkilenerek bu konu
izerinde caligmaya baglar.® Cinsellige iliskin siyasetini Havelock Ellis gibi
dénemin 6nde gelen seksologlarmin kitaplarimi okuyarak olusturur.®” Ayni
y1l Oscar Wilde’nin cinsel yonelimi nedeniyle yargilanip ceza almasiyla
anarsistlerin escinsellige olan ilgisi birdenbire artar.® Escinselligin devlet
tarafindan cezalandirilmasi, din adamlart ve doktorlar tarafindan
denetlenmeye calisilmasi anarsistlerin tepkisini g:ekmistir.89 1897°de Alman
seksolog Magnus Hirschfeld tarafindan diinyada escinsel haklarin1 savunan
ilk orgiit (Scientific-Humanitarian Commitee) kurulmus, komite diizenli
dergi c¢ikarmis ve hukuki reformlar yapilmasi igin gahsmls‘ur.go Wilde’in
ceza almasini kastederek ona karsi islenen sugu anlayabildigini belirten
Goldman, Hirschfeld’e yazdig: bir mektubunda “bir anarsist olarak benim

% R. W. Connell, Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar, (Cev. Cem Soydemir), Ayrint1 Yaynlari,
Istanbul, 2017, s.124

8 Kissack, 2008, s.24

8 Kissack, 2008, 5.135

87 Kissack, 2008, 5.136

8 Kissack, 2008, 5.10

8 Kissack, 2008, s.6

% Kissack, 2008, s.1
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yamm, daima ezilenlerin yanidir” diyerek Wilde’a agik destegini belirtir.*
Yazilarinda ve konferanslarinda sik sik dogum kontrolii, 6zgiir aski isleyen
Goldman, Hirschfeld’e gore escinsel aski kitleler Onlinde savunan ilk
kadindir.

Kisilerin her tiirlii birlikteliklerinin sekline ve siiresine 6zgiirce karar
vermesi gerektigine inanan anarsistlerin evlilik elestirisi hemcins
birlikteligin savunusuna zemin hazirlamistir.’* Ancak onlar hemcins
birliktelikleri escinsel haklar1 savunusu olarak degil, anarsizmin bireysel
iradenin 6zerkligini ve dissal otoritenin reddini esas alan ilkeleri 1s18inda
desteklemislerdir.93 Anarsizm insanligin tiim kisitlamalardan kurtulmasi i¢in
cinsel ozgiirliigi 6zerk bir mesele olarak ele alan doneminin tek ideolojisi
olmus‘[ur.94

Ancak Goldman kadar acik fikirli olmayan anarsist yoldaslari, onu
escinselligi savunmamas1 konusunda uyarir. Onlara gore ¢ok daha 6nemli
olan ekonomik sorunlar dururken Goldman ‘sapik¢a’ islerle ugrasarak bos
yere vakit harcamakta, zaten kotii bir sohrete sahip olan anarsizmin itibarina
zarar vermekte ve insanlarin anarsizmi yanlis anlamasina sebep olmaktadir.
Yoldaslarindan gelen uyarilar1 polis baskisiyla es deger géren Goldman, bu
uyarilarin kararliligini daha ¢ok arttirdigini, 6nyar§11ar1ndan zarar gorenleri
daha ¢ok sahiplenmesine vesile oldugunu belirtir.”> Ornegin, Kropotkin de
seksolog Halvelock Ellis’i ziyaret etmek isteyen Emma Goldman’a
basarisizlikla sonuglanacak olsa da gitmemesi uyarisinda bulunmus,
cinsellik konusunda detayli caligmalarin sapikliga ve ahlak yoksunluguna
yol agacagmi iddia etmistir. Goldman’in yazilarin1 yayimladigi dergiyi
cinsellikle ilgili konulara fazla yerdigi icin elestirmistir. Kropotkin’e gore,
simdilik bunun iizerinde fazla durmaya gerek yoktur. Serbest c¢alismanin
getirdigi Ozgiir bir ortamda cinsler birbiriyle olan iligkilerini su an tahmin
edebildigimizden daha iyi diizenleyebilir.®® Cinsel 6zgiirlik konusunu
tiretim iligkileriyle birlikte agikladig1 i¢in Kropotkin’in tavri Marksistlerin
ertelemeye yol acan indirgemeci yaklagimini hatirlatir.

9 Kissack, 2008, 5.119
% Kissack, 2008, .35
% Kissack, 2008, s.4-5
% Kissack, 2008, s.24-25
% Emma Goldman, Hayatimi Yasarken, C.II, (Cev. Emine Ozkaya), Metis Yaynlari,
Istanbul, 1997, 5.565
% paul Avrich, Anarsist Portreler, (Cev. Osman Akinhay), Agora Kitapligi, Istanbul, 2012,
s.120
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Bu konu Goldman ile Kropotkin arasinda tartisma konusu olmustur.
Goldman otobiyografisinde Kropotkin’e su cevabt verdigini yazar:
“Cinsellik sizin yasmizdaki biri i¢in 6nemli olmayabilir ama su anda
binlerce hatta milyonlarca geng igin ¢ok dnemli bir mesele.”®” Konusmanin
gectigi zaman Goldman 30 Kropotkin ise 57 yasindadir. Kropotkin daha
fazla itiraz etmez ve yiiziinde bir giilimsemeyle Goldman’a hak verir.*®
Yine de “Rus ve Fransiz Hapishanelerinde” isimli ¢alismasinda hemcins
iligkileri ima ederek hapishanelerin ahlaksizligin en ¢ok beslendigi yerler
oldugunu ileri siirer.*®

Ancak Goldman da bugiiniin perspektifinden bakildiginda bazi
noktalarda muhafazakar kalmaktadir. O erkek ve kadimin farkli fikirleri,
tercihleri ve hisleri olan iki ayri dinya oldugunu'® ve escinselligin ise
azinliga 0Ozgi bir egilim oldugunu diisinmektedir.’®  Goldman’in
escinselligi sabit bir azinlik olarak gérmesi aslinda erkek ve kadin arasinda
dogal bir farklihlk oldugunu diisiinmesinin  uzantisidir.  Ciinkii
heteroseksizmi veri olarak almadan escinselligi sabit bir azinlik olarak kabul
etmek miimkiin degildir. Goldman 19. yiizyilin sonu ile beraber 20. yiizyilin
basinda “modern cinsiyet rejiminin olustugu”'% bir zamanda yasamistir. Bu
donem Fransiz devriminden sonra gelen ‘0zgilir’ tartisma ortaminin
toplumun Tanri’dan baslayan sabit bir hiyerarsik diizeni oldugu inancini
sarsmasindan sonraya tekabiil eder. Artik kadmlarmm ikincil konumunu
sirdirmek 1i¢in kadinlarla erkekler arasinda dogal bir fark yaratmak
gerekliligi dogar.103 ‘Biyolojik’ cinsel fark, modernligin kurdugu
hiyerarsileri, tahakkiim diizenini mesrulastirmak i¢in 6nemli bir dayanak
olmustur.'%* Endiistriyel kapitalizmin gelismesi ve buna paralel olarak

%" Feminist Interpretations of Emma Goldman, (Ed. Penny A. Weiss and Loreta Kensinger),
The Pennsylvania University Press, Pennsylvania, 2007, 5.30

% Avrich, 2012, 5.121

% Kissack, 2008, s5.100-101 Emma Goldman’in sevgilisi anarsist komiinist Alexander
Berkman ise tam tersi bir yaklagimla escinsellige merkezi bir 6nem atfeden ‘Bir Anarsistin
Hapishane Anilary’ isimli kitabinda basit bir escinsellik savunusunun Gtesine gecer ve ayni
cins agkin sosyal ve ahlaki yonden anlasilmasi i¢in 6nemli katkilar sunar. Mahkumlar
arasinda yasanan agklar1 hapishanenin ¢etin kosullaria karsi bir direnis olarak goriir. Kitap
Amerika’da escinsellikle ilgili 1950°den &nce yazilmis en ilgi ¢ekici metinlerden biridir.
Kissack, 2008, s.102

1% Goldman, 20086, s.43

1% Kissack, 2008, s.6

19 sancar, 2009, s.48

193 Alison Stone, Feminist Felsefeye Giris, (Cev. Yonca Cingéz, Bilge Tanrisever), Otonom
Yayincilik, 2016, s.58-65

1% Sancar, 2014, 5.26
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kurulan modern-ulus devletlerin pratigi cinsel farki keskinlestiren iki dnemli
ugrak olarak ortaya ¢ikmustir.'®

Soyle ki Bati’da Aydinlanma olarak isimlendirilen donemde, burjuvazi
ticaret ve endiistri ile elde ettigi zenginlikleri korumak i¢in dogustan
ayricalikll aristokratlara karsi tiim insanlarin akil sahibi bir birey olarak
dogustan esitligini savunmustu.106 S6z konusu esitlik anlayisi sosyal ve
ckonomik esitlik degil, bicimsel-hukuki bir esitlikti.'®” Birey, cinsiyet
acgisindan notr degil, eril bir karakter tatslmaktaydl.lo8 Sermaye baglarda
cinsiyet tanimaz bir sekilde kadin ve ¢ocuk emeginden beslense de, ihtiyag
duydugu ucuz is¢i giiciinii verimli bir sekilde saglamak igin erkekleri
isgilestirip kadinlari da ev kadini haline getirir. Kirsal yagsamin
gereksinimlerini karsilayan genis aile kapitalizmin ihtiyag¢lar1 dogrultusunda
doniisiir ve yerini ¢gekirdek aileye birakir. Piyasadan kopan ailenin 6zel alan
olarak kamusal yasamdan ayrigmasina mekénsal cinsiyetlendirme eglik
eder.'® Aile, kapitalist somiirii altindaki ‘6zgiir’ erkek bireylerin devletin
miidahalesi olmaksizin dzgirliigiinii yasadigi bir “sigmak” olur.™® Sonug
olarak, burjuva devrimiyle gelen esitlik, erkeklerin aralarindaki sinifsal
farklara karsin, ailenin reisi olarak devletin koruyuculugu altinda kadinlara
ve ¢ocuklara hilkmetmede sahip oldugu bir esitlik olarak ortaya ¢ikar.'"*
Kadmin karsiliksiz emegine yaslanan aile ayni zamanda miras yoluyla
miilkiyet iligkilerinin korundugu ve egemen ideolojinin siirekli kilindig: bir
kurum olarak ataerkilligin ve kapitalizmin merkezinde yer alir. Ailenin yeni
is¢i kusaklarmi {iretmesi i¢in heteroseksiiel olarak kurulmasi gereklidir.
Bunun sonucunda da homofobi belirir. Insanlik tarihinin her doneminde var
olan, devletler tarafindan oOrtiili ya da agikca onaylanan escinsellik
kapitalizmin gelismesiyle yasaklamr.112 Bu, 6te yandan, escinselligin bir
kimlik haline gelmesine de sebep olur. 1869’a kadar escinsel sozciigii
kullanilmast s6z konusu degildir. Foucault’ya gore escinsellik modernitenin

105 Akgiil, 2011, 5.16-17
18 M. A. Agaogullari-F. Zabci-R. Ergiin, “Kral-Devletten Ulus-Devlete”, imge Kitabevi,
Ankara, 2017, s.233; Sancar, 2014, s.33
07 Agaogullari vd, 2017, 5.290
108 p atmagiil Berktay, Tarihin Cinsiyeti, Metis Yayinlar1, istanbul, 2015, s.38
1% sancar, 2009, s.51
19 Berktay, 2015, 5.38
™ Sancar, 2014, 5.55
12 Hatice Yildiz Levent, Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Erkeklik Gaziantep Ornegi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep, 2015, s.111
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icadidir.™ Modern dncesi donemde, ornegin Eski Yunan’da ve Roma’da

yaygin olan escinsellik artik sabit bir azinlik olarak kodlamis, niifusun
tamamina yaygin bir olgu olabilecegi reddedilmistir.***

Bu nedenle ataerki ile heteroseksizm arasinda ¢ok giiglii bir bag vardir.
Ikili simiflandirmaya dayanan cinsiyet diizeninin tiim bir varolusu tarif
etmeye yetmedigini gostermek yalnizca cinsel ¢esitliligin mesruiyet
kazanmasini saglamaz, ataerkil iktidarin da temelini sarsar. Kamusal-6zel,
zihin-beden, kiiltir-doga seklinde yapilan hiyerarsik ayrimlarla eril-disil
ikiligi i¢ ice gecer; birincil eril, ikinciler disil olarak kodlanir. Ataerki,
erkegi ayricalikli ve cinsiyetsiz bir konuma yerlestirirken kadini ‘6teki’
olarak sunar. Erkek evrensel kisiye, kadin ise cinsiyetli bir kisiye isaret
eder.'® Yani erkek, erkekligini kadina karsi kurar.'® Oyle ki, erkeklik
hiyerarsisinde yiikselebilmek kadinlikla veya kadinsilikla iligkilendirilen
rollerden ve ozelliklerden uzak kalmaya baghdir.'*” Erkegin erkekligini
belirleyen, bir anlamda, kadinin ‘kadinsiligr’ olmaktadir.**® Dolayisiyla,
cinsiyete dayali iktidar iligkilerinin kurulmasi ve siirdiiriilmesinde,
ataerkillikle heteroseksizm “ikiz siirec;ler”119 olarak islemektedir.lzo Emma
Goldman gibi anarsistler, erkek egemenligini dogalligindan kurtarmig ancak
cinsiyetin kendisini bir iktidar formu olarak incelememistir. Halbuki erkegi
egemen kilan husus tam da erkeklige atfedilen anlamlar ve bu anlamlar

113 Diana Gittins, Aile Sorgulaniyor, Pencere Yayinlari, (Cev. Tuna Erdem), Istanbul, 2011,
s.180; Alev Ozkazang, Feminizm ve Queer Kuram, Dipnot Yaynlar1, Ankara, 2015, 5.92

14 Nevin Oztop (Haz.), Kadin Olma Halleri, Ayrint: Basimevi, Ankara, 2009, s.44

15 Cinsel kimliklerin birbirlerine karsi kurulusu konusunda farkli goriigler vardir. Luce
Irigaray’a gore eril cinsiyet olmak tizere tek bir cinsiyet vardir; disi, kendini eril olmayana
gore tanimlar. Bir ‘Gteki’ olarak kendine ait bir kimligi olmayan disidir. Monica Witting de
kadin cinsiyeti olmak iizere tek bir cinsiyetin oldugunu diisiiniir. Ona gore erkek, evrensel
olarak cinsiyetsiz bir kisidir. Cinsiyeti olan kadindir. Butler, s.57-67

1° Akal, 2009, 5.268

W Aksu Bora, Kadinlarin Sinifi: Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin Insasi, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2010, s.47; Zeynep Direk, Cinsel Farkin Insasi: Felsefi Bir Problem
Olarak Cinsiyet, Metis Yayinlari, Istanbul, 2018, s.187

18 Oztop, 2015, 5.80

19 Spike Peterson, Sexing Political Identities/Nationalism as Heterosexism, International
Feminist Journal of Politics, Cilt 1 No. 1, 1999, 34-65, s.57, dipnot 7.

120 Radikal feministleri hakli cikaracak sekilde, ataerki-heteroseksizm iligkisine dair
eklemek gerekir ki ataerkil iktidar en sinsi tezahiirlerinden birini yatak odasinda gosterir.
Cinselligi erkegin kadin alt ettigi bir savas alanina cevirir. Firestone Cinselligin Diyalektigi
isimli kitabinda erkek i¢in cinsel arzunun asagilamakla es anlami oldugunu, erkegin cinsel
istek duydugu bir seyi sevemeyecegini ileri siirer. ‘Kadinsi’ delikanlilarin kadinlara istek
duymalarim1 saglamanin yolu onlara kadinlardan nefret etmeyi 6gretmektir. Kadinlardan
nefret etmeden kadinlar1 ‘sevemezler.” Akal, 2009, s.274
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araciligiyla tiiretilen rollerdir. Cinsiyetin bir olgu olarak kabul edilmesi,
cinsel esitligi saglamanin 6nilinde bir engel teskil etmektedir. Queer teorinin
actig1 tartigmalara gore, cinsiyet imha edilmeden cinsel esitligin saglanmast
miimkiin degildir, ¢ilinkii cinsiyetin biyolojik bir olgu olarak kabul
edilmesine toplumsal-siyasal bir sonug¢ eslik edecektir. Bu sonuglarin
egemen kiiltiirden bagimsiz olmas1 imkansizdir. Aksi takdirde, cinsel esitligi
saglamak adina elestirdigimiz ataerki ve heteroseksizmi bir yandan veri
olarak almak zorunda kaliriz ki, bu ¢eliskili bir durum yaratir. Queer i¢in
esitlige giden yol ancak cinsiyet imha edilerek agilir.

Uciincii dalga feminizmle baglayan tartismalara gore, escinsellik
taniminin igerigi egemen toplumsal cinsiyet rejimi tarafindan dolduruldugu
slirece, insanlarin bu tanimi1 6zgiirce sahiplenmesi veya reddetmesi miimkiin
degildir.*** Ozgiirlestirici olan, cinsiyetlere atfedilen anlamlari bozmak,
yeniden yapmak, yaratict tekrarlarla erkeksi ve kadinsi diye tabir edilen
ozellikleri birbirlerine karigtirmaktir. Bu durum, Connell’in belirttigi gibi,
cinsiyet kategorisini escinsellik ile beraber ortadan kaldiracaktir.*?

Goldman, yasadigi donemin iklimine uygun sekilde, escinsellerden
“baskiya ugrayan azinliklar” olarak s6z etmistir. Bu bakis acist
heteroseksizmi bir norm olarak sorgulamay: giiclestirdigi gibi, cinsiyet ile
toplumsal cinsiyet arasindaki siki baglarin da ¢6ziilmesine yol agmaktadir.
LGBTI varolus cinsgender123 ve heterosekstiel kimligi ile ayn1 diizleme esit
bir kimlik olarak ¢ikarildiginda, burada belirleyici ve tanimlayict olanin
heterosekstiellik oldugu perdelenir. Bu ylizden 90’11 yillarla beraber 3.
dalgadan etkilenen queer, erkek ve kadinligin bir iktidar sdylemi igerisinde
tarihsel olarak kuruldugunu, toplumsali belirleyecek bir biyolojik 6ze sahip
olmadigini savunur.

2 Connell, 2017, 5.336

'2 Connell, 2017, 5.335

123 Cisgender, transgender’m tersidir. Biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda bir
ayrim yapilabilecegi varsayimi altinda, biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyetin uyusmasi
halidir. Na-trans olarak da isimlendirilir. Heteroseksiiellik bir yonelimi veya zorunluluktan
yasanan bir cinsellik bicimini ifade ederken, cisgender veya transgender bir cinsel kimligi
ifade eder. Latince “-cis” “bu tarafta” anlamina gelen bir 6n ektir.
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e Anarsizm ve Queer: Bir Iktidar Formu Olarak Cinsiyet

Klasik feminizmin kadimin 6zgiirliigiinli savunurken cinsiyetin kendisini
sorgulamayigi, post-modern diisiiniirler tarafindan queer teorinin™®*
gelistirilmesine zemin hazirlamistir. Icinde anarsist dgeler tasiyan queer,
cinsiyeti iktidar kaynagi olarak ele alir ve biyolojik cinsiyetin varligin
clriitmeye yonelir. Bu nedenle, kisaca bu goriisiin nasil temellendirildigini
aciklamak, queerin klasik anarsizmle kesisim noktalarini ve feminizmden
farklarin1 ortaya koymak i¢in gereklidir.

Queer’in O6ne ¢ikan temsilcilerinden Judith Butler’a gore, kiiltiirel
Ogelerle yorumlanmamis bir dogal bedenin kavramsallastirilmasi, yerlesik
olana atifla gergeklestigi i¢in cinsiyetin soylemsellik dncesi bir yerde var
olmasi miimkiin degildir.125 Kadin, erkek ve LGBTI kimlikleri, bu
kimliklere baglanan sonuglarla birlikte soylem araciligiyla kurulur ve
dolasima sokulur. Feministlerin cinsiyet (sex) ile toplumsal cinsiyet
(gender) arasinda yaptig1 ayrim biyolojiyi kader olmaktan cikarip kiiltiirii
kader haline getirir. Ikinci dalga feminizm, toplumsal cinsiyetin biyolojik
cinsiyetten ayri sosyo-kiiltiirel olarak insa edilen bir kurgu oldugunu fikrini
yayginlagtirsa da, eril-disil ikiligine dayanan biyolojik cinsiyetin neden ve
nasil var olduguna dair sorgulanmamus bir alan birakir.*?® Ugiincii dalga
feminizmden, post-yapisalciliktan ve post-modernizmden etkilenerek ortaya
¢ikan queer teori bu boslugu doldurur. Cinsiyet-toplumsal cinsiyet, escinsel-
karsicinsel ikiliklerinin zorunlu heteroseksiielligi icerdigini ve iktidar
iliskilerinden bagimsiz olmadigini savunur. Ureme ile cinsellik arasinda
zorunlu bir bag olmamasina karsin, insan bedeni heteroseksizmin ekonomik
gereksinimlerini karsilamak icin erkek ve kadin olarak ikiye ayrilir. 127 Erkek
ve kadin cinsiyetleri, cinsiyetlerle iligkilendirilen davranis bigimleri,
meslekler, kiyafetler, koku rejimi gibi tiim pratiklerle birlikte var olur.
Cinsiyet  rejiminin  ayakta  kalabilmesi,  kimliklerin  birbirinden
ayristirilmasina ve bu kimliklerin kendi i¢ istikrarinin korunmasina baghdir.
Dolayisiyla, ‘farkli’ cinse mensup kisiler arasindaki benzerliklerin iistii
ortilliirken,  farkliliklarin ~ abartilmas1  biyolojik  cinsiyetin  kendini

124 Butler, Queer teorinin éncii metinlerden biri olarak kabul edilen Cinsiyet Belas’mn
onsoziinde Foucault/Nietzsche ¢izgisini izleyerek Fransiz post-yapisalciligindan kiiltiirel bir
ceviri yaptigini belirtir.

125 Judith Butler, Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin Altiist Edilmesi, (Cev. Basak
Ertiir), Metis Yayinlari, istanbul, 2016, s.54

126 Emi Koyama, ‘Transfeminist Manifesto’, (Cev. Aligiil Arikan) “Queer Tahayyiil”, Der.
Sibel Yardimei, Ozlem Giiglii, Sel Yayncilik, 2013, 5.368

7 Butler, 2016, 5.192
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dogallagtirmak igin kiiltiiriin bozucu etkisine ihtiya¢ duydugunu gésterir.'?®

Queer icin toplumsal cinsiyet; cinsiyetin kiiltiirel iiretimi degil, bizatihi
kendisidir. S6z konusu olan biyolojik bedenin toplumsal cinsiyet diizenine
Ozgii pratiklerle cinsiyetlendirilmesidir.129 Dolayisiyla, cinsiyetten her
bahsedildiginde performatif **° olarak kurulan ve ancak karsitliklar
tizerinden kavranabilen siyasi bir kategoriden s6z edilmektedir.

Iktidardan azade bir siyasal alan mevcut olmadig icin, cinsel kimliklerin
O0znelesmesi iktidara teslimiyeti ile miimkiin olur. Bu teslimiyet iliskisi
igerisinde, heteroseksist ideolojinin isleyisi cinselligin abartilmis farklar
lizerinden bdoliinmesini ve simirlanmasini gerektirir. Toplumsal cinsiyet
diizeni i¢inde ¢emberin disinda kalan hemcins birliktelik yasayan ¢iftler bile
erkeksi olan-kadinsi olan seklinde heteroseksiiellestirilir.*** Ciinkii cinsiyet,
ancak heteroseksist diisiince ve ekonomi modeli i¢inde var olabilir ve
cinsiyete atfedilen anlamlar da kaginilmaz olarak kurgusal zitliklar1 igerir.
Tam bu noktada Monica Witting, heteroseksizmin kisitlayict sinirlarini
asmanin ‘“‘cinsiyet zincirlerinden” kurtulusu beraberinde getirecegini
diisiiniir.™*? Bir yazarin da vurguladigi gibi, cinsiyetimizle ilgili toplumsal
beklentileri bazen karsilayamiyor olusumuz bu normlarin kurmaca oldugunu
gésterir.133

Cinsellige iliskin kavrayisimizi heteroseksizmin temelindeki hiyerarsik
karsitliklarin olusturdugunu savunan queer siyaset, anarsizmin dogal bir
uzantist olarak ortaya ¢ikar ve “zevkin devrimci dogasinda israr eder.”*
Anarsi ile %ueer’in ortak paydasi, post-anarsizmin post yapisalciliktan aldig
fikirlerdir.™*® Konumuz klasik anarsizme dahil oldugu i¢in anarsizmin post
kism1 detayli olarak incelenemeyecektir. Ancak Ozetle ifade etmek gerekir
ki, post anarsizm™® iktidarin tek bir merkezi bir kaynagimin olmadigini,

12 Connell, 2017, 5.127

129 gancar, 2014, 5.23-24

130 performatif kavramiyla kastedilen “0znenin i¢inde insa edildigi siire¢”tir. Toplumsal

cinsiyetimizle iligkili “disavurumlarin” ve “ifadelerin” toplumsal cinsiyetimizin sonucu

degil, kurucu 6geleri oldugudur. Butler, 2016, s.77

131 Butler, 2016, 5.66

132 Butler, 2016, .69

133 Bora, 2010, 5.43

34 Siireyyya Evren, Anarsizmler, (Cev. Barig Yildirim, Elmas Deniz), Iletisim Yayimnlari,

Istanbul, 2013, 5.167

185 Uluhan Berk Ondiil, Queer Siyasette Post-Anarsizm ve Parrhesia Pratikleri, Kaos GL,

Sayi: 138, Eyliil-Ekim 2014, s.38-41

136 «postanarsizm, klasik anarsizmin esitlikei ve ozglirlesmeci yonlerini glinlimiizde radikal

siyasi miicadelelerin olumsal, ¢ogulcu, farkli kimlik ve perspektiflere agik oldugunun ve
YUHFD Vol. XVI No.2 (2019)



100 Ars. Gor. Serhat Ozkan

yalnizca kapitalizm ve devleti kaldirmanin insanligi 6zgiir bir topluma
ulastirmayacagin savunur. Iktidar ve baski somut yasamin tiim alanlarina
sindigi icin direnis de her yere yayilmali, cesitlendirilmelidir. Iktidar
odaklar1 birbirine indirgenerek agiklanamayacagi i¢in miicadele basliklar: da
birbirine indirgenmemelidir. Ornegin, kadmlarin ikincil statiisii yalnizca
0zel miilkiyet diizenine baglanamaz. Cevresinde siyasi degisimlerin
dondiigii merkezi bir odak yoktur. iktidarin isleyisi devlet veya kapitalizm
gibi makro diizeyde degil, hayatimiz1 siirdiirdii§iimiiz tiim mikro pratikler
diizeyinde ele alinmalidir.™’

Anarko-queer, anarko-feministlerin devletin veya dini kurumlarin
ortakligryla kurulan birlikteliklere kars1 rahatsizligin1 paylagsmakla birlikte,
cinsel eylemlerin ardindaki varsayillan Oznelerden ¢ok pratiklere
yogunlagmasi ve evrensel kadin kategorisinin karsisina ‘farkli” kadinliklar
cikarmastyla klasik feminizmden ayrlhr.138 Klasik feminizmde yapilan
cinsel eylemlerin ardinda bir 6zne vardir, queer 6zneyi yok eder.

Anarko-queer; cinsellige dair biitin normatif én kabulleri elestirir,’
coklu-tutarsiz-degisken bir ‘kimlik’ anlayisiyla, bilgiyle iktidar arasinda
kurulan baglantida'® “yaratict tekrarlar’la**' yeni kopuslar yaratmak
ister.!*> Homo-hetero, erkek-kadin ikiliklerine dayanan iki kutuplu ayrimi
ortadan kaldirmak istemesi ve ‘aykiri’ cinsellikleri genel bir kimlik
kategorisi olarak sabitleyip diizene entegre etmek yerine arzunun
degiskenliginde yani kimligin imkansizliginda diretmesi anarsist Oogeler
tagir. Queer anarsizmi “sadece cinsiyet ve cinsellige degil, kapitalizm i¢inde

39

farkli konulara odaklandiginin -yani sadece ekonomik konulara odaklanmadiginin- farkinda
olusun kombine edilmesini hedeflemeyen bir siyasi mantiktir.” Evren, 2010, s.28

137 Foti Benlisoy, ‘Anarsizm’, “Modern Siyasal Ideolojiler”, (Der. Birsen Ors), Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2007, s.391; http://anarsizm.org/postyapisalci-
anarsizm-todd-may-ile-soylesi-2000/ (Erigim Tarihi: 25.03.2019)

138 Evren, 2013, 5.167

139 Evren, 2013, 5.167

10 Bilgi-iktidar iliskisi postmodernizmin bilimin nesnelligine yonelttigi elestiriyi ifade
eder. Postmodernizm igin bilimsel olarak sunulan bilgi de ¢ikar iligkilerinin, sinifsal
ayrimlarm, kiltliriin karigmasiyla olusan ideolojik bir iiriindiir. A. Kadir Ciigen, Bilim
Felsefesine Giris, Sentez Yayincilik, Ankara, 2013, 5.203-204 Nitekim yukarida Emma
Goldman’m evlilik ile ilgili goriislerini aktarirken ataerkil iktidarin bilgi tireterek, sahte bir
konfor vaat ederek, kurdugu sdyleme yaslanarak isledigini belirtmistik.

Y1 «Yaratic1 tekrarlar” Butler’a ait bir ifadedir. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse, queer
sozcligii ilk zamanlar hakaret amaciyla kullanilan, olumsuz ¢agrisimlara sahip bir
sozciikken LGBTI hareketinin sahiplenmesiyle bu pejoratif anlamdan siyrilip baska bir
icerikle yiiklenmistir. Bu yaratici bir faaliyettir.

192 Bzkazang, 2015, .97
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var olan her tlrli tahakkiim formlariyla iliski halinde olan hegemonik
sOylemleri elestirel olarak degerlendirir.”143

Genel gecer kadin ve erkek kimlikleri, makbul kadinlik ve erkeklik
temsiliyeti trettigi gerekgesiyle elestirilir. Ciinkii temsiliyet ancak iktidar
tarafindan 6zneligi tanmanlara bahsedilen bir ‘hak’tir. Dolayisiyla temsil
edilmek; smnirlari  iktidarin  ¢izdigi, normallestirdigi ve sabitledigi
kategorilere teslim olmaktir. Anarsizm de bireyci bir ideoloji olarak
temsiliyeti, bireyin iradesinin bir ‘list’ kuruma veya sahsa ipotek edilmesi
olarak goriir; kimse kimseyi temsil edemeyeceginden herkes ancak kendi
kendisini temsil edebilir. Bu, queerin tekil olani, ¢esitliligi ve farkliliklar1 6n
plana ¢ikarip, evrensel kategorileri agindiran siyasetiyle ortiismektedir.

Queer, kisinin kimligine dair igsel algisinin ve cinsel arzularinin stirekli
bir akis igerisinde oldugunu, bunlarin mutlaklagtirilamayacagini savunur. Bu
fikrin arkasinda degisimin degismeyen bir olgu oldugu, insanlara haz veren
seylerin degistigi ve hi¢ kimsenin hi¢bir kimlige tamamen denk
diisemeyecegi yatar. Tiim kimlikler baskici, otoriter ve dislayict bir zeminde
kurulur. Iktidarm dogasinda tanimlamak, verili tanim araciligiyla sinirlamak
ve yonetebilir hale getirmek vardir. Biyo-iktidar, tiir olarak insani ve tekil
cinsellikleri denetim altina almak icin insanlar1 kimlik temelinde kadin ve
erkek olarak ikiye, yonelim c¢ercevesinde ise hetero-homo-biseksiiel
seklinde tige aylrlr.144 Queer i¢in merkeze aliman dogru, normal ve saglikli
bir cinsellik/cinsiyet yoktur, olmasi gereken o merkezin yikilmasidir.
Boylece, farkliliklart olumlamanin Gtesinde cinsiyeti yapisokiime ugratir,
kisinin kendisini farkli olarak tanimlayabilmesini esneklestirir. Queer’in
hizaya gelmeyen, kesinlige, norma ve normal fikrine kars1 durusu,
anarsizmin yetkin o0zgiirliik talebiyle bulusur. Ancak bu, klasik anarsizmin
de queerlik i¢erdigi seklinde yorumlanmamahdlr.145

Kropotkin ve Bakunin gibi geleneksel anarsistler devlet ve ekonomik
temelde isleyen iktidar iizerine egilmis, cinsiyet, etnisite ve diger sosyal
alandaki diger iktidar iliskilerini pek goz oniine almamustir.”*® Klasik
anarsizm Ozel milkiyet ve devleti diger iktidar iligkilerinin bagli oldugu
merkezi odaklar olarak almistir. Iktidara dissal, iktidar tarafindan
lekelenmemis bir alanin var oldugu farz edilmistir. Mevcut kurumlar,
kurallar bu noktadan hareketle elestirilir. Anarsizm, aydinlanma devrinin

143 Evren, 2013, 5.166
144 Ozkazang, 2015, 5.97-98
5 Ondiil, 2014, 5.38-41
1 Emi Koyama, ‘Transfeminist Manifesto’, “Queer Tahayyil” iginde, Der. Sibel
Yardime1, Ozlem Giiglii, Sel Yayincilik, Istanbul, 2013, 5.368
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cocugu olarak “6zsel insan O6znesi ve ona eslik eden ahlak ve akil™
“kirlenmemis bir kalkis noktasr” olarak ele almugtir.**’ Ornegin, insan
Ozilinde iyidir ama otoriter iligkiler tarafindan bozulmustur iddiasinda,
iktidarin disindaki bolge iyi insan dogasi olarak diistiniilebilir. Bu fikre gore,
insan devletten ve kapitalizmden kurtulunca iyi olan dogas1 agiga ¢ikacak,
smifsiz ve devletsiz bir toplumda esitlik¢i-6zgiirlikeli  iligkiler
kurulabilecektir. Tiim st anlatilar1 reddeden postmodernizm i¢in, o “insan
oznesi ve ona eslik eden akil” da iktidar tarafindan yaratilnustir. iktidar
tarafindan kirletilmemis bir alan yoktur. Bu ylizden 0Ozgiirliik iktidarla
siirekli sinanan, denenen, yanilan bir miicadeleyi gerektirir. iktidarmn
olmadig1 bir toplum arayamayiz, ararsak iktidarin yarattigi yanilsamaya
kapilmisizdir.**® Foucault iktidarin oldugu yerde direnisin de oldugunu
sOylerken direnisin iktidara ickin oldugu, iktidarla direnis arasinda bir
boliinmenin olmadigini, baska bir deyisle iktidarin yersiz oldugunu
anlatir.**® Konumuz agisindan cinsel kimliklere gelirsek, Queer, 6znelligi
taninanlarin sistemin digina ¢ikamadigini, ¢linkii bu kimliklerin de hetero-
patriarkal iligkiler tarafindan yaratildigini diisiiniir. Muhalif kimliklerin
iktidar tarafindan kurulmasi ve taninmasi, muhalefetin iktidarin
tamamlayicist haline gelmesine neden olmaktadir. Ozetle, Queer ile
anarsizm arasinda kurulacak baglantilar sinirlidir. Anarsizm daha ¢ok makro
diizeyde isleyen iktidarla kavga eder. lktidarla toplum arasinda bir
béliinmenin  oldugunu varsayar.™™® Klasik anarsizmle postyapisalcilik
arasinda ancak Max Stirner araciligiyla bir bag kurulabilir.’" Bireyciligi
iler1 boyutlara gotiiren Stirner, “insan”, “insanhik”, “toplum” gibi soyut
fikirleri bireyin iradesini bir iist biitine bagladigi icin” elestirir.’** Klasik
anarsizm de, bireyci ugta yer alan Max Stirner’dan toplumculugu komiinizm
asamasina kadar gelistiren Kropotkin’e kadar farkli akimlara, kollara
ayrilmis durumdadir. Ilkelci fikirleriyle taninan John Zerzan, feminizmde
Goldman ve ekolojik hassasiyetiyle 6n plana ¢ikan Murray Bookchin farkli
bicimlerde de olsa ayni anarsizm yelpazesi icinde yer almaktadir.
Anarsizmin kati kaliplara girmeyen, c¢esitli ve daginik yapisi, biitiini

147 saul Newman, Bakunin’'den Lacan’a Anti-Otoriteryanizm ve Iktidarin Altiist Olusu,
(Cev. Kiirsat Kiziltug), Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2001, 5.29

18 Newman, 2001, .27

9 Newman, 2001, 5.150-151

150 Newman, 2001, .40

151 Newman, 2001, 5.129

152 Benlisoy, 2007, 5.370
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kavramamaya meyilli post modernlikle uyusmakta, esitligi ve 6zgiirliigli bir
arada gerceklestirmenin en heyecan verici hali olmaya devam etmektedir.
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