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6. Sinif Ingilizce Ders Kitaplarinda Yer Alan Metinlerin

Degerler Acisindan Incelenmesi
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Milli Egitim Bakanh$

Ahmet Yamag

Erciyes Universitesi, Egitim Fakiiltesi
0z

Bu arastirmanin amaci 6. sinif Ingilizce ders kitaplarinda yer alan metinlerde
hangi degerlere yer verildigini tespit etmektir. Arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden durum ¢alismasi benimsenmistir. 2020-2021 egitim-6gretim
yilinda 6. siniflarda okutulan iki ders kitabinda yer alan metinler, icerdikleri
degerler bakimindan Schwartz (2012) tarafindan belirlenen deger smiflamasi
dikkate alinarak incelenmistir. Reading ve Listening metinlerinden olusan birinci
kitapta 48 metin, ikinci kitapta 50 metin incelemeye dahil edilmistir. Ders kitaplar1
analiz edilirken icerik analizi yontemi kullanilmistir. Metinlerde yer alan ciimleler
(2012) deger dogrultusunda
degerlendirilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore her iki kitaptaki
metinlerde en ¢ok yer alan iki deger sirasiyla zevk ve sorumluluk degerleridir.
Her iki kitapta da en az yer verilen deger ise baris iginde bir diinya degeridir.
Metinlerde yer verilen degerlerin {initelere ve metinlere dengesiz bir sekilde
dagildigr ve yetersiz oldugu sonucuna ulagilmistir. Kitaplar Schwartz’in (2012)
deger Kkategorilerine gore incelendiginde metinlerde en fazla hazclik,
iyilikseverlik ve evrenselcilik bagliklarindaki degerlere yer verilirken; uyarilim,
glic ve geleneksellik basliklarinda hi¢ degere yer verilmedigi sonucuna
ulasilmistir.  Degerlerin {initelere ve metinlere daha dengeli dagitilmasi
onerilmistir. Ders kitaplarinin mevcut Ogretim programlari dogrultusunda
hazirlandig1 goz 6niinde bulundurulursa 6ncelikle 6gretim programinda yer alan
degerler egitimine daha agik ve kapsayic sekilde vurgu yapacak degisikliklerin

Schwartz tarafindan belirlenen 36 alt

yapilmasi gerekebilir.
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Examination of the Texts in the 6th Grade English

Textbooks in Terms of Values

Didem Ozyuva
Ministry of Education

Ahmet Yamag
Erciyes University, Faculty of Education

ABSTRACT

The aim of this study is to determine which values are included in the texts in the
6th grade English textbooks. In the research, case study, one of the qualitative
research designs, was adopted. The texts in two 6th grade textbooks in 2020-2021
academic year were examined in terms of the values, taking into account the value
classification of Schwartz (2012). 48 texts in the first book and 50 texts in the second
book are included in the analysis, which consist of listening and reading texts.
Content analysis method was used while analyzing the textbooks. The sentences
in the texts were evaluated in line with 36 sub-values determined by Schwartz
(2012). According to the findings, the most common values in the texts of both
textbooks are the values of pleasure and responsibility, respectively. The value that
is given the least place in both books is the value of a world in peace. It is concluded
that the values in the texts are distributed unevenly to the units and they are
insufficient. When the books are examined according to the value categories of
Schwartz (2012), the values in the titles of hedonism, benevolence and
universalism are mostly included in the texts; It was concluded that no value was
included in the titles of stimulation, power and tradition. It is suggested that the
values should be distributed more evenly to the units and texts. Values education
in the curriculum may need to be changed in a more open and inclusive way.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

While the advances in science and technology enable us to develop materially, it is our values
that develop our spiritual side and how much of them we reflect in our lives. The reason for much
negativity experienced in society, especially in recent times, is due to the fact that existing values
lose their former importance and disappear completely. Creating a society that is loyal to its past
and values have become the goal of all societies that want to be permanent. For this reason,
importance has been given to the education of values and the title of "Values" has been added to
the curriculum of many courses today.

This is a clear indication that values education has begun to be given importance in schools. When
the studies on values education are examined, it is seen that these studies are generally conducted
on behalf of the effectiveness of the text, visuals and activities in the books and the texts, visuals
and activities included in the course contents such as Life Science, Social Studies and Turkish
(Aktan & Padem, 2013; Ekinci Celikpazu et al. Aktas, 2011; Erdonmez, 2019; Giiven and Yildirim,
2019; Giizel, 2013; Padem and Aktan, 2014; Yigit and Tarman, 2013). Accordingly, in this study,
it is aimed to examine the values in the texts in the 6th grade English textbooks in line with the
value categories of Schwartz (2012). The reason why Schwartz (2012) is based on value
classification in this study is that as a result of the literature review, it was determined that the
Schwartz classification is the most comprehensive value classification.

Purpose

The aim of this study is to determine which values are included in the texts in the 6th grade
English textbooks. For this purpose, the sub-problems included in the research are as follows:

e How often are the values in Schwartz's (2012) classification included in the texts in the
6th grade English textbooks?
e In which value categories of Schwartz (2012) do the values in the texts fall into?

Method

In the research, case study, one of the qualitative research methods, was adopted. In study, the
texts in two textbooks approved by the Ministry of National Education in the 6th grades in the
2020-2021 academic year were examined in terms of the values they contain, taking into account
the value classification determined by Schwartz (2012). 48 texts in the first book and 50 texts in
the second book are included in the analysis, which consist of listening and reading texts. Content
analysis method was used while analyzing the textbooks. The sentences in the texts were
evaluated in line with 36 sub-values determined by Schwartz (2012). At the last stage, the values
in the texts and their frequencies were tabulated and interpreted. Some measures were taken to
increase the validity and reliability of the research.
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Findings

One of the findings obtained from the research regarding the books is that the two most common
values in the texts in both books are the values of pleasure and responsibility, respectively. The
value that is given the least place in both books is the value of a world in peace. In the first book,
14 value types were identified, and in the second book, 15 value types were identified. It has been
determined that the same values are included in both books, although their frequency varies. It
has been concluded that the values in the texts are distributed unevenly to the units and texts and
are insufficient. Moreover, it has been found that the values of self-orientation, conformity,
tradition and security are not included in the texts of the textbooks.

Discussion & Conclusion

According to Schwartz (2012), the most important value categories are benevolence, self-
orientation, and universalism, while the least important values are power and stimulation values
because they contradict human nature. When evaluated from this point of view, the value of
benevolence and universalism has been among the most frequently cited values in accordance
with the view expressed by Schwartz. On the contrary, no value related to the self-orientation
value category was included in either book. According to Schwartz, stimulation and power
values, which are the least important value categories, were not found in both books. From this,
it can be concluded that there is a consistency between the books and Schwartz's point of view,
although not completely.

As a suggestion, the values should take place more evenly in the texts and units in the textbooks.
Furthermore, some values such as self-orientation, conformity, tradition and security should be
included more in the texts. Values education in the curriculum may need to be changed in a more
open and inclusive way.

GIRiS

Siirekli degisen ve gelisen diinyamizda toplumlarin gelismesinin ve bu gelismisligi korumasinin
yolu, bilim ve teknolojide en iist diizeye ulasmasimin yaninda ge¢misten getirdikleri manevi
yonlerini de koruyup c¢aga uygun bir sekilde gelistirmelerinden ge¢gmektedir. Sadece bilim ve
teknoloji alaninda yasanan gelismeler degerlerini kaybetmis bir milletin devamlilig icin yeterli
degildir. Uysal (2008)'a gore son birka¢ yiizyildir bilim ve teknolojide yasanan gelismeler
insanlar1 siddete ve savasa hizmet eder hale getirmistir. Adalet, esitlik, baris, huzur ve mutluluk
gibi insani degerlerin yerini siddet, nefret, aghk gibi olumsuz durumlar almistir. Giiniimiizde
kiiresellesmenin de etkisiyle toplumlar birbirine yakinlagmis ve bu toplumlar1 bir arada tutmanin
onemli noktalarindan biri de degerler olmustur (Karababa, 2019). Yasanan biitiin bu durumlar
degerler konusunun énemini daha da artirmastir.

Deger kavrami felsefe, psikoloji, sosyoloji, antropoloji, iktisat, matematik ve tarih gibi bir¢ok alani
ilgilendiren ¢ok yonlii bir kavramdir (Asici, 2009; Ulusoy, 2007). Felsefede “Kisinin isteyen,
gereksinim duyan bir varlik olarak nesne ile baglantisinda beliren sey”, Matematikte “Bir
degiskenin veya bilinmeyenin say1 ile anlatim1”, genel anlamda ise “Bir seyin 6nemini anlatmaya
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yarayan soyut 0l¢ii, bir seyin degdigi karsilik, kiymet, bir seyin para ile dlgiilebilen karsilig:,
iistiin nitelik, meziyet, yararh nitelikleri olan kimse veya bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi Ogelerin biitiinii” olarak
tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2021).

Zencirkiran’a (2017) gore deger bir toplumun ulasmak istedigi en genel, en ideal ve en soyut
kiiltiir Ogelerini gostermektedir. Sosyolog Schaefer (2013) degeri insanlarin davranislarinm
etkileyen ayni zamanda bagkalarinin eylemlerini de degerlendirmenin Olgiitleri olarak
tanimlamaktadir. Ozensel’e (2003) gore ise deger toplumun sosyal ve kiiltiirel degerlerine anlam
kazandiran en 6nemli 6l¢iitlerdir.

Degerler bireysel boyutta kisilerin tutum ve davraniglari hakkinda bilgi veren toplumsal anlamda
ise toplumun ideal diisiinme ve davranis bigimlerini ortaya koymaya yarayan olgtitlerdir (Olcay
Imamoglu ve Karakitapoglu Aygiin, 1999). Degerler psikolojisi iizerine aragtirmalar yapmis olan
aragtirmacilara gore ise deger kavramu “bir seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu
hakkindaki inan¢” olarak tanimlanmaktadir (Giingor, 2000, s.27). Tutar (2016) degeri insanlar ya
da toplumlar tarafindan giinliik yasamda neyin istenen, uygun, giizel veya ¢irkin olduguna
yonelik kisilere rehber olan standartlar olarak tanimlamaktadir. “Degerler kisileri istenilen
davraniglara yonlendiren, belli durumlarin 6tesine gegen, davraniglarin belirlenmesinde ve
degerlendirilmesinde 6l¢iit olan, 6nem sirasia gore toplumdan topluma hatta kisiden kisiye
farklilik gosteren kavram ve inanglardir” (Schwartz ve Bilsky, 1987, s.551).

Tezcan’a (2016) gore sosyolojik anlamda deger sosyokiiltiirel bir olgunun 6nemini belirlemeye
yarayan Olgiittiir. Tezcan (2016) degerlerin 6zelliklerini dort maddede siralamaktadir.

e Degerlere grupta yer alan kisiler tarafindan ortaklasa karar verilmistir, degerler bireysel
yargilara dayanmaz.

e Degerlere inamlir. Degerler, toplumun ihtiyaclarinin karsilanmasi ve huzurun
saglanmasi icin gereklidir.

e Degerler kisileri duygulandirir ve heyecanlandirir. Insanlar yiice degerlere biiyiik
Ozverilerde bulunur, canlar1 pahasina bu degerleri korurlar.

e Degerler insanlarin zihninde var olan soyut kavramlardir.

1930’1u yillarm baginda Allport ve Vernon Spranger’in kuramini temel alan deneysel bir ¢calisma
yapmislardir. Calismalari Spranger tarafindan ortaya atilan 6 farkl kisilik tipinin degerlerle olan
iliskisini karsilikli olarak ortaya koymay: amaglamaktadir (Clawson & Vinson, 1978). Bu deger
kuraminda bireysel farkliliklar {izerine kurulan alt1 farkli boyut yer almaktadir. Bu boyutlar
estetik, teorik, ekonomik, siyasi, sosyal ve dini degerlerdir (Allport, Vernon & Lindzey, 1960’dan
akt. Sapsaglam, 2020).

Rokeach degerlerin belli bir davranis ya da amacin toplumsal olup olmamasina ya da tercih edilip
edilmemesine karar vermemizi saglamada etkili oldugunu ifade etmistir (Rokeach, 1973’den akt.
Biros, 2019). Ayrica Rokeach tiim insanligin 36 ana degeri paylastigini da belirtmistir. Bu
degerlerin 6nem siras kisiden kisiye degisebilmektedir. Bu degerler iki sinifa ayrilabilir: amag
degerler ve arag degerler. Amag degerler rahat bir yasam, baris icinde bir diinya, basarili olma,
bilgelik, dini olgunluk, esitlik, gercek dostluk, giizellikler diinyasi, heyecan verici bir yasam, ig
huzur, kendine saygi, mutluluk, 6zgiirliik, aile giivenligi, sosyal kabul, ulusal giivenlik, zevk;
ara¢ degerler ise bagimsiz olma, bagislayici, cesaretli, diiriist, entelektiiel, genis goriislii, hirsl,
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itaatkar, kendini kontrol eden, kibar, kendine hakim, mantikli, neseli, sevecen, sorumluluk sahibi,
yardimsever, yaratict olmadir (Rokeach, 1973’ten akt. Geng, 2020).

Schwartz ile Bilsky (1987) kapsaml bir literatiir arastirmasinin ardindan Rokeach’in ortaya attig1
deger kuramina dayanarak degerleri biyolojik gereksinimler, kisiler arasi uyum igin etkilesimsel
gereksinimler, topluluklarin refah ve yasamu icin toplumsal taleplerden olusan ii¢ evrensel
gereksinimin bilissel yansimalar1 olarak kabul eden bir kuram ortaya atmislardir. Kusdil ve
Kagitgibasi'na (2000) gore bu kuram, deger tipleri arasindaki dinamik iligkileri belirleme amacini
tasimaktadir. Deger tipleri birbirleriyle uyumlu olabilecegi gibi celiski ve zitlik da tasiyabilir.
Birbirine yakin degerler yiiksek bir benzerlik ve uyum iginde iken, birbirine uzak degerler celigki
icinde olabilir.

Schwartz ile Bilsky (1987) yedi farkl: iilkede yaptiklar: calisma ile degerlerin sekiz farkl: giidiisel
ilgi alanina ayrildigin belirtmiglerdir. Bunlar; zevk, giivenlik, sosyal gii¢, basar1, 6z yonelim,
toplum yanlisi, kisith uyum ve olgunluktur (Schwartz ve Bilsky, 1987).

Bagari Alani: Ugiincii temel ihtiyag ise hem fiziksel ihtiyaglarimizi kargilamak hem de
biitiinliigiimiizii korumak adina gerekli kaynaklari ¢evremizden elde etmek icin beceriler
gelistirip bunlar1 kullanmaktir. Bu beceriler basarili bir sosyal iletisim icin gegerlidir. Basari,
toplumda sosyal onay ve takdir igin temel olusturacaktir. Rokeach’in kuraminda oldugu gibi
basar1 alani icinde yer alan degerler yetenek, hirs ve sosyal onaydir (Schwartz ve Bilsky, 1987).

Oz Yonelim Alani: Bu alandaki degerler bir kisinin karar verme, yaraticilik ve davranista
bulunma igin var olan 6zgiir kapasitesine giiven ve bundan memnuniyet duymay ifade eder.
Rokeach’in kuraminda da oldugu gibi bu alandaki degerler hayal giicii (ilgi ve yaraticilik),
ozgiirliik, bilgi ve mantiktir (Schwartz ve Bilsky, 1987).

Kisith Uyum Alani: Sosyal etkilesimin ve gruplarin diizgiin bir sekilde isleyisi basa ¢ikilamaz
diirtiilerin ve bagkalarimin ¢ikarlarina zarar veren eylemlerin engellenmesini gerektirir.
Rokeach’in kuraminda oldugu gibi bu alanda yer alan degerler itaat, kibarlik, temizlik ve 6z
kontroldiir (Schwartz ve Bilsky, 1987).

Toplum Yanlist Alan: Diirtiilerin 6nlenmesi sosyal etkilesimin bozulmasini énlerken baskalarinin
huzuru igin olumlu anlamda ve etkin bir kaygi duymak da toplumlarin gelisimi igin gereklidir.
Bu gereklilik deger sistemlerinde de yansitilmaktadir. Rokeach’in kuraminda oldugu gibi bu
alanda yer alan degerler digerkamlik, yardimseverlik, kibarlik ve sevgidir (Schwartz ve Bilsky,
1987).

Sosyal Giig Alani: Sosyal gii¢ bir¢ok faydali kaynak {izerinde denetim saglamayla ilgilidir.
Rokeach kuraminda bu deger alanina direk yer vermemistir. Ciinkii Rokeach insanlarin giig
tarafindan yonlendirildigini kabul etmeyeceklerini ifade etmistir. Yalnizca igerisinde bir degerin
bulunmasi bir deger alani olarak sosyal giiciin degerlendirilmesi icin yeterli goriilmemistir. Bu
ylizden Schwartz ve Bilsky de sosyal gii¢ alanin1 anlam olarak en yakin bulduklar1 bagar1 alan
icinde degerlendirmislerdir. (Schwartz ve Bilsky, 1987).

Olgunluk Alani: Alanlarda yer verilen degerlere ulasmak ve bunlar1 korumak igin etkin bir
sekilde calismak gerekmektedir. Ancak insanlarin yalmizca yasayarak ve deneyimleyerek,
anlamay1 Ogrenerek, sosyal ve fiziksel gercekligi kabullenerek yani olgunlagsarak ulastiklari
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hedefler de vardir. Bu alanda yer alan olgunluk degerleri bilgelik, agik fikirlilik, olgun sevgi,
glizellikler diinyasi ve cesarettir (Schwartz ve Bilsky, 1987).

Schwartz 1992 yilinda ilk kuramini yeniden gozden gecirmis ve 20 iilkeden 40 6rneklem {izerinde
yaptig1 calisma ile kuraminda birkag degisiklik ve ekleme yapmustir. Ug potansiyel evrensel
deger tiiriiniin daha ayrintili bir sekilde ele alinmasi ve bu degerlerin 6lciilmesi i¢in yontemlerin
gelistirilmesi saglanmistir (Schwartz, 1992). Dinselligin sira dist 6zelliklerle evrensel bir deger
olarak degerlendirilebilecegi olasiligini ortaya atmis ve bu ¢alismada bu degeri 6lcebilecekleri
yontemler gelistirmistir. Yapilan deneysel calismalarin sonuglarina ve kavramsal
degerlendirmelere bakarak daha once belirlenmis olan dort deger alaninin taniminda ve
igeriginde degisiklige gidilmistir. Uc deger alanmnin adinda igeriklerini daha iyi yansitmalar:
adina degisiklik yapilmistir. Bunlar; 6z yonelim, uyarihim, hazcilik, basari, giig, giivenlik, uyum,
gelenek, maneviyat, iyilikseverlik ve evrensellik degerleridir (Schwartz, 1992).

Oz Yonelim: Bu alanin hedefi degismemistir ancak hedefe daha iyi uymasi agisindan bu alanin
hedefini 6l¢en degerlerde bir degisiklige gidilmistir. Bu alanu 6lgen degerler yaraticilik, 6zgtirliik,
kendi hedeflerini belirleme, merakli olma, Ozgiir olma degerleri olarak giincellenmistir
(Schwartz, 1992).

Uyarilim: Uyarilim degerleri ideal bir harekete ge¢me i¢in organizmanin ihtiyaci olan gesitlilik
ve uyarihimdan dogmaktadir (Berlyne, 1960; Houston ve Mednick, 1963; Maddi, 1961'den akt.
Schwartz, 1992). Sosyal deneyimle olusan uyarilim ihtiyacindaki biyolojik temelli cesitlilikler
uyarihim degerlerinin 6neminde bireysel farkliliklara yol agabilir. Bu alanda yer alan degerler
heyecan, yenilik, hayata meydan okumadir (Schwartz, 1992).

Hazcilik: Onceki galismalarda Rokeach’in listesinde yer alan mutluluk ve nese degerlerini
icerdigi icin zevk alani olarak adlandirilmistir. Ancak bu degerlerin ikisi de organizmanin
ihtiyac¢larindan kaynaklanmamaktadir. Bu nedenle bu tiirde yer alan degerleri zevk ve duyularin
kisisel tatmin (zevk, hayattan tat alma) olusturur (Schwartz, 1994).

Bagar1: Bu alan 6nceki ¢alismada oldugu sekliyle kalmistir. Herhangi bir ekleme ya da degisiklik
yapilmamistir (Schwartz, 1992).

Giic: Bu ¢alismada giic alan1 basari alani igerisinde degil ayr1 bir alan olarak degerlendirilmistir.
Basar1 degerleri somut etkilesimde yeterliligin aktif bir sekilde gosterilmesini vurgularken giic
degerleri daha genel bir sosyal sistem igerisinde baskin bir konum elde etme ve bu konumu
koruma odaklidir. Gii¢ degerlerinin asil hedefi, sosyal statiiniin ve saygmligin korunmasi,
insanlar ve kaynaklar iizerinde denetim ve kontroliiniin saglanmasidir. Bu alana ait degerler
otorite, zenginlik, sosyal gii¢, toplumdaki goriiniimiinii koruyabilme ve toplum tarafindan
taninmadir (Schwartz, 1992).

Giivenlik: Bu calismada toplumsal giivenlik degerlerinin yaninda bireysel giivenlik degerlerine
de yer verilmistir. Eklenen yeni degerler ile bu alana ait degerler toplumsal diizen, aile giivenligi,
ulusal giivenlik, karsilikli iyilik, temizlik, ait olma ve saglikli olma degerleri olmustur (Schwartz,
1992).
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Schwartz bir sonraki ¢alismasinu 44 iilkede 97 6rneklem ile yapmistir (Schwartz, 1994). Bu
calismasinda Schwartz (1994) degerleri 10 kategoriye ayirmigtir. Bunlar; giig, basari, hazcilik,
uyarilim, 6z yonelim, evrenselcilik, iyilik, geleneksellik, uyum ve giivenliktir.

Schwartz 2012'de yaptig1 bir diger calisma ile kuramini 82 {ilkeden topladig1 verilerle tekrar
gozden gegirmis ve bazi degisiklikler yapmistir. Bu calismasinda Schwartz 1992 yilinda yaptig:
calismada yer verdigi maneviyat deger alanini bir¢ok kiiltiirde biiyiik 6nem tasimasina ragmen
evrensel boyutta olmayabilecegi ve kiiltiirleraras1 bir tutarlilift olmadigr i¢in kuramindan
¢ikarmis, bunun yerine evrenselcilik deger alan: baslig: altinda maneviyat alaninda yer alan
degerlere de yer vermistir (Schwartz, 2012).

Evrenselcilik alani toplumun ve diinyanin refahini ve dogayla ilgili olan seyleri ilgilendirir. Bu
alanda yer alan degerler acik fikirli olmak, toplumsal adalet, esitlik, baris i¢inde bir diinya,
dogayla biitiinliik icinde olma, bilgelik ve gevreyi koruma, i¢ uyum ve manevi bir yasam
degerleridir (Schwartz, 2012).

fgili literatiir incelendiginde ulagilan caligmalarin genellikle kitaplarda yer alan metinler
tizerinden yapildig1 tespit edilmistir. Ayrica sadece bir metin tiirii tizerinden, bu metinlerde
degerlerin yer alip almama durumunu inceleyen ¢alismalar da bulunmaktadir (Capoglu ve Okur,
2015; Firat ve Mocan, 2014; Pilav ve Erdogan, 2016). Calismalarin bazilar ise kitaplar veya
dergilerde yer alan metinler, etkinlikler ve sorular gibi biitiin elementleri degerlendirmeye
almislardir (Karacan, 2018; Sayin, Orbay ve Altunay Sam, 2019; Sahin ve Basgiil, 2018; Sahin ve
Tugrul, 2020; Yeter ve Kurtdede Fidan, 2021). Calismalardan elde edilen bulgular genelde
kitaplarm deger aktarimi konusunda yetersiz oldugunu ortaya koymaktadir (Acar ve Yaman
Kasap, 2020; Aydin, 2019; Capoglu ve Okur, 2015; Celikkaya, 2013; Dogan ve Giiliisen, 2011;
Ekinci Celikpazu ve Aktas, 2011; Firat ve Mocan, 2014; Giiven ve Yildirim, 2019; Keskin, 2015;
Sezer, 2005; Sen, 2008). Bunun yaninda kitaplarin degerler yoniinden yeterli oldugu sonucuna
varan ¢alismalar da bulunmaktadir (Giizel, 2013; Padem ve Aktan, 2014; Yigit ve Tarman, 2013).

Calismalar kitaplarda yer alan ¢ogu degerin de kitap igerisinde dengesiz bir sekilde dagilim
gosterdigini ortaya koymustur (Acar ve Yaman Kasap 2020; Aktan ve Padem, 2013; Capoglu ve
Okur, 2015; Ecerkale ve Bayrak, 2018; Evin ve Kafadar, 2004; Giil, 2017; Giiven ve Yildirim, 2019;
Hatay Ugar, 2019; Karacan, 2018; Pilav, Demir ve Demir, 2015; Sayimn vd., 2019). Kitaplarda yer
verilen degerler ve yer alma sikliklari ise cesitlilik gostermektedir.

Arastirmanin Onemi

Bireyler degerleri oncelikle ilk girdikleri topluluk olan ailede kazanirlar. Ancak daha sonra
icerisinde bulunacaklar1 daha biiyiik topluluklarda ailelerinde kazanmis olduklar1 bu degerler
yetersiz kalabilir ya da toplumun degerleriyle tamamen ¢atisabilir. Bu tiir durumlarda bir egitim-
ogretim kurumu olan okullar toplumda genel olarak kabul goren degerleri kazandirma ve ailede
kazarilan degerlerin giiclendirilmesi adina devreye girer. Toplumda ortak kabul géren degerleri
kazanan kiginin i¢inde bulundugu topluma aidiyet duygusu daha da artar.

Son yillarda Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Tiirkge dersleri basta olmak iizere biitiin derslerin
Ogretim programlarina deger egitimi dahil edilmistir. Bu durum okullarda degerler egitimine
onem verilmeye baslandiginin agik bir gostergesidir. Derslerde degerler egitimi konusunda
yapilan c¢alismalar incelendiginde bu calismalarin genellikle Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve
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Tiirkge gibi ders igeriklerine dahil olacak sekilde kitaplarin ve kitaplarda yer alan metin, gorsel
ve etkinliklerin deger kazandirmada etkililigi adina yapilmis calismalar oldugu goriilmektedir
(Aktan ve Padem, 2013; Ekinci Celikpazu ve Aktas, 2011; Erdonmez, 2019; Giiven ve Yildirim,
2019; Giizel, 2013; Padem ve Aktan, 2014; Yigit ve Tarman, 2013). Bu dogrultuda bu ¢aligmada 6.
simif Ingilizce ders kitaplarmdaki metinlerde yer alan degerlerin Schwartz'm (2012) deger
kategorileri dogrultusunda incelenmesi amaclanmistir. Schwartz'in (2012) deger siiflamasinin
bu arastirmada temel alinmasinin nedeni ise yapilan literatiir taramas: sonucunda Schwartz
tarafindan belirlenen siniflamanin diger deger siniflamalarini da kapsayan en genis kapsamli
deger smiflamasi oldugunun tespit edilmesidir. Daha once Ingilizce derslerinde kullamlan
kitaplar1 degerler acisindan inceleyen bir arastirma bulunmamasi agisindan bu arastirma énem
kazanmaktadir. Ayrica bu aragtirmanin sonucunda elde edilen bulgularla Ingilizce ders
kitaplarinda Schwartz’'in (2012) deger smniflamasinda yer alan hangi degerlere yer verildigi,
bunlarin sikliklar: tespit edilerek kitaplardaki bu eksikliklerin giderilmesi ve kitaplarin degerler
egitiminde etkin bir sekilde kullanilmas1 hedeflenmistir. Boylelikle degerler egitimine sadece
birkag ders igeriginde degil ingilizce ders kitaplarinda da yer verilmesi konusunda bir farkindalik
olusturulma noktasinda literatiire katk: saglanacag: diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci 6. sinif Ingilizce ders kitaplarinda yer alan metinlerde Schwartz'in (2012)
deger siniflamasindaki hangi degerlere yer verildigini tespit etmektir. Bu amag¢ dogrultusunda
arastirmada yer verilen alt problemler sunlardir:

e 6. sinif Ingilizce ders kitaplarinda yer alan metinlerde Schwartz'in (2012)
siniflamasindaki degerler ne siklikla yer almaktadir?

e Metinlerde yer alan degerler Schwartz'in (2012) hangi deger kategorilerinde yer
almaktadir?

YONTEM
Aragtirmanin Modeli

Bu arastirmada 6. sinif ingilizce ders kitaplarinda yer alan metinlerin icerdigi degerler
bakimindan incelenmesi amaciyla nitel arastirma desenlerinden durum ¢alismasi
benimsenmistir. 6. sinif Ingilizce ders kitaplar incelenirken ders kitaplarinda yer alan metinler
tizerinde Schwartz (2012) tarafindan belirlenmis olan 10 temel alandan (6z yonelim, uyarilim,
hazcalik, basary, giig, glivenlik, uyma, geleneksellik, iyilikseverlik ve evrensellik) ve bu alanlarda
yer alan 36 alt degerden (aileye onem verme, sevgi, yardimsever olmak, sorumluluk, zevk-
hayattan tat almak, arkadaslik, saglikli olmak, kibar olmak, toplumsal adalet, temiz olmak,
cevreyi korumak, baris icinde bir diinya istemek, 6zgiir olmak, esitlik, zeki olmak, sosyal diizen,
aile gtivenligi, ulusal giivenlik, diriistliik, bagislayicilik, sadakat, yaraticilik, merakli olma, agik
fikirli olma, bilgelik, 6z denetim, cesur olmak, dinamik ve heyecanli bir yasama sahip olmak,
otorite, zenginlik, sosyal gii¢, gelenege saygy, alcak goniillii dindar, kanaatkarlik ve geleneklere
bagli) olusan smiflama dogrultusunda dokiiman incelemesi yapilmistir. Dokiiman incelemesi
yonteminde aragtirilmas: hedeflenen durumlar hakkinda bilgi igeren yazii materyaller
incelemeye alinmaktadir. Egitim alaninda kullanilan ders kitaplari, 6gretim programlari, egitimle
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ilgili resmi belgeler, 6grenci 6devleri, 6gretmen dosyalar1 dokiiman olarak kullanilacag: gibi film,
video ve fotograf gibi materyaller de inceleme i¢in kaynak olabilirler (Yildirim ve Simsek, 2018).

Veri Toplama Araglar ve Verilerin Toplanmasi Siireci

Bu arastirmada kullanilan veri toplama araglar1 Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Talim ve
Terbiye Kurulunun 18.04.2019 giin ve 8 sayili karar1 ile ders kitab1 olarak kabul edilen 2020-2021
egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanligi'na bagli ortaokullarin 6. siniflarinda okutulan iki
farkli ders kitabidir. Bu ders kitaplarinda bulunan metinlerde yer alan degerler Schwartz (2012)
tarafindan belirlenmis deger kategorileri dikkate alinarak incelenmistir. Kitaplarin incelenmesini
kolaylagtirmak adma Milli Egitim Bakanlig1 Yayinevine ait Ortaokul ve Imam Hatip Ortaokulu
Ingilizce 6 Ders Kitabi arastirmada D1 olarak, Pasifik Yayinlarina ait English Route 6 Course Book
ise D2 olarak adlandirilmigtir. Bu kitaplarda yer alan metinler secilirken kitaplarda yer alan
Reading ve Listening boliimleri dikkate alinmistir. Metinler kisa okuma parcalari, siirler, sarkilar
ve diyaloglardan olusmaktadir. D1’den 19 okuma metni ve 29 dinleme metninden olusan toplam
48 metin, D2’den ise 20 okuma metni ve 30 dinleme metninden olusan toplam 50 metin
incelemeye dahil edilmistir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Ders kitaplari analiz edilirken igerik analizi yontemi kullanilmistir. Bu yontem belirli kurallara
gore belirlenmis kodlamalara bagli olarak bir veri igerisindeki sozciiklerin bu kodlamalarla
belirtildigi sistematik ve yinelenebilir bir yontemdir. Bu yontemde amag¢ metinlerden olusan bir
veri dizisinde belli ifadelerin varhigini ve sikligini belirlemektir (Biiytikoztiirk, Kili¢ Cakmak,
Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2020). Bu arastirmada 6ncelikle ders kitaplarinda yer alan metinler
belirlenmistir. Daha sonraki asamada metinler elektronik ortama aktarilmis ve metinlerde yer
alan climleler Schwartz (2012) tarafindan belirlenen 36 alt deger dogrultusunda
degerlendirilmistir. Ciimleler degerlendirilirken ciimlelerde yer alan ifadelerden anlam
cikarilarak degerler tespit edilmistir. Son asamada metinlerde yer alan degerler ve bunlarin yer
alma sikliklar1 tablolastirilip yorumlanmstir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Bu arastirmada gecerlik ve giivenirligi saglamak igin veriler daha 6nceden olusturulmus bir
kavramsal cerceve dogrultusunda toplanmis ve elde edilen verilerin bu gerceve ile uyumlu
oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirmada elde edilen verilerden yola c¢ikilarak tahminler ve
genellemeler elde edilmis ve bu dogrultuda sonuglara ulasilmistir. Arastirma sonuglar:
aragtirmada temel alinan kavramsal cerceve ve arastirma sorular: ile tutarhidir. Elde edilen
bulgulara iliskin baska arastirmalarla karsilastirilacak sekilde ayrintili aciklamalar yapilmaistir.
Arastirmanin dayandig1 kavramsal cerceve ve varsayimlar agik bir sekilde belirtilmistir. Verileri
toplamada kullanilan 6l¢gme araci, verilerin toplanma sekli, verilerin analiz edilmesi ve sonuglara
nasil ulasildig acik bir sekilde ortaya konmustur. Arastirmada toplanan verilere iliskin dogrudan
alintilara yer verilerek ayrintili betimleme yapilmistir. Arastirmada benimsenen desen, verilerin
ham sekli, analizi ve bunlarin sonuglarima iliskin olusturulan biitiin dokiimanlar toplanip bir
uzmana gonderilmis, bu uzman biitiin bu dokiimanlar: degerlendirmis ve arastirmaciya doniit
vermistir.
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BULGULAR

Yapilan inceleme sonucu D1’de yer verilen 48 metinden sadece bir metinde herhangi bir degere
rastlanmazken D2’de 50 metinden 5'inde hicbir degere yer verilmedigi tespit edilmistir.

Her iki kitap da genel olarak degerlendirildiginde deger sikliklarimin kitaplara gore dagilimi
Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Degerlerin kitaplarda yer alma sikliklari

Schwartz’in deger

siniflamasinda yer DY'de yer alma % D2'de yer alma %
o Ssayi1si sayis1
alan alt degerler
Aileye 6nem verme 18 52 14 3,6
Sevgi 27 7,9 25 6,5
Yardimsever olmak 13 3,8 17 44
Sorumluluk 40 11,7 57 15
Zevio hayatanat 7 314 134 35,3
Arkadaglik 19 55 28 7,3
Saglikli olmak 17 5 24 6,3
Kibar olmak 35 10,2 11 2,9
Toplumsal adalet 12 3,5 14 3,6
Temiz olmak 14 4,1 7 1,8
Cevreyi korumak 27 79 40 10,5
Baris iginde bir
diiniagistemek 1 0.2 1 0.2
Ozgiir olmak 6 1,7 1 0,2
Esitlik 4 1,1 4 1
Zeki olmak 0 0 2 0,5
Sosyal diizen 0 0 0 0
Aile giivenligi 0 0 0 0
Ulusal gtivenlik 0 0 0 0
Diiriistliik 0 0 0 0
Bagislayicilik 0 0 0 0
Sadakat 0 0 0 0
Yaraticiik 0 0 0 0
Merakli olma 0 0 0 0
Acik fikirli olma 0 0 0 0
Bilgelik 0 0 0 0
Oz denetim 0 0 0 0
Cesur olmak 0 0 0 0
Dinamik ve heyecanli
bir yagama sahip 0 0 0 0
olmak
Otorite 0 0 0 0
Zenginlik 0 0 0 0
Sosyal giig 0 0 0 0
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Gelenege saygt 0 0 0 0
Algak gondillia 0 0 0 0
Dindar 0 0 0 0
Kanaatkarlk 0 0 0 0
Geleneklere baglh 0 0 0 0
Toplam 340 100 379 100

Tablo 1 degerlendirildiginde D1’de 14 deger tiirii D2'de ise 15 deger tiirii tespit edildigi
goriilmektedir. Her iki kitapta da sikliklar1 degismekle birlikte ayni degerlerin yer aldig1 tespit
edilmistir. Yalnizca D2’de iki kez yer verilen zeki olmak degerine D1’de yer verilmemistir. Her
iki kitapta da en sik yer verilen ilk iki degerin sirasiyla zevk, hayattan tat alma ve sorumluluk
degerleri oldugu goriilmektedir. Kitaplarda en az yer verilen iki deger ise D1’de esitlik ve barig
i¢inde bir diinya iken D2’de baris i¢inde bir diinya ve 6zgiir olmak olmustur. D1’de 22 degere hig
yer verilmezken D2’de 21 degere hig yer verilmedigi tespit edilmistir.

Her iki kitapta yer alan tiniteler ayr1 ayr1 degerlendirildiginde:

e Dl’de deger tiiriiniin en fazla oldugu tinite 9. ve 10. tinitelerdir. Bu {initelerde sekiz deger
tiirii tespit edilmistir.

e D2de deger tiiriiniin en fazla oldugu iiniteler 1, 8 ve 10. tinitelerdir. Bu tinitelerde de
sekiz deger tiirii tespit edilmistir.

e Deger sayilarinin en fazla oldugu tiniteler ise D1’de ve D2’de 9. {initelerdir. Sekiz deger
tiirii sirastyla toplamda 97 ve 78 kez bu iinitelerde tespit edilmistir.

e D1’de deger tiiriiniin en az oldugu tinite 2, 4 ve 5. {initelerdir. Bu {initelerde {i¢ deger
tiirii tespit edilmistir.

e D2de en az deger tiiriiniin oldugu {initeler 2 ve 5. iinitelerdir. Bu {initelerde {i¢ deger
tiirii tespit edilmistir.

e Deger sayisiin en az oldugu iinite D1’de 6. iinitedir. Bu {initede bes deger tiiriiniin yedi
kez kullanildig: tespit edilmistir.

e Deger sayisinin en az oldugu iinite D2’de 6. {initedir. Bu tinitede alt1 deger tiirii toplamda
alt1 kez kullanilmistir.

Kitaplarda tespit edilen degerler Schwartz tarafindan belirlenen deger kategorilerine gore
degerlendirildiginde:

e Saglkl olmak degeri D1’de 17, D2'de 24 siklikla, temiz olmak degeri D1’de 14, D2'de 7
siklikla Schwartz’in giivenlik baslig1 altinda yer alan degerlerdir.

e Yardimsever olmak degeri D1’de 13, D2’de 17 siklikla, sorumluluk sahibi olmak degeri
D1’de 40, D2’de 57 siklikla, sevgi degeri D1’de 27, D2’de 25 siklikla ve arkadaslik degeri
D1’de 19, D2’de 28 siklikla iyilikseverlik baglig: altinda yer almaktadar.

o Ozgiir olmak degeri D1’de 6, D2'de 1 siklikla 6z-ydnelim baghgi altinda yer alan bir
degerdir.

e Toplumsal adalet degeri D1’de 12, D2’de siklikla, esitlik degeri D1’de 4, D2’de 4 siklikla,
baris iginde bir diinya istemek degeri D1’de 1, D2’de 1 siklikla ve ¢evreyi korumak degeri
D1’de 27, D2’de 40 siklikla evrenselcilik bashg: altinda yer verilen degerlerdir.

e Zevk, hayattan tat alma degeri D1’de 107, D2’de 134 siklikla hazcilik baghig: altinda yer
almaktadir.
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e Aileye énem verme degeri D1'de 18, D2’de 14 siklikla ve kibar olmak degeri D1'de 35,
D2’de 11 siklikla uyma baghg altinda yer almaktadir.
e Zekiolmak degeri D1’de 0, D2’de 2 siklikla ise basar1 baghig: altinda yer alan bir degerdir.

Bu bulgulara gore kitaplarda Schwartz'in deger kategorisinde yer alan 10 deger kategorisinden
her iki kitapta da alt1 deger kategorisinin (giivenlik, iyilikseverlik, 6z yonelim, evrenselcilik,
hazcalik, uyum) igerisinde yer alan herhangi bir degere yer verildigi goriilmiistiir. D2'de D1’den
farkl olarak basari kategorisinde yer alan bir degere de yer verilmistir.
Ayrica;
e Giivenlik kategorisinde yer alan sosyal diizen, aile giivenligi ve ulusal giivenlik
degerlerine,
o [lyilikseverlik kategorisinde bulunan diiriistliik, bagislayicilik ve sadakat degerlerine,
e Oz-yonelim kategorisinde bulunan yaraticilik ve merakli olma degerlerine,
e Evrenselcilik kategorisinde bulunan agik fikirli olma ve bilgelik degerlerine,
e Uyma kategorisinde bulunan 6z-denetim degerine her iki kitapta da yer verilmemistir.
e Her iki kitapta da uyarilim (cesur olmak, dinamik ve heyecanli bir yasama sahip olmak),
glic (otorite, zenginlik, sosyal gii¢) ve geleneksellik (gelenege saygy, alcakgondillii, dindar,
kanaatkarlik, geleneklere bagli) deger kategorilerine iliskin herhangi bir degere
rastlanmamuistir.

Kitaplarda en sik yer verilen degerlere iliskin baz1 6rnekler su sekildedir:

Zevk, hayattan tat alma degeri

Metinlerde zevk, hayattan tat alma degeri genellikle yapmaktan zevk duyulan aktivitelerin ifade
edildigi ctimlelerde tespit edilmistir.

et

N a traditional folk dance course.”

(D1, Unite 1, 5.24).

“I play football on Thursdays, swim on Mondays and attend a folk dance course on Fridays.”
(D2, Unite 1, 5.16).

Hi. I'm Berna. I like eggs, butter, jam, honey, cheese

~  cucumbers with bread or bagels, too. I drink tea.

r : . : (D2, Unite 2, 5.31).
Hi, 'm Bruce. I like croissants, butter, jam and ¢
boiled eggs at breakfast. I drink orange juice or tea / P W LTI

'
— W s,
b s
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Liz: You are right but I love shopping and there are a lot of shopping centres (D1, Unite

in the cities. \ 3, 5.60).

Don’t worry, be happy.
Be happy, be happy!

(D1, Unite 4, 5.77).

Let’s go to the beach and swim!
[ think it is fantastic.

(D1, Unite 5, s. 97).

I like my job.

| love my job-.

(D2, Unite 6, s. 90).

with my grandmother. My grandfather and [
walked in the forest. We stayed in a tent and |
enjoyed it very much.

(D1, Unite 6, Metin 3, s. 130).
Sorumluluk degeri

Metinlerde sorumluluk degeri genellikle kisinin kendi sorumluluklarmi bilip bunlar1 yerine
getirmesi ve duyarli bir vatandas olarak iginde yasadig1 ¢evreye ve bu ¢evrede yer alan insanlara
iliskin sorumluluklari seklinde yer almaktadur.

“...I take care of my cat and play with her.”

(D1, Unite 1, s. 19).

Julia: We should (3) uupemersene lt(o school. We should (4)-use..puh|ic .................... .
cycle or wal .
transpartation

(D1, Unite 9, s. 162).

“...we should unplug the electrical devices and turn off the lights when we’re not using them.”
“...we shouldn’t leave the taps running.”
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“We should use solar energy more and don’t forget to recycle our old batteries.”
“...we shouldn’t use more energy than we need.” (D1, Unite 9, s. 167).

“Use less water.”

“Turn off the lights.”

“Unplug electrical devices at night.”

“Don’t cut down the trees.”

“Don’t throw garbage on the streets.”

“Recycle.” (D2, Unite 9, s. 125).

You shouldn’t buy
unnecessary things in the market. Reuse the

items such as jars, pots, newspapers, carrier
bags, packaging papers, etc. Classify the

rubbish as paper, plastic, metal and (D2, Unite 9, 5. 129).

glass to recvcle.

koru

Cevreyi

“We shouldn’t throw rubbish into the water.”

“Factories shouldn’t pour their wastes into the water sources.”

Don’t throw your rubbich around!

“We should cycle or walk to school.”
“We should use public transportation.”
“We should recycle our litter.”

“We should protect the animals.” (D1, Unite 9, s. 162).

[netead, you chould recyele your litter.

(D1, Unite 9, s. 165).

“Unplug your computer and turn off the lights!”
“Don’t forget to turn the tap off!”
“...be more careful about the use of energy and save energy sources!” (D1, Unite 9, s. 169).
1. Use less water.
2. Turn off the lights.
3. Unplug electrical devices at night.
4. Don’t cut down the trees.
5. Don’t throw garbage on the streets.
6. Recycle.

(D2, Unite 9, s. 125).

“.. first we should save energy.”
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“...we should save energy.”

“We can use less water and electricity.”

“Turn off the lights and electrical devices.”

“Don’t waste water.”

“We shouldn’t leave the water running and we should unplug the computer and the TV.”
“Recycling. It saves energy and money.”

“You can use the same thing again and again.”

“We should put glass, paper, plastic and metal in different bags.”

“...we should take them (glass, paper, plastic, metal) to the recycling bins.” (D2, Unite 9, s. 132).

Kibar olmak
Kibarlik gosteren ifadelere 6zellikle diyaloglarda yer verilmistir.

“Pardon me?”

“No, thanks.”

“...,please.”

“...Thank you.” (D1, Unite 2, s.30).
“Good morning.”

“Welcome toLuca’s!

“...thanks.”

“...please?”

“Enjoy your breakfast.”

“Thank you.” (D1, Unite 2, 5.37).

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Elde edilen bulgulara gore D1’de 14 deger tiirii toplam 340 kez, D2’de ise 15 deger tiirii 379 kez
tespit edilmistir. Buradan D2’de D1’den daha fazla degere daha fazla yer verildigi sonucu elde
edilmistir. Ancak bu fark dikkat cekecek kadar fazla degildir. Her iki kitapta da ayni1 deger tiirleri
tespit edilmistir. Yalnizca incelenen D2’de D1’den farkli olarak iki kez zeki olmak degerine yer
verildigi tespit edilmistir. Her iki kitapta da yer alan degerler aileye tnem verme, sevgi,
yardimsever olmak, sorumluluk sahibi olmak, zevk ve hayattan tat almak, arkadaslik, saglikl
olmak, kibar olmak, toplumsal adalet, temiz olmak, ¢evreyi korumak, baris i¢inde bir diinya
istemek, 6zgiir olmak ve esitlik degerleridir.

Yapilan inceleme sonucunda her iki kitapta da en sik tekrar eden degerin zevk, hayattan tat alma
degeri oldugu tespit edilmistir. Bu sonug¢ Kaliyeva (2015) tarafindan yapilan aragtirma ile
benzerlik gdstermektir. Kaliyeva aragtirmasinda inceledigi yabancilar tarafindan Ingilizce
Ogretmek amaciyla hazirlanmis ve Tiirkiye’de okutulan kitaplarda en fazla yer verilen
degerlerden birinin zevk degeri oldugu sonucunu elde etmistir. Bu aragtirma disinda Ingilizce
ders kitaplarini degerler agisindan inceleyen bir arastirmaya rastlanmamustir. Giil (2017) Tiirkce
kitabinda yer alan metinlerle yaptig1 arastirmada zevk degerinin metinlerde en fazla yer alan
degerlerden biri oldugu sonucuna varmustir.

Zevk, hayattan tat alma degerinden sonra her iki kitapta da sorumluluk en sik tekrar eden
degerdir. Bu degere D1’de 40 kez yer verilirken D2’de 57 kez yer verilmistir. Dogan ve Giiliisen
(2011), Kus, Merey ve Karatekin (2013), Giizel (2013), Kog¢ (2013), Celikkaya (2013), Sahin ve
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Basgiil (2018), Giiven ve Yildirim (2019), Sahin ve Tugrul (2020) ve Koltas (2020) da yaptiklar:
arastirmalarda sorumluluk degerinin kitaplarda en fazla yer verilen degerlerden biri oldugu
sonucunu elde etmistir.

Metinlerde en az yer verilen degerler degerlendirildiginde ise her iki kitapta da metinlerde en az
yer verilen degerin baris icinde bir diinya degeri oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu Baki (2019),
Ecerkale ve Bayrak (2018), Giizel (2013), Kaliyeva (2015), Kus vd. (2013) ve Sen (2008) tarafindan
yapilan arastirma sonuglari tarafindan desteklenmektedir. Bu bulgunun aksine Aktan ve Padem
(2013) yaptiklar1 aragtirmada barig degerini metinlerde en sik yer verilen degerlerden bir olarak
tespit etmislerdir.

Degerler agisindan kitaplarin {initeler arasi dagilimin farklilik gostermesi degerlerin {initelere
gore dengeli bir sekilde dagilmadigim gostermektedir. Ayrica degerler metinlere de dengeli bir
sekilde yayilmamustir. Bu sonuglar Acar ve Yaman Kasap (2020), Aktan ve Padem (2013), Dogan
ve Giiliisen (2011), Ersoy ve Sahin (2012), Evin ve Kafadar (2004), Giil (2017), Hatay Ucar (2019),
Karacan (2018), Keskin (2015), Pilav vd. (2015), Pilav ve Erdogan (2016) ve Yilar (2016) tarafindan
yapilan aragtirmalarla da desteklenmistir. Ayrica deger tiirlerinin dagilimi incelendiginde
temalarin degerlerde belirleyici oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada varilan bir diger sonu¢ metinlerde yer alan degerlerin genellikle dolayli olarak
verilmesidir. Ayn1 sonuca Hatay Ugar'in (2019) arastirmasinda da ulasilmistir. Bu durum
metinlerin asil amacimin deger kazandirmak olmadigini diisiindiirtmektedir. Biitiin bu sonuglar
degerlendirildiginde 6. sinuf Ingilizce kitaplarinin degerler agisindan yetersiz oldugu yorumu
yapilabilir.

Kitaplar Schwartz’in (2012) deger kategorilerine gore degerlendirildiginde kitaplardaki
metinlerde en fazla deger cesidine sahip olarak hazalik, iyilikseverlik ve evrenselcilik
bagliklarinda degere yer verilirken uyarilim, gii¢c ve geleneksellik bagliklarinda hi¢ degere yer
verilmedigi sonucuna ulasilmistir. Schwartz (2012)'a gore deger kategorilerinde en 6nemli deger
kategorileri iyilikseverlik, 0z-yonelim ve evrenselcilik degerleri iken insan dogasina ters
diismesinden dolay1 en az 6neme sahip degerler gii¢ ve uyarilm degerleridir. Kitaplarda
tizerinde daha fazla durulan degerler bu agidan degerlendirildiginde iyilikseverlik ve
evrenselcilik degeri Schwartz tarafindan belirtilen goriise uygun sekilde en ¢ok yer verilen
degerlerden olmustur. Bunlarin aksine 6z-yonelim deger kategorisine iligkin hicbir degere her iki
kitapta da yer verilmemistir. Schwartz’a gore en az dneme sahip deger kategorilerinden olan
uyarilim ve gii¢ degerlerine her iki kitapta da rastlanmamustir. Buradan tam anlamiyla olmasa da
kitaplar ve Schwartz’in bakis agis1 arasinda bir uyum oldugu sonucuna ulagilabilir.

Sonuglar dogrultusunda Ingilizce ders kitaplarina iliskin verilebilecek dneriler agagidaki gibi
siralanabilir:

e Ders kitaplarinin mevcut 6gretim programlari dogrultusunda hazirlandig1 goz oniinde
bulundurulursa 6ncelikle 6gretim programinda degerler egitimine daha agik ve kapsayici
sekilde vurgu yapacak degisikliklerin yapilmas: gerekebilir.

¢ Kitaplarda yapilan arastirma sonucunda hig yer almadig: tespit edilen 6z-y6nelim, uyma,
geleneksellik ve giivenlik degerlerine yer verilebilir.

e Kitaplarda degerlere daha dengeli bir sekilde yer verilmelidir. Degerler iinitelere ve
tinitelerde yer alan metinlere esit miktarda dagitilmalidir. Temalar daha ¢ok degerleri
dikkate alacak sekilde secilebilir.
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Etik Kurul Onay1: Arastirmanin veri kaynaklarini dokiimanlar olusturmasi nedeniyle etik kurul
raporu i¢in bagvuru yapilmamustir.

Yazar Katki Oranm1 Beyani: Bu ¢calismaya birinci yazar %70, ikinci yazar ise %30 katki saglamistir.
Cikar Catismas1 Beyani: Yazarlar herhangi bir ¢ikar catismasi beyan etmemistir.
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