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ARASTIRMA MAKALESI

Research Article

Kapitalist Soylemde

Zevk ve Lacanyen Etik

Jouissance in Capitalist Discourse

and Lacanian Ethics

Oz

Kapitalist sOylem, Lacan’a gore, eksikligin
olmadigl, tamlig1 vadeden bir séylem bi¢imidir. Bu
metinde, glinimuizde insanlar arasinda giderek
artan tuketime dayali zevk duskinlidginin
kapitalist s6ylem ve psikanalizin etigi tizerinden
bir okumasi1 yapilmistir. Lacan’in tanitmis oldugu
dort soylemde (efendinin soOylemi, Universitenin
s6ylemi, histerigin sOylemi, analistin sOylemi)
ulasilmasi amaclanan ancak asla ulasilamayan
arzu nesnesi (nesne a), Lacan’in ilerleyen yillarda
ortaya attign besinci sodylem olan kapitalist
s6ylemde ulasilabilir olarak tanitilmaktadir.
Boylesi bir soéylemin baskinliginin, toplumdaki
yaygin yapiy1 nevrotikten perversiyona
dontstirdtgti dustntlmektedir. Bu sdylemin
baskinligi ile bireylerin ruhsal yapilanmasini
belirleyen yasa (Baba-nin-Adi) eski glctinu
yitirmekte ve yerini farkli ikameler almaktadir.
Lacan’a gore yasa, Baba-nin-Adi yoluyla 6znenin
simgesel diizene tabi olusunu saglayarak haz
ilkesi araciligiyla zevke simnir getirmektedir. Bu
yasa 6znede biraktigi bir “eksiklik” ile kendisini
gosterir. Kapitalist sdylemde ise bdylesi bir eksik
s6z konusu degildir. Boylesi bir s6ylemin modern
insan1 sekillendiren baskin kalttir olmasi, yasayl
ve yasa islevi tutan diger elementleri (din, ideoloji
vs.) zayiflatmakta, yasanin yerini ise zevkin
Ustinltigline dair bir dayatma almaktadir. Zevk,
Lacanin kuraminda kendisine jouissance ismiyle
yer bulmaktadir ve 1zdirap iceren bir zevke isaret
eder. Yasanin getirdigi smnir araciligiyla 6zneler
psikotik, pervert ya da nevrotik olarak yapilanir.
Nevrotik yapi, Lacanyen teoride norm kabul edilen
ve simgesel diizene tabi olan her bireyin dahil
oldugu yapidir. Ancak, yasanin zayiflamasiyla
birlikte normatif yapinin nevrotikten perversiyona
dogru kaymakta oldugu tartisilmaktadir. Bu zevk
arayisinin Lacan’in 1959-1960 yillarinda vermis
oldugu seminerde acikladigi psikanalizin
etigindeki konumu tartisilmistir. Psikanalizin
etigine gore, O6zne zevkini degil, arzusunu takip
etmelidir. Zevk 6zneyi yalnizca 6lim durtistintn
goturdliglt noktalarda tutacak, onu arzusundan
uzaklastiracaktir. Bu baglamda, psikanalistin etik
olan1 yapmak konusundaki yukamlalagd,
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nevrotik yapinin perversiyona yakinsadigr bu dénemde, analizanin arzusunu takip etmesi
yolunda analizana eslik etmektir.

Anahtar Sozciikler: zevk, etik, psikanaliz, sdylem, kapitalizm.

Abstract

According to Lacan, capitalist discourse is a form of discourse that has no lack and that
promises completeness. In this text, a reading of increasing indulgence among people through
the capitalist discourse and its relation with ethics of psychoanalysis is conducted. In the four
discourses introduced by Lacan (master’s discourse, university’s discourse, hysteric’s
discourse and analyst’s discourse), the object of desire (object petit a) is never attainable,
whereas in the capitalist discourse which Lacan starts to mention it in his later work as a
fifth discourse, object of desire is pronounced to be attainable. The dominance of such a
discourse brings with it to change the common structure in society. With the dominance of
this discourse, the law (Name-of-the-Father) that determines the psychic structure of
individuals loses the old talent and makes different substitutions. According to Lacan, the law
stipulates the pleasure principle of ensuring that the subject is subject to the symbolic system
through the Name-of-the-Father. This law flaunts a "lack" left in the subject. There is no such
lack in the capitalist discourse. The fact that such a discourse is the dominant culture of the
period weakens the law and other elements that hold the function of law (religion, ideology,
etc.), and the law is replaced by an imposition of the superiority of enjoyment. Enjoyment
takes place in Lacanian theory by the name of jouissance and points to an agonizing pleasure.
Individuals are structured as psychotic, pervert or neurotic through the lack brought by the
law. The neurotic structure is accepted as the norm in Lacanian theory and includes every
individual subject to the symbolic system. However, it is argued that with the weakening of
the law, the normative structure shifts from neurotic to pervert. In the rest of the text, the
position of this pursuit of jouissance in the ethics of psychoanalysis, which Lacan explained
in the seminar he gave in 1959-1960, was discussed. In accordance with the ethics of
psychoanalysis, one should follow one's desire, not enjoyment. Enjoyment will only keep the
subject at the points of the death drive, it will drive him away from his desire. In this context,
the psychoanalyst's obligation to do the ethical is to accompany the analysand to follow his
desire in this period when the commonplace converges to perversion.

Keywords: jouissance, ethics, psychoanalysis, discourse, capitalism

Giris

Gectigimiz birkac yuzyilda, tiketim toplumlarin ve bireylerin tanimlayici unsuru
halini almistir. Modern insanin zevkleri, begendikleri ve satin aldig1 hizmetler
kimliginin insasinda oldukca 6nemli bir yer tutmaktadir (Trentman 2016). Modern
insan, kendisini tukettikleri yoluyla mutlu olmak ya da zevk almak zorunda
hissetmektedir ve bitmez bir merak ile bu mutluluk ve zevkin pesinden kogsmaktadir
(Baudillard 2008: 15). Lacanyen terminolojide zevk jouissance terimine karsilik
gelmektedir (Evans 1996: 93) ve icinde istirap da barindiran bir zevk olarak
tanimlanir. Bu metinde, ginimuzdeki bu zevk arayisinin Lacanyen etik acisindan

nasil degerlendirilecegi tartisilacaktir.

Kapitalist Soylem ve Zevk
Lacan 20. Semineri'nde dért sOylemden bahsetmistir: efendinin séylemi, histerigin

s6ylemi, Giniversitenin sdylemi ve analistin s6ylemi. Tim bu sdylemlerde, bolinmus



O0znenin arzu nesnesi, temel gosteren ve gosterenler zinciri arasindaki iliski, bazi
noktalarda icerdikleri imkansizlik ve yetersizlikle aciklanir (Lacan 1998: 16). Dort
sOylemin hicbirinde déngli tamamlanamaz ve arzu nesnesi (nesne a) ulasilamaz
pozisyonunu korur (Bracher 1994). Besinci s6ylem olarak ortaya cikan kapitalist
soylemde ise, bu dort sOylemin aksine 6znenin nesne a’ya direkt erisimi oldugu
gorulmektedir. Bu soéylem, eksigin varligini reddedip, “tam” olarak nesne a’ya
ulasmanin mimkin oldugunu vadeder (TomsSic 2015: 220). Kapitalist séylem, diger
dort sdylemin aksine stirekli birbiri icinde devam eden bir dongli olusturabilmektedir.
Bu kapal1 séylemin olusabilmesinin sebebi, nesne a’ya ulasilabilmesi yoluyla kaybin
ve eksigin reddedilmesidir. Dolayisiyla, kapitalist sdylemde ne imkansizliktan ne de

yetersizlikten s6z edilir.

Lacann “zevk” anlaminda kullandigi Fransizca kelime jouissance, Ingilizce'ye
“enjoyment” olarak cevrilmistir; ancak jouissance Ingilizce karsiigin ifade etmekte
yetersiz kaldig1 bir bicimde, cinsel bir cagrisim ve aci da icerir ve orgazm ani ile
orneklendirilir (Evans 1996: 93). Jouissance Lacan’in tanimladig: ti¢ diizen iginde
gercek duizene aittir (Lacan 1962-1963), haz ilkesi araciligiyla dulizenlenir ve
Jjouissance fazlas1 6lim durtiisinltin alanina aittir (Evans 1996: 34). Lacan’in 6zne
kurulumunu agikladigr bigcimiyle, cocuk annesiyle kurdugu imgesel butinlikten
ayristigl sirada jouissance’tan feragat eder (Fink 1997: 92). Bu ayrisma sirasinda
geride kalan ise nesne a’dir, arzunun nedenidir (Evans 1996: 129). Dolayisiyla, nesne

a ile jouissance birbiriyle dogrudan ilintilidir.

Kapitalist sOylemde nesne a’ya erisim mimkuiin oldugundan ve sOylem hicbir eksik
olmaksizin kendisini tamamlamaya devam ettiginden jouissancen durmaksizin

strmesi vadedilir ve jouissance fazlasi ortaya ¢cikmaktadir.

Lebrun 2000 tarihli yazisinda, 21. Yuzyil’da Tanr yerine bilimin genelgecer hale
gelmesinin yasanin gecerligini diistirmekle baglantisini kurar. Bireysel ve toplumsal
yasantiya referans olan ve aliskanlik olarak gelenekle aktarilan diine ait kurallar
zayiflamis hatta yok olmustur. Lebrun bu durumu Tanri’nin fallik tutarliliginin yerini
bilimin gliciine olan inancin almasinin, bilimin iddia ettigi timgucltlik ve her seyin
mumkiin olmasi sebebiyle s6zcelemenin, yani bilin¢ disinin ve yasanin sdyleminin,
kaybolmas1 seklinde yorumlar. “Bu da bizde temsilin gugcliklerinden, ani kaybin
getirdigi acidan, blitlin konusma eylemlerinin getirdigi riskten; baska bir deyisle fallik
temsille alakali olan gerekli zorluklardan 6zglr birakmaya dair bir istegi ortaya

cikardi.” (2000: 37). Bir baska deyisle, kisiye risk almadan hakikat maskesinin
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kesinligini sUrdurebilecegi, tam ve derhal Ustatliga sahip olunacag ve sonunda
gercekten verimli ve etkili olunacag illizyonu verilmis olur. Bu illizyonun
kirilmasina, ginimtizde yasanan Covid-19 pandemisine karsi aranan c¢6éztimlerin
yetersiz kalmasina karsi hissedilen, toplumun geneline hakim olan caresizlik 6rnek
gosterilebilir. Bilim, “gercek”ten gelen bu hastaliga olmasi beklenenin aksine

yeterince hizli ¢c6ziim bulmakta yetersiz kalmistir.

Lacan’a gore, jouissance haz ilkesi araciligiyla kontrol edilir ve olabildigince az zevk
alinmasi saglanir (Evans 1996: 34). Haz ilkesi, Lacan’in tanimladigi ti¢ dtizenden bir
digeri olan “simgesel”’de kendine yer bulur. Simgesel dlizene gecis, Baba-nin-Adinin
annenin arzusunun gostereni yerini alarak, yani anne ile cocuk arasindaki birlikteligi
sinirlayacak olan yasa iglevi gorerek gerceklesir. Lacan bu gecis slirecini “kastrasyon”

olarak tanimlar (Evans 1996: 22).

GuUnuUmuzde olansa, kastrasyonun, bilimin her seyi mUmkin kilmasindan
kaynaklanan yasa tanimazlig araciligiyla olmasi gerektigi gibi gerceklesememesi ve
babanin yasasinin yok sayilarak yerine gecmesi olarak yorumlanabilir. Babanin
yasas1 ve semboligin islerligi, Lacanyen yapilar1 belirlemede temel noktalardir (Fink
1997: 113). Bu sebeple, yasanin guinumuzdeki islerliginin yapilar Uzerindeki
etkilerinin tekrar yorumlanmas: ginimuiz psikopatolojilerini anlamlandirabilmek

acisindan 6nemlidir.

Costa ve Lang (2016), Melman’n fikirlerine dayandirdiklari calismada, yasanin
dismesiyle karakterize olan kulttirel mutasyonun nevrozdan ziyade perversiyona
yatkin bir kdltirt ortaya cikardigini sdylemektedir. Ayni calismada, yeni histerik
semptomlar, yasanin yoklugu icindeki insanlarin kendilerini yasaya dahil etme
cabasi olarak yorumlanmaktadir. Ozkan’a ait bir vaka calismasinda, kendini
yaralama, yasaya dair cagri olarak yorumlanmis ve kisinin mutlu olmak zorunda
hissetmesi yeni ruhsal yapilanmalar kapsaminda tartisilmistir (2020). Eksik olan
sinir1 bedende aramak ve zevk cikmazinda olmak yeni tip semptomlardan

sayllmaktadir.

Kapitalizm buglnin sOyleminin kurucusu olan sistem olarak, babanin yasasinin
diismesinde buiylik rol oynar. Zizek kapitalizmi, yasayi/kastrasyonu distiren bir
libidinal rejim olarak tanimlar (2016). Ayni metinde Zizek, gliinimuizdeki durumu,
bizi utandiran bakisin artik glicini kaybetmesiyle aciklar. Bakisin aslinda var

oldugunu, bu ytzden kapitalist sistemin psikotik yerine pervert bireyler yarattigini



soyler. Ote yandan bakis, Zizek’e gore, kastrasyonu saglayan islevini buytik élctide
kaybetmistir. Artik yeni islevi, tam olarak zevk almadigimiz ve yeterince zevk
almadigimiz icin suclu hissettiren, miistehcen bir stiperegoya dontismektir. Bu da
toplumu her glin daha fazla tiketmeye a¢ ve daha fazla zevk talep eden bir hale
cevirir. Bakis (gaze), Lacanyen teoride Baska’nin bakisini ifade eder (Evans 1996: 73).
Ozne, Baska’nin bakisinda, Baska’nmin kendisinden ne istedigini arastirmaktadir.
Zizek’in bakis acisina gére, Baska artik zevki kisitlamak yerine zevki sart
kosmaktadir, cinkt Baska’nin bakisi artik kapitalist sistemin tiiketme beklentilerini

ifade etmektedir; bu beklentiyi karsilamiyor olmak da 6znede sucluluk uyandirir.

Tdm bunlar, toplumun yoéneldigi strekli zevkin nasil bir yapiyla ortaya ciktigini

gostermektedir.

Lacanyen Etik

Lacan’a gore, etik olan kisinin arzusunu takip etmesidir (Evans 1996: 57).
Psikanalizin etigi de dolayisiyla 6znenin arzusuna ulasmasini saglayan yollarin
calisilmas1 gerektigini séyler. Arzunun dogasi ise, Freud tarafindan ¢cok yonlt-sapkin
olarak tanimlanmistir (De Kesel 2009). Bu anlamda etik, Lacan’a goére ahlaki iyiyi
icermesi gereken degildir. lyi yalnizca gosterenlerle ulasilabilecek bir degerdir, bagka
bir deyisle iyi kendiliginden var olan degil, Baska tarafindan belirlenendir. Arzu
Baska’nin arzusudur. Baska, Lacanyen teoride, kisinin icine dogdugu soOylemi,
dolayisiyla da gosterenleri belirler (Evans 1996: 136). [k Baska 6znenin annesi ya da
ona ilk temel bakimi veren kisidir, cinkti 6znenin kendisini konumlayacagi yer bu

Baska’nin arzu nesnesinin olmasini hayal ettigi yerdir.

Etik olan, icerigi ne olursa olsun arzuya dair olandir (Lacan 1997: 97). Dolayisiyla,
etik ve ahlak oOzdes degildir. Arzunun temelinde, Lacanin Onceki dénem
calismalarinda gectigi sekliyle Das Ding yatar. Das Ding, gosterenin, dilin ve biling
disinin 6tesinde olan arzu nesnesidir (Evans 1997: 207). Das Ding, tipki kaybolan bir
seyin bulunmasi gibi bulunmaya c¢alisilir ama kimse onu bulamaz, sadece onun haz
veren iligkilerini bulabilir (Lacan 1997: 52). Etik “iyi” bir gésteren olarak arzulayanin
tatminini saglamak icin her zaman bir basgka iyiyle takas edilebilir. Ancak bunlar
yalnizca ikame olacaktir, Das Ding tiim bunlarin 6tesinde yatandir. Durttler Das

Ding’e ulasma amaciyla hareket eder (Lacan 1997: 112).

Ozne her zaman Das Ding’e gitmeye calisir, ancak gdsterenler-tistii olan Das Ding

erisilmezdir (Evans 1996: 207). Bu sekilde, arzunun tatmin edilemez olusu arzunun
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var olmaya devam etmesini saglamaktadir. Oznenin Das Ding’e y®nelmesi, yani
arzusunu takip etmesi etik acidan iyi olandir. Ancak bilin¢ dis1 ve dilin 6tesinde
konumlanmis olan Das Ding (Evans 1996: 207), Lacan’in Etik Semineri’nde hem ytce
iyi (1997: 76) hem de mutlak kotd (1997: 74) olarak ifade edilmektedir. Das Ding’in
bu ikircikli yapisi, kisinin arzusunu durtiler kanaliyla devam ettirmesi agisindan iyi
olmasi, ancak alani haz ilkesinin 6tesinde olan 6lim durtlistine ve enseste gotliren

bir yapisi oldugu icinse kotli olmasi olarak yorumlanabilir.

Etik seminerinde, sucluluk Lacan tarafindan tartisilan konular arasindadir. Etik,
Freud’un tanimladigi stiperego ile icsellestirilen taleplere indirgenemez (Lacan 1997:
7). Bu icsellestirilen talepler toplumun ahlaki 6gretilerinin 6zneden beklentileri
olarak ifade edilebilir. Ozne iki tip sucluluk deneyimler: ilki ahlaki 6gretilere, ikinciyse
arzuya karsi gelmeye dair (De Kesel 2009: 52). Ahlaki 6gretilere karsi gelen 6zne,
arzusunun pesinden giderken toplumsal normlar ihlal ettiginde sucluluk hisseder.
Ote yandan, devamli tatmin edilmesi atesiyle yanan arzusuna dair durttleri
gormezden gelen kimse de, arzusuna kars: bir sucluluk duyar. Durtli, arzu denen

tek bir itici glictin belirli ve parcali tezahurleridir (Evans 1996: 38).

Bu noktada, gintimuzdeki zevk duskini toplumun sucluluk konusunda nasil
konumlandigini tartismak gerekebilir. Yeni toplumsal yapi, arzunun ulasilmazlig: ve
eksik yerine arzunun ikamelerini, yani zevk nesnelerini hayatlarinin merkezine
koyarken, toplumsal normu (yasayi) cignemekte bir sakinca olmadig: tezi tizerinden
kendini tamimlar (Zizek 2016: 483). Toplumsal normlar gerici, geleneksel ve islerligini
yitirmis olarak gérilmektedir. Bu durumda, bu 6znelerin ahlaki 6gretilerin ihlaline
dair hissettikleri suclulugun daha minimalize edilmis bir seviyede oldugu
varsayilabilir. Ote yandan, devamli zevk nesnelerinin pesinde olduklarindan,
arzularina yakin degildirler. Zevk nesneleri 6zneye jouissance saglar ve simgesel bir
yasa ile simirlandirilmadiginda, simgesel cercevede calisilabilecek olan arzudan

uzaklasmis olunur (Ozkan 2020: 309).

Jouissance, 61im durtusuyle ilgilidir ve yapisi geregi simgesel olan1 asmaya yoneliktir
(Evans 1996: 94). Kapitalist toplumun 6zneleri de devamli bir zevk pesinde kosarken
kapitalist soylemde de aciklandigi gibi arzunun tatmininin imkansizligini ve
kendilerinin birer bé6linmus 6zne oldugunu reddetmis durumdadirlar; dolayisiyla bu
hayali tamlik hali 6zneleri jouissance’a gotuirecektir. Kendilerinin tam olduklan
illtizyonu ile birlikte, her zevk nesnesinin arzularini dindirecek olan (Das Ding)

oldugunu zannedebilirler. Bu ac¢idan da, her zevkin sonunda yasadiklari hayal



kirikligi ve yeni bir ikame aramanin caresizligi onlar icin neo-liberalizm o6ncesi

yasamis insanlardan ¢ok daha yikici olabilir.

Haz ilkesi, yukarida bahsedilen Das Ding ile 6zne arasinda kurulan mesafeyi
garantilemektedir (Lacan 1997: 81). Gerceklik ilkesi ile birlikte, zihinsel islevi
saglayan iki yapidan biridir (Evans 1996: 164). Haz ilkesinin yeri simgeseldeyken,
Jjouissance gercektedir. Simgesel diizen, Baba-nin-Adi ile birlikte ilk yasak olan ensest
yasaginin 0zne tarafindan taninmas: ile karakterize iken (Fink 1997: 84), gercek
diizen hayal edilemeyen ve dile getirilemeyenler olarak ifade edilmektedir (Evans
1996: 162). Dolayisiyla, toplumsal yasalarin alani simgeseldeyken, 6limun alani

gercektedir.

Haz ilkesi, Freud’a gore icsel enerjinin disariya cikmasini amaclayarak yasayan
organizmay1 inorganizmaya doénustirur (De Kesel 2009: 69). Boylece durtt, 6ltim
durtistine dontismus olur. Gercege yaklasmak da esasinda 6znenin inorganik hale
dénme istegine, yani 6lim durtistine géttrir. Bu anlamda, aslinda jouissance ile
strekli iliskide olmak, kisinin simgeselden cikip gercege, toplumdan cikip 6ltime

yaklasmasi olarak yorumlanabilir.

Gunumuz yasasi, eski toplumsal kurallarin aksine, tiiketmeye yonelik ve sinir asici
yeni yasalar getirmistir. Bunlara 6érnek olarak ekstrem sporlar yapmanin, cesaret
Ornegi gosterip uzak diyarlara bilinmez yolculuklara cikmanin ya da riskleri
gormezden gelip her cesit maddeyi kullanmanin ginimuzde medya organlari
araciligiyla “tercih edilmesi gereken” olarak siklikla pazarlaniyor olmasi verilebilir.
Tdm bunlar, eski toplumsal yasanin sinirlayiciligini bir kenara birakip “kendimiz”
olmamiz gerektigini 6gtitlerken bahsedilen eylemlerin reklamini yapar. Aslinda, tersi
perspektiften bakildiginda, baskin poptler kultirtin tim bu yasam bicimlerini
insanlara sunuyor olmasi, bunlar1 tam da “yeni norm” yapar. Bu anlamda, alisik
oldugumuz anlamiyla “yasa”, ensest yasagindan beri stiregelen ketleyici (ve simgesele
gotliren) islevi yerine, serbest birakici (ve zevke gotliren) bir islev kazanmis gibi

gorinmektedir.

Psikanalizin etiginin arzuyu calismak oldugu ve jouissance’in arzudan temel olarak
farkli oldugu dustnuldiginde, genel yapisi jouissance aramaya yonelmis bireylerle
calisilirken psikanalistin etik bir calisma yuritebilmek adina kendisini
konumlayacagi nokta 6nem arz etmektedir. Ginumuzde, kisiler arzularina yanit

aramaktansa perversiyona benzer bir bicimde asir1 zevke sinir getirmeye yonelik
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taleplerle analiz stirecine baslayabilmektedirler (Ozkan 2020: 310). Analistin gérevi,
analizanin talebini yanitsiz biraktigi bir pozisyonda durarak olusacak aktarimla
kisinin arzusunu calismaya yoneltmektir (Evans 1996: 215). Analizin nihai hedefi

arzunun nedenini calisma yolunda analizana eslik etmektir.

Sonuc¢

Bu metinde, kapitalist sdylem ekseninde degisen topluma mensup bireylerin
degiskenlik gosteren ruhsal yapilanmalarinin psikanalizin etigi baglaminda bir
degerlendirmesi yapilmistir. Psikanalitik acidan etik olan, 6znenin arzusunun
calisilmasidir (Evans 1996: 357). Arzu, babanin yasasinin 6zne ile annenin arasina
girmesiyle devreye giren simgesel sistem araciligiyla olusur (Evans 1996: 204). Daha
o6nce de bahsedilen Lebrun’un makalesinde, babanin yasasini diistirmekle beraber
dilin de boyundurugundan kurtulma hevesine deginilmektedir (2000). Ozne
simgeselin 6tesine gectiginde, jouissance’in, yani zevkin alaninda olacaktir; ctinkl
jouissance Das Ding’e dogru bir sinir asimiyla karakterizedir (Lacan 1997: 80).
Dolayisiyla, 6znelerin zevke yatirim yaptigi bir analitik ortamda, etik calismanin

yurttilmesi zevkin degil arzunun calisilmasiyla mtimktin olacaktir.

Modern toplumun Ozneleri arzularina dair konusmaktan ziyade, arzunun
yoklugundan kaynakli olarak zevkleri Uizerine konusmak uUzere analiz surecine
baslayabilmekte, simgesel diizenin islevselligin eksikliginden dolay1 eksik siniri
bedenleri lizerinden getirmeye calisabilmektedirler (Ozkan 2020). Béylesi analitik
calismalarda analistin Baska konumunu koruyarak analiz slrecini etik olarak ele
almas1 mUumkuiin olacaktir. Analizin slirecine dair kurallar1t muhafaza etmek ve dilin,
yani simgeselin calisilmasina eslik etmek, simgeselin zayiflamis oldugu 6znelerde etik

bir analitik calisma ylUrtitmenin gerekliligidir.
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