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ILKOGRETiM OGRETMEN ADAYLARININ CEVRE TUTUMLARININ FARKLI DEGISKENLER
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INVESTIGATION OF THE PRIMARY PRESERVICE TEACHERS' ENVIRONMENTAL
ATTITUDES IN TERMS OF DIFFERENT VARIABLES
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OZET

Bu calisma da ilkogretim 6gretmen adaylarinin ¢evre problemlerine yonelik tutumlan ile fen ve
teknoloji dersine yonelik tutumlari arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigini incelenmistir. Her bir
tutum degiskeninin, sinif diizeyine, cinsiyete, yasa, yasadig1 bolgeye, cevreyle ilgili herhangi bir
etkinlige katilip katilmadigina, ¢evre konulu baska bir ders alip almadigina gore farklilik goésterip
gostermedigi tespit etmek amaglanmistir. Bu arastirma tarama modelinde olup, betimsel tiirde iliskisel
tarama modeli ile gerceklestirilmis bir ¢alismadir. Arastirma, 2013-2014 egitim-6gretim yil1 bahar
yariyilinda Fen ve Teknoloji dersi alan, Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi,
Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Okul Oncesi Ogretmenliginin 4.simflarinda egitim géren 206 63retmen
adayina uygulanmistir. Arastirmaya olusturan veriler, sinif, fen bilgisi ve okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin ¢evre problemlerine yonelik tutumlarini 6lgen bir tutum 6l¢egi ile fen ve teknoloji 68retimi
dersine yonelik tutumlarimi dlgen bir tutum 6lg¢egi kullanilarak belirlenmistir. Arastirmada 6gretmen
adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlarini 6l¢gmek amaciyla Yoldas (2009) tarafindan gelistirilen “Cevre
Tutumlarn Olgegi” ile fen ve teknoloji 6gretimi dersine yonelik tutumlarini 6lgmek amaci ile Saritas ve
Siiral (2009) tarafindan gelistirilen “Fen ve Teknoloji Ogretimi Dersine Yoénelik Tutum Olcegi”
kullanilmistir. Verilerin istatistiksel analizleri i¢in; bagimsiz érneklem T-testi, ANOVA ve korelasyon
analizleri kullanilmistir. Analizler sonucunda; ilkégretim 6gretmen adaylarinin cevreye yonelik
tutumlari ile fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlar1 arasinda pozitif yénde ancak anlamli olmayan
dogrusal bir iliski oldugu tespit edilmistir. ilkégretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik
Tutumlariyla Fen ve Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore T-Testi
Sonuglarina bakildiginda; kiz 6grenciler lehine bir ortalama puan ytiksekligi goriilse de aradaki bu fark
istatistiksel olarak anlamli goériilmemistir. Sinif diizeyine, yasa, yasadigi bolgeye, cevreyle ilgili
herhangi bir etkinlige katilip katilmadigina, ¢evre konulu baska bir ders alip almadigina gore ise
anlamh fark tespit edilmemistir. Sonu¢ olarak dgretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlarinin
disiik diizeyde oldugu, istenilen diizeyde olmadigy; fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlarinin ise
yuksek diizeyde oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Cevre tutumlari, fen ve teknoloji dersi, ilk6gretim 6gretmen aday.

! Bu ¢alisma, 08-10 Ekim 2015 tarihleri arasinda Nevsehir'de diizenlenmis olan “3rd International
Conference on Primary Education (III. Uluslararasi {lkokul Egitimi Konferansi)” konferansinda sozlii bildiri
olarak sunulmustur.

2 Ars. Gor. Dumlupiar Universitesi, Egitim Fakiiltesi, [Ikogretim Boliimii, hibrahim.demir@dpu.edu.tr
®Yrd. Dog. Dr. Dumlupinar Universitesi, Egitim Fakiiltesi, [lkdgretim Boliimii, cenk.yoldas@dpu.edu.tr



32 Halil ibrahim DEMIR & Cenk YOLDAS

ABSTRACT

In this paper it was investigated that whether there is a significant relationship between preservice
teachers' attitudes toward environmental problems and science and technology courses. it aimed to
determine whether to show differences of each variable by level, gender, age, inhabited region,
participate in any activity that relates to the environment, whether received another lesson on the
environment. This research is a study carried out with the relational model. Paper conducted with 206
preservice teachers who are stuying in the 4th grade of Dumlupinar University Faculty of Education
Department of Primary School, Science and Technology and Early Childhood Teacher. Data of research
were obtained withtwo attitude scales about primary, science and tecnology, early childhood
preservice teachers' environmental problems and science and technology education courses. To
measure preservice teachers' attitudes toward environment "Environmental Attitude Scale" was
developed by Yoldas (2009) and attitudes toward science and technology education course "Attitude
Scale Toward Science and Technology Education Course" was developed by Saritas and Siiral (2009).
For statistical analysis of the data; independent samples t-test, one-way ANOVA analysis of variance
and correlation test was used. As a result of analysis, In a positive but non-significant linear
relationship has been found between preservice teachers' attitudes toward environmental and science
and technology education courses. According to the results; Attitudes of Primary Preservice Teachers'
Attitudes of Towards Environmental Science and Technology Course by Gender Variable T-Test;
Although in favor of female students score an average height this difference wasn’'t statistically
significant. There wasn'’t significant difference by level, gender, age, inhabited region, participate in any
activity that relates to the environment, whether received another lesson on the environment. As a
result of this research it can be said that preservice teachers' attitudes toward the environment is low
and the attitudes towards science and technology education is high.

Key Words: Environmental attitudes, science and technology course, primary preservice teachers.

1. GIRiS

Cevre, tiim canlilarin yasamlari boyunca iligkilerinin devam ettigi bir dis diinya olarak
tanimlanabilir. Siirdiiriilebilir yasam i¢in toplumun her bir ferdinin 6nemli goérevlerinden
biri, ¢ocuklara ¢evrenin korunmasi ile ilgili tutumlari, degerleri, bilgi ve gerekli olan
becerileri kazandirmaktir. Bu nedenle ¢evre egitimi hayati bir 6nem arz etmektedir (Davis,
1998). Cevre egitimi ile insanlarin ekolojik dengeyi ve bu denge igindeki rollerini
kavramalari, gezegenle nasil uyum i¢inde yasayabileceklerine iliskin goriis gelistirmeleri,
etkin ve sorumlu bir katilim igin gerekli becerileri kazanmalar1 da amaglanmaktadir (Erol
& Gezer, 2006). Cevre sorunlarinin nedenlerini, insanlarin yasam big¢imleri, sahip
olduklar1 deger yargilar1 ve tutumlar olusturmaktadir (Gokge, Kaya, Aktay & Ozden,
2007). Geng nesil bugiinkii ¢evre sorunlarinin sorumlular1 olmamakla birlikte, bu cevre
sorunlarindan en cok etkilenecek ve bu nedenle de bu konuda en fazla bilgi, biling ve
duyarlilik kazandirilmasi gereken kesimdir (Erol, 2005). Ilkdgretim seviyesinde derslerde
cevre ile ilgili konularin olmasi bu konuda farkindalik yaratmak ig¢in etkinliklerin
planlanmas1 ¢ocuklarin ¢evre bilinci kazanmalarinda olduk¢a oOnemlidir. Ilkogretim
ogrencileri ile farkli yontem ve teknikler kullanilarak yapilan cevre egitimlerinin de
ogrencilerin tutumuna pozitif yonde etkisinin oldugu tespit edilmistir (Tahiroglu, Yildirim
ve Cetin, 2010). Cevreye yonelik tutumlarin belirlendigi {iniversite 6grencileriyle c¢esitli
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caligmalar yapilistir (Oweini & Houri, 2006; Sadik & Sari, 2010; Sama, 2003; Meydan,
Dogu & Ding, 2009; Erol & Gezer, 2006; Vlaardingerbroek & Taylor, 2007; Aydin &
Cepni, 2010). Tiflis bildirisine gére bir miifredat bileseni olarak “Cevre Egitimi” ¢agdas
diinyanin baslica ¢evre sorunlarini anlamak i¢in bireye olanak saglamalidir. Bu egitim ayni1
zamanda etik degerlere bagl kalarak, teknik uzmanlik, yasam iyilestirilmesi ve ¢evrenin
korunmasi i¢in gerekli nitelikleri vermelidir (Araujo & Silva, 2015). Cevre egitimi diger
disiplinlerle baglantili oldugundan, okul oncesi ders programlarindan baslayarak ilkokul,
ortaokul, lise ve yiiksekdgretim diizeylerinde bireylere verilmesi gerekmektedir (Yilmaz,
Morgil, Aktug & Gobekli, 2002). Bu bilgiler 1s18inda g¢evre problemlerinin artmast;
cevresel problemlerin tespit edilmesini, arastirilmasini, bireylerde olumlu tutum
gelistirmeye yonelik ¢alismalar yapilmasini bir zorunluluk haline gelmistir. Ogrencilerin
tutum olusturmasinda ve gelistirilmesinde Onemli rolii olan &gretmenlerin meslege
baslamadan 6nce ¢evre problemlerine yonelik tutumlari ile fen ve teknoloji dersine yonelik
tutumlarini belirlemek ve bu ikisi arasinda bir iligkinin olup olmadigin1 tespit etmek 6nem
arz etmektedir. Cevremizde gergeklesen olaylarin, ne derecede gevre problemi yarattiginin
bilinmesiyle birlikte bunlari Onleyebilmek ve cevreyi koruyabilmek igin ilkogretim
Ogretmen adaylarinin ¢evre konusundaki tutumlarinin arastirilmast ¢evremizi korumaya
yonelik egitime katkida bulunacaktir. Ogrencilerin fen-teknolojiye ve cevreye yonelik
olumlu veya olumsuz tutumlart kiiciik yaslardan itibaren sekillenmeye basladigi
diisiiniildiiglinde, 6grencilerin bu donemde sahip olduklar1 ve olacaklari tutumlarinin daha
sonraki yillarda kendi yagamlarini ve toplumu 6nemli oranda etkileyecegi ifade edilebilir,
bu olumlu tutumu &grencilere asilayacak olan &gretmenlerin meslege baslamadan once
cevreyle olan iligkilerinin fark edilmesi ve tutum seviyelerinin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu caligmada, ilkdgretim 6gretmen adaylarinin ¢evre problemlerine yonelik tutumlar ile
fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlariin tespit edilmesi ve bu iki tutum arasinda
anlamli bir iliskinin olup olmadigi amaclanmistir. Bu amacgla su sorulara cevaplar
aranmistir:
a) Ilkogretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve Teknoloji
Dersine Yo6nelik Tutumlar1 arasindaki anlamli bir iliski var mi1?
b) Ogretmen adaymin Cevreye Yonelik Tutumu ile Fen ve Teknoloji Dersine Yonelik

Tutumu;
» Cinsiyete,
* Yasanan yere,
*  Yasina,

* Ogrenim durumuna,
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« OSS tercih sirasina,

» Ailesinin aylik gelirine gore anlamli farklilik géstermekte midir?

c) Ayrica; c¢evrenin korunmasina hizmet eden herhangi bir topluluga tiye olup
olmadigina, ¢evre duyarliligina iligkin bir etkinlikte bulunup bulunmadigina, gevreyle
ilgili haberlerin ilgisini ¢ekip ¢ekmedigine, iiniversitede ¢evreyle ilgili bir egitim alip
almadigina, laboratuvar ¢alismalarinda ¢evreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip
yapmadigina, okul uygulamalarinda Ogrencilerle birlikte c¢evreyle ilgili bir proje,
etkinlik, deney yapip yapmadigina, ¢evreyle ilgili yazili ve gorsel basinda yayinlanan
haberlerin ilgisini ¢ekip ¢ekmedigine, alternatif enerji kaynaklar1 hakkinda bilgisi olup
olmadigina, niikleer santrallerin ¢evreye zarar verip vermedigiyle ilgili diisiincelerine
gore anlamli farklilik gostermekte midir?

3.YONTEM
3.1. Arastirma Modeli

Bu aragtirmada genel tarama modellerinden betimsel tiirde iligkisel tarama modeli
kullanilmistir. Iliskisel tarama modelleri, iki ve daha cok sayidaki degisken arasinda
birlikte degisim varligini1 ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelidir.
Bu modelde betimlemeler, varolanin belli standartlara uyan 6lgiilerini bulmaya ¢alismaktan
cok, birey, nesne gibi durumlar arasi ayrimlarin belirlenebilmesi amacina doniiktiir.
Tarama yolu ile bulunan iliskiler gergek bir neden-sonug iliskisi olarak yorumlanamaz;
ancak, o yonde bazi ipuglar vererek, bir degiskendeki durumun belirlenmesi halinde
otekinin kestirilmesinde yararli sonuglar verebilir (Karasar, 2003). iliskisel tarama modeli
ile ihtiyag duyulan veriler, arastirmanin hedef kitlesi olarak tanimlanan c¢alisma
evrenindeki bireylerden 6lgme araci kullanarak toplanmistir. Soruna iligkin varolan durum
oldugu gibi betimlenmeye ¢alisilmistir (Balci, 2007).

3.2. Orneklem

Orneklem, seckisiz olmayan ornekleme ydntemlerimden tabakali amagsal &rnekleme
yontemiyle secilmistir. Tabakali amagsal Ornekleme de evrende bulunan ve farkli
niteliklere sahip bireylerin aragtirmanin amacina uygun olarak 6rnekleme dahil edilmesidir
(Biiytikoztirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2008). Calismanin
orneklemini, 2013-2014 egitim-6gretim yili bahar yariyilinda Fen ve Teknoloji dersi alan,
Dumlupmar Universitesi Egitim Fakiiltesi Simif Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi ve
Okul Oncesi Ogretmenliginin 4.siniflarinda  egitim gdren 206 ogretmen adayina
olusturmaktadir. Tablo 1’de 6gretmen adaylarinin demografik bilgilerine ait veriler yer
almaktadir.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarinin Demografik Bilgileri
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Degiskenler Demografik N (%100.0)
Ozellikler
Cinsiyet Kiz 159 77.2
Erkek 47 28.8
Yas 17-19 15 7.3
20-23 182 88.4
24-27 9 4.3
Yasanan Il 101 49.0
Yer flge 78 37.9
Koy 27 13.1
Bolim Fen bilgisi 78 37.8
Smif 8 3.9
Okul 6ncesi 120 58.3
Ogrenim Normal 6gretim 152 73.8
Durumu Ikinci dgretim 54 26.2
0SS tercih 1 36 17.5
Sirast 2-5 72 35.0
6-10 50 24.3
11-24 48 23.2
Aile  Gelir 0-1000 TL 45 21.8
Durumu 1001-2000 TL 85 41.3
2001-300 TL 59 28.6
3001 TL ve iistii 17 8.3

[Ikogretim ogretmen adaylarinin  demografik 6zelliklerinin belirlendigi tanimlayict
istatistik sonuglarina gore, ilkdgretim 6gretmen adaylarinin % 77.2’sini kizlar, % 28.8’ini
erkekler olustururken %7.3’1 17-19 yas aralifinda, %88.4’1i 20-23 yas araliginda, % 3.8’1
24-27 yag araliginda ve % 0.5’1 ise 28 ve istii yas araliginda oldugu goriilmektedir.
Yasanilan yere bakildiginda % 49.0°u il merkezinde, % 37.9’u ilcede ve % 13.1 ide
koylerde ikamet ettigini belirtmiglerdir. Boliim olarak degerlendirildiginde ise 6gretmen
adaylariin % 37.8’1 fen bilgisi 6gretmenligi, % 3.9’u smif 6gretmenligi ve % 58.3’1 okul
oncesi Ogretmenligi okudugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin; %73.8’i normal
ogretim egitim alirken % 26.2°si ikinci 6gretim olarak egitim almaktadirlar, iiniversite
tercih siralamasina bakildiginda; % 17.5’inin 1. sira, % 35.0’1min 2-5. sira, % 24.3’{in{in 6-
10. sira, % 23.2’sinin 11-24. sirada okuduklar1 boliimi tercih ettiklerini sdylemislerdir.
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir durumuna bakildiginda, % 21.8” inin 1000 TL ve
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altt, % 41.3’lintin 1001-2000 TL, % 28.6’sinin 2001-3000 TL, % 8.3’liniin ise 3001 TL
ve listl gelir diizeyine sahip oldugu goriilmektedir.

3.3. Verileri Toplama Aracglar

Bu calismada, ilkogretim Ogretmen adaylarinin c¢evre problemlerine yonelik tutumlarinm
Olgcen bir tutum Olcegi ile fen ve teknoloji dgretimi dersine yonelik tutumlarini dlgen bir
tutum 6lcegi kullanilmistir.

Cevre Tutumlar1 Olgegi: Arastirmada 6gretmen adaylarinin gevreye yonelik tutumlarini
O0lcmek amaciyla Yoldas (2009) tarafindan gelistirilen 5°1i Likert tipi Cevre Tutumlar
Olgegi kullanilmustir. Yoldas 6lgegin Cronbach Alfac i¢ tutarlik giivenirlik katsayisini 0.84
ve KMO gecerligini 0,813 olarak hesaplamistir. Olgek 5 faktér ve 35 maddeden
olusmaktadir. Olcekte yer alan maddelerin cevap segenekleri, 5, Kesinlikle Katiliyorum”,
“4, Katilyorum”, “3, Kararsizim”, “2, Katilmiyorum”, “I, Kesinlikle Katilmiyorum”
seklinde diizenlenmistir.

Fen ve Teknoloji Ogretimi Dersine Yonelik Tutum Olgegi: Arastirmada 6gretmen
adaylarinin, fen ve teknoloji 6gretimi dersine yonelik tutumlarin1 6lgmek amaci ile Saritag
ve Siiral (2008) tarafindan gelistirilen Fen ve Teknoloji Ogretimi Dersine Y&nelik Tutum
Olgegi kullanilmistir. Saritas ve Siiral 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarhik giivenirlik
katsayisii 0.88 ve KMO gegerligini ise 0,904 olarak hesaplamislardir. Olgek 2 faktdr ve
11 maddeden olusmaktadir. Olgekte yer alan maddelerin cevap segenekleri, “5, Kesinlikle
Katilhiyorum”, “4, Katiliyorum”, “3, Kararsizim”, “2, Katilmiyorum”, “1, Kesinlikle
Katilmiyorum” seklinde diizenlenmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Uygulama sonucunda elde edilen verilerin analizinde SPSS istatistik programi
kullanilmistir. Analizler yapilirken; her bir tutum degiskeninin, cinsiyete, yasanan yere,
yasa, d6grenim durumuna, OSS tercih sirasina, ailesinin aylik gelirine ve diger dzelliklere
bakilarak veriler girilmistir. Verilerin analizinde Bagimsiz 6rneklem t-testi, One-Way
ANOVA testi ve korelasyon testi yapilmustir.

4. BULGULAR

Bu boliimde oncelikle, ilkdgretim dgretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlar ile fen
ve teknoloji dersine yonelik tutumlart belirlenmistir. Daha sonra 6grencilerin bu tutumlari,
cinsiyet, yasanan yer, yas, 0grenim durumu, OSS tercih sirasi, ailesinin aylik geliri
degiskenlerine gore karsilastirilmistir. Ilkdgretim 6gretmen adaylarmin cinsiyetlerine gore
cevreye yonelik tutum ile fen ve teknoloji dersine yonelik tutum 6lgeklerinden aldiklari
puanlar Tablo 2’de goriilmektedir.
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Tablo 2. flkoégretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Cinsiyet Degiskenine Gore T-Testi
Sonuclar1 (n=206)

Degiskenler Cinsiyet N X Ss p

Cevreye Yonelik Kiz 159 3.01 34 152
Tutumlari Erkek 47 2.99 .38

Fen ve Teknoloji Kiz 159 2.98 37 .035
Dersine Yonelik Erkek 47 2.85 37

Tutumlar

[Ikdgretim ogretmen adaylarmin fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlarda t-testi
sonuglarina gore istatiksel olarak anlamli fark vardir (p = .035 ; p <.05) ve kiz 6grenciler

lehine bir ortalama puan yliksekligi tespit edilmistir ()? = 2.98). Ogretmen adaylarmin
cevreye yonelik tutumlarinda istatiksel olarak anlaml fark tespit edilememistir (p = .752 ;

p > .05 ) ancak ve kiz 6grenciler lehine bir ortalama puan yiiksekligi goriilmiistiir ()? =
3.01). Bu bulgu cinsiyetin fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlarda etkili oldugu fakat
cevreye yonelik tutumlar lizerine etkisinin olmadig1 seklinde de yorumlanabilir.

Tablo 3. ilkégretim Ogretmen Adaylarmin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Yasanilan Yere Gore One-Way Anova
Sonuglari (n=206)

Degiskenler Sinif N X Ss p
Fen-teknoloji Dersi Il 101 2.95 .35 748
Tutum Ilge 78 2.92 .38
Koy 27 2.98 42
Toplam 206 2.95 37
Cevre Tutum Il 101 3.03 37 619
Ilge 78 2.98 .32
Koy 27 2.97 .29
Toplam 206 3.00 34

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum olgeginde de ilkdgretim Ggretmen adaylarinin
yasanilan yere bagli tutum puanlart arasinda anlamli bir farklilik goériilmemistir. Bu
bulgulardan yasanilan yer degiskeninin ilkdgretim Ggretmen adaylarinin hem gevreye
yonelik tutumlari hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlar lizerine etkisi olmadigi
seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 4. Ilkégretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yénelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarmmin Cevrenin Korunmasina Hizmet Eden
Herhangi Bir Topluluga Uye Olup Olmamasina Gére T-Testi Sonuclar1 (n=206)

Degiskenler  Cevre N X Ss p
Korumasi
Uyeligi
Fen-teknoloji  Evet 49 291 .36 447
Dersi Tutum  Hayir 157 2.96 37 o
Cevre Tutum  Evet 49 3.00 25 992 Verilerin
Hayir 157 3.00 37 analizi

sonucunda her
iki tutum 6lgeginde de ilkogretim 6gretmen adaylarinin ¢evrenin korunmasina hizmet eden
herhangi bir topluluga {iye olup olmamasia bagli tutum puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik goriilmemistir. Bu bulgulardan gevrenin korunmasina hizmet eden herhangi bir
topluluga iiye olup olmama degiskeninin ilkdgretim 6gretmen adaylarinin hem cevreye
yonelik tutumlart hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlari ilizerine etkisinin
olmadig: seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5. flkogretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarinin Cevre Duyarhhigina Iliskin Bir Etkinlikte
Bulunup Bulunmamalarina Gore T-Testi Sonuglar1 (n=206)

Degiskenler Cevre N X Ss p
Duyarhhg:
Etkinligi

Fen-teknoloji  Evet 118 2.96 .39 459

Dersi Tutum  Hayir 88 2.92 34

Cevre Tutum  Evet 118 3.02 .35 460
Hay1r 88 2.98 .33

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum dlgeginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin
cevre duyarliligina iligkin bir etkinlikte bulunup bulunmamalarma baglh tutum puanlar
arasinda anlamli bir farklilik gériilmemistir. Bu bulgulardan ¢evre duyarliligina iliskin bir
etkinlikte bulunup bulunmama degiskeninin ilkogretim dgretmen adaylarin hem cevreye
yonelik tutumlar1 hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlar iizerine etkisinin
olmadig1 seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 6. Tlkogretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve

. Teknoloji

Degiskenler Cevreyle Ilgili N X Ss p Dersine
Haberlerin Tlgi Yénelik

Cekmesi Tutumlari

Fen-teknoloji ~ Evet 176 2.96 .36 234 nin
Dersi Tutum Hayir 30 2.87 40 Cevreyle
Cevre Tutum Evet 176 3.00 .33 942 Tlgili
Hayir 30 3.01 41 Haberleri

n llgilerini Cekip Cekmedigine Gore T-Testi Sonuclar1 (n=206)

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum 6lgeginde de ilkdgretim ogretmen adaylarmin

cevreyle

Degiskenler Cevreyle N X Ss p ilgili

Ilgili Egitim haberlerin

Fen-teknoloji Evet 99 2.92 .38 .304 ilailerini
Dersi Tutum Hayir 107 2.97 .36 g .

cekip

cekmedigi

ne  bagh

tutum puanlari arasinda anlamli bir farklilik gériilmemistir. Bu bulgulardan gevreyle ilgili
haberlerin ilgilerini ¢ekip ¢cekmedigi degiskeninin ilkogretim dgretmen adaylarinin hem

cevreye yonelik tutumlar: hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlari iizerine etkisi
olmadig: seklinde yorumlanabilir.

Tablo 7. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarinin Universitede Cevreyle Ilgili Bir Egitim Alip
Almamalarina Gore T-Testi Sonuclar1 (n=206)
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Cevre Tutum Evet 99 3.02 31.40 .580

Degiskenler Lalibratuvar NO7 ¥.99 S¥.61 p
Cahismalarinda
Etkinlik

Fen-teknoloji  Evet 68 2.98 .39 .392

Dersi Tutum Hay1r 138 2.93 .36

Cevre Tutum  Evet 68 3.01 43 743 o
Hayir 138 3.00 29 Verilerin

analizi
sonucunda her iki tutum Ol¢eginde de ilkdgretim Ogretmen adaylarinin tiniversitede
cevreyle ilgili bir egitim alip almamalarina bagli tutum puanlar arasinda anlamli bir
farklilik goriilmemistir. Bu bulgulardan {iniversitede ¢evreyle ilgili bir egitim alip almama
degiskeninin ilkdgretim 6gretmen adaylarinin hem g¢evreye yonelik tutumlari hem de fen
ve teknoloji dersine yonelik tutumlari iizerine etkisi olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 8. ilkogretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Laboratuvar Calismalarinda Cevreyle ilgili
Bir Proje, Etkinlik, Deney Yapip Yapmadiklarina Gore T-Testi Sonuclar1 (n=206)

Degiskenler  Okul N X Ss p
Uygulamalarinda
Etkinlik
Fen-teknoloji  Evet 102 2.92 .36 249
Dersi Tutum  Hayir 104 2.98 37

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum 6lgeginde de ilkdgretim Ogretmen adaylarmin
laboratuvar ¢aligmalarinda g¢evreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip yapmadiklarina
bagli tutum puanlar1 arasinda anlamli bir farklilk gorilmemistir. Bu bulgulardan
laboratuvar calismalarinda cevreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip yapmadiklar
degiskeninin ilkdgretim 6gretmen adaylarinin hem ¢evreye yonelik tutumlar1t hem de fen
ve teknoloji dersine yonelik tutumlari tizerine etkisi olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 9. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yénelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarinin Okul Uygulamalarinda Ogrencilerle Birlikte
Cevreyle Ilgili Bir Proje, Etkinlik, Deney Yapip Yapmadiklarina Gore T-Testi
Sonuclar1 (n=206)
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Cevre iutum Evalisherlerin 102 336 .38 781

Haysilerini Cekip 104 301 .30

Cekmeme
Fen-teknoloji  Evet 172 2.96 .38 278
Dersi Tutum  Hayir 34 2.88 .33
Cevre Tutum  Evet 172 3.01 .35 468
Hayir 34 2.96 .29

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum olgeginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin
okul uygulamalarinda 6grencilerle birlikte c¢evreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip
yapmadiklarina bagli tutum puanlar1 arasinda anlamli bir farklhilik goriilmemistir. Bu

bulgulardan okul uygulamalarinda 6grencilerle birlikte ¢evreyle ilgili bir proje, etkinlik,
deney yapip yapmadiklari degiskeninin ilkdgretim &gretmen adaylarinin hem cgevreye
yonelik tutumlar1 hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlari iizerine etkisi olmadigi

seklinde yorumlanabilir.

Tablo 10. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Cevreyle ilgili Yazih ve Gorsel Basinda
Yaymlanan Haberlerin Ilgilerini Cekip Cekmeme Durumlarina Gore T-Testi

Sonuglar1 (n=206)

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum olgeginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin
cevreyle ilgili yazili ve gorsel basinda yayinlanan haberlerin ilgilerini ¢ekip ¢ekmeme bagh
tutum puanlar arasinda anlaml bir farklilik goriilmemistir. Bu bulgulardan ¢evreyle ilgili
yazili ve gorsel basinda yayinlanan haberlerin ilgilerini ¢ekip ¢cekmeme degiskeninin
ilkdgretim 6gretmen adaylarinin hem g¢evreye yonelik tutumlari hem de fen ve teknoloji

dersine yonelik tutumlari iizerine etkisi olmadig seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 11. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Alternatif Enerji Kaynaklari Hakkinda
Bilgilerinin Olup Olmadigina Gore T-Testi Sonuclar1 (n=206)

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum olgeginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin
alternatif enerji kaynaklar1 hakkinda bilgilerinin olup olmadigina bagh tutum puanlar
arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Bu bulgulardan alternatif enerji kaynaklar
hakkinda bilgilerinin olup olmadigi degiskeninin ilkdgretim 6gretmen adaylarinin hem
cevreye yonelik tutumlart hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlar tizerine etkisi
olmadig: seklinde yorumlanabilir.

Tablo 12. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Niikleer Santrallerin Cevreye Zarar Verip

i _ Vermedig

Degiskenler  Alternatif N X Ss P ini
Enerji Bilgileri Diisiinmel

Fen-teknoloji  Evet 155 2.94 .35 .880 erine
Dersi Tutum  Hayir 51 2.95 43 Gore T-
Cevre Tutum  Evet 155 3.02 .32 391 Testi
Hayir 51 2.97 40 Sonuclar:

(n=206)

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum olgeginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin
niikleer santrallerin ¢evreye zarar verip vermedigini diisiinmelerine bagli tutum puanlari
arasinda anlamh bir farklilik goériilmemistir. Bu bulgulardan niikleer santrallerin gevreye

zarar verip
Degiskenler Niikleer N X Ss p vermedigi
Santrallerin i’
Zararlar -
Fen-teknoloji  Evet 174 2.95 .36 485 diisiinmele
Dersi Tutum  Hayir 32 2.90 39 rni
Cevre Tutum  Evet 174 2.99 .33 232 degiskenin
Hayir 32 3.07 .39

Researcher: Social Sciences Studies
2016, Volume 4, Issue 1, p. 31-51



ILKOGRETIM OGRETMEN ADAYLARININ CEVRE TUTUMLARININ
FARKLI DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESL 43

in ilkogretim 6gretmen adaylarinin hem g¢evreye yonelik tutumlart hem de fen ve teknoloji
dersine yonelik tutumlari lizerine etkisi olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 13. Ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarinin Yasa Gore One-Way ANOVA Sonuc¢larn
(n=206)

Degiskenler Yas N X Ss Fark p
Fen-teknoloji 17-19 15 2.95 27 981
Dersi Tutum 20-23 182 2.90 .38
24-27 9 2.90 .28
Toplam 206 2.95 37
Cevre Tutum 17-19 15 2.69 43 9.12 .000
20-23 182 3.01 31
24-27 9 3.44 48
Toplam 206 3.00 34

Verilerin analizi sonucunda ilkogretim Ogretmen adaylarmmin fen ve teknoloji dersine
yonelik tutumlarinda yasa gore anlamh farklilik goriilmezken cevreye yonelik tutamlarinda
anlaml fark tespit edilmistir( p = .000; p < .05 ). Bu anlamlilik 24-27 yas aralifin da en

yiiksek oldugu tablo 13’te goriilmektedir (X = 3.44).

Tablo 14. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Ogrenim Durumlarmna Gére T-Testi
Sonuclar1 (n=206)

Degiskenler Niikleer N X Ss p
Santrallerin
Zararlan
Fen-teknoloji  Evet 174 2.95 .36 485 Verilerin
Dersi Tutum Hayir 32 2.90 .39 analizi
Cevre Tutum  Evet 174 2.99 .33 232 sonucunda
Hayir 32 3.07 39 her iki

tutum Olgeginde de ilkogretim Ogretmen adaylarinin 6grenim durumlarina bagli tutum
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Bu bulgulardan 6grenim durumlari
degiskeninin ilkogretim 6gretmen adaylarmin hem cevreye yonelik tutumlari hem de fen
ve teknoloji dersine yonelik tutumlari iizerine etkisi olmadigi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 15. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarinin Aile Gelir Durumu Degiskenine Gore One-

Way ANOVA Sonuglar1 (n=206)

Degiskenler Aile Gelir N X Ss p
Durumu
Fen ve Teknoloji 1000 TL vealt1 45 2.96 .39 .338
Dersine  Yonelik
Tutumlar 1001-2000 TL 85 2.90 .35
2001-3000 TL 59 2.96 .35
3001 TL veiistic 17 3.08 45
Cevreye Yonelik 1000 TL vealtt 45 2.97 .33 458
Tutumlar
1001-2000 TL 85 2.98 .28
2001-3000 TL 59 3.06 42
3001 TL ve st 17 3.04 40

Verilerin analizi sonucunda her iki tutum 6lgeginde de ilkdgretim ogretmen adaylarmin
aile gelir durumu degiskenine bagli tutum puanlart arasinda anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Bu bulgulardan aile gelir durumu degiskeninin ilkogretim Ogretmen
adaylarinin hem c¢evreye yonelik tutumlart hem de fen ve teknoloji dersine yonelik

tutumlari tizerine etkisi olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 16. ilkégretim Ogretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarmim OSS Tercih Sirasmma Gére One-Way

ANOVA Sonuglar1 (n=206)

Degiskenler OSS tercih N X Ss Fark p
sirasi
Fen-teknoloji 1.sira 36 2.94 .29 228
Dersi Tutum 2-5.s1ra 72 3.00 37
6-10. sira 50 2.96 .36
11-14.sira 48 2.86 42
Cevre Tutum 1.sira 36 2.89 .39 5.38 .001
2-5.s1ra 72 2.94 .30
6-10. sira 50 3.04 .28
11-14.sira 48 3.15 .38

Verilerin analizi sonucunda ilkogretim O6gretmen adaylarimin fen ve teknoloji dersine
yonelik tutumlarinda OSS tercih siras1 degiskenine gore anlamli farklilik goriilmezken ( p =
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228; p > .05 ). Cevreye yonelik tutamlarinda anlamli fark tespit edilmistir ( p = .001; p <
.05 ) ve bu farklilik 11.-14. Sira aras1 tercihte en yiiksek oldugu tablo 16’da goriilmektedir

(X =3.15).

Tablo 17. Ilkégretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlariyla Fen ve
Teknoloji Dersine Yonelik Tutumlarimin Boéliimlere Gore One-Way ANOVA
Sonuclar1 (n=206)

Degiskenler Boliim N X Ss p
Fen-teknoloji Fen bilgisi 78 2.95 42 .830
Dersi Tutum ogretmenligi
Okul 6ncesi 120 2.94 34
Ogretmenligi
Sif 8 2.87 27
ogretmenligi
Cevre Tutum Fen bilgisi 78 3.07 .33 112
Ogretmenligi
Okul oncesi 120 2.96 .35
ogretmenligi
Sif 8 2.95 23
ogretmenligi

Analiz sonuglarina gore 6grenim gordiikleri boliime bagli ilkdgretim d6gretmen adaylarmin
cevreye yonelik tutum puanlari ve fen ve teknoloji dersine yonelik tutum puanlari en
yiksek fen bilgisi Ogretmenliginde, en diisik ise smf Ogretmenligi boliimiinde
goriilmiistiir. Ayn1 zamanda her iki tutum Slgeginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin
boliimlerine bagli tutum puanlart arasinda anlamli bir farklilhik goriillmemistir. Bu
bulgulardan boliim degiskeninin ilkdgretim O6gretmen adaylarinin hem cevreye yonelik
tutumlar1 hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlari {izerine etkisi olmadigi
seklinde yorumlanabilir.

Tablo 18. ilkogretim Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yénelik Tutumlariyla Fen ve Teknoloji
Dersine Yonelik Tutumlar1 Arasindaki Korelasyon Analiz Sonuclari (n=206)
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Fen ve Teknoloji Dersine

Yonelik Tutum
r .063
Cevreye Yonelik Tutum p .369
N 206

Analiz sonuglarina gore ilkogretim 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlar ile fen
ve teknoloji dersine yonelik tutumlar1 arasinda pozitif yonde ancak anlamli olmayan diisiik
dogrusal bir iligki oldugu tespit edilmistir. Bu durumda ilkdgretim 6gretmen adaylariin
fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlari dikkate alindiginda ¢ok diisiik bir kismin ¢evreye
yonelik tutumdan kaynaklandig1 sdylenebilir.

5.SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmada, ilkdgretim 6gretmen adaylarinin ¢evre problemlerine yonelik tutumlari ile
fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlarinin tespit edilmesi ve bu iki tutum arasinda
anlamli bir iligkinin olup olmadiginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagclar kapsaminda
ilkdgretim dgretmen adaylarinin; cinsiyet, yasanan yer, yas, 6grenim durumu, OSS tercih
sirasi, ailesinin aylik geliri, ¢evrenin korunmasina hizmet eden herhangi bir topluluga iiye
olup olmadigi, cevre duyarliligina iligkin bir etkinlikte bulunup bulunmadig, ¢evreyle ilgili
haberlerin ilgisini ¢ekip ¢cekmedigi, liniversitede c¢evreyle ilgili bir egitim alip almadigy,
laboratuvar c¢alismalarinda gevreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip yapmadigi, okul
uygulamalarinda Ogrencilerle birlikte ¢evreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip
yapmadigi, c¢evreyle ilgili yazili ve gorsel basinda yayinlanan haberlerin ilgisini ¢ekip
cekmedigi, alternatif enerji kaynaklar1 hakkinda bilgisi olup olmadigi, niikleer santrallerin
cevreye zarar verip vermedigiyle ilgili diisiinceleri degiskenlerine gore tutumlarinin
anlaml bir iliski gosterip gostermedigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Son zamanlarda biitiin
diinyay1 olumsuz etkileyen c¢evre problemlerinin ¢oziimiine yonelik ¢esitli onlemler alinsa
da bunlar yeterli olmamaktadir. Bundan dolay1 ¢evreye yonelik tutum gelistirme kiiciik
yaslarda olusturulmas: gereken bir konudur. Ogrencilerin fen-teknolojiye ve g¢evreye
yonelik olumlu veya olumsuz tutumlar kiiciik yaslardan itibaren sekillenmeye basladigi
diisiiniildiigiinde, 6grencilerin bu donemde sahip olduklari ve olacaklar1 tutumlarinin daha
sonraki yillarda kendi yasamlarin1 ve toplumu 6nemli oranda etkileyecegi ifade edilebilir,
bu olumlu tutumu 6grencilere asilayacak olan 6gretmenler oldugu i¢in ilkdgretim d6gretmen
adaylarinin meslege baslamadan once fen-teknoloji dersi ve g¢evreye yonelik tutumlari
arastirilmastir.

Bu arastirma sonuglara gore genel olarak ilkdgretim 6gretmen adaylarinin gevreye ve

fen-teknoloji dersine yonelik tutumlar1 orta diizeyde (X = 3.00 ve X =2.95 ) oldugu
soylenebilir.  Ilkdgretim &gretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gore tutumlarina
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bakildiginda; fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlarinda kiz 6gretmen adaylar1 lehine
anlaml bir farklilik tespit edilmistir. Cevreye yonelik tutumlarda ise anlamli fark yoktur
fakat kiz Ogretmen adaylarinin ortalamalar1 biraz daha yiiksektir. Verilerin analizi
sonucunda ilkogretim 6gretmen adaylarinin fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlariyla
cevreye yonelik tutumlarinda yasanan yere, ¢evrenin korunmasina hizmet eden herhangi
bir topluluga iiye olup olmamasina, c¢evre duyarliligina iligkin bir etkinlikte bulunup
bulunmamalarina, g¢evreyle ilgili haberlerin ilgilerini ¢ekip ¢ekmedigine, iiniversitede
cevreyle ilgili bir egitim alip almamalarina, laboratuvar ¢alismalarinda ¢evreyle ilgili bir
proje, etkinlik, deney yapip yapmadiklarina, okul uygulamalarinda 6grencilerle birlikte
cevreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip yapmadiklarina, ¢evreyle ilgili yazili ve
gorsel basinda yayimlanan haberlerin ilgilerini ¢ekip ¢ekmeme, alternatif enerji kaynaklar
hakkinda bilgilerinin olup olmadigina, niikleer santrallerin ¢evreye zarar verip vermedigini
diisinmelerine, aile gelir durumu, o6grenim gordiikleri béliime, 6grenim durumlar
degiskenlerine bagli tutum puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.
Bulgulara bakikldiginda ilkogretim 6gretmen adaylarinin yas degiskenine gore; fen ve
teknoloji dersine yonelik tutumlarinda anlamli farklilik gorilmezken g¢evreye yonelik
tutamlarinda anlamli fark tespit edilmistir. Ayn1 zamanda fen ve teknoloji dersine yonelik
tutumlarinda OSS tercih siras1 degiskenine gore anlamli farkliik goriilmezken gevreye
yonelik tutamlarinda anlaml fark tespit edilmistir. Aile gelir durumu degiskenine gore
ilkdgretim Ogretmen adaylarinin c¢evreye yonelik tutumlar ile fen ve teknoloji dersine
yonelik tutumlar incelendiginde aile gelir durumu degiskenin hem ¢evreye yonelik tutum
tizerinde hem de fen ve teknoloji dersine yonelik tutum iizerinde anlamli bir etkisinin
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Farkli aile gelir durumuna sahip 6grencilerin gevreye
yonelik ve fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlart birbirlerinden farklilik
gostermemektedir. Cevreye yonelik tutumla ilgili bu sonu¢ Gokce ve dig. (2007)° nin
calismasiyla benzer sonuclar ortaya koyarken; Sama (2003)’nin Ogretmen adaylariyla
yaptig1 arastirmasindan farkli sonuglar ortaya koymustur. Analiz sonuglarina gore dgrenim
gordiikleri boliime bagl ilkdgretim dgretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutum puanlar
ve fen ve teknoloji dersine yonelik tutum puanlar1 en yiiksek fen bilgisi dgretmenliginde,
en diisiik ise siif 6gretmenligi boliimiinde goriilmiistiir. Ayn1 zamanda her iki tutum
Olceginde de ilkdgretim 6gretmen adaylarinin boliimlerine baglh tutum puanlar1 arasinda
anlaml bir farklilik goriilmemistir. Tika ve arkadasklar1 (200), liniversite, yliksekokul ve
liselerin 17 farkli boliimiinde (biyoloji, okuldncesi 6gretmenligi, tarih, fizik 6gretmenligi,
miihendislik vb.) 6grenim goren Ogrencilerle yapmis olduklar1 ¢alismada; boliim bazinda
biyoloji boliimii 6grencilerinin daha olumlu tutuma sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Bulgulara gore ilkogretim 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlar ile fen ve
teknoloji dersine yonelik tutumlar1 arasinda negatif yonde ancak anlamli olmayan diisiik
dogrusal bir iliski oldugu tespit edilmistir (r= .063). Bu durumda ilkdgretim 6gretmen
adaylariin fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlar1 dikkate alindiginda ¢ok diisiik bir
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kismin g¢evreye yonelik tutumdan kaynaklandigi sdylenebilir. Korelasyon katsayisinin,
mutlak degeri 0.70-1.00 arasinda yiiksek; 0.69-0.30 arasinda orta; 0.29-0.00 arasinda
olmasi ise, diisiik diizeyde bir iliski olarak yorumlanmistir (Biiyiikoztiirk, 2010).

flkdgretim 6gretmen adaylarinin genel olarak cevreye yonelik tutumlari orta diizeyde ( X =
3.00) oldugu soylenebilir. Cevreye yonelik tutum {izerinde; cinsiyet, yasanan yer, 6grenim
durumu, ailesinin aylik geliri, ¢evrenin korunmasina hizmet eden herhangi bir topluluga
tiye olup olmadig, ¢evre duyarliliina iliskin bir etkinlikte bulunup bulunmadigi, ¢evreyle
ilgili haberlerin ilgisini ¢ekip g¢ekmedigi, lniversitede cevreyle ilgili bir egitim alip
almadigi, laboratuvar calismalarinda c¢evreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip
yapmadigi, okul uygulamalarinda 6grencilerle birlikte cevreyle ilgili bir proje, etkinlik,
deney yapip yapmadigi, cevreyle ilgili yazili ve gorsel basinda yayimlanan haberlerin
ilgisini ¢ekip cekmedigi, alternatif enerji kaynaklari hakkinda bilgisi olup olmadigi,
niikleer santrallerin ¢evreye zarar verip vermedigiyle ilgili diisiinceleri degiskenlerine bir
etkisi goriilmezken; yas ve OSS tercih siras1 degiskenlerinin etkisi goriilmiistiir. Cevreye
yonelik tutumun tam olarak istenilen diizeyde olmadigini sdyleyebiliriz.

[Ikogretim 6gretmen adaylarmin genel olarak fen ve teknoloji dersine ydnelik tutumlar
orta diizeyde (X = 2.95) oldugu soylenebilir. Fen ve teknoloji dersine ydnelik tutum
lizerinde yasanan yer, OSS tercih siras1 6grenim durumu, ailesinin aylik geliri, cevrenin
korunmasia hizmet eden herhangi bir topluluga iiye olup olmadigi, ¢evre duyarliligina
iligkin bir etkinlikte bulunup bulunmadigi, cevreyle ilgili haberlerin ilgisini c¢ekip
cekmedigi, tiniversitede ¢evreyle ilgili bir egitim alip almadigi, laboratuvar ¢alismalarinda
cevreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip yapmadigi, okul uygulamalarinda
ogrencilerle birlikte cevreyle ilgili bir proje, etkinlik, deney yapip yapmadigi, cevreyle
ilgili yazil1 ve gorsel basinda yayimlanan haberlerin ilgisini ¢ekip ¢ekmedigi, alternatif
enerji kaynaklar1 hakkinda bilgisi olup olmadigi, niikleer santrallerin ¢evreye zarar verip
vermedigiyle ilgili diislinceleri degiskenlerine bir etkisi goriilmezken; cinsiyet degiskeninin
etkisi goriilmiistiir. Fen ve teknoloji dersine yonelik tutumun tam olarak istenilen diizeyde
olmadig sdyleyebiliriz.

Tekbiyik ve Ipek (2007) smif dgretmeni adaylartyla yapmus olduklart calismada, kiz
Ogretmen adaylarmin fen bilimine yonelik tutumlari, erkek 6gretmen adaylarmin fen
bilimine yonelik tutumlarindan, istatistiksel olarak anlaml diizeyde daha yiiksek oldugunu
tespit etmislerdir. Erol (2005) yapmis oldugu calismada; arastirma bulgularina gore;
ogrencilerin cevre ve ¢evre sorunlarma karsi ilgilerinin zayif oldugunu ayrica kiz
ogrencilerin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarinin erkek 6grencilere gére daha olumlu ve
anlamli olarak farkli oldugunu tespit etmistir. Ogrencilerin annelerinin meslegi onlarin
cevreye yoOnelik tutumlart arasinda onemli farkliliklar yaratmaktadir. Kunt ve Geggel
(2013), 6gretmen adaylariin agag ve cevreye yonelik tutumlart adli ¢aligmada cinsiyete
gore anlamli fark bulmuslardir ve bu anlamlilik kizlar lehinedir. Tika ve arkadagklari
(200)’de yaptiklar1 ¢alismada g¢evreye yonelik kiz 6grencilerin daha olumlu tutuma sahip
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oldugunu tespit etmislerdir. Yapilan bu ¢alismanin Tekbiyik ve ipek (2007), Erol (2005),
Kunt ve Geggel (2013) ve Tika ve arkadasklar1 (200), c¢alismalariyla cinsiyet degiskeni
acisindan paralellik gostermektedir.

Yukardaki sonuglarda da gortldigi gibi ilkogretim 6gretmen adaylarinin gevreye ve fen-
teknoloji dersine yonelik tutumlari tam olarak istenen seviyede degildir. Bu baglamda
cevreye ve fen-teknoloji dersine yonelik olumlu tutumlari arttiracak calismalara egilmek
gerekmektedir. ilkdgretim 6gretmen adaylarmin gevreye yénelik tutumlarmin istenilen
diizeyde yiiksek olmamasinin nedenlerini ortaya c¢ikarabilecek derinlemesine nitel
arastirmalar yapilabilir. Fen ve teknoloji dersinde yer alan ¢evre konularindaki bilgilerin
kullanilabilmesine ydnelik uygulamalara da yer verilmelidir. Universite gencligini cevre
konusunda daha da bilinglendirecek gezilerin, aktivitelerin ve konferanslarin sayisi
arttirtlabilir. Cevre ve ¢evrenin korunmasiyla ilgili yapilan fakat yetersiz olan 6diillii proje
caligmalarinin (8rnegin: TUBITAK, Sabri ULKER vb.) sayist arttirilabilir. Bulgularda,
ilkdgretim Ogretmen adaylarinin cevreye yonelik tutumlan ile fen ve teknoloji dersine
yonelik tutumlar arasinda negatif yonde ancak anlamli olmayan diisiik dogrusal bir iliski
oldugu tespit edilmistir. Fen ve teknoloji dersi igeriginde ¢evreyle ilgili iinitelerin daha
derinlemesine ve uygulamali olarak islenmesi olumlu tutum gelistirmeye yardime1 olabilir.
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