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Yiiksek Ogretimde Okul Basarisin1 Etkileyen Faktorlerin Incelenmesi

Dursun AKASLAN!

Ozet

Anahtar Kelimeler

Bu calismanin amaci yiiksek Ogretimde okul basarisimi etkileyen
faktorlerin incelenmesi olarak belirlenmistir. Bu arastirmanin ¢alisma
grubunu 2016-2017 egitim-6gretim yili giiz doneminde, Harran
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimiinde egitim-
dgrenim gormekte olup Sosyal Bilimlerde Istatistik I dersine kayitli 47
ogrenci olusturmustur. Arastirmada 14 haftalik egitim-6gretim siiresince
nitel arastirmalarda veri toplamak amaci ile kullanilan gézlem teknigi ile
ogrencilerin okul basarilarini etkileyebilecek faktorler hakkinda veriler
toplanmustir. Bu faktorler Ogrencilerin devamsizlik durumlari, ev
odevlerini yapip yapmadiklari, bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanip
kullanmadiklar1 ve sinavlarda harcadiklar siireler olarak belirlenmistir.
Gozlem teknigi ile elde edilen veriler 6grencilerin ara, yil sonu ve
biitiinleme smavlarinda aldiklar1 notlar ile istatiksel olarak
karsilagtirilmistir. Yapilan ara sinavda ¢oktan se¢meli soru teknigi
agirlikh kullanilirken y1l sonu ve biitiinleme sinavinda ¢ogunlukla klasik
sorular kullanilmigtir. Bulgular ortaya ¢ikarmaktadir ki ogrenci
devamsizliklari ile okul bagarilar1 arasinda negatif iliski olup yariyil sonu
ve biitiinleme sinavlarinda agik¢a gozlemlenmektedir. Hem erkek hem
de kiz 6grencilerin devamsizliklar: azaldik¢a basar1 oranlar1 artmaktadir.
Ek olarak, 6grencilerin sinavlarda harcadiklar siire ve teslim ettikleri
O0dev sayist artikca sinavlardan aldiklari puanlarda yiikselmektedir.
Diger taraftan bu arastirma bilgi iletisim teknolojilerinin dogru ve olgiilii
kullanimimin o6nemini ortaya c¢ikarmaktadir. Gelecekte yapilacak
calismalara Oneri olarak, evren ve 6rneklem daha genis tutularak okul
basarisini etkileyen faktorler daha kapsamli bir sekilde incelenebilir.

Devamsizlik
Ev Odevi
Bilisim
Zamanlama
Okul Basgarisi

Investigating Factors That Affect School Success in Higher Education

Abstract Keywords
The aim of this study to examine the factors that have effects on students’ Absenteeism
school success in higher education. The study group of this study was 47 School Success
students enrolled in Statistics I in Social Science given in the fall semester Home Work
of 2016-2016 academic year in the Department of Sociology in the Faculty Timing
of Arts and Sciences at Harran University. A qualitative research method Informatics

namely observation was used in order to investigate the factors that have
effects on the school success during the 14-week education and training

1Yrd. Dog. Dr., Harran Universitesi, dursunakaslan@harran.edu.tr
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period. These factors were determined as the student attendance,
whether they submited their homeworks, whether they utilised
information and communication technologies, and the length of time
they spent during their exams.The data obtained with the observation
technique were stastistically compared with students’ grades based on
their mid-term, final and resit exams. The classical questions are mostly
used in the final and resit exams, whereas the major of questions the mid-
term exams was multiple-choice ones. The findings reveal that there is a
negative relationship between student absenteeism and school
achievement. The success rate of both female and male students tend to
increase while their absenteeism rate is in decrease. Moreover, the school
success tends to increase while the length of time that students have spent
in exams and the number of homework submissions is in increase. On the
other hand, this research reveals that the proper and sober-sided use of
ICTs should be considered for the increment of school success in higher
education. It is recommended that the factors affecting school success can
be more extensively by extending the universe and sample in the future
study.

GIRiS

Gerek yiiksekogretim gerek ise ilkogretim seviyesinde olsun 6grencilerin okul basarisini
etkileyen faktorlerin belirlenmesi ve 6nlem alinmasi gerekmektedir. Ciinkii 6grencilerin okul
basarisi ya da basarisizligi sadece kendisi ve ailesi icin degil ayn1 zamanda yagadig toplum
bakimindan da oldukga 6nem arz etmektedir (Yildirim, 2000). Cesitli nedenler ile ortaya gikan
akademik basarisizliklar nitelikli insan giictine olan ihtiyagtan dolay1 toplumun kalkinmasini
da engellemektedir. Ozellikle cocuk ve genglerimizin yogun olarak katildig1 drgiin egitimde
okul basarismi etkileyen faktorlerin degerlendirilmesi gerekmektedir. Orgiin egitim;
ogrencilerin egitim-0gretim siiresince ders ve uygulamalara devam etme zorunlulugunda
olduklar: bir egitim-6gretim tiirii olarak tanimlanmaktadir. Ders ve uygulamalara devam
etme zorunlulugu agisindan belirgin bir sekilde agik, disaridan ve yaygin egitimden
farklilasmaktadir.

Ogrencilerin egitim-6gretim siiresince, ders ve uygulamalara devam etme zorunlulugu
olmasma ragmen, devamsizlik Ogrenciler arasinda sik¢a karsilasilan bir durumdur.
Ogrenciler nigin devamsizlik yapmaktadir sorusuna cevap verebilmek icin yapilan
arastirmalara gostermektedir ki bu devamsizlik nedenleri ilkdgretim, ortadgretim ve
yliksekogretim 6grencileri arasinda farklilik gostermektedir (Altinkurt, 2008; Yildiz & Kula;
2011; Adigiizel & Karadas, 2013). Yildiz ve Kula (2011) tarafindan ilkogretim 6grencileri
tizerinde yapilan bir ¢alismaya gore O0grenci devamsizliklarinin en biiyiik sebebi saglik
sorunlar1 ve seviye belirleme sinavina hazirliktan kaynaklanmaktadir. Akiiziim, Yavas, Tan,
ve Ugar (2015) tarafindan yapilan arastirmada ise okul devamsizligi ve terkinin temel
nedenlerini ailelerin ¢oguklarina karsi duyarli olmayislar1 ve ekonomik zorluklar olarak
ozetlemislerdir. Altinkurt (2008) tarafindan yapilan bir arastirmaya gore ise bireysel nedenlere
ek olarak Ogrenci devamsizliklarinin nedenleri yoOneticiler, 0gretmenler, aile, gevre ve
akademik kaygilardan da kaynaklanabilmektedir. Ornegin, Adigiizel ve Karadas (2013)
ortadgretim Ogrencileri tizerinde yaptiklar1 bir arastirmada Ogrencilerin okula iliskin
tutumlari ile devamsizliklar: arasinda iliskiyi ortaya ¢ikararak ogrencilerin okulu sevmelerine
engel olan uyaricilarin aragtirilarak engellenmesini dnermistir. Ogrenci devamsizliklari
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birbirinden farkli nedenlerden kaynaklanmasina ragmen ortak goriis Ogrenci
devamsizliklarinin okul basarisini olumsuz yonde etkiledigidir. Fakat, okul basarisini
etkileyen nedenler sadece 6grenci devamsizligi ile siurl degildir. Ozer ve Anil (2011)
tarafindan yapilan arastirmada ev 6devlerinin 6grencinin hazir bulunusluk diizeyini artirdig:
i¢in 6grenme siirecinde 6nemli bir etkisi oldugunu vurgulamislardir.

Fakat, Yesilyurt (2006) tarafindan yapilan bir arastirmaya gore ise amagsizca verilen ev
odevlerinin Ogrencilerin okul basarisin1 diisiirebilirken amaca yonelik ev 6devlerinin ise
basar1y1 artirabilecegi ortaya ¢ikmistir. Bu agidan ev 6devlerinin okul basarisina olan olumlu
etkisinin devam ettirebilmesi 6grencilerin derse hazirlikli gelmesini saglama, derslerin gézden
gecirilmesini saglama ve benzeri belirli kistaslara ve amaca yonelik olmasi gerekmektedir. Son
yillarda bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerde 6grencilerin okul basarisini
hem olumlu hem de olumsuz yénde etkilemektedir. Ozellikle Moodle gibi acik-kaynak ve
licretsiz 0grenme ortamlarinin yaygimlasmasi yiiksekogretimde ters-yiiz sinif modelinin
yaygn bir sekilde uygulanmasini saglamigtir (Kim, Kim, Khera, & Getman, 2014). Bu model
ile birlikte 6grenme ile saglanilan bilgi edinme siireci sadece smif ici etkinlikler ile sinirll
kalmay1p sinuf dig1 etkinliklerle de zenginlestirilmistir (Torun & Dargut, 2015). Diger taraftan
bilgi ve iletisim teknolojilerinin dogru bir sekilde kullanilmamasida 6grencilerin okul basarisi
tizerinde olumsuz etkiler olusturabilmektedir. Giirsakal (2012) tarafindan yapilan bir
¢alismada 6grencilerin evde ve okulda bilgisayar kullanim sikliklari ile 6grencilerin basarilar:
arasinda olumsuz bir iligki bulunmustur. Ek olarak gerek ¢oktan se¢gmeli olsun gerek ise yazili
smavlarda 6grencilerin harcadiklari siire ile almis olduklar1 puanlar arasinda bir iligkinin olup
olmadigr da okul basarisini etkileyen bir faktor olup olmadig: agisindan arastirila gelmistir.
Bastiirk (2009) tarafindan yapilan bir arastirmada erkek ve kiz 6gretmen adaylarinin ¢oktan
se¢meli ve yazili sinavlarda harcadiklari stire ile almis olduklar1 puanlar arasinda anlamh bir
iliskinin olup olmadigl sorgulanmis kiz 6gretmen adaylarmin c¢oktan se¢meli sorular ile
aldiklar1 puanlar arasinda, erkeklerin ise yazili smavlar icin harcadiklar siire ile aldiklar
puanlar arasinda anlaml bir iligkinin oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Dolayisiyla, bu arastirmanin
amac1 yuksekogretimde ogrencilerin okul basarisini etkileyen oOzellikle devamsizlik, ev
ddevleri, sinav stiresi ve bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimi gibi etkenlerin incelenmesi
olarak belirlenmistir. Bu amag¢ kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Ogrenci devamsizliklar ile okul basarisi iizerinde bir etkisi var midir?

2. Bilgi iletisim teknolojilerinin kullanimi okul basarisini nasil etkilemektedir?

3. Ogretim iiyeleri tarafindan verilen 6devleri tamamlayan &grenciler daha basarili
midir?

4. Sinav siirelerinin kullanimi 6grenci basarisini nasil etkilemektedir?

YONTEM

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2016-2017 egitim-6gretim y1li gliz doneminde, Harran
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimiinde egitim-6gretim gérmekte olup 2.
sinifta verilen Sosyal Bilimlerde Istatistik I dersine kayith 8grenciler olusturmustur. Tablo 1'de
gosterildigi gibi bu ¢alisma grubunun %19,1i (£=9) erkek, %80,9'u (f=38) kadindir. Kayith
olduklar smif agisindan %4,3’1 (f=2) birinci sinif, %85,1’i (f=40) ikinci sinif ve %10,6"s1 (£=5) ise
uglincii sif 6grencisidir.
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Tablo 1. Calisma Grubunun Cinsiyetleri ve Siniflar

Cinsiyet % f Sinif % f
Kadin 80,9 38 1 4,3 2
Erkek 19,1 9 2 85,1 40

3 10,6 5

Toplam 100,00 47 Toplam 100,00 47

Veri Toplama

Yiiksekogretimde okul basarisini etkileyen etkenlerin incelenebilmesi icin Sekil 1'de
gosterildigi gibi bes asamali bir yontem izlenilmistir. Birinci asamada her hafta 6grenci
katilimi dikkatli bir sekilde yapilarak imza ile kayit altina alinarak 6grenci sayzst ile imza sayisi
karsilastirilmistir. Herhangi bir yanlishga neden olmamak igin her hafta rastgele secilen tig

ogrencinin Ogrenci kimlikleri kontrol edilmistir.

Ikinci asamada ise ders sunumlarmin

Internet tizerinden erisebilmesi saglanarak paylasilan dijital materyallerin hangi 6grenciler

tarafindan, ne zaman ve ne siklikla incelendigi gozlemlenerek kayit altina alinmistir. Ugiincii
asamada ise dersle ilgili 6grencilere ev ddevleri verilmis, degerlendirilmis ve kayit altina
alinmigtir. Dordiincii asamada ara sinav, final ve biitiinleme smav sorular1 haftalik ders
basliklarina gore hazirlanarak her konudan 2 veya 3 soru sorulmas: saglanmigtir. Bu sekilde
her hafta yapilan 6grenci katilimi, 6dev ve 0grencilerin haraketliligi ile sinav sonuglarinin

haftalik olarak karsilastirilmas: yapilabilmistir. Son asamada ise smav siireleri kayit altina

alinarak 6grencilerin cevaplarinin teslim edildigi zamanlar araliklar1 not edilmistir.

| Devam
eOgrenci

Devamsizligi

taraketlilik
o Akademik

Haftalik Dersler

e-Ders
Merkezi

tdev
eEv

Odevlerinin
Verilmesi

ta§ar|
eAra Sinav,

Final ve
Butlinleme

Sekil 1. 5-Asamali Arastirma Yontemi

| Sure
» Ogrencilerin

Sinav
Surelerinin
Kayiti

Arastirmada 6grenci devamsizliklarinin akademik basariya olan etkisini incelemek igin

ogrencilerin 14 haftalik derse katilimlar1 gozlemlenmistir. Tablo 2’de haftalik konu basliklar:
ve tarihleri gosterilmektedir. Goriildiigii gibi 14 haftalik egitim-6gretim doneminin 2 haftasini

ara smavlar olusturmaktadir.

Tablo 2. Konu Bagliklar1 ve Tarihleri

Hafta Tarih Baglik Hafta Tarih Basglik
01 30 Eyliil Giris 08 18 Kasim Ara Sinav
02 07 Ekim Ars. Yontemleri 09 25 Kasim Karsilagtirmali Ist.
03 14 Ekim SPSS Masatistii 10 02 Aralik Ornekleme Yontemleri
04 21 Ekim  Degigken ve Olgek 11 09 Aralik Ornekleme Biiyiikliigii
05 28 Ekim Veriseti 12 16 Aralik Korelasyon
06 04 Kasim Tanimlayic Ist. 13 23 Aralik Anketorlitk
07 11 Kasim Ara Sinav 14 30 Aralik Anket Uygulamasi
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Ol¢me Aragclart

Bu arastirmada devamsizlik, bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimi, ev 6devleri ve
sinav stirelerinde harcanan stirelerin okul basaris tizerinde etkisini 6lgebilmek i¢gin ara sinav,
yariyll sonu ve biitiinleme olmak iizere dersin hedefleri dogrultusunda sinav sorular
hazirlanmistir. Ara smav sorular1 hazirlanirken ¢oktan se¢meli sorular ile yazili sorular bir
arada verilirken yariyil ve biitiinleme sinavlarinda ise sadece yazili sorular kullanilmistir.

Ara Sinav Sorulari ve Puanlandirma

Tablo 3’de gosterildigi gibi ara sinav sorulari i¢in 2 adet coktan se¢meli soru ve 10 adet
yazili sinav sorusu olmak tizere 12 adet soru hazirlanmistir. Ara sinav sorularmin birincisi 12
puan ve diger sorular 8 puan olmak tizere 100 {izerinden puanlanmigstir. Gosterildigi gibi
haftalik ders programina gore verilen konu igeriklerinden en az 1 adet en fazla 3 adet olmak
tizere sorular hazirlanmistir. Dersle ilgili ara smav 14 haftalik egitim ve 0gretim siiresinin 7.
ve 8. Haftalarda 11 Kasim 2016 tarihinde uygulanmistir. Ara sinav igin smav stiresi 60 dakika
olarak kisitlanmistir.

Tablo 3. Ara Sinav Sorulari ve Puanlandirma

Soru Hafta Igeriklerine Gore Ara Smav Sorulari Puan
01  HI: Aragtirma nigin yapilir? Agiklaymiz. 12
02  H2: Arastirma Yontemleri nedir? Agiklaymiz. 08
03 H2: Anket yonteminin dogru bir sekilde uygulanabilmesi i¢in bilinmesi 08

gerekenler nelerdir?
H3: Asagida verilen segeneklerden hangisi SPSS’in agilimidir?
a) Social Package for Social Statistics
04 b) Statistical Package for Social Sciences 08

c) Social Package for Scientific Statistics
d) Scientific Package for Social Science
e) Higbiri

H3: Asagida verilen SPSS siirtimlerinin amaglari nelerdir? Agiklayimiz.
a) SPSS Advanced Statistics
05 b) SPSS Missing Values 08
c¢) SPSS Amos
d) SPSS Statistic Base

06  H4:Bagimli ve bagimsiz degisken nedir? Ornek ile agiklayiniz. 08
07  H4: Siirekli ve siireksiz degisken nedir? Ornek ile agiklaymiz. 08
08  H4: Olgek ile 6lcekleme arasindaki fark nedir? Agiklayiniz 08

H5: Asagidaki seceneklerden hangisi bir dlgek tiirii degildir?
a) Siniflama (Nominal)
b) Siralama (Ordinal)

09 c) Esit Aralikli (Interval) 08
d) Esit Oranh (Ratio)
e) Olcek (Measure)
H5: Asagida verilen Asagida verilen degiskenlerin alabilecegi degerler
10 hangi 6lgek tiiriine aittir? Nigin? 08

a) Dogum Yeri
b) Egitim Durumu
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c) Sicaklik
d) Tam Sayilar

11 Hé: Merkezi egilim 0l¢iileri nelerdir? Aciklaymniz. 08

Heé: Bir degiskenin alabilecegi degerlerin normal olup olmadig1 nasil

12 anlasilir? Agiklayiniz

08

Yariyil Sonu Sinav Sorulari ve Puanlandirma

Tablo 4’de gosterildigi gibi yariyil sonu smav sorular i¢in 2 adet uygulamali soru ve 6 adet
yazili sinav sorusu olmak iizere 8 adet soru hazirlanmistir. Yarryil sonu smav sorularimn ilk
altis1 yani yazili smav sorular1 10 puan ve diger sorular 20 puan olmak tizere 100 iizerinden
puanlanmistir. Gosterildigi gibi haftalik ders programina gore verilen konu igeriklerinden en
az 1 adet en fazla 2 adet olmak iizere sorular hazirlanmistir. Anketorliik ile ilgili herhangi bir
soru sorulmayip Harran Universitesi Osmanbey Yerleskesi igerisinde &grencilere dgrenci
memnuniyeti anketinin uygulamas: yaptirilmistir. Dersle ilgili yariyil sonu sinavi 14 haftalik
egitim ve 0gretim siiresinin sonunda 6 Ocak 2017 tarihinde uygulanmustir. Yariyil sonu igin
sinav siiresi 40 dakika olarak kisitlanmaistur.

Tablo 4. Yar1yil Sonu Sorular: ve Puanlandirma

Soru fcerik Puan

01 H12: Pozitif ve negative korelasyon arasindaki fark nedir? Ornek vererek 10
agiklaymiz.

0 H12: Pearson korelasyonunun uygulanabilmesi i¢in hangi sartlarin 10
saglanmasi1 gerekmektedir.

03 H10: Olasilikli 6rnekleme c¢esitleri nelerdir? Her birini 6rnekler ile 10

acgiklaymiz.

H11: Kitle biiyiikiiliigtintin 500 6rneklem biiyiikliigiiniin 25 oldugu bir
04  durumda oOrnekleme etkeni ve aralik genisigi etkenin degeri nedir? 10

Hesaplaymiz.
05 HO09: Tek-yonlii ANOVA ile bagimsiz 6rnekleme t-testi arasindaki fark 10
nedir? Agiklaymiz.
HO09: Bir veri setinin normal olup olmadigini anlamak i¢in hangi yontemler
06 10
kullanilir? Agiklayiniz.
H14: Asagida verilen tabloya gore bagimsiz 6rnekleme t-test ve p'nin degeri
nedir?
Tablo 1. Bagimsiz Orneklem t-testi
Levene’'nin Testi t-test
F Anlamlilik t Anlamlilik
07 Diizeyi Diizeyi 20
Varyzinsalarm Esit 0,242 0,626 0,480 0,635
Oldugu Varsaymu
YAS | Varyanslarm Esit
Olmadigi 0,660 0,527
Varsayimi
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H14: Asagida hastalara uygulanan bir diyetin etkisini gozlemleyebilmek
icin hastalarin trigliserid ve kilo diizeylerinin 6nceki ve sonraki durumlar:
karsilastirilmigtir. Tablodaki t ve p degerlerine gore sonuglari raporlaymiz.

Tablo 2. fliskili Orneklem t-testi
t Serbestlik Anlamlilik

08 Derecesi Diizeyi 20
(2-yonlit)
Cift 1 Bta?langlg ‘Trl‘ghserld | 1200 15 0,249
Bitis Trigliserid
) Baslangi¢ Kilo -
Cift 2 Bitis Trigliserid 11,175 15 0,000

Biitiinleme Sinav Sorulart ve Puanlandirma

Tablo 5'de gosterildigi gibi biitiinleme smnav sorular igin 2 adet uygulamali soru ve 6 adet
yazili sinav sorusu olmak tizere 8 adet soru hazirlanmistir. Yariyil smav sorularma benzer
olarak smav sorularmin ilk altis1 yani yazili sinav sorular1 10 puan ve diger sorular 20 puan
olmak tizere 100 {izerinden puanlanmistir. Gosterildigi gibi haftalik ders programina gore ara
sinav oncesi konulardan 4 tane ve ara sinav sonrasi konulardan 4 tane olmak tizere 8 soru
sorulmustur. Harran Universitesi yonetmenligine gdre ara sinav ortalamada %40 ve yariyil ve
biitiinleme %60 etkili oldugu i¢in puanlandirmada bu husus g6z 6niinde bulundurulmustur.
Dersle ilgili biitiinleme sinavi 14 haftalik egitim ve 6gretim siiresinin sonunda yariyil sonu
sinavindan 2 hafta sonra olmak tizere 20 Ocak 2017 tarihinde uygulanmistir. Biitiinleme sinavi
icin siav stiresi 40 dakika olarak kisitlanmistir.

Tablo 5. Biitiinleme Sorular: ve Puanlandirma

Soru Icerik Puan

01 HO04: Bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki fark nedir? Ornek vererek 10
aciklayiniz.

0 HO06: Asir1 degerlerin etkisini azaltmak i¢in merkezi egilim ol¢iilerinden hangisi 10
kullanilir? Agiklayiniz.

03 HO04: Olgek tiirleri nelerdir? Her birini 6rnekler ile aciklaymiz. 10

04 HO06: Kilolar1 40, 60, 80, 40, 70 ve 50 olan 6 kisiye ait bir degiskenin ortalamasi, 10
ortancasi, tepe degeri ve standart sapmasi nedir? Hesaplayiniz.
HO09: Tek-yonlii ANOVA'nin uygulanabilmesi i¢in hangi sartlarin saglanmasi

05 o . 10
gerekmektedir? Ornekler ile a¢iklayiniz.

06 H11: Orneklem biiyiikliigiinii hesaplarken dikkat edilecek husular nelerdir? 10
Aciklaymniz.
H14: Asagida verilen tabloya gore bagimsiz drnekleme t-test ve p'nin degeri nedir?

07 20
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Tablo 1. Bagimsiz Orneklem t-testi

Levene'nin Testi t-test
F Anlamlilik t Anlamlilik
Diizeyi Diizeyi
Varyansalarin Esit 0,242 0,626
0,480 0,635
Oldugu Varsayimi
YAS
Varyanslarin Esit
0,660 0,527
Olmadigi Varsayimi1

H14: Asagida ekonomik, standart ve liiks araba kullanan kisilerin yaslar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadig: arastirilmistir. Tablodaki F ve p degerlerine gore
sonuglar1 raporlaymiz.

Tablo 2. fliskili Orneklem t-testi

Serbestlik Ortalama F Anlamlilik
08 Derecesi Karesi Diizeyi 20
2 58373,809 439,466 0,000
6397 132,829
6399

Hem yar1y1l sonu sinavi igin hem de biitiinleme smnavi igin tiim katilimcilarin smavlar: ayni
anda baslatilmis ve 6grenciler smavlarmni teslim ederken simav bitirme siireleri kagitlarinin
tizerine not edilmistir. Tim smavlarin uygulanmas: ve degerlendirilmesi arastirmaci
tarafindan yapilmistir. Sinavlarin puanlandirilmas: yapilirken cevap anahtar: olusturulmus
ve dgrencilerin cevaplari ile karsilagtirilarak puanlandirma yapilmistir.  Ornegin, yariyil
sinavinda sorulan “Olasilikl: 6rnekleme cegitleri nelerdir? Her birini 6rnekler ile agiklayiniz.” Sorusu
10 puan iizerinden degerlendirilmis olup rastgele, tabaka, sistematik ve kiime gesitlerini yazan
Ogrenci 5 puan almis, her bir gesidin agiklamasini dogru yapmasi halinde 2,5 puan ve 6rnek
vermesi halinde ise 2,5 puan daha almistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Yiiksekogretimde okul basarisini etkileyen faktorlerin incelenmesi iizerine yapilan bu
aragtirmanin sonuglar1 4 kisimda ele alinmistir. Birinci kisimda 6grenci devamsizliklari ile
okul basarisi arasinda herhangi bir iliskinin olup olmadig1 sorgulanacaktir. Bu soruya cevap
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verebilmek igin O0grenci devamsizliklar ile ara sinav, yariyil sonu smavi ve biitiinleme
sonuglar1 ayr1 ayri olarak karsilagtirilacaktir. Tkinci kisimda ise bilgi ve iletisim teknolojilerinin
kullanimmin okul basarisini etkileyip etkilemedigi tartisilacaktir. Bu tartismanin saglikli bir
sekilde yapilabilmesi igin Internet iizerinden ders sunumlariin paylagildigi agik-kaynak ve
ticretsiz bir 6grenme ortami olan Akademik e-Ders Merkezini (yani Moodle) 6grencilerin
kullanip kullanmadigini, veya ne siklikla kullandiklar1 incelenecektir. Ugiincii kisimda ise
Ogretim tiyeleri tarafindan verilen 6devleri tamamlayan 6grencilerin daha basarili olup
olmadiklar1 ¢oztimlenecektir. Bu amaca ulasabilmek i¢in 6devleri basari ile teslim eden ve
etmeyenlerin sinav notlar1 karsilasilacaktir. Son olarak smavlarda harcanan siireler ile sinav
sonuglar: arasinda bir iliski olup olmadig1 sorgulanacaktir.

Ogrenci devamsizliklar1 ve okul basarist

Ogrenci devamsizliklari ile okul basarisi arasinda bir iliski olup olmadigini ortaya
¢ikarabilmek i¢in 6grencilerin devamlarina gore aldiklari sonuglar hem ara sinav, hem yarryil
sonu hem de biitiinleme sinavlari icin karsilagtirilmistir. Tablo 6’da 6grenci devamsizliklarma
gore ara sinav sonuglar: verilmistir. Gortildiigii gibi ara smava 41 o6grenci katilmis olup ara
smav oncesi 6 hafta ders islenmistir. Sinava katilan 41 6grenciden 1’i sadece 1 hafta, 3'ii sadece
3 hafta, 6's1 4 hafta, 16’s1 5 hafta ve 15’i de 6 hafta olmak tizere tiim derslere katilmistir.
Ogrencilerin devamlarina gore her sorudan aldiklari puanlarin ortalamasi gosterilmistir.

Tablo 6. Devamsizliga Gore Ara Simav Sonugclari

Maks. 1 2 ¥ 4 > 6 Genel

Soru Turd Puan Hafta Hafta Hafta Hafta Hafta Hafta (1)

1) ©) ©) (6) (16) (15

01 Yazili 12.00 12.00 - 08.00  8.00 7.13 920  08.20
02 Yazili 08.00  08.00 - 08.00 5.000 4.719 7.000 5915
03 Yazili 08.00  08.00 - 08.00  6.67 8.00 8.00  07.80
04 Se¢meli  08.00  08.00 - 0533  4.00 3.00 427  03.90
05 Yazili 08.00  00.00 - 00.00  0.00 .38 1.73  00.78
06 Yazili 08.00  08.00 - 02.67 8.000 6375 693  06.59
07 Yazili 08.00  08.00 - 06.67  3.33 3.75 587  04.78
08 Yazili 08.00  08.00 - 04.00 3.33 2.75 533  04.00
09 Se¢cmeli  08.00  08.00 - 08.00  8.00 8.00 747  07.80
10 Yazili 08.00  00.00 - 03.33 533 5.00 573  05.07
11 Yazili 08.00  08.00 - 05.33  4.17 6.00 720  06.17

12 Yazili 08.00  00.00 - 02.67 5333 3.000 4.167 3.67
100.00 76.00 - 62.00 6117 58.09 7290 64.68
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Gosterildigi gibi alt1 haftalik tiim derslere katilan 15 6grencinin ara sinav ortalamast
100 tizerinden 72,90 olup genel ortalamadan yiiksektir. Fakat, 3 ile 5 hafta arasinda gelen
ogrencilerin ara sinav ortalamalari ise 58 ile 62 arasinda degismektedir. Tablo 7'da ise 6grenci
devamsizliklarina gore yarryil sonu smav sonuglar: verilmistir. Goriildiigii gibi yariyil sonu
sinava 44 6grenci katilmis olup ara smav sonrasi 6 hafta ders islenmistir. Yariyil sonu smnav
sonuglarina gore genel ortalama 100 iizerinden 37,51 olarak hesaplanmigtir. Ogrencilerin
devamsizliklarina gore basari notlar1 degerlendirildigi zaman devam siiresi artikga not
ortalamasi da artmaktadir. Bu bize 6grenci devamsizliklari ile okul basarisi arasinda negatif
bir iligki oldugu goriilmektedir. Ciinkii 6grenci devamsizligi artikca not ortalamas:
dismektedir.

Tablo 7. Devamsizliga Gore Yarryil Sonu Sinav Sonuglari

Maks 1 2 3 4 > 6 Genel
Soru Tura Puan' Hafta Hafta Hafta Hafta Hafta Hafta (44)
0) 3) &) 17) 13) (2)

01 Yazili 10.00 - 04.00 04.00 0553 06.62 09.00 05.59
02 Yazili 10.00 - 0250 06.39 07.57 08.27 10.00 07.30
03 Yazili 10.00 - 0833 0694 0757 07.69 0750 07.53
04 Yazili 10.00 - 00.00 05.00 06.32 04.62 05.00 05.06
05 Yazili 10.00 - 05.00 0356 04.88 0585 07.00 05.00
06 Yazili 10.00 - 00.00 01.17 01.85 02.77 0225 01.88
07 Yazili 20.00 - 00.00 0028 0191 05.00 0250 02.39
08 Yazili 20.00 - 02.00 0222 0294 0292 04.00 02.77

100.00 - 21.83 29.56 38.59 43.73 47.25 37.51

Tablo 7'de gortildiigi gibi tiim derslere katilan 6grencilerin not ortalamasi 47,25 iken
3 hafta derslere gelen Ggrencilerin not ortalamasi ise 21,83’de kalmistir. Benzer sekilde,
ogrencilerin devamlilig1 artikga not ortalamalar1 da artmistir. Tablo 8'da ise Ogrenci
devamsizliklarina gore biitiinleme sinav sonuglar1 verilmistir. Goriildiigli gibi biitiinleme
sinavina 20 6grenci katilmis olup 12 haftalik dersten sorumlu olmuslardir.

Tablo 8. Devamsizliga Gore Biitiinleme Sinav Sonuglari

7 8 9 10

Soru Tiiri 1\;‘?::1 Hafta Hafta Hafta Hafta G(Zg)el
“) ) (6) 3)

01 Yazili 10.00 0650 06.57 08.00 08.00 07.20

02 Yazili 10.00 00.00 02.14 03.33 03.33 02.25

03 Yazili 10.00 03.44 06.96 07.92 08.33 06.75
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04 Yazili 10.00 06.75 06.86 0725 0833 07.18
05 Yazili 10.00 05.00 0429 05.00 05.00 04.75
06 Yazili 10.00 00.75 00.86 02.67 01.00 01.40

07 Ayni Soru  20.00 0625 1071 0417 20.00 09.25

08 Yazili 20.00 05.00 06.61 03.33 10.00 05.81

100.00 33.69 45.00 41.67 64.00 44.59

Biitiinleme smav sonuglarina gore genel ortalama 100 tizerinden 44,59 olarak
hesaplanmis olup yariyill sonu genel not ortalamasindan fazladir. Bu durum o&ncelikle
ogrencilerin biitiinleme sinavina daha iyi hazirlandiklarini gostermektedir. Ogrencilerin
devamsizliklarina gore basar1 notlar1 degerlendirildigi zaman devamlilik siiresi artikca not
ortalamasi biitiinleme smavi icinde artmaktadir. Bu bize 6grenci devamsizliklar: ile okul
basaris1 arasinda negatif bir iliski oldugunun biitiinleme sinavinda da tekrar etmektedir. Buna
ragmen yar1yil sonu sinav sonucunda ortalamalar birbirlerine yakinken biitiinlemede farklar
daha genistir. Ek olarak, biitiinlemeye kalan 6grencilerin yariyil sonu smnavlarmi gozden
gecirip gecirmediklerini degerlendirebilmek igin yariyll sinavinda sorular1 7. soru
degistirilmeden biitiinleme smavinda da sorulmustur. Buna ragmen sadece en yiiksek
devama sahip 6grencilerin tam puan aldiklar1 goriilmiistiir. Sonug olarak {i¢ stnav sonucu
birlikte degerlendirildigi zaman tiim derslere katilan Ogrencilerin not ortalamasmnin iyi
oldugu, genel not ortalamasindan yiiksek oldugu vurgulanabilir. Dahasi, derse katiim orani
artik¢a not ortalamasinin da artig1 hem yariyil sonu hem de biitiinleme siavi sonuglarinda
gozlemlenmektedir.

Odev ve Okul Basarisi

Ogrencilere verilen ev 6devleri ile okul basarisi arasinda bir iligki olup olmadigini ortaya
¢ikarabilmek icin 6grencilerin ev 6devlerini teslim durumlar1 hem ara sinav, hem yariyil sonu
hem de buitiinleme sinavlar i¢in karsilagtirilmistir. Ogrencilere ara sinav oncesi 1 6dev ve ara
sinav sonrast 3 olmak tiizere toplam 4 6dev verilmistir. Tablo 9'da 6grenci 6dev durumlarina
gore ara smav sonuglari verilmistir. Gortildiigii gibi ara sinava 41 6grenci katilmis olup bu
ogrencilerden sadece 4 tanesi verilen 6devi teslim etmislerdir. Genel ortalamalar incelendigi
zaman Odevlerini teslim eden 6grencilerin not ortalamalar1 daha yiiksektir.

Tablo 9. Odev Getirenlere Gore Ara Sinav Sonuglari

0 1
Soru hlfj:z Odev Odev G(ZI;;I
(37) 4)
01 12.00 8.27 7.50 08.20
02 08.00 5.96 5.50 5.915
03 08.00 7.78 8.00 07.80
04 08.00 3.89 4.00 03.90
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05 08.00 0.73 1.25 00.78
06 08.00 6.43 8.00 06.59
07 08.00 4.76 5.00 04.78
08 08.00 4.00 4.00 04.00
09 08.00 7.78 8.00 07.80
10 08.00 5.03 5.50 05.07
11 08.00 6.19 6.00 06.17
12 08.00 3.42 6.00 3.67

100.00 64.24 68.75 64.68

Benzer sekilde ara smav sonras: 0grencilere 3 ddev daha verilmistir. Tablo 10’da
gosterildigi gibi 25 6grenci higbir 6devi yapmamustir. Benzer sekilde tiim 6devleri yapan higbir
ogrenci bulunmamaktadir. Fakat, teslim edilen 6dev sayisina gore 6grencilerin yariyil sonu
not ortalamalar1 karsilastirildigl zaman 0 6dev teslim edenlerin ortalamasi 33,59, 1 6dev teslim
edenlerin ortalamas: 36,39 ve 2 0Odev teslim edenlerin ortalamasi ise 46,33 olarak
hesaplanmistir. Bu teslim edilen Odev sayisi artik¢a okul basarisnin da artigini
gostermektedir.

Tablo 10. Odev Getirenlere Gore Yariyil Sonu Smav Sonuglari

1
Soru 1\1;[21;31 (")(fl)ev Odev Ojev Ojev sz)el
(25) ) (12) )

01 10.00 5.52 5.71 5.67 - 05.59
02 10.00 6.65 6.79 8.96 - 07.30
03 10.00 6.80 8.04 8.75 - 07.53
04 10.00 4.30 6.43 5.83 - 05.06
05 10.00 4.44 5.43 5.92 - 05.00
06 10.00 1.56 0.86 3.13 - 01.88
07 20.00 1.60 0.00 5.42 - 02.39
08 20.00 2.72 3.14 2.67 - 02.77
100.00 33.59 36.39 46.33 - 37.51
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Tablo 9 ve 10’da ki sonuglar birlikte degerlendirildigi zaman 6gretim tiyeleri tarafindan
verilen 6devleri tamamlayan 6grencilerin daha basarili olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bunun
birden fazla nedeni olabilecegi unutulmamakla beraber 6devlerini yapan 6grencilerin daha
sorumlu olduklar1 diisiiniildiiglinde tablo sonuglarmin mantikli oldugu varsayilabilir. Ek
olarak, 6devlerini teslim eden 6grencilerin tamamai 7 ve {izeri hafta derse katilmiglardir. Erkek
ve kiz Ogrencilerin 6devleri karsilagtirildigr zaman kiz 6grencilerin %50’si en az bir 6dev
teslim ederken bu oran erkeklerde %11,1 de kalmistir.

Sinavlarda Harcanan Siire ve Okul Basarisi

Ogrencilere sinavlarda harcadiklari siire ile siavlardan aldiklari puanlar arasinda bir
iliski olup olmadigmi ortaya ¢ikarabilmek igin Ogrencilerin hem yariyill sonu hem de
biitiinleme smavlarindan aldiklar1 puanlar ile harcadiklar: stireler karsilastirilmistir. Tablo
11’de &grencilerin harcadiklar: siirelere gore yariyr sonu smmavindan aldiklari puanlar
verilmistir. Gortildiigi gibi 40 dakikalik smav siiresi 3 gruba bdliinerek 0-20 dakika arasinda
siire harcayanlar 1. grup, 21-30 dakika siire harcayanlar 2. grup, ve 31-40 dakika siire
harcayanlar ise 3. grup olarak smuflandirilmistir. Goriildiigti gibi smav stiresi artikca
ogrencilerin aldiklar1 notlarin ortalamas: da artmistir. Bu da smav siirelerinin kullaniminin
ogrenci basarisimi olumlu yonde etkiledigini vurgulamaktadir. Ozellikle smav siiresinin
tamamini kullanmaya calisan oOgrencilerin daha yiiksek notlar aldiklar1 tablolardan
okunabilmektedir.

Tablo 11. Harcanan Siireye Gore Yariyil Sonu Smav Sonuglari

0-20 21-30 31-40

Soru 1\1211&111;; Dakika  Dakika  Dakika G(le)el
8) (6) (30)
01 10.00 4.25 5.33 6.00 05.59
02 10.00 3.13 6.67 8.54 07.30
03 10.00 7.19 5.42 8.04 07.53
04 10.00 4.38 5.00 5.25 05.06
05 10.00 1.88 2.67 6.30 05.00
06 10.00 1.13 0.00 2.45 01.88
07 20.00 0.31 0.83 3.25 02.39
08 20.00 2.50 1.33 3.13 02.77

100.00 24.75 27.25 42.97 37.51

Benzer sekilde, Tablo 12’de Ogrencilerin harcadiklar1 siirelere gore biitiinleme
smavindan aldiklar1 puanlar gosterilmistir. Goriildiigii gibi 0-20 dakika igerisinde higbir
ogrenci smav salonunu terk etmemistir. Bu da 6grencilerin biitiinleme sinavina daha iyi
hazirlandiklarini isaret etmektedirler. Ciinkii yariyil sonu sinavinin ilk yarisinda smavi terk
eden Ogrencilerin not ortalamasi 27,75 olup oldukga yetersizdir. Benzer sekilde yariyil sonu
sinavi ile biitiinleme sinavinin puanlandirmasi ve soru sayisi ayni, kapsami genis olmasina
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ragmen genel ortalamalar daha yiiksektir. Her seye ragmen sinav siiresini tam olarak
kullanmaya calisan 8 kisinin not ortalamas1 (O=47,16), daha az kullananlara gore (O=42,88)
daha ytiksektir.

Tablo 12. Zamana Gore Biitiinleme Sinav Sonuglari

0-20 21-30 31-40

Soru 1\1;12:2 Dakika Dakika Dakika G(zg)el
0) 12) 8

01 10.00 ; 6.17 8.75 (7.0
02 10.00 ; 0.83 438 (225
03 10.00 - 6.67 6.88 0675
04  10.00 . 6.96 750  07.18
05  10.00 - 417 563  04.75
06  10.00 - 1.83 0.75  01.40
07 20.00 - 10.00 813  09.25
08  20.00 - 6.25 516  (5.81
100.00 . 4288 4716 4459

Tablo 11 ve 12'den elde edilen sonuglar birlikte degerlendirildigi zaman smnav
siiresinin tamamin kullanan veya kullanmaya ¢alisan 6grencilerin not ortalamasi digerlerine
gore daha iyidir. Bu da bu 6grencilerin simnavlara daha iyi hazirlandiklar1 ve bilgilerini puana
dontistiirebilmesi i¢in daha ¢ok zamana ihtiyaglar1 olduklarini isaret etmektedirler.

Bilgi Iletisim Teknolojilerinin Kullanimi1 ve Okul Basaris1

Ogrencilere bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimu ile siavlardan aldiklari puanlar
arasinda bir iligki olup olmadigini ortaya ¢ikarabilmek i¢in 6grencilerin hem yariyil sonu hem
de biitiinleme sinavlarindan aldiklar1 puanlar ile Akademik e-Ders Merkezine iiye olup
olmadiklari, iiye iseler haraketlilikleri karsilastirilmistir. Tablo 11’de Akademik e-Ders
Merkezine iiye olan ve olmayan Ogrencilerin yariyill sonu sinavindan aldiklari puanlar
verilmistir. Gortildiigii gibi 12 6grencinin tiyeligi var iken 32 6grencide ise tiyelik yoktur.
Akademik e-Ders Merkezine iiye olan Ogrenciler, ders sunumlarina (prezi olarak)
erisebilmekte, ders ile ilgili duyurular1 gorebilmekte, diger katihmcilar1 izleyebilmekte ve
ogretim tiyesi ve diger 6grenciler ile yazisabilmektedir.

Tablo 13. Uyelige Gore Yariyil Sonu Siav Sonuglari

Sor Maks. Yok Var Genel
v Puan (32) (12) (44)

01 10.00 5.44 6.00 05.59

02 10.00 7.15 7.71 07.30
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03 10.00 7.66 7.19 07.53
04 10.00 4.53 6.46 05.06
05 10.00 5.19 4.50 05.00
06 10.00 1.78 2.13 01.88
07 20.00 242 2.29 02.39
08 20.00 2.75 2.83 02.77

100.00 36.91 39.10 37.51

Gorildiigi gibi tiyeligi olan 6grencilerin yariyil sonu not ortalamasi 39,19 iken iiye
olmayanlarin not ortalamasi ise 36,91 de kalmistir. Ogrencilerin not ortalamalar1 arasindaki
fark ¢ok yiiksek olmamasma ragmen yine de dikkat gekici bir sonu¢ olup burada
vurgulanmistir. Benzer sekilde tiyeligi olan ve olmayan ogrencilerin biitiinleme smav
sonuglarmin ortalamalar1 da Tablo 14’de verilmistir. Benzer sekilde ortalamalar1 olan
ogrencilerin biitiinleme smav sonuglar1 digerlerine gore daha yiiksek olup fark daha da
bliytimiistir.

Tablo 14. Uyelige Gore Biitiinleme Sinav Sonuglari

Soru Maks. Yok Var Genel
Puan (15) 5) (20)
01 10.00 7.07 7.60 07.20
02 10.00 2.33 2.00 02.25
03 10.00 6.75 6.75 06.75
04 10.00 6.90 8.00 07.18
05 10.00 5.00 4.00 04.75
06 10.00 1.47 1.20 01.40
07 20.00 7.33 15.00 09.25
08 20.00 5.25 7.50 05.81

100.00 42.10 52.05 44.59

Ek olarak, bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanima ile okul basaris1 arasinda bir iligki
olup olmadigini anlayabilmek igin Ogrencilerin Akademik e-Ders Merkezindeki tiim
haraketlilikleri analiz edilerek Tablo 15 ve 16’da verilmistir. Gosterildigi haraketlilikleri 0 yani
hig giris yapmayanlar, 1-5, 9-13 ve 19-31 arasinda haraketliligi olanlar seklinde 4 grup olarak
smiflandirilmigtir. Gortildigii gibi hicbir haraketlilige sahip olmayanlarin not ortalamasi hem
yar1yil sonuglarina gore hem de biitiinleme sonuglarina gore en ¢ok haraketlilige sahip olan
ogrencilerden az da olsa fazladir.
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Tablo 15. Haraketlilige Gore Yariyil Sonu Siav Sonuglari

0 1-5 9-13 19-31

Soru 1\1_/)[2::1 Haraket Haraket Haraket Haraket G(ZZ;}I
(32) (5) 3) 4)
01 10.00 5.44 5.60 6.67 6.00 6.00
02 10.00 7.15 7.00 7.50 8.75 8.75
03 10.00 7.66 8.50 7.08 5.63 5.63
04 10.00 4.53 6.50 5.00 7.50 7.50
05 10.00 5.19 4.80 4.67 4.00 4.00
06 10.00 1.78 2.70 2.50 1.13 1.13
07 20.00 2.42 3.00 0.83 2.50 2.50
08 20.00 2.75 2.80 5.33 1.00 1.00

100.00 36.91 40.90 39.58 36.50 36.50

Bu sonuglar birlikte diistintildiigii zaman bilgi ve iletisim teknolojilerini ¢ok fazla
kullanan 6grencilerin okul basarilarinin diisiik oldugu, baslangi¢ diizeyinde kullananlarin ise
yiiksek oldugu gozlemlenmektedir. Bu tiir 6grencilerin sosyal iletisim ortamlarini da ¢ok fazla
kullanildigr  disiiniildiigiinde bilgi ve iletisim teknolojilerini dogru bir sekilde
kullanmadiklar1 varsayilabilir. Sonug olarak bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanabilen ve
asir1 haraketlilik gostermeyen Ogrencilerin okul basarisinda olumlu etkiler oldugu
varsayilabilir.

Tablo 16. Haraketlilige Gore Biitiinleme Sinav Sonuglari

0 1-5 9-13 19-31

Soru Maks Harake Harake Harake Harake Gelne

JLPuan t t t t 20)

(15) 2) ) ©)

01 10.00 7.07 8.00 - 733  07.20
02 10.00 2.33 5.00 - 0.00 02.25
03 10.00 6.75 10.00 - 458  06.75
04 10.00 6.90 9.50 - 700 07.18
05 10.00 5.00 5.00 - 333 0475
06 10.00 1.47 1.50 - 1.00  01.40
07 20.00 7.33 20.00 - 11.67  09.25
08 20.00 5.25 11.25 - 500  05.81
100.0  42.10 70.25 - 39.92 44.59

0
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SONUC

Bu ¢alismada yiiksekogretim de ogrencilerin okul basarisini etkileyen devamsizlik, ev
odevi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimi ve smavlarda harcanan stireler olmak tizere
cesitli faktorler incelenmistir. Bulgularimiz gostermektedir ki 6grenci devamsizhig: artikca
okul basarisi diismekte, sinavlarda kullanilan siire artik¢a okul basarisi artmakta, ev
odevlerinin yapan 6grenciler daha iyi puanlar almakta ve bilgi ve iletisim teknolojilerini dogru
bir sekilde kullanan 6grencilerinde okul basarisi yilikselmektedir.

Ogrenci devamsizlig1 artikca okul basaris1 diistiigii icin dgrencilerin derslere katilimi
tesvik edilmelidir. Bozdogan ve Kava (2016) tarafindan yapilan bir ¢alismada smif disinda
islenen derslerin daha eglencili oldugu ve derse katilim oranlarini artirdig1 vurgulanmaktadir.
Duman ve Eren (2014) ise 6gretmen adaylar {izerinde yaptiklar: bir calismada 6grencilerin
basar1 amaclari, 6grenme stratejileri ve derse katilimlar1 arasinda anlaml diizeyde iligki
bulmuslardir. Buda gostermektedir ki oOgrencilerin derslere katilimimi artirmak igin
Ogrencilerin basar1 amaglari {izerine derslerin islenisinde giincellemeler yapilmalidir.

Calismamiz ev Odevlerinin 6grenci basarist tizerinde olumlu bir etkisinin oldugunu
gostermektedir. Fakat, yapilan akademik calismalar ogrencilere verilen ev odevlerinde
dikkatli olunmas1 gerektigini isaret etmektedir. Ornek olarak, Yiicel (2004) tarafindan bir
calismada 6gretmenlerin bazi ders konularmi 6zellikle bunlarin kitapdaki yerleri gostermek
siiretiyle ev 0devi olarak vermesi 0grencilerde olumsuz yargilar olusmasina neden oldugu
belirtilmektedir. Cooper (1994) ise ev 6devi galismasinin Gyle basit bir girisim olmadigin
vurgulayarak ev 6devinin etkinliginin bir ¢ok etkene bagl oldugu konusunda 6gretmenleri
uyarmaktadir. Saracaloglu, Akamca ve Yesildere (2006) ise Ogrencilerin ilgilerinin ve
yeteneklerinin taninmasi, bilimsel arastirmaya tegvik edilmesi ve onlara segenekler sunulmasi
agisindan proje tabanli 6grenmeyi tanimlamakta ve ev ddevlerinin de bu tiir 6grenmeyi
destekleyen bir yonii oldugunu vurgulamaktadir.

Dahasi ¢alismamizin sonucunda bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminin dgrenci
basaris1 lizerinde olumlu bir etkisinin oldugu bulunmustur. Fakat, bu teknolojileri siklikla
kullanan 6grencilerde bu kullanim 6grenci basarisinda olumlu bir artis gostermemektedir.
Girsakal (2012)'1in bulgularida ¢alismamiz ile ortiismektedir. Giirsakal’a gore evde ve okulda
bilgisayar kullanim sikliklig1 olumsuz bir etki olup bu sonucun bilgisayarda gecirilen zamanin
¢ogunlugunun oyun oynamaya ve internette gezinmeye harcanmasindan kaynaklandigini
vurgulamaktadir.

Bu caligma Harran Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii 6grencisi olup
2016-2017 giiz déneminde Sosyal Bilimlerde Istatistik I dersine kayitli dgrenciler {izerinde
yapilmis olup sonuglarin genellestirilebilirligi katilimcr sayist ile siirhdir. Bu ¢alisma ile
ortaya ¢ikarilan sonuglarin ileride yapilacak olan ¢alismalara 1sik tutacagr umulmakta olup
katilimc1 sayisimin genis ve Tiirkiye'nin diger illerinde farkli 6grenim diizeylerinde farkl
sonuglar dogurabilecegi unutulmamalidir.
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