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Analojilere Yonelik Bir Tutum Olcegi?

Demet YiGiT2, Ummiigiilsiim BOZKURT?

Ozet

Anahtar Kelimeler

Bu calismanin amaci; Ogrencilerin analojilere karsi tutumlarini
belirlemeye yonelik bir 6lgek gelistirmektir. Yapilan literatiir taramasi
ve 0grenci goriismeleri dogrultusunda 44 maddeden olusan taslak 6lgek
hazirlanmistir. Taslak Olgek 2014-2015 Ogretim yilinda Erzincan
Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde lisans diizeyinde egitim goren 175
ogrenciye uygulanmugtir. Olgek {izerinde yapilan faktor analizi
soncunda toplam 29 maddeden olusan 4 faktorlii 6lgek elde edilmistir.
Olgekte yer alan maddelerin, verilerin %55,90’sini karsiladig
belirlenmistir. Glivenirlik ¢alismasi sonucunda birinci faktoriin Alfa (o)
glvenirlik katsayis1 .91, ikinci faktoriin Alfa (o) glivenirlik katsayis1 .84,
ti¢lincii faktoriin Alfa (a) glivenirlik katsayist .80, dordiincii faktoriin
Alfa (a) giivenirlik katsayisi .81 ve dlgegin genel Alfa («) giivenirlik
katsayis1 ise .95 olarak bulunmustur. Bulunan sonuglara gore
Analojilere  Yénelik Tutum Olgeginin ve biitiin  faktorlerin
giivenilirliginin yiiksek oldugu kabul edilmistir.

Analoji
Tutum

Olgek gelistirme

An Attitude Scale For Analogy

Abstract

Keywords

The aim of this study is developing a scale to determine the students’
attitudes related analogies. A draft scale consisting of 44 items was
prepared in the direction of literature review and student opinions.
Draft scale is applied the teacher candidates that studying in various
departments of Education faculty of Erzincan University during 2014-
2015 academic year. After the factor analyzes on the scale, 4 subscale
which consisting of 29 items were obtained. Items placed in the scale
were explained the 55.90% of the data. As a result of reability study, the
reability coefficient of first factor is .90, the second factor coefficient is
.84, the third factor coefficient is .80, the last factor coefficient is .81 and
the general reability coefficient of scale is .95. According to the results,
the scale (an attitude scale for analogy) and all factors reability were
deemed very high.
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GIRIS

Giintimiizde yapilan pek c¢ok arastirma “Ogrenme” iizerine yogunlasmakta ve
ogrenmeyi etkileyen cesitli faktorler bu ¢alismalarin odak noktasmni olusturmaktadir. Ele
alinan faktorlerden en &nemlilerinden biri de siiphesiz dgretim yontemleridir. Ogretim
programlarinda amaglanan kazanimlarin 6grencilere kazandirilmasi, uygun bir ya da birkag
yontemin uygulanmasiyla onem arz etmektedir (Ciray, 2010). Bu yontemlerden birisi de
ogrenmede “iskeleler” gibi kullanildiklarindan analoji yontemidir (Matlen, Vosniadou, Jee
& Ptouchkina, 2011).

Analoji, aralarinda benzerlik olmayan iki sey arasinda bulunan bazi detaylar acisindan
uygunluk, benzerlik ve paralelliktir (Kilig, 2009). Bilinmeyen veya yabancilik gekilen bir
olgunun, durumun ya da nesnenin bilinen ya da tanidik olan olguya, duruma veya nesneye
benzetilerek agiklanmasidir (Bilaloglu, 2006). Analojiyi soyle agiklamak miimkiindiir, ¢ok iyi
bilinerek uzun siireli bellege depolanan bilgilerin yeni 6grenilecek bilgilerin yakalanmasinda
kullanilmasidir. Ogrenmede analoji kullaniminin amaci; 8grencilerin sahip olduklar: bilgiler
ile yeni bilgiler arasinda uygun benzetmeler yapilarak bu benzetmelerin biligsel olarak
iliskilendirilip anlamli 6grenmenin saglanmasidir (Ugur, 2009; Vandetti, Matlen, Richland &
Binge, 2015).

Analoji kullandiginda, gee¢mis bilgiler ve deneyimler ile beraber bu analojiler
yorumlanir. Bdylece analojiler; mevcut bilgi ile yeni bilgi arasinda koprii kurulmasini saglar
(Aykutlu & Sen, 2011). Egitim ve Ogretim siirecinde kullanilan analojilerin; bilimsel bilgi
iletimi ve akilda tutulmasi, anlasilmasi zor olan soyut kavramlarin somutlastirilmasi,
Ogretim ortamlarinin aktiflestirilmesi ve 6grencilerin diisiinme becerileri ve problem ¢6zme
yeteneklerinin gelistirilmesi gibi faydalar1 vardir (Akar, 2007; Sahin 2016). Ogretmenlerin
sahip olduklar: bilgi birikimleri hazirladiklar1 analojiler {izerinde etkilidir (Harrison & Jong,
2002). Bunun yaninda Ogrenciler tarafindan kullanilan analojiler ise degisik alanlarda
ogrencilerin problemler {iretmesini saglamaktadir. Zihinde mevcut olan bilgiler ile yapilan
benzetmelerde Ogrencilerin ilging sorular sormasini saglanmakta ve olusturulan sorularla
onlarin bilgi diizeyleri {izerine yorumlar yapilmasini kolaylastirmaktadir (Vandetti, Matlen,
Richland & Binge, 2015). Ayrica, analojiler 6grenmeyi desteklemedeki rollerinin yani sira
ogrencilerin tutumlarim gelistirmede de etkindirler (Giinel, Kabatas Memis & Biiytikkasap,
2009).

Analojiler 6grencilerin 6grenme siireglerine katki saglamasma ragmen, yeterli 6gretim
destegi alamadiklarinda veya Ogretmenin verdigi analojiyi goremediklerinde ve daha da
onemlisi muhakeme yeteneklerinin yetersiz kalmasi durumunda etkili Ogrenme
gerceklesmeyebilir (Matlen, Vosniadou, Jee & Ptouchkina, 2011; Gokharman, 2013).
Ogrenciler daha énce hi¢ gormedikleri, {izerinde mevcut bilgiye sahip olmadiklar1 veya
biligsel yapilarina uygun olmayan ya da ters olan bir analojiyle karsilastiklarinda olusacak
kavram kargasasi kaginilmazdir (Aykutlu & Sen, 2011).

Bireylerin kendilerine veya g¢evrelerinde bulunan herhangi bir toplumsal nesne ya da
olaya kargsi tecriibe ve bilgilerine dayanarak gelistirdigi tepki egilimine “tutum” denir.
Tutumlar, tercih, kabul, takdir ve taahhiit gibi duygusal davranislarin disinda bilissel ve
davranissal yonelimleri de genis bir oranda kapsar (Tosun, 2011). Bagka bir ifadeyle tutum,
bireyleri belirli durumlar karsisinda belli davramglari gosterme durumunda birakan
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ogrenilmis psikolojik yapilardir (Anagiin & Duban, 2014). Bireylerin sahip olduklar:
yatkinlik veya tutum kurulduktan sonra s6z konusu durumla ilgili bir davranig
gerceklestirmesi beklenir. Egitim ve Ogretim siirecinde tutumlarin Olgiilmesi, bireylerin
icinde bulundugu kosullardaki tutumlarini saptamak ve ilerideki davrarnslarini yordamak,
tutumlarmi degistirmek veya yeni tutumlar olusturmak igin &grenen bireylerin mevcut
tercihlerini ortaya koymak gibi farkl faydalar saglar (Nuhoglu, 2008).

Bu ¢alismanin amacy; yukaridaki bilgiler 1s1§inda lisans 6grencilerinin analojilere kars:
tutumlarini belirlemeye yonelik bir tutum 6lgegi gelistirmektir.

YONTEM

Bu calismada Ogrencilerin analojiye yonelik tutumlarmi Olcebilen, besli likert tipi
modele uygun bir 6lgek gelistirmek icin gegerlik ve giivenirlik islemleri yapilmistir.

Calisma Grubu

Aragtirmaya 2014-2015 &gretim yilinda Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi
bilinyesinde bulunan Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi boliimiinde lisans diizeyinde egitim
goren 138 6grenci ve Sinif Ogretmenligi Anabilim Dali'nda lisans diizeyinde egitim goren 37
ogrenci olmak tizere toplamda 175 6grenci katilmustir.

Olgegin Gelistirilmesinde izlenen islem Basamaklart

Olgegin gelistirilmesi sirasinda izlenen islem basamaklar: Sekil 1'de 6zetlenmistir.

Alan yazin incelemesi

Madde Havuzu Olusturma " . .
46 6grenciyle goriisme
44 madde havuzu olusturma
Kapsam ve Goriiniis {
Gegerliginin Saglanmasi

Uygulama {

Yap1 Gegerliginin Saglanmasi | Aaimlayici Faktér Analizi

Giivenirlik [ Cronbach-Alfa giivenirlik katsayis1
Hesaplamasi

Olgegin ( 4 faktorlii 29 maddeden olusan Slgek
Son Hah{

Sekil 1. Calismanin Islem Basamaklari

Madde Havuzunun Olusturulmasi

Analojiye Yoénelik Tutum Olgeginin gelistirilmesi siirecinde ilk asama olarak alan
yazinda analoji ile ilgili yapilan calismalar incelenmistir (Bilaloglu, 2005; Sasmaz Oren,
Ormanci, Babacan, Cigek & Koparan, 2010; Bayazit, 2011; Sasmaz Oren, Ormanci, Babacan,

103



Researcher: Social Science Studies 2017, Cilt 5, Say1 10, s. 101-111 Demet YIGIT- Ummiigiilsiim BOZKURT

Cicek & Koparan, 2011). Bunu takiben Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi
Egitimi Anabilim dalinda egitim goren 46 6grenciden madde havuzunun olusumuna katki
saglamak icin “Analoji” konulu kompozisyon yazmalar1 istenmistir. Kompozisyonlara
yapilan igerik analizi sonucunda Onemli ifadeler tespit edilip tutum ifadesine
dontistarilmistiir. Sonug olarak 44 maddeden olusan taslak 6l¢ek olusturulmustur.

Uzman Godriisiiniin Alinmasi

Maddelerin olusturulmasinin ardindan ifadeler bir Tiirkge uzmaninin goriisiine
sunulmus ve Oneriler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilarak maddelere son sekli
verilmistir. Gegerlik, bir 6lgme arac ile Slgiilmek istenilen 6zelligin ne olgiide 6lgebildigi
veya yapilandirilmig bir 6lgegin belirli olaylar1 yordama yetenegidir. Biiyiikoztiirk’e (2010)
gore bireyin davraniglarini tahmin etmedeki basar: testten elde edilen puanlarin gecerli ve
glvenilir olmasiyla ilgilidir. Gegerlik yontemleri igin gesitli simiflandirmalar yapailabilir.
Kapsam (igerik) gegerligi, Olgiit ve yapr gegerligi olarak yapilan siniflandirmada kullanilan
Ol¢me aracinin Ozelligine gore gegerlik cesitlerinden biri ya da birkagt uygun olmaktadir
(Buytikoztiirk, 2010). Calismada hazirlanan Olgegin kapsam gecerligine bakilmistir. 44
maddeden olusan taslak oOlgek, Olgegi hazirlayan arastirmaci hari¢ uzman goriislerine
sunularak incelenmistir. Alinan uzman gortisleri dogrultusunda 6lgekte bulunan maddelerin
hepsinin uygun olduguna karar verilmis, olgekten madde ¢ikarimi yapilmamustir. Boylece
hazirlanan taslak 6l¢egin kapsam (igerik) gegerligi saglanmaya ¢alisilmistir.

Uzman degerlendirmesi dogrultusunda son hali verilen ve 39 olumlu, 5 olumsuz
maddeden olusan taslak o6lcek, Mart 2015te Erzincan Universitesi Egitim Fakiltesi
biinyesinde bulunan Fen Bilgisi ve Simif Ogretmenligi Anabilim Dali'nda egitim géren
toplam 30 6grenciye pilot calisma olarak uygulanmistir. Uygulama esnasinda ogrencilerden
alman sorular ve geri bildirimler sonucunda genel anlamda Olgegin kullanislhi bir Olgek
oldugu gorilmiistiir.

Genel uygulama ise yukarida ifade ettigimiz boliimlerde 6grenim goren toplam 175
ogrenciyle (Fen Bilgisi egitimi=138, Sinif 6gretmenligi=57) gerceklestirilmistir. Olgekteki
maddeler, 5'li Likert tiirtinde olusturulmus ve bireylerin katilma dereceleri; 1: Kesinlikle
Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum, 5: Tamamen Katiliyorum
seklinde smniflandirilmistir. Olgekte bulunan olumlu maddeler igin puanlama 5, 4, 3, 2, 1
seklinde olurken olumsuz maddeler icin 1, 2, 3, 4, 5 seklinde olmustur.

Verilerin Analizi

Gegerlik analizleri

Madde analizleri, bir dlgegin biitiiniinde ya da alt 6lgeklerinde bulunan maddelerin
biitiinde veya alt Olgeklerde anlamli olarak yer alip almadiklarini tespit etmek amaciyla
yapilmaktadir. Analojilere Yo6nelik Tutum C)lgeginin gecerlik calismalar1 gergevesinde
kapsam ve yap1 gecerligi incelenmistir. Kapsam gegerligi hesaplanmasinda uzman goriisiine
basvurulmustur. Yap1 gecerligi igin Olgegin faktor yapisimi ve alt faktorlerini belirlemek
amaciyla faktor analizi yapilmistir. Faktor analizi veri setinin faktor analizi igin
uygunlugunun incelenmesi, faktorlerin elde edilmesi, faktorlerin dondiiriilmesi ve
faktorlerin isimlendirilmesi olmak tizere dort asamadan olusur (Kalayci, 2010). Bu anlamda
Olcegin faktor yapismni belirlemek igin oncelikle temel bilesenler analizi, ardindan belirlenen
faktorleri yorumlamak ve anlamlandirmak amaciyla Kaiser Normallestirmesiyle Varimax
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dik dondiirme teknigi kullanilmistir. Faktor analizinin yorumlanabilir olduguna da KMO ve
Bartlett Testi sonuglarina bakilarak karar verilmistir.

Giivenirlik analizleri

Giivenirlik belirleme yontemi olarak Cronboach Alpha giivenirlik katsayis
kullanilmistir. Her bir boyutun ve 6lgegin genel olarak Croncbah Alpha giivenirlik katsayisi
hesaplanmistir Olgegin madde ayirt ediciliginin hesaplanmasi igin %27lik alt ve {ist
gruplardaki ortalamalar farki hesaplanmigstir. Yapilan istatistiksel analizler igin SPSS 15.0
programi kullanilmistir.

BULGULAR

Gegerlik Hesaplama Asamasi

Calismanin bu asamasinda oOncelikle maddeler arasindaki gruplasmalar1 (faktor)
belirlemek igin faktor analizi gergeklestirilmistir. Faktor analizleri siirecinde Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) ve Bartlett degerleri belirlenmis; temel bilesenler analizi gergeklestirilmis son
olarak da dik dondiirme (varimax rotation) islemleri yapilmistir.

Faktor Analizinin yapilabilmesi i¢in 6n kosul olan Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) ve
Barlett testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo 1'de verilmistir.

Tablo1. Olgegin Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) Orneklem Olgiim ve Barlett’s Test Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Orneklem Uygunlugu Degeri ,938
Yaklagik Ki-Kare (X2) 2730,267

Bartlett'in Kiiresellik Testi Serbestlik Derecesi (df) 406
Anlamlilik Seviyesi (Sig.) ,000

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO), 6rneklemin ve 6lgek maddeleri arasindaki korelasyonun
uygunlugu ile ilgili bir bliytikliiktiir. 0-1 arasinda deger alir ve 1’e yaklagsmas1 6rneklem
yeterliligine iliskin fikir vermektedir. Kabul edilebilir degeri 0.70 ve iizeri olmas: faydalidir
(Tavsancil, 2010). Olgegin Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degerinin 0.938 Barlett testi anlamlilik
degerinin p<0.001 oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bu degerler faktdr analizinin
uygulanabilirligini ve maddeler arasindaki korelasyonun anlamli oldugunu gostermektedir.
Faktor analizlerinde sonucunda elde edilen yiik degeri, bir maddenin tanimlanacak olan bir
alt boyutta (faktorde) yer alip almamasinda kullanilan kritik degeridir ve yine o maddenin
s0z konusu faktorle olan iliskisini gosterir. Belli bir grup madde bir faktoriin altinda yiiksek
yik degeri ile yer almigsa, bu maddeler ilgili faktorii tanimlayan/6lgen maddeler olarak
yorumlanirlar (Klainbaum, Kupper & Muller, 1987). Bu arastirmada faktor yiikii alt noktas:
0.30 kabul edilmistir.

Faktorlerin elde edilmesinde Oncelikle 6zdeger istatistigi 1’den biiyiik olan faktorler
tespit edilmistir. Boylece dlgekte 8 boyut olusturulmustur. Bu islemin ardindan Varimax Dik
Dondiirme Teknigi kullanilarak maddelerin faktorlere dagilimina bakilmis ve bazi
maddelerin birden fazla faktorde yiiksek deger (<.30) verdigi goriilmiistiir. Boyut sayisina
karar verilirken Oncelikle faktor yiikii birden fazla boyutta yer alan ve .30” dan biiyiik olan
maddeler ¢ikarilmistir. Buna gore olgekte yer alan 15 madde (1, 3, 9, 10, 11, 13, 19, 20, 21, 27
,28, 30, 39, 43 ve 44) olgekten ¢ikarilmistir. Kalan maddeler ile tekrarlanan analizde scree plot
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grafigine bakilarak boyut sayis1 tahmin edilmeye ¢alisilmistir. Boylece dlgegin, Varimax Dik
Dondiirme Teknigi kullanilarak maddelerin faktorlere dagilimma bakildiginda dlgegin
ozdegeri 1’den biiyiik 4 faktorde toplandigi, tiim maddelerin girdikleri faktorde kabul
edilebilir yiik degerlerine sahip oldugu goriilmiistiir. Tablo 2’de doért boyutlu olmasina karar
verilen Olgegin 6zdeger ve agiklanan varyans degerleri goriilmektedir.

Tablo 2. Olgegin Ozdeger ve Aciklanan Varyans Degerleri

Bilegen Toplam Aciklanan Varyans Birikimli Varyans
Yiizdesi (%) Yiizdesi (%)

1 12,633 43,433 43,433

2 1,310 4,512 47,945

3 1,190 4,167 52,112

4 1,079 3,790 55,902

Tablo 2’deki verilere gore faktorler, agiklanan varyansa gore degerlendirildiginde,
birinci faktoriin varyansin % 43,433'nii, ikinci faktor %4,512, tiglincii faktor ise % 4,167'ni ve
dordiincii faktor %3,790'm1 aciklamaktadir. Birikimli varyansa bakildigida ise birinci faktor
tek basma varyansin %43,433'linii, birinci ve ikinci faktor birlikte toplam varyansin %47,
945’ini, birinci, ikinci ve tigtincii birlikte toplam varyansin %52,112’sini ve dort faktor birlikte
toplam varyansin %55,902’sini aciklamaktadir. Maddelerin faktorlere gore dagilimim
belirlemek icin yapilan Varimax dik dondiirme analizi sonuglari ise Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Dondiiriilmiis Faktor Analiz Sonucu

Faktorler
Maddeler 1 2 3 4
2. C)grencinin O0grenmesini kolaylastirir. ,713
5. 6grencilerin derse daha ilgili olmasini saglar ,677
7. Ogrencinin yaratic1 diistinmesine yardimer olur. ,658
12. Anlamaya ve yorumlamaya yardimci bir yontemdir. ,652
6. Diisitinme yetenegini gelistirmede yardimci olur. ,625
34. Ogrencinin yansiticl diisiinmesine yardimet olur 591
4. Fen ve Teknoloji konularin giinliik yasamla iligkilendir ,541
melerine yardimci olur.
22. Ogrenme daha kalic1 hale gelir. ,538
14. Ogrencilerin rahatlikla anlamsal ¢agrisim yapmalarini saglar ,469
36. Ogrencilerin mevcut bilgileri ile yeni 6grendikleri bilgiler arasin 458
da anlaml iliskiler kurmalarina yardimai olur.
35. Ogrencilere kavrama, analiz, sentez ve degerlendirme gibi iist 435
Diizey diisiinme becerileri kazandirir.
25. Analojiler dersi daha eglenceli hale getirir. ,667
33. Ogrenmenin daha anlamli ve kaliteli olmasii saglar. ,651
24. Analoji bilinmeyen bir kavramin bilinen bir kavramla
benzesip, kodlanmasini saglar. ,624
32. Analojiler 6grencileri aktif hale getirir. ,611
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15. Ogrencinin hayal diinyasin zenginlestirir. ,584
29. Beyindeki karmasik kavramlarin ¢dziimlenmesinde etkilidir ,492
23. Analojiler ¢agdas 6gretim yontemleri arasinda yer alir. 426

17.Anlagilmasi zor olan konularin anlagilmasinda kullanilir. ,710
8. Diislinme giiciinii etkileyerek ¢ok yonlii diisiinmeyi saglar. ,666
26. Uzun siireli bellekten bilginin ¢agrilmasini saglar. ,542
16. Ogrencinin sahip oldugu 6n bilgilere dayali olarak yapilmalidir. ,527
41.0grencilerin biligsel diizeyine uygun olmalidir. ,497
18. Ogrenci merkezli egitimi destekler. ,380

37. Analoji, kavram,ilke ve formdillerin benzer 6zellikleri arasinda ,696
kurulan saglam bir képriidiir.

42. Zengin ve genis bilgileri daha kisa kodlarla sifreleyerek uzun siireli ,605
bellekte tutulmasina yardimci olur

31. Analojiler bilissel zekay: gelistirir ,591
40. Yeni kavramsal semalarin olusturulmasinda kullanilir. ,488
38. Ogrenme etkinliklerinin gelistirilmesini saglar. ,449

Tablo 3’deki verilere gore birinci faktortin 2, 5, 7, 12, 6, 34, 4, 22, 14, 36 ve 35
maddelerinden olustugu ve faktor yiik degerlerinin ise .713 ile .458 arasinda degistigi, ikinci
faktoriin 25,33, 24, 32, 15, 29 ve 23 maddelerinden olustugu ve faktor yiik degerlerinin ise
.667 ile 426 arasinda degistigi, iiclincii faktoriin ise 17, 8, 26, 16, 41 ve 18 maddelerinden
olustugu ve faktor yiik degerlerinin ise .710 ile .380 ve dordiincii faktoriin 37,42,31,40 ve 38
maddelerinden olustugu ve faktor yiik degerlerinin ise .696 ile .449 arasinda degistigi
goriilmektedir.

Faktor sayisi belirlendikten sonra faktorlerin isimlendirilmesi yapilmistir. Birinci
faktordeki maddelerin analojilerin diisiinme becerileri {izerindeki etkisini Olctiigii
goriildiigiinden bu boyut Diisiinme Becerileri seklinde isimlendirilmistir. Ikinci faktor
ogrenmenin yontemsel iligskisi ve etkilesmesini agiklayan maddelerden olustugu igin
Yontemsel Boyut seklinde isimlendirilmistir. Uciincii faktor ise analojinin 6grenmedeki
faydalarina vurgu yapan maddelerden olustugu icin Ogrenmedeki Faydalar: ve dordiincii
faktorde ise analojinin Ogretimdeki faydalarini agiklayan maddelerden yer aldigindan
Ogretimdeki Faydalar: seklinde isimlendirilmistir.

Giivenirlik hesaplama asamasi

Gegerlik calismalar: ardindan olusan maddeler ve faktorler igin giivenirlik analizleri
gerceklestirilmistir. Hem toplam hem de dort alt boyutun igerdigi maddeler {izerinden
hesaplanan Cronbach’s Alpha degerleri Tablo 4'de verilmistir.

Tablo 4. Olgek Faktorlerinin ve Tiim Olgegin Giivenirlik Analizi Sonuglart

Faktorler (Cronbach)Alfa (a)Katsayist Madde sayis1 (N)
Faktor 1 ,914 11

Faktor 2 ,842

Faktor 3 ,807
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Faktor 4 ,813 5
Tiim Olgek ,952 29

Tiim Olgegin i¢ tutarlik katsayisi Cronbach a=95 olarak hesaplanmistir. Ayrica alt
boyutlarin Cronbach Alpha degerleri amax=91 (Diisiinme Becerileri) ile amin=.81
(Ogrenmedeki faydalari) arasinda degismektedir. Bu degerler dlgegin i tutarliliginin yiiksek
oldugunu gostermektedir.

Olgekte yer alan maddelerin ayirt edicilik giiglerini belirlemek icin, testin alt ve {ist
ceyreklerindeki (%27’1lik) kisilerin aldiklar1 puanlarin bagimsiz grup t testi ile
kargilastirilmasi yapilmistir. Elde edilen sonuglar 6lgek alt boyut ve toplam puanlarinin ayirt
edici oldugunu ortaya koymaktadir (Tablo 5).

Tablo 5. Olgek Alt Boyut ve Toplam Puanlarimin Ayirt Ediciliklerini Belirlemek Igin Yapilan Bagimsiz
Grup t Testi Sonuglari

Puan Gruplar n T sd p

1. Faktor Alt 48 8,92 94 .000
Ust 48

2. Faktor Alt 48 8,7 94 .000
Ust 48

3. Faktor Alt 48 6,98 94 .000
Ust 48

4. Faktor Alt 48 8,46 94 .000
Ust 48

Olgek Toplam Alt 48 8,26 94 .000
Ust 48

TARTISMA VE SONUC

[k asamada 44 madde ile faktér analizine baglanilan Slgegin dzdegeri 1'den biiyiik
olan sekiz faktorden olustugu ancak faktorlerin tamamen birbirinden ayristirllamamasindan
dolay1 6zdeger grafigi yardimiyla 6lgegin dort faktorden olusabilecegine karar verildikten
sonra maddelerin faktOrlere olan ayrismasini incelemek icin maddeler Varimax Dik
Dondiirme Teknigi kullanilarak 6lgegin dort boyutu (faktorii) olan son sekli belirlenmistir.
Birinci alt boyut 11 madde ve Alfa (a) katsayis1 .914, ikinci alt boyut 7 madde ve Alfa (a)
katsayis1 .842, tiglinctii alt boyut 6 madde ve Alfa (a) katsayisi ise .807, dordiincii alt boyut ise
5 madde ve Alfa («) katsayis1 ise .813 olarak tespit edilmistir. Ayrica 6lgegin genel Alfa (x)
katsayisimin .952 oldugu bulunmustur. Elde edilen verilere gore Olgegin faktorlerinin ve
Olcegin genel giivenirliginin ¢ok iyi oldugu soylenebilir.

Birinci faktordeki on madde 0.40'in {izerinde faktor yiiklerine sahiptir. Bu maddeler
incelendiginde bunlarin analojilerin diisiinme becerileri {izerindeki etkisini Olgtiigii
goriilmektedir. Maddelerin yiiksek faktor yiiklerine sahip olmasi analojilerin diistinme
becerileri {izerindeki etkisini Olgtiikleri seklinde yorumlanabilir. Egitim Ogretim siireci
icerisinde kullanilan analojiler 6grenenlerin diisiinme becerileri {izerine olumlu y6nde etki
eder. Nitekim Bayazit'a (2011) gore Ogretmenler tarafindan uygun sekilde kullanilan
analojiler Ogrencilerdeki elestirel ve yaratici diisiincenin gelisimini destekleyerek farkl
alanlarda kullanabilecekleri esnek bilgiler gelistirmelerine yardimci olmaktadir. Buna
ilaveten Kayhan'a (2009) gore ise analoji, soyut diislinceleri kavramada ve diisiinceleri
digerleriyle paylasmada siklikla kullanilan yontemlerden biri olarak kullanilmaktadirlar.
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Yontemsel faktor olarak adlandirdigimiz boliimdeki 7 maddenin hepsi 0.40 degerinin
tizerinde yiik degerlerine sahiptir. Maddeler incelendiginde her birinin analojilerin
yontemsel olarak 6grenime etkisini 6l¢tiigii goriilmektedir. Eger bir konunun 6gretilmesinde
analoji kullanilacaksa kullanilan bu analojinin “6grencinin diinyasina” ait olmasina dikkat
edilmelidir. Ciinkii ancak bu durumda 6grenci, 6gretilen yeni bilgi ile mevcut bilgi arasinda
iligski kurabilir ( Aykutlu & Sen, 2011). Yine Akar'inda (2007) ifade ettigi gibi analoji kurmak,
zihinsel siire¢ becerilerini gelistirmenin yami sira ¢ok yonlii diistinmeyi saglar ve sosyal
etkilesim becerilerini gelistirir.

Ogrenmedeki faydalari olarak belirlenen {igiincii faktdrdeki alti maddenin de faktor
yiikleri 0.30 degerinin {izerindedir. Maddelerden her biri analojilerin 6grenimdeki
faydalarini lgmek icin kullamilmistir. Ogrenmede ve kesfetmede merkezi bir islem olarak
goriilen analojiler, bilginin farkli anlamlar, olaylar ve durumlar tizerinde g¢ikarimlarin
aktarilmasinda onemlidir. Ogrenme siirecinde semalar olusturmada etkilidirler (Ciray, 2010).
Ogrenme siirecinin herhangi bir asamasinda &grenilmeye calisilan kavramlarin zor veya
ogrenci i¢in anlamlili§inin az olmas1 durumunda kullanilmakta ve bu zor ve anlamhili§1 az
olan kavramlarin anlam kazanmasini saglamaktadir (Kilig, 2009).

Ogretimdeki faydalar1 olarak adlandirdigimiz son faktor ise alti maddeden
olugsmaktadir. Etkili bir analojik oOgretim, Ogrencilerin analojik diisiinme yeteneklerini
gelistirmek i¢in yapilan bir ¢alisma seklinde diisiiniilebilir. Yapilan arastirmalar sonucunda
varilan sonuglar analoji destekli 6gretimin yapilandirmaci yaklagimmin o6grenmeyi artirici
etkisi oldugunu gostermektedir (Kanalmaz, 2010). Bununla beraber analojiler ¢ok giiglii bir
ogrenme ve Ogretme araci olarak problem ¢6zme, agiklama yapma ve tartisma ortami
olusturma gibi ¢esitli amaglar i¢in de kullanilan araglardir (Oztiirk, 2012).

Sonug olarak, 6grencilerin analojilerine yonelik tutumlarini 6l¢gmek igin gelistirdigimiz
Olcek bir 6n c¢alisma olup farkli 6rneklem gruplari1 i¢inde uygulanabilir. Yine degisik
bagimsiz faktorler kullanilarak c¢alismanin genisletiimesi miimkiindiir. Nitekim
¢alismamizin ikinci kademesi olarak Fen Bilgisi 6gretmenlerine yonelik bir ¢alismamiz halen
devam etmektedir.
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