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Ozet

Bu calismanin konusu Almanca bir edebiyat eserinin Tiirkgeye cevirisinde kullanilan
ikilemeleri incelemektir. Inceleme icin Avusturyali yazar Stefan Zweig’'in Satrang adli romaru
ve romanin Tiirkgede yayinlanmus iki farkli gevirisi ele almmistir. Calismanin amact
Almancada ne tiir sozciik ya da yapilarin Tiirkceye ikileme olarak aktarildig, ikilemelerin bu
diller arasinda bigimsel, anlamsal ve kullanimsal esdegerliginin bulunup bulunmadig;,
esdegerligin bulunmadigi durumlarda cevirmenlerin hangi stratejileri uyguladiginin
belirlenmesidir. Inceleme sonucunda Tiirkgede Almancadan daha ¢ok ikileme kullanildig,
Almancadaki belirteg, sifat, eylemsi gibi tek sozciikten olusan yapilarin Tiirkgeye ikileme
olarak gevrildigi, Tiirk¢e ve Almanca arasinda ikilemelerin bigimsel, anlamsal ve kullanimsal
esdegerliginin bulunmadig1 durumlarda gevirmenlerin ilgili dil yapisin1 birebir aktarmak
yerine Tiirkgedeki kullanim Ozelli§ine gore yorumladiklar1 goriilmiistiir. Bu sonucun
karsilastirmali dilbilim ve dil 6gretimi calismalarinda 6nemli bir veri olarak degerlendirilecegi
ongoriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ceviri, ikileme, Stefan Zweig, Satrang, Almanca-Tiirkge.

Binomial Pairs in Translation from German into Turkish: an Analysis
in the Sample of the Work Chess Novel by Stefan Zweig

Abstract

This study deals with the investigation of binomial pairs in a literary work translated from
German into Turkish. For the investigation, the "Chess Novel" by Stefan Zweig and their two
diverse translations in Turkish were selected. The aim of this study is to find out which words
and structures are translated into Turkish as binomial pairs, whether the binomial pairs in the
German-Turkish language pair are aquilalent in syntatic, semantic and pragmatic areas and
which strategies the translators use when it comes to no equivalence. The result of the work
shows that binomial pairs in Turkish are more used for comparison with German ones. The
single words adjective, adverb and participle in German can be translated into Turkish as
binomial pairs. In the German-Turkish language pair, binomial pairs have no direct
equivalents. In this case, the translators can interpret the statement instead of transferring the
relevant structure from the source language. It is hoped that this result will benefit the foreign
language teaching and contrastive work.
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GIRIS

Ikileme bir dilbilgisi kavramidir ve Tiirkge Sozliikte (1988:691) “anlami
gliclendirmek i¢in ayni kelimenin tekrarlanmasi, anlamlar: birbirine yakin, karsit olan
veya sesleri birbirini andiran kelimelerin yan yana kullanilmasi” olarak tanimlanir.
Kavramlarin dile getirilisi sirasinda gii¢lii bir anlatim saglamak {izere birden c¢ok
sozctiglin bir arada kullanuldig: ikilemeler Tiirk¢ede ¢ok sik kullanilan bir anlatim
ozelligidir (Hatiboglu 1981; Aksan 1998:101). Bu kavram Tiirkce dilbilgisi kitaplarinda
ikizleme (Gencan 1979), ikileme (Hatiboglu 1981; Korkmaz 1992; Aksan 1998; Hengirmen
1998), tekrarlar (Ergin 2004), katmerleme, ikiz kelime (Topaloglu 1989) ve baglam 6bekleri
(Banguoglu 1998) gibi farkh bigimlerde adlandirilmaktadir. Ikilemeler Tiirkcede belli bir
sOzciik tiirtiyle sinirli olmayip ad, sifat, belirteg, ulag, ortag, eylem gibi degisik tiirlerde
olusturulabilmektedir. Aktas (1996:566) ikilemeyi “bir dilin kendi fonetik ve morfolojik
ozelliklerine gore tirettigi bir dil oyunu” olarak degerlendirir. Tiirkgenin her doneminde
yaygin olarak kullanilan ikilemelere baska dillerde 6zellikle de bat1 dillerinde daha az
rastlandig1 soylenebilir. Tiirkgenin bu Onemli anlatim 06zelligi sOyle bir Ornekle
gosterilebilir;

“a- Sabahleyin erkenden geldi” ya da “b- Sabahin erken saatinde geldi” tiimceleri
yerine “c- Sabah sabah geldi” denmesi ifadeyi pekistirmekte ve ¢ok 6nemli anlam ve
kullanim 6zellikleri eklemektedir. (a) ve (b) tiimcelerinin bagka bir dile aktarilmasi ya da
cevirisi rahatlikla yapilabilir. Ancak (c) ifadesinin biitiin Ozellikleriyle baska bir dile
esdeger cevirisini yapmak neredeyse olanaksizdir. “sabah sabah” ikilemesinin Tiirkge
okuru tizerinde yarattig1 etkiyi, ¢eviri metnin okuru iizerinde yaratabilecegini savunmak
¢ok gii¢ gortintiyor. Ceviribilim ¢alismalarinda deyimler, atasozleri, kalip sozler ve siirler
gibi kiiltiire o6zgli ifadelerin cevrilip cevrilemeyecegi konusunda farkli goriis ve
yaklagimlar bulunmaktadir. Bu yaklagimlar metin tiiriine ya da geviri amacina gore cesitli
¢ozim Onerileri getirmektedir. Her toplumun diinyay1 algilama ve anlatma bigimi
farklidir. Toplumlarin kiiltiirel yakinligit ne denli fazla olursa dilleri arasindaki
cevrilebilirlik oran1 da o denli yiiksek olur (Koller 2011:166). Akerson (1982) Tiirkge
ikilemelerin Almancaya cevirisinde tam esdegerlik saglamanin neredeyse olanaksiz
oldugunu vurgulamaktadir. Boztas (1993:58) ikilemelerin ingilizce gevirilerinde tam
esdegeri olmayinca izlenen yorumlama ya da yakin anlaml yapilar kullanma yonteminin
anlam kaybina neden oldugunu savunmaktadir. Dede Korkut Kitab1 ve Almanca
cevirisindeki ikilemeleri inceleyen Uncu (2019) 6zgiin metinde yer alan ikilemelerden
yalnizca yiizde onunun tam esdeger olarak Almancaya cevrilebildigini saptamustir.
Ikilemelerin bu 6zelligi gerek yabanci dil 8grenen Tiirkler icin gerekse yabanai dil olarak
Tiirkge Ogrenenler icin 6nemli bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Karsilastirmal
calismalarin burada biiyiik bir rol oynayacagi kuskusuzdur. Ozellikle yabanci dil
Ogretiminde dil bilincinin ve yorumlama yeteneginin gelistirilmesinde dil
karsilagtirmalaria daha ¢ok gereksinim oldugu yadsimamaz.

Yukaridaki diisiincelerden yola ¢ikarak, bu ¢alismada kaynak dili Almanca olan bir
edebiyat eserinin amag¢ dil Tiirk¢eye yapilan iki ayr1 gevirisinin incelenmesi
amaglanmigstir. Calismanin asil amaci geviri elestirisi olmayip, kaynak ve amag¢ metindeki
ikilemelerin saptanmas1 hedeflenmektedir. Kaynak ve amag¢ metinlerde ikileme yapilari,
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sayilar1 ve kullanimlar: esit midir? Eger Tiirkce metinde ikilemeler, tipki varsayimdaki
gibi, daha sik kullanildiysa, Almancadaki ne tiir dil yapilar1 ikileme olarak Tiirkceye
aktarilmistir? Calismada bu sorulara yanit bulunmasi beklenmektedir. Bulgular
boliimiindeki 6rneklerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6nce Tiirkge ve Almanca dillerinin
ikileme konusunu nasil ele aldiklarma bir g6z atalim.

Tiirkcede ikileme

Tiirkgede anlatimi giiglendirmek igin kullanilan ikilemelerin en 6nemli 6zelligi
kaliplasmis sozciikler olmalaridir. Kaliplasan sozciiklerin sirasi degistirilemez ya da tek
bagmna kullanilamaz. Her tiir sozciikten ikileme yapilabilir. Diger énemli bir 6zellik de
ikilemelerin yapisindaki ses benzerligidir. Tiirkcedeki ikilemelerin yapis1 6zetle soyle
gosterilebilir;

Ayni sozctigiin yinelenmesi yoluyla ikilemeler: sabah sabah, baka baka, giizel giizel,
yavas yavas vb.

Zit anlamli sozciiklerin yinelenmesi yoluyla ikilemeler: asag1 yukari, gece giindiiz,
olur olmaz, iyi kotii vb.

Onseste benzerlik yoluyla ikilemeler: bag bahge, soy sop, kér kiitiik, zar zor, kul kéle
vb.

Sonseste benzerlik yoluyla ikilemeler: az buz, anli sanli, hesap kitap, yirtik pirtik vb.
M- Unsiizii ile yapilan ikilemeler: ev mev, okul mokul, bakan makan, para mara vb.

Yakin anlamli sozciiklerle yapilan ikilemeler: ev bark, ¢ul ¢caput, elde avugta, kose
bucak, hac1 hoca vb.

Bir anlamli bir anlamsiz sézciikten olusan ikilemeler: egri biigrii, sus pus, ger ¢op,
karman ¢orman, ufak tefek vb.

Belirli bir siniflandirma igine alinamayan ya da higbir kurali olmayan ikilemelerin
sayist da oldukga fazladir.

Almancada ikileme

Almancada ikileme kendine 6zgii bir sozciik tiiretme yontemidir ve ¢ogunlukla ad
soylu sozciiklerden yapilir (Duden 1995: 406). Almancada ikileme yapiminda Tiirk¢eden
farkli olarak genellikle baglag ve ilgeclerden yararlanilir. Ikilemeler acisindan Tiirkce ve
Almancay1 karsilastiran Aktas (1996) ve Yiicel (2016) Almancadaki ikilemelerin yapi
bakimindan Tiirkgedekilerden farkli oldugunu ve Almancada ikilemelerin bagla¢ ve
ilgeclerle yapildigini saptamiglardir. Asagida Almanca ikileme 6rneklerini gorebiliriz;

Baglaglarla yapilan ikilemeler: nach und nach (yavas yavas), klipp und klar (agik
secik), Kind und Kegel (¢oluk ¢ocuk), Mann und Maus (ciimbiir cemaat), so und so (falan
filan), Freund und Feind (dost diisman), Tag und Nacht (gece giindiiz), Erde und Himmel
(yer gok), brav und artig (akilli uslu), Geld und Gut (mal miilk), Haus und Heim (ev bark)
vb.

ngglerle yapilan ikilemeler: Schritt fiir Schritt (adim adim), Wort fiir Wort (s6zciik
sozctik), langsam, aber sicher (agir agir), Hand in Hand (el ele), Kopf an Kopf (bas basa),
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frither oder spater (er ya da geg), von Zeit zu Zeit (zaman zaman), mit Ach und Krach (zar
zor), Hals tiber Kopf (apar topar), Stiick fiir Stiick (tane tane). in Hiille und Fiille (bol bol)
vb.

Ses benzerlikleri ile yapilan ikilemeler: Krimskrams (pili pirt1), Blitzblank (gicir
gicir), Heckmeck (abuk sabuk), Techtelmechtel (asna fisne), Larifari (1vir zivir) vb.

Goriildiigi gibi Tiirkge ve Almanca dil ciftinde ikilemeler farkli yapisal ve anlamsal
ozellikler tasgimaktadir. Tkileme yapilari bir s6z sanati olarak edebi eserlerde oldugu gibi
giunliik dilde de sik kullanilmaktadir. Ancak bunlarin yapi, anlam ve kullanim
ozelliklerinin tam olarak bilinmesi gerekir. Yoksa yerinde kullanilmayan bir ikileme
iletisimi bozabilir. Yapilan gozlemler yabanci dil Ogrencilerinin ikilemeleri pek
kullanmadiklarin1 gostermektedir. Bu durum o6grencilerin dilin 6nemli bir anlatim
gliclinden yararlanmamalar1 sonucunu dogurmaktadir. Serindag’in (2018) belirttigi gibi
yabana dil 6gretiminde ikilemeler konusunun daha ayrintili ¢alisilmas: bir zorunluluk
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yabanci dil 6gretiminde ¢evirinin iglevi tizerinde duran Uyanik
(2014) da, derste uygulanacak geviri etkinliklerinin 6grencilerde dil bilincinin gelismesine
katk: saglayacagini vurgulamaktadir. Bu baglamda diger karsilastirmali ¢alismalardan
farkli olarak, Almanca bir edebiyat eserinin Tiirk¢eye yapilan iki ayri gevirisinde
ikilemelerin incelenmesi fikri olusmustur.

Bu c¢alismanmn konusu Almanca bir edebiyat eserinin Tiirkgeye cevirisinde
kullanilan ikilemeleri incelemektir. Inceleme igin Avusturyali yazar Stefan Zweig'm
Satrang adli roman1 ve romanin Tiirk¢ede yaymlanmas iki farkli ¢evirisi ele alinmistir. Bu
eserin 0zel bir secilme nedeni yoktur. Ceviri metinlerinde ¢ok fazla ikilemeye rastlandig:
icin segilmistir. Almancada ne tiir sozciik ya da yapilarin Tiirkgeye ikileme olarak
aktarildig, ikilemelerin bu diller arasinda bigimsel, anlamsal ve kullanimsal
esdegerliginin  bulunup bulunmadig;, esdegerligin  bulunmadigi  durumlarda
cevirmenlerin hangi stratejileri uyguladigmmin belirlenmesi ¢alismanin amacinm
olusturmaktadir.

Bulgular ve Yorum

Bu calismada Avusturyali yazar Stefan Zweig'in “Schachnovelle” adli eseri ve
Tiirkgeye yapilan iki farkli gevirisinde kullanilan ikilemeler ele alinmistir. Cevirilerden
birisi Ayca Sabuncuoglu tarafindan yapilmis ve 2000 yilinda Can Yaynlar1 tarafindan
yaymlanmigtir. Giiniimiizde ellinin tizerinde baski yaparak genis kitlelere ulagmis bir
yayindir. Eserin incelenecek olan ikinci gevirisi Selguk Unlii tarafindan yapilmis ve 2015
yilinda Palet yaymlarindan c¢ikmistir. “Satrang” adiyla yayimnlanan Tiirkge gevirilerde
Sabuncuoglu'nun 92 adet ikileme kullandig1, buna karsin Unlii’niin cevirisinde 57 tane
ikilemeye yer verildigi saptanmistir. Bu veriler, daha ilk bastan ikilemeler konusunun
ceviride ne denli ilging olacagini gostermektedir. Saptanan ikilemelerin tamaminin
burada ele alinmasimin calismanin kapsamini asacagi diislincesiyle benzer olanlar
yinelenmeden asagida yalnizca on sekiz tiimce karsilastirmali olarak incelenecektir.

1-“Kinder liefen neugierig treppauf und treppab, wahrend das Orchester
unerschiitterlich zur Deck-show... spielte’(s.1)
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Unlii: “’Orkestra kararh bir sekilde giiverte soku calarken cocuklar merdivenden
asag1 yukar1 kosuyorlardi.” (s.7)

Sabuncuoglu: “Orkestra giivertede durup dinlenmeden c¢alarken c¢ocuklar
merdivenlerde merakla bir asag1 bir yukar:1 kosusuyorlardi” (s.5)

“Treppauf” sozciigii tek bagina bir belirteg olup “merdivenden yukari, merdivenden
¢ikarak” anlamlarini tagir. “Treppab” da ayni sekilde “merdivenden asag1” anlamindadr.
Kaynak metinde ikisi birlestirilerek kullanildig1 icin Tiirk¢eye “merdivenden bir asag: bir
yukar1” bi¢iminde ikileme olarak gevrilmesi anlami pekistirmistir. Boylece g¢evirmen
kaynak metindeki etkiyi Tiirkce okurlara en uygun bi¢cimde aktarmustir.

2- ”Er hat ganz Amerika von Ost nach West mit Tumierspielen abgeklappert und
fahrt jetzt zu neuen Triumphen nach Argentinien” (s.1)

Unlii: “Dogu’dan Bayi'ya biitiin Amerika’y1 satrang turnavalariyla kose bucak
dolast1 ve simdi de yeni zaferler elde etmek icin Arjantin’e gidiyor” (s.7)

Sabuncuoglu: “Turnuva oyunlariyla dogudan batiya biitiin Amerika’yr bucak
bucak dolasti, simdi de yeni zaferler kazanmak i¢in Arjantin’e gidiyor” (s.6)

Bu 6rnekte “abklappern” fiilinin ge¢gmis zamanda kullanilan eylemsi yapis1 her iki
cevirmen tarafindan Tiirkgeye ikileme olarak aktarilmistir. Bu fiilin anlami sozliikte “iyice
aramak, aramadik yer birakmamak, her yere bakarak ve herkese sorarak aramak, kose
bucak aramak” olarak verilmektedir. Cevirmenler en son siradaki deyim nitelikli anlam1
tercih etmigler fiildeki kose bucak ikilemesini 6ne g¢ikarmiglardir. Bu tercih Tiirkgede
ikilemelerin sik kullanilmasinin da bir gostergesi kabul edilebilir.

3- ”,,Bileams Esel” rief erstaunt bei seiner Riickkehr der Pfaffer aus, dem weniger
bibelfesten Gendarmeriewachtmeister erklarend, schon zweitausend Jahren hitte sich ein
dhnliches Wunder ereignet, dafy ein stummes Wesen plotzlich die Sprache der Weisheit
gefunden habe” (s.3)

Unlii: Rahip doniistinde sagkinlikla fazla dindar olmayan jandarma bascavusuna
iki bin sene evvel de benzer bir mucizenin gerceklestigini ve dilsiz bir insanin
birden bire bilgeligin dilini buldugunu séyledi” (s.9)

Sabuncuoglu: ,, Vay Canina!”’diye saskinlikla bagird: papaz geri dondiigiinde, iki
bin y1l 6nce benzer bir mucizenin gergeklestigini, bir dilsizin birdenbire bilgelik
dilini buldugunu anlatt1 pek Incil okumayan jandarma ¢avusuna’ (s.8)

Almancada sifat ve belirte¢ olarak kullanilabilen “pl6tzlich” sozctigii ani, bir anda
oluveren, hemen, ¢abucak” anlamlarim tasir. Cevirmenler sozliik anlamlarindan birini
se¢meyip, etki giicii daha yiiksek olan “birdenbire” ikilemesini kullanmislardir. Elbette
tiimcenin girisindeki seslenis ve saskinlik ifadelerinin bu ikilemeyi se¢mede etkili
olduklari sdylenebilir.

4-"Er spielte zdh, langsam, unerschiitterlich, ohne ein einziges Mal die gesenkte
breite Stirn vom Brette aufzuheben”

Unlii: “Genis alnini satrang tahtasindan kaldirmaksizin, yavas ve kararl
oynuyordu” (s.9)
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Sabuncuoglu: ’Agir agir, diisiiniip tasinarak, kararli bir bicimde oynuyordu, genis
alnin1 tahtadan bir kez bile kaldirmadi”(s.9)

“Langsam” sozciigli bu tiimcede belirte¢ olarak yer almakta ve “gitgide, zaman
gectikce, yavas yavas” anlamlarini tasimaktadir. Unlii bu belirteci tiimce icindeki diger
belirtegle birlestirerek “yavas ve kararli” bigiminde gevirmis, Sabuncuoglu ise “agir agir”
ikilemesini tercih etmistir. Gortildiigii gibi 6zgiin metindeki yapilar amag dile ayni baglam
icinde farkl1 bicimlerde aktarilabilmektedir. Bunlardan hangisinin ¢eviri metni okurunu
daha ¢ok etkileyecegi ayr1 bir arastirma konusu olabilir.

5-"Es erregte bei der ansdssigen Runde nicht geringes Staunen, als der Pfaffer den
fiinfzehnjahrigen strohblonden und rotbackigen Burschen in seinem nach innen
getragenen Schafspelz und schweren, hohen Schaftstiefeln in das Kaffeehaus schob, wo
der Junge befremdet mit scheu niedergeschlagenen Augen in einer Ecke stehenblieb, bis
man ihn zu einem der Schachtische hinrief” (s.4)

Unlii: “Rahip, sar1 sagh ve kirmiz1 yanakli on bes yasindaki ¢gocugu ici koyun postu
kapl kiirkii, agir ve yiiksek konglu ¢izmeleriyle oglanin iirkek ve yere diktigi
yabanci gozlerle kendisini satran¢ masalarindan birisine ¢agirana kadar bir
kosede dikildigi kahvehaneye soktugunda yerlesik roundda en ufak bir hayret
uyandirmadi (s.10)

Sabuncuoglu: “Papaz, lizerine koyun kiirkii, ayaklarmma uzun konglu ¢izmeler
giymis on bes yasindaki saman saris1 sagli, kirmizi yanakh oglani kafeden igeri
iterek soktugunda, oturan toplulukta en ufak bir saskinlik bile uyandirmadi; gocuk
satran¢ masalarindan birine ¢agrilina kadar, iirkek iirkek yere bakarak bir kosede
dikildi” (s.9)

Bu 6rnekte de iki farkli geviri goriiyoruz. Unlii “mit scheu und niederschlagenen
Augen” yapisimu bir biitiin olarak Tiirk¢eye aktarmis ve gevirisinde bigimsel esdegerlige
onem verdigini gostermistir. Buna karsin Sabuncuoglu “scheu” sézciigtinden bir ikileme
yaparak ifadenin etki giiclinii artirmigtir. “Scheu” sozciigii tek basma “korkak, tirkek,
¢ekingen, mahgup” anlamlarina gelir. Almanca metinde ikileme olarak kullanilmamasina
karsin, gevirmen Tiirkge metinde ikilemeyi tercih ederek okuru etkilemeyi amaglamstir.
Gergekten de burada kullanilan ikileme sanki metnin 6zgiin dilinin Tiirk¢e oldugu
izlenimini yaratmaktadir.

6- “Von der dritten und vierten schlug er sie alle, einen nach dem dndern” (s.4)

Unlii: “Ugiincii ve dordiincii partiden itibaren, arka arkaya onlarin hepsini
yendi”(s.10)

Sabuncuoglu: “Uciincii ve dordiincii elden baslayarak hepsini birer birer yendi”
(s.10)

Bu 6rnekte cevirmenlerin her ikisi de ikileme kullanmislar, fakat segtikler sozciikler
birbirinden farkli. Bunun nedeni “einen nach dem andern” yapisinin Tiirkcede “biri
bitince Obiiriinii, birbiri ardina” gibi anlamlar tasimasidir. Arka arkaya ve birer birer
ikilemelerinin kaynak dildeki tek bir yap: igin kullanilabilmesi, Tiirk¢ede ikilemelerin
¢oklugu ve kullanim siklig1 ile agiklanabilir.
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7-” Am folgenden Sonntagnachmittag war der Schachraum iiberfiillt” (s.5)
Unlii: “Ertesi Pazar giinii 6gleden sonra satrang salonu tiklim tiklimdi”” (s.10)

Sabuncuoglu: “Ertesi pazar giinii 6gleden sonra satrang salonu tiklim tiklim
doluydu” (s.10)

“liberfiillt sein” ifadesi Tiirkgede “kapasitesinin tizerinde dolu olmak, tika basa dolu
olmak” anlamlarina gelir. Cevirmenlerin her ikisi de “tiklm tiklim” ikilemesini
kullanarak tiimcenin anlamin pekistirmislerdir.

8- Aber sobald Mirko diesen Usus begriffen, fand er sich rasch in die Aufgabe, ging
mit seinen schweren, knarrenden Schuhen langsam von Tisch zu Tisch und gewann
schliefllich sieben von den acht Partien” (s.5)

Unlii: “Fakat Mirko bu yontemi kavrar kavramaz hemen bu teklifi kabullendi,
gicirdayan agir ayakkabilariyla masadan masaya gitti ve nihayet sekiz partiden
yedisini kazand1” (s.11)

Sabuncuoglu: “Ama Mirko bu gorenegi kavrar kavramaz ¢abucak ise koyuldu,
agir, giardayan ayakkabilariyla yavagca masa masa dolast: ve en sonunda sekiz
elden yedisini kazand1” (s.11)

Bu Ornekte kaynak metinde ikileme kullanildigimni goriiyoruz. Almancadaki
ikilemelerin bagla¢ ya da ilgecle yapildigina deginmistik. “Von Tisch zu Tisch” yapist
sozciik sozciik gevrilirse “masadan masaya” biciminde gevrilir. Ancak bu yapmin ikileme
oldugu dikkate almirsa, Tiirk¢ede ikilemenin “masa masa” bigciminde ¢evrilmesi gerekir.
Ciinkii buradaki yineleme tiimceye farklh bir gii¢ katar. Burada Unlii'niin gevirisinin
yapisal odakli, Sabuncuoglu’nun gevirisinin iglevsel odakli oldugu gortilmektedir.

9-"Er reiste von Stadt zu Stadt, immer in den billigsten Hotels wohnend, er spielte
in den klaglichsten Verein....”” (s.7)

Unlii: “Siirekli siirekli sehirden sehire gitti, gittigi yerlerde en ucuz otellerde
kaldi.....” (s.12)

Sabuncuoglu: “Hep en ucuz otellerde kalarak kent kent dolasiyordu, {icreti
kargilandig; siirece en dokiintii kuliiplerde bile oynuyordu....” (s.13)

“Von Stadt zu Stadt” yapist da Onceki Ornekte oldugu gibi bir ikilemedir ve
Tiirkgcede sozciikler ek almadan da kullanilabilir. Cevirmenlerin yaklasim farkliliklar:
burada da ortaya cikmaktadir. “immer” siirekli anlaminda bir belirtectir. Unlii'niin
cevirisinde “siirekli siirekli” bi¢iminde kullanilan ikilemenin baski hatasi olmasi olasidir.
Ciinkii bu tiimcenin baglaminda iki tane ikilemenin ard arda kullanilmasi ¢ok abartil1 bir
yorum olarak degerlendirilebilir. Sabuncuoglu “immer” i¢in “hep” sozciiglinii tercih
ederek, “kent kent” ikilemesinin tiimcedeki etkisini daha 6ne ¢ikarmistir.

10-"...aber wie schwer, wie unmdglich doch, sich das Leben eines geistig regsamen
Menschen vorzustellen, dem sich die Welt einzig auf die enge Einbahn zwischen Schwarz
und Weifs reduziert, der in einem blofsen Hin und Her, Vor und Zuriick von
zweiunddreiflig Figuren seine Lebenstriumphe sucht, einen Menschen, dem bei einer
neuen Eroffnung, den Springer vorzuziehen...” (s.10)
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Unlii: “Fakat kendisi icin diinyada sadece siyah ve beyaz arasindaki tek istikametli
yola indirgendigi otuz iki figiiriin sadece ilerigeri, 6teberi hareketinde hayatinin
zaferini arayan yeni bir acilista piyon yerine at1 tercih etmenin kahramanlik.....”
(s.16)

Sabuncuoglu: “...ama diinyay: yalnizca siyah ile beyaz arasindaki dar yola
indirgeyen, otuz iki yas1 bir oraya bir buraya, bir ileri bir geri oynatarak hayatinin
zaferini kazanmaya c¢alisan kivrak zekali bir insanin yasamimi kafada
canlandirmak ne kadar giig, ne kadar olanaksizd1..” (s.18)

“Hin und her” ve “vor und zuriick” ikilemelerinin birlikte kullanildig1 bu 6rnekte
cevirmenler Tiirk¢ede farkli ikilemeleri kullanmislardir. Tek baslarina “saga sola” ve “ileri
geri” gibi gevrilebilecek olan bu yapilarin tiimce i¢inde anlam pekistirmek amaciyla “bir
oraya bir buraya” ya da “bir ileri bir geri” bi¢iminde kullanilmasi ikilemelerin etkisini
daha da artirmaktadir. Tiirkgede ayn1 durumu anlatmada birden ¢ok ikileme se¢eneginin
bulunmasi ¢evirmene yorum ozgiirliigii saglamaktadir.

11- ”Am dritten Tage gelang es und gelang doch nur halb” (s.11)
Unlii: “Ugtincii giin basarili oldu, ama gene de yar1 yartya” (s.18)

Sabuncuoglu: “Ugiincii giin amacima ulastim, daha dogrusu yari yariya ulagtim’
(s.19)

“Halb” sozcligii bir sifat olarak “yarim, yariya boliinmiis, kismen, tam degil”
anlamlarini tagir. Bu sozctigii her iki cevirmen de “yar1 yaritya” bigiminde bir ikileme
olarak Tiirkceye aktarmis ve soze ¢ok biiytik bir etki yiiklemislerdir. Bunun gibi pek ¢ok
ornekte Almancada tek bir sozciikten olusan bazi sifat ya da belirteglerin Tiirkgeye ikileme
olarak aktarildigina taniklik ediyoruz. Bu Ozellik Tiirkgede ikilemelerin kullanim
boyutunu gostermesi bakimindan énemlidir.

12- ‘Nach etwa sieben Ziigen sah Czentovic nach laingerem Nachdenken auf und
erklarte:,, Remis,,”. (s.19)

Unlii: “Takriben yedi hamlenin sonunda Czentovic uzun siire miilahaza ettikten
sonra gozlerini kaldird: ve berabere dedi” (s.25)

Sabuncuoglu: “Asag1 yukar1 yedinci hamlenin sonunda Czentovic uzun uzun
diisiindiikten sonra bagini kaldirdi ve “Berabere” dedi” (s.32)

Bu ornekte cevirmenlerin farkli degerlendirmeler yaptiklarini goriiyoruz. “Etwa”
soziiniin Tiirkgesi olarak Unlii “takriben” sdzciigiinii Sabuncuoglu ise “asag1 yukar1”
ikilemesini kullanmistir. Tiirkgeye Arapgadan alinan bir odiingleme olan “takriben”
belirteci “yaklasik olarak, asag1 yukar1” anlamina gelmektedir. Son yillarda kullanim
degerini yitirmekte olan bu sozciigiin tercih edilmesi ¢evirmenin yasini ya da dildeki eski
sozctiiklere yaklagimini agiga vurmaktadir.

“Nach langerem Nachdenken” yapisinin da farkh gevrildigini gérmekteyiz.. Unlii
burada da sozciik esdegerligini dikkate alarak “uzun siire miilahaza ettikten sonra”
bigiminde gevirmistir. Buna karsin Sabuncuoglu “uzun uzun” ikilemesini buraya gok
glizel yerlestirerek “uzun uzun diistindiikten sonra” bigiminde tiimceye islevsel bir deger
katmustir.
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13- “Indem man uns jeden einzeln in ein volliges Vakuum sperrte, in ein Zimmer,
das hermetisch von der Aufienwelt abgeschlossen war, sollte, statt von aufien durch
Priigel und Kalte, jener Druck von innen erzeugt werden, der uns schliefSlich aufsprengte”
(s.26)

Unlii: “Her birimizi yalitmli sekilde bu diinyadan tecrit edilmis bir odaya, tam bir
vakuma teker teker kapatmak suretiyle distan dayak ve soguk vasitasiyla elde
etmek yerine icten sonunda dudaklarimizin agilmasi o baskiyla saglanmak
isteniyordu’” (s.33)

Sabuncuoglu: “Her birimizi tam bir bosluga, dis diinyaya siki sikiya kapali bir
odaya hapsetmekle, eninde sonunda dilimizi ¢dzecek olan baski, dayak ve soguk
yoluyla disaridan degil igeriden yaratilacakt1’” (s.43)

Cevirmenlerin bu &rnekteki tercihleri de birbirine uymamaktadir. Unlii “jeden
einzeln” yapisim1 “teker teker” biciminde bir ikileme olarak cevirirken, Sabuncuoglu
“hermetisch” sifatin1 “sik1 sikiya” ikilemesi ile aktarmigtir. Bu 6rnek bize Almancadaki
farkli sozciik tiirlerinin Tiirkceye ikileme olarak aktarilabilme olanagini gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bu olanak bulunmaktadir. Ancak tercih yine de cevirmenin
yaklasimina baghdir.

14- ,Nie sah ich aufier dem Warter, der kein Wort sprechen und auf keine Frage
antworten durfte, ein menschliches Gesicht, nie horte ich eine menschliche Stimme; Auge,
Ohtr, alle Sinne bekamen von morgens bis nachts und von nachts bis morgens nicht die
geringste Nahrung, man blieb mit sich, mit seinem Korper und den vier oder fiinf
stummen Gegenstanden Tisch, Fenster, Waschschiissel rettungslos allein..” (s.27)

Unlii: “Tek kelime etmeyen, higbir soruya cevap vermeyen gardiyanin disinda
insan ylizli gormedim, insan sesi isitmedim; gozlerim, kulaklarim, biitiin
duyularim sabahtan aksama, aksamdan sabaha kadar en kiiciik bir duyu gidas:
almiyordu. Insan kendi kendisiyleydi, viicuduylaydi ve masa, yatak, pencere ve
legen gibi dort bes dilsiz nesneyle bas basaydi.” (s.34)

Sabuncuoglu: “Tek bir soz soylemesine ve tek bir soruyu yamitlamasma izin
verilmeyen gardiyandan baska bir insan yiizii gormedim, bir insan sesi
duymadim; goz, kulak, biitiin duyular sabahtan geceye, geceden sabaha kadar en
ufak bir besin almiyordu, insan kendi kendisiyle, kendi bedeniyle ve masa, yatak,
pencere, legen gibi dort-bes dilsiz nesneyle caresizlik iginde tek basina kaliyordu”
(s.43)

Bu cevirilerde {i¢ farkli ikileme kullanildigini goriiyoruz. Aslinda bunlardan
yalnizca bir tanesi kaynak metinde ikileme olarak bulunuyor. “Von morgens bis nachts”
sabahtan aksama ve sabahtan geceye bigiminde aktarilmistir. Diger ikilemeler ise 6zgiin
metinde adil ve belirteg tiirtinden iki sozciiktiir. “Mit sich” yapis1 bir dontigliiliik adilinin
ilgecle birlesmesiyle kurulmustur ve Almancada ikileme degildir. Tiirkceye “kendi
kendine” biciminde bir ikileme olarak aktarilmaktadir. Cevirmenlerin bu konuda fikir
birligi icinde oldugu anlasiliyor. “Allein” belirtecinde ise g¢evirmenleri tercihleri
ortiismemektedir. Unlii “bas basa” ikilemesini tercih ederken, Sabuncuoglu “tek bagina”
yapisini kullanmistir.
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15- ”.....und immer starrte ich auf dieselbe Tapete an derselben Wand; jede Linie
ihres gezackten Musters hat sich wie mit ehernem Stichel eingegraben bis in die innerste
Falte meines Gehirns, so oft habe ich sie angestarrt’ (s.27)

Unlii: “....girintili gkintili motiflerinin her cizgisi beynimin en ig katlarina kadar
adeta tungtan hakkak kalemiyle hakkedildi, bakislarimi ona o kadar dikmistim”
(s.34)

Sabuncuoglu: “....o kadar ¢ok diktim ki goziimii ona, dall1 budakl1 deseninin her
cizgisi demir ¢iviyle oyulmus gibi beynimin en i¢ kivrimina dek isledi” (s.44)

“Gezackt” sifatinin anlami sozliikte “uglu, digli” olarak verilmektedir. Her iki
¢evirmen de bu sifati ikileme olarak aktarmistir. “Girintili ¢ikintili” ve “dalli budakli”
ikilemelerinin bu tiimcelere 6nemli bir estetik boyut kattig1 sdylenebilir. Cevirmenlerin
metin tiirtinii dikkate alarak bu tercihleri yaptiklar: degerlendirilebilir.

16- “Welchen Sinn hatte es, nochmals und nochmals Partien zu wiederholen, die
ich Zug um Zug langst auswendig kannte?”” (s.36)

Unlii: ”Coktandir hamle iistiine hamle ile ezbere taudigim partileri bir daha bir
daha tekrarlamanin ne anlami vardi?”’ (s.44)

Sabuncuoglu: “Her hamlesini ¢oktan ezberledigim oyunlar1 tekrar tekrar
oynamanin ne anlami vardi ki?”’ (s.58)

Ozgi'm metindeki ikileme Tiirkgeye de ikileme olarak aktarilmis, ancak ¢evirmenler
farkli sozciiklerden yapilan ikilemeleri tercih etmislerdir. “Bir daha, bir daha” olarak
ceviren Unlii bicimsel esdegerligi 6ne gikarirken, “tekrar tekrar” ikilemesini kullanan
Sabuncuoglu anlamsal ve kullanimsal esdegerligin 6rnegini vermistir.

17-"....denn ich hatte doch seit Monaten, seit bald einem Jahr keine anderen Worte
gehort als die harten, scharfen und bosen von der Richterbank.-Du traumst-, sagte ich
mir.-Du trdumst! Tu keinesfalls die Augen auf!” (s.42)

Unlii: “....Ciinkii aylardan beri, neredeyse hemen hemen bir yildan beri yargiclar
bankosunun sert, keskin ve kotii niyetli sozlerinden baska s6z duymamigtim.
Kendi kendime “Riiya goriiyorsun” “Riiya goriiyorsun! Gozlerini katiyen
agmal...” (s.50)

7

Sabuncuoglu:
keskin ve kotii sozlerinden bagka bir sey duymamistim. “Diis goriiyorsun, dedim
kendi kendime. “’Diis goriiyorsun! Sakin gozlerini agma!..” (s.66)

“...¢linkii aylardir, yaklasik bir yildir sorgu hakimlerinin sert,

Bu &rnekte iki sozciigiin yorumlanisi dikkat gekiyor. Ilk olarak “bald” belirtecini
Unlii'niin “hemen hemen” biciminde bir ikileme olarak aktardigini, Sabuncuoglu'nun ise
“yaklasik olarak” big¢iminde gevirdigini goriiyoruz. Tiirkcede “yakinda, biraz sonra,
hemen” anlamlarina gelen “bald” sozciiglinii ¢evirmenler baglami ve metin tiiriinii
degerlendirerek farkli yorumlamislardir. Dikkat c¢eken diger yorum “mir” adili ile
ilgilidir. Her iki ¢evirmen de bunu “kendi kendime” ikilemesiyle aktarmistir. “Mir”
burada doniigliiliik adili olarak gorev yapmaktadir. Bu 6rnekler bize Almancadaki farklh
sOzctik tiirlerinden olan ve tek bir sozciikten olusan yapilarin Tiirkgeye ikileme olarak
cevrilebilecegini gostermektedir.
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18- Dann wieder bestellte er ein Mineralwasser, das er Glas um Glas hastig
hinabstiirzte....”” (s.48)

Unlii: “Sonra da 1smarladigi maden suyunu aceleyle midesine bardak bardak
gonderiyordu” (s.57)

Sabuncuoglu: “Sonra yine bir soda 1smarladi ve bardaklar1 birbiri ardina
yuvarladi...” (s.75)

“Glas um Glas” ikilemesi herhangi bir metin baglami olmadan tek basina
kullanildiginda Tiirkceye “bardak bardak” bigiminde aktarilmas: gerekir. Ancak metnin
baglamina gore bardaklarn durumunu bildiren ikileme farkli bigimlerde de
cevrilebilmektedir. Yukaridaki ceviriler bu durumu en iyi gosteren iki &rnektir. Unlii
“maden suyunu midesine bardak bardak gonderiyordu” derken, Sabuncuoglu
“bardaklar1 birbiri ardmna yuvarladi1” biciminde bir geviri yapmustir. Elbette bu 6rneklerde
anlamu etkileyen yalnmizca ikilemelerin se¢imi degildir, aym1 zamanda tiimcenin diger
dgeleri de etkili olmaktadir. Ornegin “mideye géndermek” yerine “yuvarlamak” fiilinin
tercih edilmesi anlama farkli boyutlar katmistir. Her sozciik tiiriinde oldugu gibi
ikilemelerin gevirisinde de metin baglami énemli rol oynamakta ve gerektigi durumlarda
birebir geviri yerine anlam gevirisi tercih edilebilmektedir.

SONUC

Almanca yazilmis bir edebi eserin Tiirkgeye cevirisinde ikilemeleri inceleme konusu
yapan bu ¢alismada asagidaki sonuglara ulagilmistir.

a- Almanca kaynak metinde az sayida ikileme olmasina karsin, Tiirkge gevirilerde
ikilemeye ¢ok fazla yer verildigi saptanmistir. Bu durum Tiirkgede ikilemelerin
daha yaygin kullanildig tezini desteklemektedir.

b- Almancada tek bir sozciikten olusan belirteg, sifat, eylemsi gibi yapilar Tiirkge
metne ikileme olarak aktarilmigtir. Bu veri, Tiirk¢e ve Almanca dil ciftinde
ikilemelerin big¢im, anlam ve kullanim esdegerliginin bulunmadigim
gostermektedir.

c- Esdegerligin bulunmadigr durumlarda gevirmenler ilgili dil yapisini birebir
aktarmak yerine konu baglami ve Tiirkgedeki kullanim 6zelliklerine gore farkh
ikilemeler kullanmay tercih etmislerdir.

d- Ceviri metinler karsilagtirildiginda ikileme kullanimlarmin gerek sayisal gerekse
bicimsel yonden farkliik gosterdigi saptanmistir. Cevirmenler kaynak
metindeki ikilemeleri Tiirkgeye gevirirken birebir aktarmak yerine Tiirk¢edeki
kullanim 6zelligine gore degistirme yoluna gitmislerdir.

Sonug olarak, ikilemeler Tiirk¢ede Almancadan daha c¢ok kullanilmaktadir. Bu
calismanin en ilging 6zelligi, yalnizca kaynak metindeki ikilemelerin Tiirk¢eye nasil
cevrildiginin incelenmesi olmay1p, ayn1 zamanda Almancadaki ne tiir yapilarin Tiirkceye
ikileme olarak gevrilebildigini gostermesidir. Bu sonug karsilastirmali ¢alismalarda ve dil
ogretiminde 6nemli bir veri olarak degerlendirilecektir.
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