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Seker Pancarinda Kota Uygulamasinin Kiitahya Seker Pancar1 Uretimine ve
Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Durumlarina Etkisi

Seyma YILMAZ KUSCUOGLU!, Prof. Dr. Ergin UZGOREN?

Ozet

Tarim, kalkinma siireglerinin ilk asamasini olusturmasi agisindan 6zellikle gelismekte olan tilke
ekonomileri icin kritik 6neme sahiptir. Tarimsal bir {iriin olan seker pancari, yiiksek katma degere
sahip sekerin bagslica hammaddesi olmas: bakimindan 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle tiim
iilkeler, stratejik iiriin olarak seker piyasasini diizenlemeye yonelik cesitli tedbirler almaktadirlar.
Tirkiye’de de seker piyasasmi diizenlemek amaciyla cesitli uygulamalar yapilmistir. Bu
calismada 1998’den beri uygulanan pancar iiretim kotasmnin Kiitahya'daki seker pancari
iiretimine ve pancar {ireticilerinin sosyo-ekonomik durumlarina olas: etkilerinin incelenmesi
amaglanmistir. Bu amaca yonelik olarak, Kiitahya’da seker pancari iireticisi ¢ift¢ilerden kolayda
orneklem yontemiyle secilmis olan 60 tiireticiye anket uygulanmistir. Anket sonuglar1 analiz
edildiginde, Kiitahya’da pancar {iretiminin kota uygulamasi ile ¢ok biiyiik degisiklikler
gostermedigi, pancar {iiretilen alanlarin ve tiiretilen pancar miktarinin biiyiik oranda sulama
olanaklar1 ve tarim arazilerinin parga sayist ile iligkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal Kota Uygulamalari, Seker Pancar1 Kota Uygulamasi, Seker Pancari.

The Effect of Quota Application on Sugar Beet on Kutahya Sugar Beet
Production and Socio-Economic Status of Producers

Abstract

Agriculture is especially critical for the economies of developing countries, as it constitutes the
first stage of development processes. Sugar beet, which is an agricultural product, gains
importance in terms of being the primary raw material of sugar with high added value. For this
reason, all countries take various measures to regulate the sugar market as a strategic product.
Various applications have been made to regulate the sugar market in Turkey. The aim of this
study is to investigate the possible effects of sugar beet production quota applied since 1998 on
sugar beet production in Kutahya and the socio-economic status of beet producers. For this
purpose, a questionnaire was applied to 60 farmers who were selected from sugar beet farmers in
Kutahya by sampling. When the results of the survey were analyzed, it was concluded that the
production of beets in Kutahya did not show great changes with the application of quotas, the
areas of beet produced and the amount of beet produced were largely related to irrigation
possibilities and the number of parts of agricultural land.
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GIRIS

Seker, insanlarin ihtiya¢ duyduklari temel bir gida maddesi ve enerji kaynag:
olarak onemli bir tarim tirtintidiir. Ayrica lezzeti ve farkli alanlarda kullanilabilen bir
hammadde olmasi, sekerin insan beslenmesindeki 6nemini arttirmaktadir. Seker; seker
kamis1 ve seker pancari olmak {izere iki bitkiden elde edilebilmektedir. Seker kamisi
sicak iklim kusaginda yetistirilirken, seker pancari daha ¢ok iliman iklim kusaginda
yetistirilmektedir. Bulundugu konum itibariyle iliman iklim kosullarinin hakim oldugu
Tiirkiye seker pancar: iiretim sahasi igerisinde yer almaktadir. Bu nedenle Tiirkiye'de
seker {iretimi igin gerekli hammadde ihtiyact seker pancarindan karsilanmaktadir
(Karadeniz, 2016, s. 327-328).

Cumbhuriyetin ilk yillarindan bu yana tretilen seker pancari, 1980°li yillarin
sonundan itibaren yiiksek verim elde edilen bir iiriin haline gelmistir. Pancar
tiretimindeki yiiksek verim ve dogal olarak da ciftgilerin elde ettigi yiiksek karlar, diger
tarim iiriinii iireticilerini de pancar ekmeye yoneltmistir. Oyle ki 1994 yilinda 13 milyon
ton olan pancar tretimi, 1998 yilina gelindiginde 20 milyon tonun {izerine ¢ikmugtir.
Pancar tiretiminde goriilen bu artig Tiirkiye genelindeki seker stoklarinin artmasina
neden olmus ve seker piyasasinda istikrarsizlifa yol ac¢mistir. Piyasadaki
istikrarsizliklarin giderilebilmesi ve planli bir iiretim yapilabilmesi amaciyla, 1998
yilinda pancar iiretiminde kota uygulamasma gegcilmistir (Erding, 2017, s. 18). Ancak bu
diizenleme ile seker piyasasinda istikrarli bir iiretim saglanirken diger taraftan da
tireticilerin tiretim dokusu ve sosyo-ekonomik yapilari {izerinde degisikler meydana
gelmistir (Kaya, 2015, s. 44). Bu nedenle, Ozellikle kirsal kesim niifusunun sosyo-
ekonomik kalkinmasinda 6nemli bir tiriin olan seker pancari tiretimi ile ilgili olusturulan
yasal diizenlemelerin iireticiler {izerindeki etkilerinin incelenmesi énem tasimaktadir. Bu
baglamda c¢alismanin amaci, seker yasasinda meydana gelen degisikliklerin,
Kiitahya'daki pancar tiretimi ve {ireticilerin sosyo-ekonomik durumlari {izerindeki
etkilerini ortaya koymaktir. Tiirkiye’de seker pancar: iiretim kotasinin seker ve seker
pancar iiretimi iizerindeki etkisini inceleyen sinurli sayida ¢alisma olmasi ve Kiitahya'da
analitik ve bilimsel bir ¢alismaya ulasilamamis olmasi, bu galismanin literatiire katkisin
onemli hale getirmektedir.

Calismada oncelikle calismanin amacma yonelik olarak daha once yapilan
calismalarin literatiir 6zeti sunulmus ve Tiirkiye’de seker ve seker pancari {iretimi genel
olarak ele almmugtir. Daha sonra Tiirkiye’de seker piyasasiin gelisimi ve kota
uygulamalarimin {ilke genelindeki seker {iiretimine etkisi ele alinmistir. Ardindan,
Kiitahya'daki seker ve seker pancari iiretimi hakkinda bilgiler verilerek, pancar
tretiminin il ekonomisi {izerindeki etkileri incelenmistir. Son olarak, Kiitahya Seker
Pancar1 Ureticileri ile yiiz yiize goriisme yoluyla yapilan anketlerden elde edilen veriler
IBM SPSS programi kullanilarak analiz edilmis ve kota uygulamasinin iiretici tizerindeki
sosyo-ekonomik etkileri belirlenmeye c¢alisiimistir.
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1. Literatiir Ozeti

Literatiir incelendiginde, sosyal bilimler alaninda seker ve seker pancar ile ilgili
olarak yapilan calismalarin seker fabrikalarmin ozellestirilmesi ve seker piyasasinda
uygulanan politikar tizerinde yogunlastig1 goriilmektedir.

(Ceylan, Ilbasmis, & Ozkan, 2018) calismalarinda, seker pancari iiretim
planlamasinda fiyatin etkili olup olmadigin1 1960 ve 2015 yillar1 arasi igin ikincil veriye
dayali zaman serisi analizi aracilifiyla incelemiglerdir. Calismada sektoriin geleneksel
ozellikleri ve sozlesmeli tarima bagliliklari, iretim arzinin fiyat degisimine olan % 6 kisa
vadeli ve % 13 uzun vadeli tepkisi ile kamitlanmistir. Ayrica, kisa donem denge
bozukluklarinin uzun dénemde yaklasik % 90 oraninda diizeldigi, yani arz degisiminin
uzun déneme dondiigii sonucuna ulasmislardir.

Cicek ve Acar (2018) calismalarinda, Tiirkiye’de seker fabrikalarinin
Ozellestirilmesi ve bu 6zellestirmelerin seker fabrikas: is¢ileri ile seker pancari iireticileri
tizerindeki etkilerini incelemislerdir. Calismada Burdur Seker Fabrikasi ile ilgili
degerlendirilmeler yapilmis ve Pankobirlik ile Seker-Is Sendika yoneticileriyle
goriismeler diizenlenmistir. Calismada, Ozellestirme islemlerinin Burdur Seker
Fabrikasi'nda calisan is¢i sayisinda azalmaya neden oldugu ve pancar ciftcilerinin
ellerindeki seker pancarini nasil teslim edeceklerinin giderek belirsizlestigi sonucuna
varmislardir.

Kog, Ergiin, & Kartal (2018) c¢alismalarinda Sivas ilindeki seker pancari
ireticilerinin sorunlarini incelemisler ve bu sorunlara yonelik ¢6ziim Onerilerinde
bulunmuslardir. Yontem olarak miilakat ve saha gozlemleme yontemlerinin kullanildig:
calismada, sorunlarin belirlenmesine yonelik olarak anket uygulamasi yapilmgtir.
Arastirmada, {reticilerin pancar tohum seciminde don olaylarina karsi alinan
tedbirlerde, iiretim alanlarindaki yabani ot ve hastaliklarda, sulama yontemleri ve giibre
se¢imlerinde, pazarlama ve kota uygulamas1 gibi alt problemler agisindan incelemeler
yapilmis ve ¢dziim Onerilerinde bulunulmustur.

Biyik ve Atabey (2017) ¢alismalarinda Tiirkiye’de seker kanununu degerlendirerek,
seker kurulunun uyguladig1 kotalarla piyasadaki diizenleyici roliinii incelemiglerdir.
Calismada, mevcut uygulamalarin seker pancari ekilen alanlari azalttigi sonucuna
ulasilmistir. Ayrica s6z konusu uygulamalar nedeniyle Tiirkiye'ye yurtdigindan
sekerden daha az maliyetli olan nisasta bazh seker {iretimi i¢in tohum ithalati yapildig:
ve Tiirkiye'nin seker iiretimi agisindan ihracatgi {ilke konumundan g¢ikarip ithalata
bagimli hale gelmeye basladig1 sonucuna ulagmiglardir.

Demir (2017) ¢alismasinda Kars ilinde seker pancari tiretiminin beseri ve ekonomik
onemi ile stirdiiriilebilirligini incelemistir. Calismada, Kars ilinde seker pancar1 tariminin
irtifa, iklim, toprak, sulama ve {iretim kotasi gibi kisitlayici faktorler nedeniyle fazla
yayginlasamadigi, sekerpancari iiretimi ve veriminin de bu sebepler dolayisiyla tilke
ortalamalarinin altinda bulundugu sonucuna ulasilmaistir.

Erding (2017) ¢alismasinda, Tiirkiye’de seker sanayinin gelisimi ve seker sanayinde
izlenen politikalar1 incelemistir. Calismada s6z konusu politikalarin etkilerini
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belirleyebilmek amaciyla, bu politikalarin Tiirkiye ekonomisi iizerindeki etkileri analiz
edilmistir. Calismada, kota uygulamalarmin Avrupa Birligi Kota Diizenleme
Seviyelerine gore yeniden diizenlenerek kendi kendine yetebilme politikasinin daha
etkin hale getirilmesi gerektigi sonucuna varilmigtir. Ayrica, seker pancar: tariminin des-
teklenerek seker {iretim maliyetlerinin diisiiriilmesi ve bdylece Tiirkiye'nin diinya
piyasalarindaki rekabet giicliniin arttirilmasi gerektigi belirtilmistir.

Karadeniz (2016) calismasinda Erzincan ilinde seker pancari tarmminin cografi
dagilisin1 ve pancar tiretimindeki baslica sorunlar1 incelemistir. Calismada, Tiirkiye’'de
kiiresel seker politikalar1 gercevesinde uygulanan seker pancari iiretimindeki kota
uygulamalarinin, Erzincan ilindeki pancar ekim alanlarmni giderek daralttigi ve pancar
tireten ¢iftgi sayisinm1 da azalttig1 sonucuna ulasilmistir.

Ko¢ ve Bulut (2016) calismalarinda Yozgat ilinin Tiirkiye seker pancari
tiretimindeki yeri ve 6nemini incelemek amaciyla korelasyon analizi uygulamuslar, ildeki
toplam tarim alanlari ile seker pancari tiretimi, seker pancar1 ekim alani ve seker pancar
verimi arasinda yiiksek diizeyde korelasyon oldugu sonucuna ulasmislardir.

Tosun ve Arslan (2016) ¢calismalarinda yeni seker kanunu sonrasinda Tiirkiye seker
piyasasinda meydana gelen degisimleri ve bu degisimlerin seker {iretimi iizerindeki
etkilerini incelemislerdir. Kotali tiretim sisteminin sektordeki asir1 stok riskini azaltirken,
nisasta bazli seker ve kimyasal tatlandiricilarin tiiketiminin sekere alternatif olarak
yayginlastigi ve bu durumun Tiirkiye agisindan onemli bir risk oldugu sonucuna
ulagmiglardir.

Kaya (2015) calismasinda kiiresel ve bolgesel seker politikalarinin Tiirkiye seker
fabrikalar: {izerindeki etkisini incelemistir. Calisma’da yeni seker yasasinin Agri Seker
Fabrikas1 ve bu fabrikaya pancar veren iireticilerin seker pancar1 tariminda yasadiklar
sorunlar1 analiz etmistir. Calismada son yillarda Tirkiye’de izlenilen gseker
politikalarmin Agr1 ilinde seker pancar1 ve seker iiretimini azalttigi sonucuna
ulasilmistir.

Glines, Giin, Giilgubuk, & Olhan (2004) calismalarinda, Tiirkiye’de uygulanan
seker politikalarmin gseker pancari iiretimine etkisini incelemislerdir. Calismada
Ankara’nin Polatl ilgesinde tarim isletmelerine anket uygulamas: yapilmis ve yeni seker
kanunu ile getirilen seker kotalarmin {ireticileri yeni iiriin arayisina soktugu ve seker
pancar1 iretimini azalttigl sonucuna ulasmislardir. Ayrica ¢alismada, tatlandiricilara
sunulan imtiyazlardan dolay: Tiirkiye’de sekerin yerini giderek nisasta bazli sekere
biraktigini belirtmislerdir.

2. Tiirkiye’de Seker Pancar1 Uretimi

Seker {iretimi yan tiriinleriyle birlikte diistiniildiigiinde gida sektorii basta olmak
tizere, tasimacilik, kimya ve alkol sanayilerine katki saglamaktadir. Bu nedenle seker,
diger diirlinlerle karsilastirildiginda ekonomik Kkatkisi yiiksek olan bir tirtindiir.
Ekonomik katkisinin yiiksek olmasi, tiim diinyada sekeri stratejik oneme sahip bir iirtin
yapmaktadir (Dikmen & Bozdag, 2018, s. 453). Diinya Ticaret Orgiitii ve Avrupa Birligi
gibi kuruluslar seker piyasasinda istikrar1 saglamak amaciyla tiretim kotalari, tarifeler ve
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taban fiyat uygulamalar1 gibi 6nlemleri uygulamaya koymuslardir (Kaya, 2015, s. 42). Bu
onlemler yalnizca belirli iilkeler igin degil, seker {iretimi gergeklestiren tiim tilkeler igin
zorunlu hale gelmistir (Kepenoglu, 2008, s. 1). Tiirkiye de bu politikalara uyum
saglamak ve sektorii korumak amaciyla diizenlemeler yapan {ilkeler arasinda yer
almistir.

Tiirkiye seker pancarindan seker iireten énemli {ilkelerden biri olup, Tiirkiye'de
yillik yaklasik 21 milyon ton seker pancari iiretilmektedir. Tiirkiye'deki seker pancari
iiretimi sirasiyla Rusya, Fransa ve ABD’den sonra diinyada dordiincii sirada gelmektedir
(Food and Agriculte Organization of the United Nations [FAOSTAT], 2019). Tiirkiye'nin
pancar sekeri {ireten iilkeler arasindaki bu konumu, wulusal tarim politikas:
dogrultusunda pancar tretimini korumak icin baglt basina bir sebep olusturmaktadir
(Sosyo Ekonomik Degerlendirme Komitesi [SEDK], 2017). Ancak seker tiretiminin
ekonomide ¢ok yonlii katkilarinin olmasi, Tiirkiye'nin seker tiretimini korumak zorunda
olmasmin asil sebebidir (Kaya, 2015, s. 50). Tiirkiye’de seker {iretimi ile tiiketimi
arasindaki dengenin kurulabilmesi, iireticilere diizenli bir gelir saglanmasi, fabrikalarin
verimlilik ilkelerine gore optimum kapasite ile ¢alistirilmasi, tarimsal desteklerle ilgili
devlet biitcesindeki yiikiin azaltilmas: gibi amaglarla 1998 yili ekim doneminden
baslamak tizere kotali iiretim uygulamasina gecilmistir (Tugcu, 2009, s. 30). Ardindan 19
Nisan 2001 tarihinde halen uygulanmakta olan 4634 sayili Seker Kanunu ytirirliige
girmistir (Erding, 2017, s. 15). Yeni Seker Yasast ile seker pancarina verilen yiiksek destek
politikasina son verilerek, seker fabrikalarmin 6zel sektore devrini saglamaya yonelik
diizenlemelerin altyapisini hazirlamistir. Bu kotalarin Tiirkiye'nin seker pancari ekim ve
tiretimi {lizerindeki etkilerini incelemek amaciyla 2005-2018 yillarinda Tiirkiye’de seker
pancar1 ekilen ve hasat edilen alan, iiretim miktar1 ve verim degerleri Tablo 1'de
verilmistir.

Tablo 1. Yillar Itibariyle Tiirkiye Seker Pancari Ekim Alani, Hasat Edilen Alan, Uretim Miktarlari
ve Verimlilik Diizeyleri

Yillar Ekilen alan Hasat edilen alan Uretim miktar1 Verim
(dekar) (dekar) (ton) (kg/dekar)
2005 3.358.120 3.355.560 15.181.247 4.524
2006 3.256.995 3.237.141 14.452.162 4.464
2007 3.002.421 2.988.692 12.414.715 4.154
2008 3.219.806 3.207.307 15.488.332 4.829
2009 3.244.428 3.239.704 17.274.674 5.332
2010 3.291.669 3.286.513 17.942.112 5.459
2011 2.972.648 2.938.411 16.126.489 5.488
2012 2.806.945 2.801.858 14.919.940 5.325
2013 2.913.282 2.909.097 16.488.590 5.668
2014 2.887.851 2.874.607 16.743.045 5.824
2015 2.744.873 2.739.912 16.022.783 5.848
2016 3.224.477 3.219.533 19.592.731 6.086
2017 3.392.742 3.388.829 21.149.020 6.241
2018 2.921.044 2.906.976 17.436.100 5.998

Kaynak: (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2019)
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Tablo 1 incelendiginde, Tiirkiye’de 2018 yilinda 2.906.976 dekar alanda 17.436.100
ton seker pancar iiretildigi ve dekar basina 5998 kg verim elde edildigi goriilmektedir.
Seker pancari ekilen ve hasat edilen alanlarin biiyiikliigiine bakildiginda, ekim ve hasat
alanlarmin siirekli dalgalanma gosterdigi ancak s6z konusu alanlarin biiyiikliigiiniin
diizenli bir artma ya da azalma egilimi gostermedigi anlagilmaktadir. Seker pancari
tiretim miktar1 ise yillar itibariyle genel olarak artmis, ancak bazi yillar verimlilikteki
diisiise bagh olarak azalmistir. Ayrica, Tiirkiye’de seker pancari verimine bakildiginda,
2018 y1l1 harig, verimin yillar itibariyle stirekli arttig1 goriilmektedir.

3. Kiitahyada Seker ve Seker Pancar1 Uretimi

Ekonomisi biiylik Olclide tarimsal faaliyetlere dayanan Kiitahya'nin yiiz
Ol¢limiiniin yalnizca %26’s1 (316.713 hektar) tarima elverislidir. Ancak bunun yalnizca
83.317 hektar1 sulu tarim arazisi, 233.396 hektarn ise kuru tarim arazisidir. Tarima
elverisli alanlarin ise 246.228 hektar1 tahil ve endiistri bitkilerine, 53.794 hektar1 nadas
arazilerine, 6.684 hektar1 sebze bahgelerine, 10.007 hektar1 ise meyve, igecek ve baharat
bitkilerine ayrilmistir. Kiitahya genelinde 2018 yili itibariyle seker pancari ekimine
ayrilan toplam alan yaklasitk 6 bin hektardir. Kiitahyanin tarimsal iiretim dokusu
incelendiginde tarim arazilerinin yaklagik 140 bin hektarina bugday, 38 bin hektarna
arpa, 34 bin dekarina yem bitkileri 11 bin hektarina nohut ve 2 bin dekarina kuru fasulye
ekildigi goriilmektedir. Tarla bitkileri igerisindeki payma bakildiginda seker pancarmin
besinci sirada geldigi goriilmektedir (TUIK, 2019).

Kiitahya'da seker tiretimi Kiitahya Seker Fabrikasinin 4 Kasim 1954 yilinda
hizmete girmesiyle baslanmistir. Kiitahya Seker Fabrikas: i¢in 2004 yilinda 6zellestirme
karari verilmis ve fabrikanin satis1 gerceklestirilmistir. Kiitahya igin getirisi yiiksek olan
seker pancarinin 2005 yilindan giiniimiize ekim alanlari, {iretim miktarlar1 ve verimlilik
oranlar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Kiitahya’da Pancar Ekim Alanlari, Uretim Miktarlar1 ve Verimlilik Diizeyleri

Yillar Ekilen alan Uretim miktar1 Verim
(dekar) (ton) (kg/dekar)
2005 60.610 259.349 4.351
2006 52.056 219.360 4.214
2007 48.659 183.175 3.764
2008 56.112 293.271 5.239
2009 44.488 232.543 5.228
2010 53.830 275.398 5.116
2011 49.011 238.635 4.878
2012 45.297 215.135 4.749
2013 42.721 217.426 5.089
2014 41.533 225.498 5.431
2015 37.506 185.989 4.959
2016 42.476 235.313 5.540
2017 48.830 266.324 5.455
2018 50.137 266.960 5.325

Kaynak: (TUIK, 2019)
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Tablo 2 incelendiginde, Kiitahya’'da seker pancar1 ekim alanlarmin 60.610 dekar ile
2005 yilinda en genis sinira ulasti$1 ve daha sonra ortalama olarak giderek daha az alana
ekim yapildigr goriilmektedir. Seker pancari iiretiminin en yiiksek oldugu yil, ekim
yapilan en genis alana paralel olarak 293.271 ton ile 2008’dir. Daha sonra verimlilikteki
ve ekilen alanlara bagl olarak iiretim miktarlar: siirekli olarak degisiklik gostermistir.

Tablo 3. Kiitahya Ilgeleri Pancar Ekim Alanlari, Uretim Miktarlar1 ve Verimlilik Diizeyleri

flceler Ekilen alan Uretim miktar Verim
(dekar) (ton) (kg/dekar)
Merkez 7.982 41.954 5.256
Altintag 30.188 201.948 6.690
Aslanapa 10.745 54.766 5.352
Cavdarhisar 3.991 15.256 3.823
Dumlupinar 563 2.689 4.776
Emet 1.023 3.667 3.585
Gediz 819 3.912 4.777
Hisarcik 2 6 3.000
Simav 460 2.200 4.783
Tavsanh 614 2.787 4.539
Toplam 56.387 329.185 5.838

Kaynak: (TUIK, 2019)

2018 yilinda Kiitahya ilgelerindeki seker pancar1 ekim alanlari, iiretim miktarlar ve
verimlilik diizeyleri Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde Kiitahya seker pancari ekim alanlarinin % 54’tiniin Altintas
ilcesinde bulundugu ve Kiitahya'da iiretilen seker pancarmm %61’inin Altintas
ilgesinden karsilandig1 goriilmektedir. Seker pancar: ekim alani ve {iretim miktarinda
Altintas ilgesini sirasiyla; Aslanapa, Merkez ve Cavdarhisar ilgeleri takip etmektedir.
Birlikte Kiitahyanin seker pancarmin %95ini iireten bu dort ilgenin verimlilik farklar
incelendiginde, dekar basma 6.690 Kg ile Altintag’in pancar tiretiminde en verimli ilge
oldugu goriilmektedir. Seker pancar: tiretiminde dordiincti sirada yer alan Cavdarhisar
ile Altintas arasindaki verimlilik fark: ise yaklasik %60’dir.

4. Seker ve Seker Pancar1 Uretiminin Kiitahya Ekonomisine Katkis1

Ciftciye mekanizasyonu, giibreyi ve tarim ilacin1 kullanmay1 6greten seker pancari
tarimi, ciftciyi koye ve tarlaya baglayarak kdyden kente gociin onlenmesine katkida
bulunmakta, pancar iiretimi yapan ailelerin biitiin fertlerine istihdam olanag1 sunmakta
ve kirsal kesimin kalkinmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Erding, 2017, s. 12; Kaya,
2015, s. 44; Dikmen & Bozdag, 2018, s. 456).

flce bazinda Kiitahya Seker Fabrikasina pancar teslim eden ciftci sayisi, ciftciye
O0denen toplam ve ortalama pancar bedeli ve dekar basina ortalama gelirler Tablo 4’de
verilmistir.
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Tablo 4. llge Bazinda Pancar Teslim Eden Ciftgi Sayisi ve Pancar Gelirleri

Pancar Teslim Ciftciye Odenen Ciftci Basina Dekar Bagina
Tlceler Eden Ciftci Bedeller Toplam1 Ortalama Gelir Ortalama Gelir
(Adet) (TL) (TL) (TL/dekar)
Merkez 212 9.482.963 44.730 1.409
Altintag 563 36.294.330 64.465 1.284
Aslanapa 311 13.721.997 44.122 1.054
Toplam 1.086 59.499.290 153.317 3.747

Kaynak: (Kiitahya Seker Fabrikas1 Anonim Sirketi [KSFAS], 2019)

Tablo 4 incelendiginde 2018 yilinda Kiitahya'da seker pancar iireten 1.086
tireticiye toplam 59.499.290 TL pancar paras: odendigi goriilmektedir. Bu deger arazi
biiytikliigii esit kabul edilmek kosuluyla {iretici sayisina oranlandiginda {iiretici basina
ortalama 153.317 TL gelir distiigii goriilmektedir. 2018 yilinda Kiitahya'da seker p-
ancarindan dekar basina ortalama 3.747 TL gelir elde edilmistir. Kiitahya Merkez dekar
basina ortalama 1.409 TL gelir ile birinci sirada iken, Altintas ilgesi dekar basina ortalama
1.284 TL gelir ile ikinci sirada, Aslanapa ilgesi ise dekar basina ortalama 1.054 TL gelir ile
tiglincii sirada yer almaktadair.

Pancardan seker disinda melas ve kiispe elde edilmektedir. Seker {iretildikten
sonra ortaya c¢ikan melas yem, alkol, maya, kozmetik ve kimya sanayilerinde
kullanilabildigi gibi; pancar atig1 olan kiispe de hayvan yemi olarak hayvancilik ile
ugrasanlar igin oldukga ucuz bir alternatif olusturmaktadir (SEDK, 2017). Tiirkiye’'de
pancar treticileri teslim ettikleri net pancar miktarinin %251 oraninda yas kiispe
alabildikleri i¢in pancar iiretimi kirsal kesime ek bir gelir de saglamaktadir. Bir seker
pancari iireticisinin 2018 yilinda tirettigi pancarin tonundan ortalama kazanci 26 TL'dir
(Biyik & Ertiirk Atabey, 2017, s. 183; Kepenoglu, 2008, s. 39-41; Simsek, 2018, s. 1147;
Kiitahya Pancar Ekicileri Kooperatifi [KPEK], 2019).

Kiitahya seker fabrikasinin 2005-2018 yillar1 ortalama seker, kiispe ve melas {iretim
miktarlari ile istihdam edilen iggiicii sayis1 Tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5. Kiitahya Seker Fabrikasi Ortalama Seker, Kiispe ve Melas Uretim Miktarlar {le Istihdam
Edilen Isgiicii Sayist

Yillar Ortalama Seker Ortalama Kiispe Ortalama Melas Ortalama Istihdam
Uretim Miktar1 Uretim Miktar1 Uretim Miktar1 Edilen Isgiicii
(Ton) (Ton) (Ton) Sayis1
(Adet)
2005 38.000 51.870 7.780 320
2006 30.000 43.872 6.580 314
2007 26.300 36.635 5.495 314
2008 42.000 58.654 8.798 293
2009 38.800 46.508 6.976 339
2010 33.900 55.079 8.261 342
2011 31.400 47.727 7.159 358
2012 34.000 43.027 6.454 309
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2013 34.700 43.485 6.522 267
2014 37.600 45.100 6.764 258
2015 31.900 37.200 5.579 262
2016 50.500 47.062 7.059 279
2017 49.000 53.264 7.989 295
2018 44.900 53.392 8.000 300

Kaynak: (KSFAS, 2019; KPEK, 2019)

Tablo 5 incelendiginde 2018 yilinda Kiitahya Seker Fabrikasinda 45.000 ton seker
tiretildigi goriilmektedir. 2018 yilinda sekerin Kg fiyatinin 3,07 TL oldugu goz oniine
alindiginda (KSFAS, 2019), Kiitahya Seker Fabrikasimin 2018 yilinda tirettigi sekerin
parasal degerinin yaklasik 138 milyon TL oldugu goriilmektedir. Tabloya gore, Kiitahya
seker fabrikasinda yillik ortalama 50.000 ton pancar kiispesi iiretildigi goriilmektedir.
2018 yilinda bir ton kiispenin ortalama fiyatinin 130 TL oldugu goz 6niine alindiginda,
bu kiispenin ekonomik degeri ortalama 6,5 milyon TL'dir. Ayn1 sekilde Tablo 5 dikkate
almarak Kiitahya Seker Fabrikasi’'nda tiretilen melasin degeri hesaplandiginda, 2018
yilinda bir tonu 940 TL olan ortalama 7 bin ton melasin Kiitahya'da yarattig1 ekonomik
degerinin 7,9 milyon TL oldugu goriilmektedir.

Seker fabrikalarinin tiretim stirecinde fabrika, mudurlik ve fabrika tesislerinde
memur, is¢i ve hizmetli istihdammna gereksinim duyulmakta ve bu ihtiyag
dogrultusunda yil igerisinde kismi ya da tam zamanh calisanlar bulunmaktadir.
Ozellikle seker fabrikalarinda yogun calismamin gergeklestirildigi kampanya
donemlerinde ¢ok sayida gegici isciye ihtiya¢ duyulmaktadir (Cigek & Acar, 2018, s. 112).
Dolayisiyla, seker pancar: tariminin pancar iireticisine sagladig: gelirin yan sira, seker
fabrikalar1 da bulunduklar1 ilde vyarattiklar1 istthdam olanaklar1 ile igsizligi
azaltabilmektedirler. Tablo 5 incelendiginde, Kiitahya Seker Fabrikasi'nda her yil
istihdam edilen daimi isglicii sayisinin ortalama olarak 300 kisi oldugu goriilmektedir.
Gegici isgilerde goz oOniine alindiginda, fabrika yillik ortalama 700 kisilik bir istihdam
olusturmaktadir (KSFAS, 2019).

Tablo 5 incelendiginde, gerek seker gerekse seker iiretim siirecinde ortaya ¢ikan
kiispe ve melas ile Kiitahya ekonomisinde biiyiik bir katma deger olustugu
goriilmektedir. Bunun yani sira sekerin, seker pancarinin, kiispenin ve melasin taginmasi
ayr bir istihdam alani1 ve gelir kaynag: saglamaktadir (Simsek, 2018, s. 1149; Dikmen &
Bozdag, 2018, s. 456). Ayrica, liretici ile fabrika arasinda sozlesme ile belirlenen pancar
miktarinin fabrika tarafindan satin alinma garantisinin olmas, {ireticinin gelir akisinin
diizenli olmasini saglamakta ve iiretici i¢in belirsizligi azaltmaktadir (KSFAS, 2019).

5. Veri ve Yontem

Bu ¢alismanin amaci; 1998 itibariyle seker pancari iireticilerine uygulanan pancar
tiretim kotalarmin Kiitahya’da seker pancar: iiretimine ve treticilerin sosyo-ekonomik
durumlarina etkilerinin aragtirilmasidir. Bu amaca yonelik olarak Kiitahya'da seker
pancar1 ireten 60 pancar {ireticisine anket uygulanmistir. Anket uygulanacak pancar
ureticileri kolayda ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Kolayda 6rnekleme, ana kiitle
icerisinden segilecek Ornek kesimin arastirmacinin yargilarinca belirlendigi tesadiifi
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olmayan ornekleme yontemidir. Kolayda orneklemede veriler, ana kiitleden en kolay,
hizl1 ve ekonomik sekilde toplanmaktadir (Hasiloglu, Baran, & Aydin, 2015, s. 20).

Ureticilerin seciminde, arastirmanin temel sorusu olan “pancar {iretim kotalarinin
ureticilerin yetistirdigi tirtin miktar1 ve sosyo-ekonomik ozellikleri tizerindeki etkisinin
belirlenebilmesi amaciyla, en az 20 yildir pancar iiretimi yapan {iireticiler esas alinmustir.
Ureticilerin pancar iiretim faaliyetinde baz alinan bu siire; 1998 yilinda pancar
tireticilerine getirilen {iretim kotasinin oOncesi ve sonrasindaki gelismelerin dogru
degerlendirilebilmesi i¢in gereken siire dikkate alinarak belirlenmistir. Boylece iireticinin
anket sorularmma verecegi cevaplarda, kota Oncesi ve sonrasi iiretim kosullarinda
meydana gelen farklarin daha net analiz edilebilmesi hedeflenmistir. Orneklem alinacak
tiretici Ozellikleri belirlendikten sonra, hazirlanan anketler Kiitahya Seker Fabrikasi'nin
kampanya donemi iginde (27 Eylil- 27 Aralik) fabrikaya iiriin teslimi icin gelen
ureticilere uygulanmastir.

Anket, tireticilerin demografik Ozelliklerini, {iretim ile ilgili bilgilerini ve seker
yasasi sonrasindaki degisikliklere iliskin goriislerini elde etmeye yonelik olarak (daha
once yapilan benzer ¢alismalardan da yararlanilarak) tarafimizca diizenlenmistir.

6. Bulgular

Yapilan anket sonucu elde edilen veriler IBM SPSS 22 Paket Programi yardimiyla
degerlendirilmigtir. Analizde kolaylik saglamak amaciyla veri girisi yapilirken
uireticilerin verdikleri bilgiler dikkate alinarak, veriler gruplara ayrilmistir. Elde edilen
verilerin frekans dagilimlar: ve ¢apraz tablo analizleri yapilmis, sonuglar tablolastirilarak
yorumlanmustir.

Analiz sonuglarindan elde edilen bulgulardan {ireticilerin demografik 6zellikleri
incelendiginde; tiim tireticilerin %26,7’sinin 30-40, %33,3"tiniin 41-50, %30 unun 51-60 ve
%10'unun 61-70 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Ureticilerin %8,3'ii sadece
okuryazar iken, %53,3"1i ilkokul, %28,3'ti ortaokul ve %10"u lise mezunudur. Ureticilerin
seker pancari yetistiriciligi yaptigi siire incelendiginde ise; %46,7’sinin 20-25, %18,3"tintin
26-30, %25'inin 31-40 ve %10 unun 41 ve {izeri yildir pancar iirettigi anlasilmaktadir.

Ureticilerin sahip olduklar1 arazi biiyiikliikleri incelendiginde; {ireticilerin
%23,3untiin  50-150 dekar, %11,7’sinin 151-250 dekar, %18,3’iiniin 251-350 dekar,
%21,7’sinin 351-450 dekar ve % 25inin ise 451 dekar ve daha biiyiik araziye sahip
olduklar1 anlasilmaktadir. S6z konusu arazilerin ka¢ parcadan olustuklar
incelendiginde; %11,7’sinin 1-10 parsel, %33,3'tintin 11-20 parsel, %21,7’sinin 21-30
parsel, %18,3'tinlin 31-40 parsel, %8,3tinlin 41-50 parsel ve %6,7’sinin 51 ve daha fazla
parselden olustugu sonucuna ulasilmistr.

Ureticilerin sahip olduklar1 arazilerin ne kadarmi seker pancari iiretimi igin
kullandiklar1 incelendiginde; tiim katilimcilarin %30’unun 1-50 dekar, %31,7’sinin 51-100
dekar, %10'unun 101-150 dekar, %11,7’sinin 151-200 ve %16,7’sinin 201 dekar ve
tizerinde seker pancari iirettikleri sonucuna ulasilmaistir.

Ureticilerin kota sonrasi tarim kredisi kullamim sikliklarinda meydana gelen
degisimler incelendiginde; tireticilerin %50’sinin kota sonrasi kredi kullanim sikliginin
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arttig1, %45’inin kredi ihtiyacinda bir degisiklik olmadigi, %5’inin kredi kullaniminin ise
azaldigr anlasilmistir. Ureticilerin %30"u hi¢ tarim kredisi kullanmamakta, %401 her yil
kredi kullanmakta ve %30'unun nadiren kredi kullanmaktadir. Ureticilerin kota
uygulamasi sonrasinda kredilerini 6deme durumlarinda meydana gelen degisiklikler
incelendiginde ise; %13,3’linlin 6demelerinde eskisinden daha az giigliik yasadigy,
%45'inin geri odeme durumlarinda bir degisiklik yasamadiklari, %36,7’sinin ise
o0demelerinde daha ¢ok giicliik ¢ektigi sonucuna ulagilmstir.

Pancar tireticilerinin kota sonrasi pancar ekim alanlari, {iretim miktarlari ve pancar

gelirlerindeki ytizde degisimler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ureticilerin Kota Sonrasi Pancar Ekim Alanlar1 ve Uretim Miktarlar1 ve Pancar
Gelirlerindeki Degisimlere Mliskin Istatistiki Bilgiler

Pancar Ekilen Alandaki  Uretilen Pancar Miktarindaki Pancardan Elde Edilen

Degisim Degisim Gelirdeki Degisim
% % Y%
Artt1 35 56,7 41,6
Degismedi 46,7 25 53,3
Azaldi 18,3 18,3 51
Toplam 100 100 100

Tablo 6 incelendiginde; kota uygulamasi sonrasinda iireticilerin %35’inin pancar
ektigi alanin arttigi, %46,7’sinin pancar ektigi alanin degismedigi ve %18,3"iiniin pancar
ektigi alanin azaldig1 goriilmektedir. Bununla birlikte {ireticilerin %56,7’sinin tirettigi
pancar miktarmin arttifi, %25'inin trettigi pancar miktarinin degismedigi ve %
18,3’iniin iirettigi pancar miktarmin azaldig1 goriilmektedir. Ureticilerin ektigi ve hasat
ettigi pancar miktarindaki degisimler sonucunda, tireticilerin %41,6’sinin pancardan elde
ettigi gelirlerin arttigi, %53,3'tinlin gelirinde bir degisiklik olmadigr ve %b5,1'inin
gelirinin azaldig1 anlagilmaktadir.

Tablo 7. Kota Sonrasi Isgiicii, Ucretler, Girdi Miktar1 ve Gog Sayisindaki Degisim

Isgiicii Sayisindaki Isci Ucretlerindeki Ilac ve Giibre
Degisim Degisim Kullanimindaki Degisim
% % %
Azaldi 65 0 0
Degismedi 6,7 1,7 10
Artt 28,3 98,3 90
Toplam 100 100 100

Ureticilerin kota sonrasi pancar lretiminde istthdam edilen is giici sayisy, isgi
ticretlerindeki degisim, ila¢ ve giibre gibi girdilerin kullanimi ve go¢ edenlerin
sayisindaki degisim ile ilgili diisiinceleri Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7 incelendiginde, Kiitahya'daki seker pancar: tiireticilerinin %65'inin kota
sonrast donemlerde pancar {iiretiminde istihdam edilen isgilicii sayismnin azaldigini,
%6,7'sinin  degismedigini, %28,3’liniin ise arttigin1 distindiikleri goriilmektedir.
Ureticilerin isci ticretlerindeki degisime iliskin goriisleri degerlendirildiginde,
ureticilerin  higbirinin is¢i ticretlerinin azaldigmi distinmedigi, %1,7'sinin  isgi
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ticretlerinde degisim olmadigini diisiindiigii ve %98,3’iiniin isci {licretlerinin arttigin
diistindiigii goriilmektedir. Ureticilerin ilag ve giibre gibi girdilerin kullammindaki
degisime iliskin goriisleri degerlendirildiginde ise, tireticilerin higbirinin ilag ve giibre
kullanimmin azaldigimni diistinmedigi, %10unun ilag¢ ve giibre kullaniminin
degismedigini ve %90"min arttigin diistindiigii goriilmektedir.

Kiitahya Seker Fabrikasi ile yaptiklar1 yillik seker pancar1 sozlesmesine konu olan
miktardan daha yiiksek miktarda seker pancari iireten pancar tireticilerinin, tirettikleri
fazla pancari nasil degerlendirdiklerine iligkin bilgiler Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8. Kota Miktarim1 Asan Ureticilerin Fazla Pancari: Kullanma Alternatifleri

N %

C Kotasindan Fabrikaya Sattim 16 40
Kotasin1 Tamamlayamanlara Sattim 18 45
Baska illere sattim 6 15

Toplam 40 100

Anket sonuglarma gore, pancar {ireticilerinin %66’s1 Kiitahya Seker Fabrikasi ile
gerceklestirdigi pancar taahhiit sozlesmesinde belirtilen miktarin {izerinde pancar hasat
ederek kotalarmi asmaktadirlar. Tablo 8’e gore bu iireticilerin %401 {irettikleri fazla
pancar1 C kotasindan fabrikaya satmaktadirlar. C sekeri: A ve B kotalar1 disinda tiretilen
ve yurt iginde pazarlanamayan seker ile islenmek {izere ihra¢ kaydiyla temin edilen ham
ve beyaz sekeri ifade etmektedir (Resmi Gazete, 2002). Kotasin1 asan {ireticilerin %45’i
tirettikleri fazla pancar fabrika ile yaptig1 sozlesmede taahhiit ettigi miktar: {iretemeyen
pancar treticilerine satmaktadirlar. Kotasin1 agan iireticilerin %151 ise, ellerindeki
pancar fazlasii bagka illerdeki pancar tireticileri ya da fabrikalara satmaktadirlar.

Son bes yil icinde Kiitahya Seker Fabrikasi ile yaptiklari yillik seker pancari
sozlesmesine konu olan miktardan daha yiiksek miktarda seker pancar: iiretemeyen
pancar iireticilerinin, bu durumun nedenlerine iliskin goriisleri Tablo 9'da verilmistir.

Tablo 9. Kotasin1 Asamayan Ureticilerin Duruma Iligkin Degerlendirmeleri

N Y

Topragin verimliligi 5 25

Topraga ayrilan zaman ve yapilan bakim 2 10
Arazilerin parcali olmasi 7 35
Sulama imkanlarindaki yetersizlik 6 30
Toplam 20 10

Anket sonuclarina gore pancar {iireticilerinin %341, son bes yilda Kiitahya Seker
Fabrikasi ile gerceklestirdigi pancar taahhiit sozlesmesinde belirtilen miktarin tizerinde
hasat gerceklestirememistir. Tablo 9’a gore kotasini hi¢ asamayan iireticilerin %25’i bu
durumun iglettigi topragin verimliliginden kaynaklandigini diisiinmektedir. Kotasini
asamayan {iireticilerin %10'u bu durumun {tiretim teknikleri, toraga ayrilan bakim ve
zaman ile ilgili oldugunu, %351 arazilerin pargali olmasinin durumun en biiyiik sebebi
oldugunu distinmektedir. Kotasni dolduramayan iireticilerin %30u ise, taahhiit
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ettikleri miktarlarin tizerine hi¢ ¢itkamamalarinin nedeni olarak sulama imkanlarindaki
kisithliklar: gormektedir.

Kiitahya’daki seker pancar iireticilerinin sahip olduklar1 arazilerin parcalilig: ile
uirettikleri pancar miktarlar1 arasindaki iliski Tablo 10"da verilmistir.

Tablo 10. Arazilerin Parga Sayisi ile Uretilen Pancar Miktarmimn Capraz Analizi

Kota sonrasi iiretebileceginiz maksimum pancar1

Arazi toplami kag parsel? mu {iretiyorsunuz? Tolz/lam
Evet (%) Hay1r(%) °
1-10 86 14 11
11-20 70 30 34
21-30 62 38 22
31-40 55 45 18
41-50 40 60 9
51+ 25 75 6
Toplam 65 35 100

Tablo 10 incelendiginde, arazileri 1-10 parca arasinda olan iireticilerin yalnizca
%14’tintin, 11-20 parca olan iireticilerin %30 unun, 21-30 parca olan iireticilerin %38’inin,
31-40 parca olan iireticilerin %45’inin, 41-50 parca olan {ireticilerin %60 min ve 51 ve
tizeri pargali araziye sahip olan iireticilerin ise %75’inin {iretebilecekleri maksimum
pancar iiretemedikleri goriilmektedir. Sonuglar degerlendirildiginde, Kiitahya’'da arazi
parcalilifi arttikga, {reticilerin maksimum pancar miktarma ulasamadiklar
goriilmektedir.

SONUC

Diinyada seker piyasasini diizenleyen kuruluslara iiye olan Tiirkiye, kiiresel seker
politikalar1 ¢ercevesinde 1998 yilindan itibaren seker pancari iiretiminde kota
uygulamaya baslamistir (Karadeniz, 2016). Bu c¢alismada, kota uygulamasmin
Kiitahya’da seker pancari ekim alanlar1 ve pancar iiretim miktarlara etkisinin
belirlenmesi amaciyla anket galismasi yapilmistir. Anket sonuglari incelendiginde,
Tiirkiye’de kota uygulamalarinin pancar ekim alanlarini ve tiretilen pancar miktarlarmi
son derece azalttig1 sonucuna ulasan diger ¢alismalarin (Kepenoglu, 2008; Biyik & Ertiirk
Atabey, 2017; Kaya, 2015; Glines vd., 2004; Karadeniz, 2016; Konyal: & Gaytancioglu,
2002) aksine, kotanin Kiitahya’da pancar ekim alanlar1 ve iiretim miktarlar1 tizerinde
kisith bir etkisinin bulundugu anlasilmistir. Bunun nedeni ise Kiitahya'da pancar
uiretilen arazilerin ¢ok pargali olmas1 ve sulama olanaklarindaki yetersizlik basta olmak
tizere, iireticilerin kota Oncesindeki kisitlarinin kota uygulamasi sonrasinda da
degismemis olmasidir. Arazi parcaliligl ve sulama kanallarinin yetersiz olmasi, pancar
tireticilerinin sahip olduklari tarim alanlarini istedikleri miktarda isleyememesine neden
olmakta ve bu nedenle kotalarin varlig1 yalnizca az parcali araziye sahip olan iireticiler
agisindan onem tagimaktadir. Nitekim kota uygulamasi, Kiitahya’'da arazisi az parcali
olan iireticilerin pancar ektigi alanlarin artmasmna neden olurken, ¢ok parcali arazi
sahipleri igin pancar ekilen arazi biiyiikliigiinii azaltmigtir. Ureticilerin %46,7 sinin ise
pancar ektigi alanda bir degisiklik meydana gelmemistir.
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Seker pancar yetistiriciligi sulama gerektirmekte ve yetistirildigi yerlerde sulama
kanallarini zorunlu hale getirmektedir (Karadeniz, 2016, s. 332; Giines vd., 2004).
Calismada elde edilen bulgular neticesinde, Kiitahya'da pancar iireticilerinin en biiytiik
probleminin, sulama kanallarmin yetersiz olmasi nedeniyle sulama islemini
maliyetlerine kendileri katlanarak yapmak zorunda kalmalaridir. Ureticiye yiiklenen bu
ek maliyetler, cok parcali araziye sahip olan {ireticiler basta olmak iizere, {ireticilerin tam
kapasite ile iiretebileceklerinden daha az pancar iiretmelerine neden olmakta ve pancar
ekiminin cografi dagilimimi simirlamaktadir. Yetersiz sulama nedeniyle pancar
verimlilikleri de olumsuz yonde etkilenmekte ve birim alandan elde edilen pancar
miktar1 azalmaktadir.

Bu nedenle Kiitahya’da pancar tariminin yapildig: alanlardaki sulama kanallarinin
yaygmnlagtirilarak, stirdiiriilebilir bir sulama programinin olusturulmas: 6nem
kazanmaktadir. Ayrica hizli bir sekilde arazi toplulastirmas: yapilmasi suretiyle, pancar
ureticilerinin maliyetlerinin azaltilmasi, ekim alanlarmin ve firetim miktarlarmm
arttirllmasi agisindan en az sulama kanallarinin yapilmas: kadar 6nem tasimaktadir. Bu
baglamda yapilacak diizenlemeler Kiitahya'da pancar {iretimi yapan iireticilerin
faaliyetlerinin devamliligi acisndan da son derece Onem tagimaktadir. Pancar
tiretiminde gerceklesecek bir artisin, Kiitahya’da yasanan kente go¢ problemi tizerinde
etkili olacag: ve kirsal kalkinmaya olumlu katkilar1 olacagy agiktir.

235



Researcher: Social Science Studies 2020, Cilt 8, Say1 2, s. 222-237

KAYNAKCA

Biyik, G., & Ertiirk Atabey, S. (2017). Gida Rejimi Perspektifinden Tiirkiye'de Seker
Kanununun Degerlendirilmesi ve Bir Regiilasyon Kurumu Olarak Seker Kurulu'nun
Diizenleyici Rolii. Nevsehir Bilim ve Teknoloji Dergisi , 6 (ICAFOF 2017 Ozel Say1), 178-191.

Ceylan, R. F., Ilbasmis, E., & Ozkan, B. (2018). Is price significant in Planning for Sugar
Beet Production? An Example from Turkey. Mediterranean Agricultural Sciences , 31 (2),
117-122.

Cicek, O., & Acar, O. K. (2018). Tiirkiye’de Seker Fabrikalarmin Ozellestirilmesi ve
Istihdam Uzerine Etkileri. QUO VADIS Social Sciences Proceedings Book FSCongress , 110-
120.

Demir, M. (2017). Kars ilinde Seker Pancari Uretiminin Begeri ve Ekonomik Onemi,
Siirdiiriilebilirligi. Marmara Cografya Dergisi (36), 175-190.

Dikmen, F. H., & Bozdag, E. G. (2018). Tiirkiye’de Kamu Seker Fabrikalar: I¢in Bir
Etkinlik Analizi: 2003-2016. Isletme Arastirmalart Dergisi , 10 (3), 452-470.

Erding, Z. (2017). Tiirkiye'de Seker Sanayinin Gelisimi ve Seker Sanayinde Izlenen
Politikalar. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi , 17 (3), 9-26.

FAOSTAT. (2019). 12 9, 2019 tarihinde Food and Agriculture Organization of the United
Nations: http://www.fao.org/faostat/en/#data/QV adresinden alind:

Giines, E., Giin, S., Giilgubuk, B., & Olhan, E. (2004). Tirkiye'de Seker Politikalarmin
Sekerpancari Uretimine Etkileri: Ankara Ili Polath Ilcesi Arastirmasi., (s. 61-66). Tokat.

Hasiloglu, S. B., Baran, T., & Aydin, O. (2015). Pazarlama Arastirmalarindaki Potansiyel
Problemlere Yonelik Bir Arastirma: Kolayda Ornekleme ve Siklik Ifadeli Olcek
Maddeleri. Pamukkale f;sletme ve Bilisim Yonetimi Dergisi, 2 (1), 19-28.

Karadeniz, V. (2016). Erzincan Ilinde Seker Pancar1 Tarimimin Cografi Dagilis1 ve Baslica
Sorunlar1. Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi , 9 (46), 327-338.

Kaya, F. (2015). Kiiresel ve Bolgesel Seker Politikalarinin Tiirkiye Seker Fabrikalarina
Etkilerine Bir Ornek; Agr1 Seker Fabrikasi. Istanbul Univesitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya
Dergisi (31), 41-61.

Kepenoglu, A. (2008). Seker Pancarinda Kota Uygulamalarinin $eker Pancari Uretimine
Etkileri ve Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Durumlarinda Meydana Gelen Degisimler:
Eskisehir Ili Alpu Tlcesi Arastirmasi. Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi.

Kog, H., & Bulut, 1. (2016). Tiirkiye Seker Pancari Uretiminde Yozgat Ili'nin Yeri ve
Onemi. Tiirk Cografya Dergisi (67), 33-40.

Kog, H., Ergiin, A., & Kartal, F. (2018). Sivas [li'nde Seker Pancari Ureticilerinin Sorunlari
ve Coziim Onerileri. International Journal of Geography and Geography Education (38), 247-
265.

236



Researcher: Social Science Studies 2020, Cilt 8, Say1 2, s. 222-237

Konyaly, S., & Gaytancioglu, O. (2002). Yeni Seker Kanununun Tiirkiye Seker Sanayiine
Etkilerinin Incelenmesi. Tarimsal ve Tarima Dayal: Sanayi (s. 310-313). Erzurum: 5. Tiirkiye
Tarim Ekonomisi Kongresi Erzurum.

KPEK, Kiitahya Pancar Ekicileri Kooperatifi. (2019, 12 3). Kiitahya Seker, Melas ve Kiispe
Uretim Miktar ve Parasal Degerleri. Kiitahya.

KSFAS, Kiitahya Seker Fabrikast Anonim Sirketi. (2019, Kasim 21). 2018 Yili Uretim,
Istihdam ve Maliyetler Raporu. Kiitahya, Merkez.

Resmi Gazete. (2002, 6 28). Tarim Reformu Uygulama Alani Toprak Normu Esaslarinin
Yiiriirliige Konulmas: Hakkinda Karar . Karar No: 2002/4285, Say1:24799.

SEDK, Sosyo Ekonomik Degerlendirme Komitesi. (2017). Biyogiivenlik Kurulu'na
Sunulmak Uzere Sosyo-Ekonomik Degerlendirme Komitesi Tarafindan Hazirlanan Rapor. 12 9,
2019 tarihinde Tiirkiye Biyogiivenlik  Bilgi Degisim Mekanizmasi:
http://www.tbbdm.gov.tr/YemArsiv2.aspx adresinden alindi

Simsek, G. (2018). Seker Fabrikalarmin Ekonomik ve Sosyal Etkileri: Erzurum Seker
Fabrikast Ornegi. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi , 11 (60), 1136-1152.

Tosun, F., & Arslan, S. (2016). 4634 Sayili Seker Kanunu Sonrasinda Tiirkiye Seker
Sanayinde Meydana Gelen Gelismeler. Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Dergisi ,
25 (Ozel Sayn), 328-333.

Tugcu, G. (2009). Pankobirligin 4634 Sayili Seker Kanunu Cergevesinde Ulke Seker
Piyasasindaki Yerinin Seker Pancari Ureticisi Acisindan Degerlendirilmesi.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi . Tekirdag: Namik Kemal Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisi.

TUIK, Tiirkiye Istatistik ~Kurumu. (2019). 12 10, 2019 tarihinde
https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=92&locale=tr adresinden alind

237



