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H, R. Ormerod ve Woodward 1909/1910 yillarinda giiney Anado-
Iu'nun bati1 kisimlarinda ve bilhassa Antalya ile daha kuzeyde kala n
bolgede yani, bugiinkii Isparta ve kismen de Burdur, Denizli vilayet-
leri i¢inde, arkeoloji bakimindan iyi sonuclar veren tetkik gezileri yap-
muglardl. Asagr yukar1 otuz yildanberi bu cesit tetkik gezilerine pek az
sahne olan giliney bati Anadolu ve Goller Bolgesi simirt Ontarih arke-
olojisine daima kapali ve karanlik kaliyordu. H. R. Ormerod'un gezi-
leri ilk ve kisa olmasina ragmen, bu bolgenin protohistorik arkeolojisi
bakimindan- istifade edilen en onemli bir kaynagi olmustur'. Bu bol-
genin eski ve muahhar klasik caglarina ait yapr kitabe ye ¢anak com-
legini inceliyen bu arastirmalari, prehistorik caglarin devamli yerles-
melerini ve bu yerlerdeki ¢anak comlek, figiirin, idol, ¢ekic, balta, cak-
mak tast bigaklart ve madeni buluntularini da degerlendirmek sure-
tiyle, Anadolunun belli bir parcasindaki iskadn tipleri ile buluntular1 hak-
kinda -az da olsa- bir ip ucu vermisti. Her turlu yerlesmeye elverigli
plan Antalya ve Aksu c¢ayr ovasinda, ve bilhassa daha etraflica
arastirildigi anlasilan Antalya'nin kuzey-dogu kisimlarinda bir¢ok hoytik-
lerle birlikte miinferit buluntu ve iskan-hardbe yerleri de tespit edil-
misti. Protohistorik devirlerin elle yapilan siyah-kirmizi boya astarl
canak ¢omlek parcalarinin yalniz tarifleri yapilmis, resimleri ¢izilmemistir.
Hoytiklerin bicim ve mubhitlerinin tabii sartlar1 ile, buluntu yerlerinin
diziligleri etraflica islenmis ve tipik idol (put) vesikalarmmin yayilis sa-
hasi Antalya-Burdur hattinin Ontarihi ¢aglarda énemli bir kiiltiir mer-
kezi oldugunu gostermisti.

Arkadasimiz Kemal Gilingor de son yillarda Denizli vilayetinin
Acipayam (Garbi Karaagacg) ilcesini yani, arastirlmast gereken eski
bir kultiir ¢evresini isabetle dolagsmis ve topladigi malzemeyi yayinla-
mustr’. Elde ettigi C. ¢omlek parcalarmmi Orta ve Bati Anadolu bulun-
tularma gore degerlendiren arkadasimiz, daha sonraki caglar icin de
onemli ip uclart vermisti. H. R. Ormerod'dan Kemal Gilingor'iin kisa
siren ve yalniz yer yizii buluntularina dayanan arastirmalarina, on-
dan da bugline kadar gecen zaman arasinda, Tirk arkeologlari tara-
findan bir tetkik-arkeoloji sahasi olarak secilmeyen Antalya - Isparta -

' BSA 16, 1909-10 S. 89
* Tiirk Antropoloji mecmuast, sayr 19-22 (1939) s. 146,
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Denizli bolgesinin yeniden arastirilmasi, onun orta ve bati Anadolu
yanindaki yerinin belirtilmesi esasli bir odevdir. Arastirilmasi yillar-
danberi sabirsizlikla beklenen bu bolgenin, ilk biliylik kazi yeri Antal-
ya cevresinin bilinen veya yeniden bulunacak bir hoyiigli olma-
lidir.  Anadolunun arastirilmasi, kazilar, iyi dusinulmuis, ince is-
lenmis esasli bir programa gore yapilirsa, onun eski diinya kultir-
leri yanindaki yeri, daha kolay ve daha iyi bir sekilde anlasilabilir.
Bu kazi sonunda elde edilecek en onemli nokta, ontarihte Anadolu
kiiltirlerinin  bolge Ozellikleri ile kuzey dogu, kuzey ve kuzeybati
ve Ege-Akdeniz kiiltlrlerinin birbirine gecisi veyahut bu bolgenin
kendisine has kiiltlirlerinin tayini olacaktir. Kusura-Senirce - Acipayam.
ve nesrine basladigimiz Gondiirle, Atabey buluntulari, daha glineyde
kalan ve denize acilan arazinin de arastirdmasimi zaruri kilmaktadir,
ciinkii kuzeye, dogu batiya baglanabilen bu buluntularin denize dogru
yayllmasi ve hattd atlamasi Ozelliklerini miinakasa edebilmek icin eli
mizde miuspet hi¢ bir belge yoktur.

Antalya vilayetinden bagka goller mintakasindaki arastirmalart da
Anadolu arkeolojisine faydali bir cok buluntular veren Ormerod'un
Senirce hoyiigiindeki kazis1 ve bu alandaki yayini’, bizi bilhassa ilgi-
lendireceginden kisaca bu istasyon Ustiinde durmak isterim:

Isparta'nin asagr yukar1 15 km. kuzey/kuzey batisinda kalan Senir-
ce koyu yanindaki hoyiik, demiryolu yapilirken yarimis ve bu suretle
bazi canak ¢omlegin yer yiiziine ¢ikmasia sebep olmustu. Ormerod'un
bu bolgede dolastifi bir zamana raslayan bu buluntular, onun 1911de
Senircede cok kisa siiren bir kazi ve arastirma yapmasina amil olmus-
tu. Boylece ilk defa olmak lizere, goller bolgesi sinirinda veyahut
klasik caglarin kuzey Pisidia'sinda yeni bir kiiltiir bolgesiyle karsila-
styorduk. Ormerod, Senircenin de i¢inde bulundugu Kuleonu ovasinda
ve demiryolu kenarinda kendi sozii ile Gondiiler koyli yanindaki bii-
yik bir hoyiikten de bahsetmisti. Ayn1 ovanin ikinci fakat daha kiiclik
bir hoyiik de Egridir'den Ispartaya giden yolun kenarinda ve Findos
yakinindadir.

1/800.000 mikyasindaki Tirkiye hartasinda adlar gosterilmiyen bu
iki hoyugin yeri Dr. Bittel'in hartasinda Egridir golii sahiline konul-
mak suretiyle yanls isaretlenmistir. *. Hemen demiryolu kenarinda bu-
Iunan birinci hoyligiin asil adim1 bilememekle beraber, hoylik yakinin-
daki koyin adi da Ormerod tarafindan Gondiiler olarak yazilmig ve bu
yanliglik Bittel'e de ge¢cmistir. HOyliglin yakinindaki koyiin adi Findos'a
bir saat uzaklikta ve onun kuzey dogusunda bulunan bir tepenin ete-

* BSA 18,1911-12's. 80 Lev. 5 -7

* K. Bitlel, PFK daki harta 58 ve 68

Bana bu bilgiyi veren arkadasim Abdullah'a, borada tesekkiir etmek borcum-
dur.
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ginde bulunan Gondirle'dir. Bolgesini etrafli bir surette arastiran ve
bir ¢ok arkeoloji ve tarih vesikalarin1i derleme isini basaran Isparta
Halkevinin sayin bagkani ve Tarih-Miize Kolu tyeleri, topladiklari bazi
arkeoloji esyasini Isparta Halkevi Miizesinde saklamiglardir. Bu kultiir
kalintilarim 1942 agustosunda goren Tokad Maarif mudiiri arkadasi-
miz Abdullah Atal, cesitli tipler gosteren prehistorik canak comlegi ince-
lemis, fotograflar ile birlikte Olcii ve teknik ozelliklerini bana gonder-
misti. Simdi ele aldigimiz bu ¢anak comlegi yayinlamama miusaade eden
Abdullah Atal'a .ve bolgelerinin Orta ve Yeni caglar tarihi ile oldugu
kadar, eski anitlar1 ve bu arada prehistorik caglan ile de yakindan
ilgilenen Halkevi baskani ve Miize Kolu lyelerine tesekkiir etmegi ken-
dime odenmesi gereken bir borg bilirim.

Canak comlegimizin muhim bir kismu Goridurle koyt yanindaki ho-
yiikle, Isparta'nin kuzeyinde kalan Atabey'de bulunmustur. Geri ka-
lanlarmda buluntu yerleri belli degildir. Atabey'den getirilen ¢anak ¢com-
legin de hakiki buluntu yerleri bilinmemekle beraber arkadasimin da
gordiigiinii soyledigi Atabey-Senirce kOyl arasindaki hoytliklerden biri-
sinde bulunmus olmasi hakikate en yakin bir ihtimaldir. Bu yeni bilgi
ve eskiden yazilanlara gore, Senirce’ -Atabey ye Igridir arasindaki
yerlesmeye elverigli bolgede, hoyiiklerin varligin1 6grenmis bulunuyo-
ruz. Ayrica Atabey-Ulubozlu-Sandikli ve Hoyran golii arasindaki saha-
da, yani hoyiiklerin yigilmasma elverisli buytik-kiiciik boy duzliiklerin-
de de devaml yerlesme yerlerinin varhigi bizi hi¢ bir zaman sasirtma-
malidir.

*1911-12 yilindan beri Senirce kiiltiiriiniin iistiinde durulmaktadir. lk rapor
Ormerod tarafindan (BSA 18, 1911-12 s. 80) yayinlanmistir. Bulunan C. ¢Omlegin
hepsi elle yapilmistir. Kaplarin ekseriyetle dislari, bazan da icleri kalin boya astar-
Iidir. Canak ¢omlek siyah-gri, kirmizi-kahyerengidir. Kirmizi renk diger renklere nazaran
daha az olup, eskiden yeniye, yani asagidan yukariya dogru ¢ikildikca azalmaktadir.
Kap dipleri hafifce diizeltilmis veyahut ayni sekilde cukurlastinlmistir. Ug tiirlii siis
Oornegi vardir, a - Yivli, b - Kabartmali, ¢ - Cizgili. Cizgilerin ici beyaz bir madde
ile doldurulmustur. Ormerod iki yangin seviyesinden bahsetmisse de, yapi1 kalintilari
ve diger buluntular (?) hakkinda bilgimiz yoktur. Bununla beraber yayinladigi mal-
zeme ve verdigi bilgi daima degerli olmus ye hattd bir anahtar vazifesini gormiistiir.
Ormerod'dan sonra Senirceyi ele alan Frankfort'tur (H. Frankfort, Studies'in Early
Pottery Of the Near Kast, Liverpool 2,1927 S. 65 ve ikinci muhtira). Geng¢ Anadolu
protohistoryasimn pek yakindan tanidigir Frankfort, bilhassa teknik bir mesele, yani siyah
ve kirmizi rengin birbirine intikali tistlinde durmus, asil 6nemli kistmlart ihmal etmis-
tir. Diger On tarihi Anadolu kiiltiirleri gibi, Senirce. kiiltiiriinii de en iyi acgikliyan
K. Bitte! olmustur. (K. Bittel' PEK s. 35-36, 103, 112. 114). O, Frankfort'un krono'
lojisine esas olan teknik meseleyi cevaplandirmig, ayrica senirce'nin. Truya-Yortan
gibi, bir Bati Anadolu kiiltiiriine bagli hususi bir safha oldugunu da o6gretmistir. Gotze
de Senirce kiiltiiriinii degerlendirmis, Truva-Yortan kiiltiirlerinin Konya'ya kadar ya-
yildigin1 soyledikten sonra, Kibris C. comleginin prototipini bilhassa Senirce vasita-
siyle izaha girismistir. Oha gore . ilk basamaklar1 Kibris'ta gorinmeyen C. ¢comlek
kiltiirii Truva-Yortan'dan kalkmis ve Senirce tstliinden Kibris'a erigsmistir.  (A. Gotze
Handbuch der Altertumsswissenschaft III; 3, 1, 1933 s. 30-31) Kusura kazilarindan
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Yeni Kusura kazilarindan sonra agiga vurulan kultiiriin, goller
bolgesi smirindaki yayilisini ve bati Anadolu'yla orta Anadolu'nun bu
bolgedeki karsilikli izlerini anlamamiza ve malzememizin artmasina
yardim eden- yeni buluntularin ne zaman, hdyiiklerin neresinde ve ne
sekilde bulunduklarini bilmiyorum. Onun icin benim arastirmam da
kultir kati ve buluntu esaslarindan ziyade, tipoloji karsilastirmalarina
dayanacaktir.

Isparta Halkevi Miizesinde bulunan ¢anak ¢omlegin once Gondiirle'de
bulunan Orneklerini inceleyelim.

1 — Boyu 0,251, genisligi 0,226 olan gaga agizli, kisa boyunlu
testinin ici ve dist kirmizi renkli olup, ustiinde yer yer siyah dumanl
lekeler vardir. Boya astan kalin ve perdahi iyidir. Boynu dibinden
karninin en biiyuk genisligine kadar uzayan parcasini, ontinde dort,
arkasinda bes cizgisi olan bir zikzak motifi stislemektedir. Agiz kena-
rm1 omuza birlestiren kulp, yassi ve diizdiir. Elle yapilmustir. Dibi ha-
fifce duzeltilmistir (Sekil 1).

-

sonra Miss Lamb de Senirce'ye sik sik temas etmis ve onun Anadolu prehistorya-
sindaki yerini ve malzemesini yeniden canlandirmistir. (Archaeologia 86, 1937 ve 87
(1938). Senirce kiiltlirlinii en son fakat en iyi bir sekilde eline alan gene K. Bittel'dir
(K. Bittel, Kleinasiatische Studien, Istanbul, 1942 s. 176 Lev. 38-40). "O, Berlin Miize-
sindeki Isparta ovasinda getirilmis canak cémlegi yayinlarken, bilhassa bu bélge kiiltiiru-
riue temas etmis, ve onun kronolojisini, diger Anadolu kiiltiirleri yanindaki yerini en
dogru bir sekilde tayin etmekle, protohistorik Anadolu arkeolojisine degeri oOlcililemez
bir hizmette bulunmustur.
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2 — likinci Gondiirle buluntusu da
gaga agizh bir testidir. Dist  kirmizi
boya astarli, perdahsiz, ici siyah olup,
kabaca duzeltilmis, hamuruna kum ka-
rnistinlmistir.  Boy ve genisligi birbirine
denk, yani iki Olctisii de 0,16 dir. Karni
yuvarlak, biiylik kutru dibine daha ya-
kindir. Dibi elle diizeltilmis ve belirsiz-
dir. Kulbu birinci testidekinin aymidir.
Yalniz bu daha buyik bir kavis ciz-
mekte yani disartya dogru tagmaktadir.
Suslii degildir (sekil 2).

411

3 — Gondirle'nin bu testisi de kulplu ve emziklidir. Elle yapilmis
ve hirpalanmig olmasina ragmen, kirmizi boya astarli oldugu anlasilan

testinin boynu dik, omuzla karni keskin bir
surette birlesmekte ve boylece boyunla omuz
arasinda dar ve diizce bir alan meydana gel-
mektedir. Agiz kenart disart ¢ekiktir. Kulp
yasst olup, omuzun keskin kismu ile agzi
birlestirmektedir. Kulba yakin omuzu tizerin-
de, dort delikli kesimi yuvarlak emzik sag-
lamdir. Bu emzik tam bir siizge¢ vazifesini
gormektedir. Stusstuzdir. Boyu 0,14, genisligi
0,115 dir, dibi diizdiir. Hamuruna ince kum
kanstirdmustir (sekil 3).

4—Dordinciu Gondurle testisinin agzi kiriktir. Elle yapilmus, ici
dist kirmizi boya astarli, perdahli ve hamuruna kaba kum taneleri ka-
nistinlmistir. Uzun boynu yuvarlak govdeye dik olarak birlesmektedir.

A. U. D. T. C. Fakiiltesi Dergisi F. 4
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Boynun omuza birlestigi yerde hafif bir ¢ukurluk goze carpmaktadir.
Kirik agzin 6ne dogru uzayan bir gaga biciminde oldugu anlasiimakr
tadir. Agiz.kenart disart ¢ekiktir. Dibi duzdir. Boyu 0,175, genisligi
0,15 dir. Karnin alt ve ust kisimlart birbirine kesin bir surette birles-
mis ve karnin fazla genisligi elde edilmistir. Kulbun yaris1 kiriktir
(sekil 4).

5 — Gondiirle'nin sonuncu buluntusu da gaga agizh bir testidir
(sekil 5). Gri-siyah renkli, boya astarli ve perdahlidir. Hamuruna ince
kum taneleri kanstirilmistir. Karni yuvarlak, dibi diizdir. Boynu uzun
ve Onden arkaya dogru egiktir. Agiz kenar1 ¢ekiktir. Kulp agiz kena-
rint omuza birlestirir. Kulpla agzin birlestigi yer, kulbun bir nevi de-
vamu hissini verir. Boynun alt kisminde bes ¢izgili bir siis Omegi var-
dir. Karnin ust kisminda dort ¢izgili zikzak bir siis motifi gortilmek-
tedir. Boyu 0.21, genisligi .0.125 dir.

6 — Atabey'in 400 m. kuzeyinde bulundugu bildirilen canak ¢omlegin
birincisi, gri-siyah boya astarli, iki kulplu, diiz dipli bir vazodur
(sekil 6). Kulplar agiz kenarini, karnin en genis yerine birlestirmektedir;
Boyu 0.085, genisligi 0.075 dir.

“ l'?es:'ml,er‘;‘:,‘_ ‘bﬁqﬁ“’ﬁi(féc}i}

7 — Aym yerde bulundugu bildirilen siyah-gri renkli ikinci vazo da
birincisinin (sekil 6) esidir. Yalmz boyu daha biytktiir. Her ikisinin
hamuruna ince kum taneleri karistirimustir.

8 — Kirik kulplu, gaga agizh testi koyu krem rengindedir (sekil .
7). Hamuruna kum karnistinlmistir. Agiz kenart disart ¢ekiktir. Karni
yuvarlak, perdahli, dibi diizdiir. Boynundan dibine kadar uzayan ve
birbirine paralel giden iki ¢izginin tst kisimlarini birlestiren ¢ift ¢izgili
siis ornekleri bir zikzak motifi dogurmustur. Boyu 0.115, genisligi,
0.075 dir.

9 — Boynun st kismi kirik olan ikinci testide gaga agizhdir (se-
kil 8). Koyu renkli, hamuruna kum karistirilmistir. Boynun omuza bir-
lestigi yerde bir ¢ukurcuk vardir. Omuzu, ustine olgulu araliklarla ti¢
kulp-diigme yerlestirilmistir. Kulbu kiriktir. Dibi diiz olup, testinin kar-
n ustiinde ve omuzlarindan baghyarak, dibine dogru inen 2, 3, 5, 7
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paralel cizgiden miitesekkil bir siis Ornegi vardir. Bu cizgiler omuzun
ustiindeki  kulp-digmeleri arasina yapilmistir. Boyu 0.115, genisligi
0.095 dir.

10 — Kisa boyunlu, genis agizlh, gri kahverengi ve yuvarlak ka-
rinli son testinin hamuruna da kum kanstirilmustir (sekil 9). Dibi diiz-
cedir. Omuzu ustiinde ve ikisi Onde ikisi yanlarda olmak tizere dizil-
mis dort kulp-diigme vardir. Boyu 0,08, genisligi 0.085 dir.

11 — Tarif edilen ve tam olarak ele gecen testilerden baska, gri-
siyah renkli fakat yarist kirilmis bir canak daha bulunmustur. Carkta
yapilan bu canagin resmini goremedigimizden, tamamlamamiza ve Us-
tlinde daha fazla durmamiza simdilik imkan yoktur.

Kisaca teknik, bicim ve renklerini sOyledigimiz bu testilerin zaman
ve bagh bulunduklar kiiltiir cevresini anlayabilmemiz i¢in, 6nce yakina
sonra uzaga bakalim:

Birinci Gondiirle testisinin en yakin benzeri Senirce'de bulunmustur.’
Senirce testisinin boynu, govdesi ve sisleri bizimkinin aynidir.

Kusura'nin B cagina ait buluntularina bakacak olursak, orada da
kisa boyunlu yuvarlak karinli ve zikzak motifi ile stsli testilerin bol-
lugunu gériiriiz’; Bu orneklerin hepsi Gondiirle testilerinin aym degil-
dir; fakat bicim, siis ve teknik oOzellikleri akraba olduklarinda siiphe
birakmiyacak kadar bir birine yakindir. Biz dort No. lu Gondirle ki-
rik testisinin bir Kusura Ornegine gOre tamamlanabilecegine inaniyo-
ruz’. Bir ve iki No. lii testi ile, dokuz No. lu érnegin tali ayrliklar
gosteren esleri Ahlathiberde vardir’. Bundan baska Etiyokusurida da
zikzak siis motifi kullanimistir®.

Gondirle ve Atabey adlarini tasiyan buluntu yerlerinden anlasil-
dig1 tuzere Isparta Halkevi Miizesinin testi ve vazolari, Isparta ovasin-,
daki iki hoyukten cikarilmugtir. Uzun zamadanberi Berlin Devlet Miize-
si'nde duran ve gecen sene K. Bittel tarafindan yaymlanan ve Isparta
ovasinda bulunduklarindan stiphe edilmiyen canak ¢omlek kolleksiyonu,
iistiinde durulmast gereken zengin bir kaynaktir''. Berlin Miizesi'nin

° BSA 18, Lev. VII, 9. Senirce'de bu tipe giren testiler olduk¢a boldur."" Bunun
icin Lev. VII 11,6 en giizel oOrnekler olarak amilmahdir. Ayrica Lev. VI, 6,4 deki
testiler iistiindeki zikzak siis ornegi de testimizdeki derince siislerin aymdir.

7 Archaeologia 86,1937, Lev. VII 1-7 ve 87,1938 Lev., 84, 3-4,6 bunlarmn birisin-
deki kulp-diigme de bizim buluntu yeri bilinmiyen 9 No. lu testidekinin aymdir.

* Archaeologia 86, 1937, Lev. VII, 11.

’ TTAED 11 (1934) Ab. 64 ve Ab. 142 Yalmz, Ahlathbel testilerinin boyunlar
cok Kkisa ve siissiizdiir. Esasen iistiinde durulacak nokta, benzerlik-akrabaliktir. Ayrica
Ahlathbel'in canak ¢omlek parcalan iistiindeki bazi siis 6rnekleri de Gondiirle testisinde-
kine benzemektedir (TTAED 11 (1934) s. 22 alt sirada soldan birinci,, ikinci dort ve
besinci parcalar, ayrica bu kaplarda kulp-diigme de goriiliir.

” Dr. Sevket A. Kansu, Etiyokusu Hafriyati Raporu (Ankara 1940) s. 85 ve 33,

" K. Bittel, Kleinasiatische Studien (istanbul 1942 ) a. 176.
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11 ve 12 No. lii gaga agizh testileri”” besinci testimizin esidir. Gri
siyah boya astan, geriye egik "boynu, dik gagasi, serit kulbu, hafif
duzeltilmis dibi ve hele boynu lstiindeki yivleri arasinda en kiigiik
bir ayrilik dahi yoktur. Buluntu yeri bilinmeyen, kink kulplu, 7 No.lu
gaga. agizh testi de, Berlin Miizesinin 18 No. lu drnegine estir "
Bundan baska boyun ve agzi hirpalanmis 8 No. Iu gaga agizli testi
de Isparta ovasi buluntularina gére tamamlanabilir.

Isparta ovasindan Berlin Miizesi'ne gotiiriilen canak comlegin sekil ve
susleri bol ve zengindir. Fakat K. Bittel tarafindan iyice islenen ve
arkeoloji dilinde zikzak siis 6rnegi adin1 alan motif*, 1 No.lu Gon-
diirle testisi ile, bulundugu yer bilinmiyen 7 No. lu testinin karni Us-
tinde de vardir. Cogunun koseleri keskin- sivri plan bu sius Ornek-
leri Isparta ovasindaki buluntularin karinlan iistiindeki siislerin tekrar-
lanmasindan baska bir sey degildir”.

3 No. lu emzikli testinin benzeri Senirce'de bulunmustur®. Senir-
ce'de Atabey'in cift kulplu vazolan bulunmamustir. Yeri gelmisken
Atabey'in bu ilk vazosu Ustiinde durmak, kronoloji bakimindan isimize
cok yarayacaktir. Siyah-gri renkli olan bu vazolarin nemli iken di-
zeltildigi bildirilmis, fakat el veyahut cark yapist oldugu belirtilmemis-
tir. Birbirinin esi olan her iki vazomuzun da benzeri Bozhoyiik'de bu-
lunmustur”’. Bozhdyiik vazosunun agiz kenarinin biraz asagisindan
baglayan kulp yerleri bir yana birakilacak olursa, diger biitiin ozel-
likleri buluntumuzun aymidir. Bu tipe giren ikinci bir vazo Yortan'da
bulunmustur”. Fakat c¢ift kulplu ve bu tip vazolarin en ¢ok bulun-
dugu yer Truva'dir”. H. Schmidt iyi bir sezisle carkta yapilan iki
kulplu Truva vazolarinm,, II-V yerlesme katlarina ait oldugunu bildir-
mistir. Kahverengi, kirmizi ve siyaha kacan bu vazolarin kulplari, Ata-
bey buluntusunun tersine, agiz kenarinin biraz altindan baslamaktadir.
Truva'da 1418 No. lu vazonun kulbu cok asagi dismils, ve iyi belir-
mis bir karn1 da yoktur. Bunda bilhassa boyna onem verilmistir. Hal-
buki Atabey vazosunun boyun ve karni birbirine keskin bir omuzla
birlesmistir; Truva'da yeni ve sistemli Amerikan kazilarinda buluntu
yeri ve kati iyice bilinen ve yukardaki orneklere baglanan cift kulplu

* K. Bittel, aym eserde s. 177-8 No. 10-11 Lev. 36 sek.-55-56.

® K. Bittel, aym'leserde Lev. 34,48.

" K. Bittel, aym eserde s. 183-184.

" K. Bittel, aym eserde Lev. 34 sek. 46; Lev. 35 sek. 51: Lev. 37, .sek. 57:
Lev. 40 sek. 70.

' BSA 18 Lev. VI, 3. bunu ve Lev, VII, 3 deki testiyi Gondurle testisine gore
tamamlamak-gerektir.

' Ath. Mitteilungen XXIV ( 1899 ) s. 30 Lev. 3. 11.

" fraq 2 ( 1935) Le* 29, 3 b

” H. Schmidt, Schliemanns Sammlung, Trojaniseher Altertiimer (Berlin. 1902 )
No. 1207.
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bir vazo daha bulunmustur”. Biitiin bu vazolar elimizdeki iki 6rnegin
aynt degildir. Fakat ana bicimlerine bakilirsa, birbirlerine akraba ve
cok yakin olduklar agikca goruliin Buna gore.Truva- Yortan - Bozhii-
yuk-Atabey cift kulplu vazolarinin esashi bir ayriliklar1 yoktur. Bizce
Atabey vazolari Bati Anadolu orneklerine gore, Isparta ovasinda ya-
pilan yerli orneklerdir.

Gondiirle, Atabey ve buluntu yerleri bilinmeyen testi ve vazola-
rmmizin benzerlerini gordiikten sonra, kronolojilerine gecebilirizz Bu-
nun i¢in elimizde iki anahtar vardir; birincisi, - yukarda soylendigi
gibi - testilerimizin 6nemli bir kismu Kusuramin B yani, ikinci kiltiir
kat: kalintilariyle, Ahlatlibel, Senirce ve Isparta ovast buluntulara
hem teknik ve bicim, hem de siis bakimindan benzedigi, ikincisi de,
iki kulplu Atabey vazolart ile, buluntu yerleri bilinmeyen gri-siyah
renkli ve carkta yapilmis kirik ¢anagm varhigidir.

Once testilerimizin Kusuramin en son yerlesme kati "C, Eti bel-
gelerini veren ve Bogazkoy kalintilarmma gore tarihlenebilen bir caga
diismektedir’’. Dr. Bittel, C yerlesmesindeki biiyiik kap1 tahkimatini
tarihlendirmege cahismamissa da’’, bu kat icindeki C. ¢omlek bulun-
tularinin eski Eti devrine aidiyetini yani, 20. ylizyildan 16. yiizyila ka-
dar binebildiklerini isabetle belirtmistir®. Bu bilgiye gore Kusiiranin
B kati, asagi yukart M. O. 2000 yillarna kadar Inmektedir. Buna
gore B ve cagdasi Ahlathbel ile Senircenin de zamanini kestirmek
kolaylasmustir. K. Bittel Isparta ovasi buluntularini - hakli olarak -
Kusura'ya gore tarihlendirmis ve bunlarin M. O. iigiincii binin ikinci
yarisinda yapiddigini hakikate en yakin bir ihtimal olarak kabul et-
mistir®,

Biz de cift kulplu Atabey vazolan ile, carkta yapilmis kirik canagi
bir yana birakirsak, biitiin Gondiirle ve buluntu yerleri bilinmeyen Is-

* AJA 39 (1935) s. 556 Sek. 7.

21 AA 54 (1939) s. 120.

2 AA 56 (1941 ) s. 269-270.

™ AA 54 (11939 ) s. 120 Kusura bu 6zelligi ile Alisar'a benzemekte, yani onun

gibi-Eski Eti Cagimin onemli bir merkezi olmaktadir ( Dil ve Tarih - Cografya Far
kiiltesi Dergisi. I, 1 (Cumhuriyet sayis1 )s. 77. Biz Ahlathbel'in de Eski Eti Ca-
ginda bir rolii oldugunu diisiiniiyoruz; yalmz» Eti canak comleginin azhg ve diger ka-
hntilarin yoklugu, Simdilik kesin sonuclar cikarmamiza engeldir. Hattd bu Bakir Cagi
satosundaki kaleyi de - sandik tipindeki bolmelerine gore - Eti kalesinin bir prototipi
gibi kabul etmek istiyoruz ( TTAED II (1934 ). Ahlathbel icin ileri siirdiigiimiiz bu
goriisii, sistemli ve verimli Karaoglan kazilarinda, meydana cikarllan Eski Eti Cag ka-
lintilan da teyid etmektedir. Bizce, Karaoglandaki Bakir cag ile Eski Eti ¢ag kiiltiiriiniin
birbirine gecisi, Anadolu'daki biitiin Eti merkezlerinden daha aydindir. Yakindan gor-
mek serefine eristigim ana Kkiiltiir katlari, tali seviyeleri ve buluntu yerleri ile, saymn
hocamin bana verdigi bilgi, Karaoglanin Eski Eti caginda biiyilkk bir Kkiiltiir merkezi
oldugudur. Karaoglanin Bakir Caginda baslayan sehir sistemi, Eski ve Yeni Eti ca-
ginda hakiki anlam ve degerini kazanmistir ( AA 1939 1-2 s 221 Sek. 8).

* K. Bittel, Kleinasiatisehe Studien ( Istanbul 1942 ) S. 185-186
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parta ovasi testilerinin M. O. iigiincii binin iginde yapildigim kabul
ediyoruz. Bu kalintilar, Kusuranin B yerlesme kat1 ve Ahlathibel'de bu-
lunanlarla ¢agdas olup, M. O, iiciincii binin yarisina kadar yiikselmek-
tedir. Teknik, bicim ve siis birligi ile, Kusura'nin Isparta ovasma
yakinlig1 ve aynit ovanin Ahlathbel'le girisebilecek. tabii bir durumda
bulunmasi bunu teyid eder. Carkta yapildig1 bildirilen kirik canakla, cift
kulplu vazolar bir az daha muahhar olabilir. Cinkii Yortan mezarli-
ginda bulunan cift kulplu vazo-teknik ve bi¢cim bakimindan - ayni me-
zarhgm diger C. ¢omlek buluntulariin ¢agina nazaran daha sonraki
bir sathaya aittir”. Ayrica bu tipe giren Truva vazolarmm carkta ya-
pilmis olmasi ve Blegen'in buldugu yeni vazonun da takriben ikinci
Truva'nm son safhasma girmesi®® goriisiimiizii  kuvvetlendirmektedir.-
Buna gore cift kulplu vazolarnmiz da M. O. takriben 2000 yillarindan
daha eski degildir.

Konumuzun adr " Ontarihte Isparta Ovasi Kiiltiirii ,, idi. Acaba bu
cagda Isparta ovasmnin kendini karakterlendiren bir kiiltiirii var miydi?
Bu ovadan getirilen malzeme gittikce artmaktadir. Sandikl ile Isparta
ve Dinar ile Egridir golii arasindaki bolge dagliktir. Yalmiz bu dag-
lann arasinda yer yer kiuigiik ovalar da vardir. Senirce gibi kazisi
cok kisa siiren ve bir tesadiifiin eseri olan istasyon bir tarafa biraki-
Iirsaj Isparta ovasinda bu giine kadar sistemli kazi ve arastirmalar ya-
pilmamugtir.

Cikis noktamiz, Isparta ovast ve onun adlandirdigi Senirce'nin
Kusura'ya yani, Afyon ve Sandikli ovalarinda kurulan kultiiriin biiyik
merkezine ve yahut protohistorik yerlesmeleri bol iki ovaya yakinligi
olacaktir. Kusuranin ikinci yerlesme kati (B) - Miss Lamb'in de dedigi
gibi - birincisinden baslayan tedrici bir intikal veyahut tekdmiiliin ese-
ridir”’. Ikisi arasinda bir kesilme veya yeni gocleri isaretleyen hic bir
belge yoktur. Miss Lamb - gayet hakli olarak - Kusura'nin B kiiltiiriinii
Yortan, Truva ve Termi ile mukayese etmis, benzerlik ve ayriliklari
basan ile belirttikten sonra, bu Kkiiltiiriin daha ziyade bir bat1 Anadolu
kiltiiri oldugunu, fakat orta Anadolunun eski Kkiiltiir merkezleri ile
ve hele Ahlathbel, I. AlJisar, Alacahoyiik, Kiiltepe ve Hashoyiik gibi
onemli buluntu yerlerindeki ¢anak comlegin teknik, renk ve kulp bigimle-
rine benzeyen belgelerin varligimi ve ayrica da Kusuramin mahalli
ozelligini belirtmistir®. Bu goriisii daha ziyade genisleten Demirci-Ho-.
yikhafirleri, kuzey bati Frikya'ya yani, Demirci-Hoylik ve Bozhiiyiik'e
kadar uzatmak suretiyle” dort taraftan gelen etkilerin bu bélgede
karsilagtigi gercegi aciga vurulmustur. Sandiklimin 13 Km. giineyinde

® Afo XIII s. 14.

** AJA 39 (1935) s. 556 Sek. 7.

" Archaeologia 86 (1937 ) s. 4-5.

* Archaeologia 86 ( 1937 ) s. 21-23 ve 87 (1938 ) s. 236-237.

» K. Bittel und H. Otto, Demirci - Hiiyiik. ( Berlin 1939 ) s. 29.
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kalanbir istasyon igin ileri siiriilen bu gerceklerin, Isparta ovasi kiil-
tirt icin de biliytik bir degeri vardir. Senirce-Isparta Halkevi ve Berlin
Miuizesi'nin zengin kolieksiyenundaki buluntularin Truva- Yortan - Boz-
hoytik kilturlerindeki ¢canak ¢omlek bicimleri ile ilgisine yukarda temas
ettik. Ayrica, kuzey dogu ve doguda Ahlatlibel Alacahdyiik” ve Siz-
ma'nm "' bu 6rneklere benzeyen buluntular verdigini de unutmamaliyiz.

Zikzak siis motifi Alacahdyiik, Ahlatlibel, Etiyokusu ve bilhassa
Kusura'da ¢ok boldur. Bundan baska Isparta ovasindaki siis; drnekleri-
nin Yortan ve Termi'de basgka teknikle yapildigin1 gormek kolaydir.
Ayrica Isparta ovasinda, cok sevildigi anlasilan geriye egik testi bo-
yunlarin1 Bozhoyiik”, Truva®™ ve bati Anadolu-isparta ovasi érnekle-
rini andiran Gozlii-Kule testisinde de’* buluyoruz. Yalniz egri boyunlu
testilerin bigimleri birbirinden farklidir. Aralarindaki benzerlik teknik
ve bicimlerinde degil, boyunlarmin geriye dogru egri olmasindadir.
Bicimleri ayri, fakat boyun dipleri siislii testiler Truva'da da vardir®.

Soylediklerimizi kisaltacak olursak: Kusura'da, yani Sandikli ve
kiiltiirii ona bagli bulunan Afyon ovasinda oldugu gibi, Isparta ovasi
veyahut kuzey Pisidya'da, da -ontarihte- devamli yerlesme yerleri ve
zengin bir kiiltiir vardir. Bu kiiltiir, Iginde dogdugu cografya ve tabiat
sartlart sonucu olarak, her yonle yéani, kuzey, kuzey dogu, bati ve
kuzey bati ile kultiir miinasebetlerine girismis ve bu miinasebetin tesir-
leri kendisini canak comlekte de gostermistir. Yalmz unutulmamasi gere-
ken en Onemli nokta, Isparta ovasinin kendi tabiatina mahsus kiiltiirii-
niin yerli ozelligini daima sakladigidir. Cesitli motifler gosteren yivli,
oluklu, cizgili siis ornekleri, orta bati Anadolu'da da vardir; fakat, hic
bir zaman Isparta ovasindakilerden daha bol ye daha cesitli olama-
mustir. Yukarda gordugiimiz sus Ornekleri, Isparta ovasimin Ozelligi
oldugu gibi emzikli - stizgecli testi de buraya hastir.

Gaga agizli testiler Termi - Truva - Yortan kiultiirlerinin 6z ma-
Iidir; fakat Isparta ovasinin bu tirli testileri yerli kaliba, yerli sanat-

* Remzi O. Arik, Alacahdyiik hafriyati Raporu ( 1935) s. CCXXXV RM meza-
rinda bulunan bu madeni ibrikle, BM mezarinin maruf altin testisi ve hele is-
tiindeki, stisleri ( CLXXI ), ayrica MA daki siislii kap da bu guruba aittir. La Tur-
qui Kemaliste, No. 15 (1939/40) s. 25 e dikkat edilirse, Alacahoyiigiin zengin mezar-
larinda c¢ikarilan ibriklerin bicim ve siis bakimindan, Isparta ovasi testilerini andirdigi
goriiliir (Kleinasiatische Studien s. 186). llerde yapacagim bir arastirmada Alacaho-
yikteki ibriklerle, Eti Caginin, bol ve miitekdmil gaga agizli testilerinin mense mese-
lesini yeniden ele alacagimdan, burada onlar tstiinde durmiyorum.

* Th. Bossert, Altanatolien (Berlin 1942) No. 115. Birinci' Alisar ve Ahlatlibel
gibi Orta Anadolu kiiltiirlerinin etkisi altinda bulunan Sizma'nin Isparta ovasindan
getirilen canak ¢omlek ustiindeki stisleri kullanmasi, hattd bazi testi bi¢imleri arasinda
benzerliklerin bulunmasi bizi sasirtmamalidir; Bunun anlami Bati Anadolu kiiltiirlerinin
takriben tuz stepine kadar yayildigi diisiintiliirse daha iyi anlasilir.

? Ath. Mitteilungen 24 (1899) Lev, 11,4.

* H. Schmidt, Trojaniseher Altertiimer (Berlin 1902) No. 636.

* AJA XLIV (1940) s, 74 sek. 24.

* H. Schmidt ayni eser No. 1516-17.
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karin zevkine uymus ve bati Anadolu orneklerinden ayrilmistir. Bu
suretle Isparta ovasmna has ve bilhassa zikzak motifleri ile siislenmis
gaga agizlh testiler dogmustur.

Iki kulplu vazolarda bati Anadolu'nun tesiri goriiliir. Yalniz, Boz*
hoyiik-DemircihOytik-Kusura kiiltiirleri gibi, Senirce'nin de daha genis
anlami ile Isparta ovasi kiiltiiriiniin de orta Anadolu'ya nazaran, daha
cok bati Anadolu kiiltiirlerine bagh kaldig1 anlasiliyor. Buna gore, Is-
parta ovasinin oOn tarihteki kultiirii biiyik Bati Anadolu kiiltiirliniin,
daha fazla etkisi altinda kalmistt mahalli bir kiltiirdiir. Bu kiiltiir Af-
yon'u da igine alan ovadan baslhyarak Sandikhi-Hoyran-Dinar ve Ispar-
ta ovasmna kadar tili ozellikler gosteren dallara ayrilabilir; bu dallarin
dogmasina sebep de, kiiciik ve biiylk olgiideki ovalan yiikseklikleri
takriben 2800 ile 600/800 metre arasinda degisen dag ve dag silsilele-
rinin ayirmig olmasidir. Diiz ve genis ovalarda kurulan kultirler daima
daha yeknasak olurken, birbirinden buiytik -kiicik boy daglarla, gol
ve buyuk sularla aynlan ve daha kiiciik ovalarda dogan Kkiiltiirler de
birbirlerinden daha farkli goriiliiyor ve ana prensiplerindeki birlik ya-
ninda tali ayriliklar da onemli bir yer tutmaga bashiyor.

Isparta ovasi kiltliriinii iyice anlayabilmek igin cografyasina ve
tabil yollarina bakalim: En onemli hattin Aydmn-Denizli-Egridir istika-
metini takip ettigini goriyoruz. Yalniz bu diiz hattin daghk oldugu
da unutulmamalidir. Bunun icin Isparta ovasinin buyik Menderes ova-
sina kurulan prptohistorik kiiltiirlerden az etki alacagi diistntilebilir.
Ayrica bati Toroslarin Finike ve Kas sahillerinde Ispartaya dogru yiik-
selmesi, Isparta ovasini Antalya ovasina acmis, fakat Finike korfezine
kapamistin bunun etkisi kultiirde de gortilecektir.

Gelecekte, Ontarihte Antalya ovasi kiiltiiriiniin orta Anadolu kiiltii-
riinden az tesir aldig1 isbat edilirse, bunun sebebini Isparta'ya dogru
yukselen daglarin buradan tekrar giiney dogu istikametini takip ede-
rek Anamur'a dogru inmesi ve Orta Anadoluyu kapamasinda arama-
Iidir. Yalniz aksu ovasi uzun ve genistir; ayrica bu nehir vadisinin
Isparta'ya kadar uzamasi, kuzey-gliney minasebetini en eski caglar-
danberi kolaylastirabilecek bir duruma sokmustur. Bundan sonra Isparta
Dinar-Sandikli ve Afyon ovasi vasitasiyle, daha kuzeyde kalan Kkiiltiir.
bolgeleri ile miinasebete girisebilecegi kolayca anlasilir. Aradaki arazi-
nin oldukca daglik bulunmasina ragmen, Isparta ovasinin Egridir ve
Beysehir golii tstiinden Konya ovasiyla kiiltiir miinasebetine girisecegi
de pek tabiidir. Bu tabil duruma gore, Isparta ovasinin Biga yarima-
dast ve Canakkale bogaziyle kuzey bati Frikya ve orta Anadolu'da
yerli bulunan kiiltiirlerle miinasebetini devam ettiren ana hattin Isparta
Dinar-Sandikli istikametinde uzandigin1 bir defa daha anmaliyiz.. Bu-.
nunla, Arkeoloji belgelerinin verdigi sonuglart tabii yollarin akis isti-
kametlerinin de teyit ettigini gortiyoruz.



