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Buda, insanlara erkinlik, hem de birgok bakimdan erkinlik vadetti.
O goruyordu ki insan oglunun baslica derdi, intiyarlik, hastalik, 6lim-
dir. Onun icin de insanlari bu l¢ ana dertten kurtarmanin yolunu aradi.
Vakia o, mithis bir kudrete sahip bir sihirbaz gibi dinyanin gidisini
degistiremezdi; fakat, insanlara kendilerini ruh bakimindan degistirmegi
ve acilar subjektif olarak ortadan kaldirmagi o6gretmistir. Tarihten
onceki zamanlardanberi insanlar bir cennet hilyasi kurmaktadirlar;
Oyle bir cennet ki onda ihtiyarlik, hastalik ve 6lim yoktur. Buda, bu
en ylksek selamete erismenin, her kisinin elinde oldugunu gosterdi :
bunun icin istemek, ve Budaya inanmak yeter; o zaman kurtulusa
variimis olur. Aci nereden gelir ? istekten, insan halinden memnun
degildir; calisir, cabalar, fakat hayatta bu ¢abalamasmin meyvalarini
elde edecekken aldatildigini gorir, daima ve daima hayal sukutuna
ugrar, boylece gercek bahtiyarlik, amaca varma, insan igin .yoktur,
iste Buda’nin zamaninda terbiye goérmis Hindlilerin cogundaki kétimser
ruh hali boyledir. Bunun Uzerinedir ki Buda, insan, ruhu hi¢ bir zaman
doyurmiyan bu c¢abalamalari, istemeleri, istahlari biraksin demistir; ve
demistir ki : insan isteklerden kurtulursa, acilafdan da kurtulur; yani
hayal sukutlarindan da kurtulmus olur. Yeni Avrupa devlet bilimi soyle
der: Erkin olmak istiyorsan, iradeni o sekilde idare et ki, devletin
kanunlarina, toplulugun icaplarina uysun; bunu yapabilirsen, erkinsin,
yani: erkinligini, devlet cercevesi icinde slbjektif olarak tadabilirsin.
Buda boéyle kilgin distnmiyor. Fakat soyle vaazediyordu: Budist bir
kesis olur ve hemen erkinlige kavusursun, yahut da “laik,, bir Buda
muridi olur, binlerce yil icinde, binlerce yeniden dogmalardan sonra
erkinlige kavusabilirsin. Bu gibi muridlerin yapabilecekleri ve yapacaklari
seyler cok degildir, onlar igcin su basit kanunlar vardir: Oldirmiye-
ceksin; calmiyacaksin, sarhos olmiyacaksin . . . filan — Ahléklica yasa-
yis sayesinde, bu gibi mdiridlere, daima daha iyi sekillerde yeniden
dogma ve sonunda, giiniin birinde, kesis olma imkani aciktir. insanlarin
cogu ancak Buda’nin “laik,, muridleri olabilirler; ve onlarin sosyal vazi-
feleri, kesislere bakmak, yemek, elbise, oturma yeri ve ilac saglamak-
tir. Kesisler, Budist toplulugunun aristokratlaridirlar; bu itibarla da dog-
rudan dogruya erkinlik hayatini yasamak hakkina sahiptirler; buna
karsilik olarak da topluluklari disindaki muridlerin g6zt 6ninde 6rnek
olacak gibi yasamak zorundadirlar. Kesislerin hayati “tariki dunya,.
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hayatidir. Yani kesisler her gun dolasirlar, ayni yerde iki gunden
fazla kalmazlar, mal ve mulk sahibi, kazan¢ sahibi degildirler, nafakala-
rint dilenerek saglar, bakir bir émur sirerler, evladi ayal sahibi degil-
dirler. Kesisler vatanlarini, ailelerini, kastlarini, mesleklerini, mdlklerini,
birakir giderler; alelade insanin bagh bulundugu her seyi terkederler,
yani Budist topluluk bir yana birakilirsa her tirli sosyal® bagdan
tamamen kurtulmusturlar. Budist kesisi sifatiyle bu ahlak hayati yaninda
birde distunce hayati yasamak zorundadirlar. Budizma’nin dogmalarini
ogrenmekle  mdukelleftirler. O da “vecd,, cinsinden bir yoga hali
icinde onlar1 fevkalade canli olarak distinmek, bdylece de gercek-
ten, dogmalarin icinde yasamak ve daha bu dinyada kurtulusa elden
geldigi kadar yaklasmaktir: yer yizinin ve onun bitin mistiklerinin
amacini, onlarin en yiksek iyi ruh saadeti dedikleri seyi yasarlar;
Avrupada “extase,, kelimesinin verdigi bu hali Budist, her turli bagdan
yani her tOrli acidan kurtulmus olarak goérmektedir. Buda, kesislerine
sar1 bir elbise giymelerini emretmistir. Buda’nin, yurdunu nasil terket-
tigini, giydigi kiral libasini terkedip iptidailerin yani avcilarin sari el-
bisesini nasil giydigini efsaneler anlatir. Bu kesisler, tipki iptidafler
gibi dolasir, cengelin inlerinde, agaclar altinda yasarlar. Yani, sosyal
bakimdan memnun olmayanlar topluluklarindan ayrilip romantik ve ip-
tidai sekilde bir minzevinin hayati icine dalarlar. Demek ki, Buda'’nm
zamanindaki sehirli, iptidai olmus, yeniden cengele dalmistir. Bu nasil
oldu ?

Aryahlar, Ganj vadisinde Aryah olmiyan halkla karistigi vakit,
kabilelerin gerilemesi, devletlerle beldelerin yiikselisi dolayisiyle de,
tarinten  Onceki caglarda bilinmiyen stphe ile minakasa basladi.
iste 0 zamanlar. Buda akidesini yaymakta idi. Aryahlarda Hindin
biricik kualtdr tastyicilarini  gdren eski kurama gore Buda, Aryah
idi. Hind iklimi ylzunden sinirleri bozulmus, tereddi etmis, boylece de
kétimser olmus bir Aryah.... Stphe yok ki iklimin tarih (zerine ¢ok
onemli etkileri olmustur. Fakat Budizma gibi ihtisaml bir olay bu kadar
sade bir sekilde aciklanamaz. Her tarih meselesinde oldugu gibi burada
da etnologia ile prehistoriayl yardima cagirmak ve bunlarin yardimiyle
Budizma’y! incelemek gerekir.

O zaman ilk olarak su meydana cikar :/Budist kesisini karakter-
‘lendiren yoga, yani “vecd,, unsuru eski bir Arya kultir unsuru degil-
dir, Aryadan onceki sehir kiltirinde bu vardi; yani bu unsurun kok-
leri, tarihten Onceki caglardadir. Buda, “vecd,, i¢inde bilincinin (Buda
ruhtan bahsetmez!), bedenden agikca ayri olan bilincinin, yerin tzerinde
bulunan turlu gok kubbelerini ziyaret ettigini ve her birinde, kubbe-
nin tanrisi ile goristigini yasar. Buda’nin Ustadlari, bilincin bu gibi
halinden soz etmislerdi. Buda buna, en ylksek acun tabakasinin kur-
tulus tabakasi oldugunu katmistir. Bu “vecd,, halini iptidailerde aras-
tirmaya koyuldugumuz vakit Samanizma’nin gosterdigi parelellige
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sahit oluruz. Saman, ruhunu bedeninden ayirip, yerin Gzerinde bulu-
nan tdrli gok kubbelerine godnderir; ruhu, bu yerlerde tanrilar ve
cinlerle mizakere eder. O halde Buda, bir nevi Samandir; fakat iptidai
degil, cok incelmis bir Samandir; Budist yoga’nin iptidai Samanizma’dan
¢cikmis olmasina bence siphe edilemez. Asagi yukari Buda’nin zama-
ninda, Hind eserleri arasinda -hususile Upanisad’larin mistisizmasinda-
su gibi dikkati c¢eken tasarilara rastliyoruz: ruh riyada insanin bede-
nini terkediyor, ruh acunlarini dolasiyor.

Ruh gocli kuramina, yani o6limden sonra ruhun bedenden ¢ikip
baska bedenlerde yeniden dogdugunu ileri suren kurama ilk olarak o
zamanlar rastliyoruz. Kimse inkdr edemez ki ruhla bedenin bdyle g
nevi, “vecd,, halinde, ruyada, olumde ayrilisl, birbirile akraba-
dir, yani ayni dasinus tabakasindan: iptidai, tarih 6ncesi dusu-
nis seviyesinden cikmistir. Bu iptidal ruh goc¢i fikrinin buginki Ar-
yali olmiyan Hind iptidailerinde bulundugu ve Samanizma’nin Evrasia
Simal Amerika'daki alainin kenarinda yasiyan iptidailere, meseld Eski-
mo’lara ve Yugra budunlarina kadar, bircok teferruatinda bile ayni
sekilde yasadigi tesbit edilebilir. Demek ki bu iptidal Hind Samanizma-
si pek eski bir kultir tabakasina aittir; ben bu Samanizma’nin tasiyi-
cilari olarak mezolitik avcilarla yeni tas cagi ¢obanlarini kabule, yani
Samanizmanin turli c¢adlarda i¢c Asya’dan Hind'e girdigini kabule
meylediyorum. Buda, kendini insanligin hekimi olarak goriyordu.
Samanin da en 0Onemli vazifelerinden biri hekimliktir. Buda, kéylinin
sapaniyle, toprakta, yani ananin vucudunda yara a¢masinin ginah
oldugunu dgretirdi.

Tam iste bu dislnuse iptidai ¢oban budunlarinda rasthyoruz:
bunlar, komsulari olan koylilerin sapanla ziraatini reddederler. Buda-
nin hal tercimesinde, onunla ayni zamanda atiyle seyisinin dogdugu
soylenir. bu, ilk at cobani kiltiriine ait bircok masalde rastlanan bir
motifdir. iste bu attir ki Buda'yl sonra erkinlige kavusturmustur; se-
yis de, atin kuyruguna asilarak onu takip etmistir; bu da eski binici
budunlarint karekterlendiren bir davranistir bu budunlarda piyade,
suvariyi bu sekilde takip ederdi.

Buda klaninin gelenegi de Buda’nin menseinin  Aryali olmadig
tarafina daha agir basmaktadir. Buda Sékya’lar ailesinden geliyordu.
Bu kelime, sonralari i¢ Asyadan gelip simal-garp Hind'i fetheden
Saka’'larin adiyle karsilastiriimistir. Sakyalar ise, kabile efsanelerinde, bir
Saka agaciyle ilgili olduklarini anlatirlar. Bunlarin atalari bir harem
entrikasi yiUzinden vatandan kogulmus, bir Saka agacinda kendine
yeni bir yurd bulmus ve silalesini bu agacin adiyle adlandirmistir. Bu
gibi geleneklere totemist, hem de aga¢ totemisti deriz. Sékya’larin en
yakin hisimlari Koliya'lardir; bunlarin adi da bir agactan. Kola aga-
cindan, istikak ettirilmistir; Koliya'lar derler ki, atalari bu gibi bir aga-
cin kovugunda yasamak ve burada yasarken, ormanda, kogulmus ve
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ormanda dolasan Sakya'lara mensup karisini bulmustur. Buda ailesinin
bu kabile efsanesi, Oduzlarin kabile efsaneleriyle Kkarsilastirilabilir: bi-
liyoruz ki Oguz, karnisini bir aga¢ kovugunda bulmustur; yahut da
Kipcaklarin kadin atasi ele alinabilir: o da c¢ocugunu, bir aga¢ kovu-
gunda dogurmustur; efsaneler anlatir ki, Hind'de adet oldugu gibi
sarayin doguma mahsus bir dairesinde,degil, bir agac altinda dogmus;
Budistlerin anlattiklarina goére, ilk kadin Budistlerden biri, bir agacgtan
dogmustur. Suna da isaret edilebilir. Uygurlarin bir mense efsanesinde
atalarinin agacta dogumundan bahis vardir. Demek ki Budist mense
efsanesinin en yakin akrabalari Samanci, ic Asya Tirklerinde goril-
mektedir. Sonra su da bildirilmektedir: Buda’nin ailesinde, arka arkaya
lc kere erkekler, kendilerine akraba olan Saskya ailesinden kiz almis-
lardir. Aryalilarin evlenme kanunlari ve “exogamie,, kurallari, babanin
anay! aldigi aileden ogulun da kiz almasini yasak ederlerdi. Krisha
adli efsanelik kahraman ve tanrida. Budanin ailesinde go6rdigu-
muzin tamamen aynini gocuyoruz; demek ki Hind’de de bu gibi adet-
lere bagh, Aryali olmiyan bir tabaka vardi. Hiricl'in disinda bunun tam
bir parallelini ancak, Turk ve Mongol karismasi olan Toba'larda go6-
riyorum. Bir tek akraba ailenin hikimdar ailesine kiflv sayilmasi,
béylece prenslerin yalniz o aileden kiz almasi &deti eski, tarihten 6nce
iptidai bir halk adeti midir, yoksa nisbeten daha sonralara ait bir ha-
nedan &adeti mi dir, bu nokta heniiz kestirilemiyor.

O halde, daima tekrarlanan bir ikiye ayrilma goriyoruz: Buda’nin
ilk atasi bir glnes sllalesinden geliyor; bunun karsisinda da ay slla-
lesi bulunuyordu. ( Burada Oguz’un (¢ oglunun adlarini hatirlayalim:
Gunes, Ay, Yildiz!) Sékyalarin yaninda Koliyalari gériuyoruz. Buda’nin
anasi olup Kapilavastu'da yasayan Sakyalar kolunun yaninda, kadin-
larin nes'et ettikleri S@kya kolu, Davahrada sehrindeki Sakiyalar vardi.
Bu ikiye ayrilma larda, bir tesadif eseri degil, etnologyaca iyi tanin-
mis iki sinifli kabile teskilatinin &ézel bir halini gérmek gerekir. Bu
teskilatin bir ka¢ sekli vardir. Bunlara nadir olmakla beraber Hind'de
iptidailer arasinda da rastlanihr. Su var ki Sakyalarin bu “endogam ,,
iki sinifina tam bir parallel bulunamiyor; belki gelecek Tirkologlar
buna muvaffak olurlar. Bu ikiye ayrilma nin bir yandan Turklerde,
Ote yandan Buda'nin kokinde goralmis olan ¢ift kirallikla ilgisi belki
tesbit olunabilir. Esefle sdyliyelim, Sa&kyalarin devlet durumu hakkin-
daki haberler pek azdir. Oyle ki onlarda cift kirallik miiessesesinin nasil
isledigi hakkinda dogru bir fikir edinilememektedir. Turklerdeki durum
hakkinda ¢ok daha fazla bilgiye sahibiz ve bunu bilhassa Zeki Velidi-
nin, Timur'da, Cengiz Han'da, 14-16 nci ylzyil Volga budunlarinda,
Hazarlar'da cift kiralliga dair arastirmalarina borcluyuz. Neticede sunu
goriyoruz: Hana, en yuksek hikimdar sifatile tdzim edilmektedir; fa-
kat asil hikim stren o degildir. Budunun saadet ve felaketinden sihr?
bakimdan mes'uldiir; budun, feldkette, onun ikinci kiral olarak yaninda
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bulunan beye teslim edilmektedir; fakat han, bey maglib olunca, onu
cezalandirmak zorundadir. Bey, savasta, barista devletin islerini guder.
Asil  hakim o dur; Han ise daha ziyade din ve hak ile mesgul
bir “tariki dinya,, dir; Han fakirce yasar. Onun bilge sozleri topla-
nir; kemikleri ayrica gomdalir; kasti endogamdir. En meshur han
Cengiz'dir; o hem demirci, hem $amandi. Bu noktalarla Buda'’nin ha-
yati karsilastirilabilir. Buda da “tariki diinya,, gibi, fakir ve bilge olarak
yasardi. Onun da soOzleri ayrica dergiler halinde toplanmistir. Onun da
kemikleri din torenlerde gdmulmistir; o da bir bakimdan siyasa adami
idi; o da budunun hikim sdren kirali olmamakla beraber, budunu onu
kendi bilgesi olarak taniyordu, sikisik zamanlarinda ondan akil danisir,
0 da bilgece sozlerle akil dgretirdi. Yabanci kirallar da Buda'dan akil
danisirlardi. Belli ki Buda, zamaninin en 6nemli siyasa adamlarindan
biri idi. Bir karsilastirma unsuru da sudur ki Hind’in kirali yaninda bir

de ordunun basinin bulunmasi adettir; Kiral Hind'de de (lkesinin saa-
deti, feléketi icin sihri olarak mes'uldir, fakat asil idare onun elinde
degildir. Barista ve savasta faal hikimdar, daha ziyade ordunun basi-
dir. Yahut da Hind'de, faal kiralla saray rahibinin teskil ettigi ¢ift ki-
ralhk vardir. Son zamanlarda Budist c¢ift kirliligin indo-germen ol-
dugu- Hindologlarda daima adet oldugu gibi- ilan edildi ve bu minase-
betle isparta cift kirallarina isaret edildi. Fakat isparta cift kiralinin her
ikisi ayni unvani - kiral unvanini - tasidigi gibi, her ikisinin de vazi-
fesi aynmidir. Eski Elam’da cift kirallik vardi. Atina’da, bir dini  memur
olarak bulunan kiralin yaninda asil hikim stren archon’un bulunmasi,
Romada iki konsul'lin secilmesi, yukaridakilere benzetilebilir. Demek Ki
6 nci yizyilin hem isparta’da, hem Atina’da, hem Roma’da bir hikim-
darin hikmu c¢ift hikomdarla sinirlanirdi. Sonra Roma Kayseri Dioc-

letien kendi yanina bir ikinci August’'u koymustur. Franklarda; kiralin
yaninda faal Mayordomus bulunurdu. iranda Sahin yaninda énce, Riistem
gibi kuvvetli bir pehlivan, sonra Vezir bulunuyor. Japonyada, impara-
torun yaninda Sogun, Ingilterede kiralin yaninda Basvekil, yani, sem-
bolik, devamh hakimin yaninda asil siyasa ile yakindan ilgili degisen
hékim bulunuyor. Demek ki c¢ift hikimdar sisteminin temelinde pek
eski bir bilgelik bulunmaktadir. Cift hikimdarhgin zaman ve mekan-
daki tarlG tarlh sekillerinde misterek bir goris altinda toplamak bence
hentiz mimkin olmamistir; ancak, diyebiliriz ki, bizce taninmis olanlar
arasinda gorinuse gore I¢ Asya-Tlrk adeti Budiste en yakini oldugu
gibi, Buda'nin iki sinif sistemine, dializmasma, totemizmasma, samaniz-
masina uygun olanidir. Bununla sosyal ve dini tasarilarin pek eski bir
buttndn, Budizmanin koéklerinden biri oldugu meydana cikarilmis olu-
yor. Bunun yaninda busbiitiin baska neviden bir kok daha vardir:
Cengiz han demirci idi: demircilerin, kendilerine mahsus mitologyalari
ve dusinme tarzlar vardir. Buda demirci degildi; fakat Hind mitolog-
yasinin baska yerlerinde bir takim tipler vardir ki bu gruba girerler.
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En blyik demirci sahsiyeti, demirci Kawedir; Kawe, kiral Cohok’a karsi
kahraman Feridun’a yardim etmistir; Cohok bir yilan demonu idi; Her
gin yilanlari igin insanlar keserdi. Cohok isi o kadar azdirdi ki, Feri-
dun’la Kawe’nin idaresi altinda bir isyan patladi. Kawe'nin mesinden
demirci Onligu Perslerin sancagi oldu—ta ki Araplar gelip onu yok
ettiler. Perslerin bir handani, Kawe'nin adini aldi; fakat cocuklarindan
hic bir yerde bahis yoktur.

Burada da gene eski bir cift kirallik karsisinda miyi1z? Kawe, bilge de-
mektir. Ayni kelime Hindistan’da ihtiyar rahiblerin, bilhassa bizce pek
taninmiyan bir ates rahibi ailesinin - Brigu ailesinin - unvanidir; bu
Brigu adi, “alevli ,, diye tefsir edilmektedir. Eski Hind mitologyasinda
Indra, Feridun gibi yilana karsi savasir; silahi olan gok gurultusu ka-
zi§1, bu ailenin Uyelerinden olan Usanas Kavya tarafindan kendisine
verilmistir. Fakat, demirden bir silahin yahut piringten bir silahin d6-
vilmesi mi yoksa tastan bir silahin yapilmasi mi, yoksa baska bir sey mi
bahse mevzudur, bunu bilmiyoruz. Daha sonra gelen Hind mitologya-
sinda bu adam, yani Usanas Kavya, ta ezeldenberi tanrilara karsl sava-
san demonlarin (Cinlerin) veziri - yani ikinci liukimdan - olarak go-
rinmektedir. Hindlilerde Tanrilarla Demonlar arasindaki zithk, Turk-
lerde beyaz ve siyah tanrilar arasindaki zithga esittir; bu zithk iran-
dada goruliir; ancak iran’da tersinedir; Hindlilerin Tanri diye alip Deva
adini verdikleri varliklar, Iranhlarca demondurlar. O halde, yilan demon
Cohok’un karsisina ¢ikan ihtilalci Kavve'ye. karsi Hindde bir demircinin,
iyi tanrilara karsi ihtildlci ve demonlarin yardimcisi sifatiyle gikmasini
beklemek gerekir, gercekten de Oyledir; boyle bir efsane vardir. Maya
vakia demirci degildir; fakat Hind mitologyasinin yapici ustasi ve ma-
haretli zenaat sahibidir; Maya, tanrilarin tarafini degil, demonlarin
tarafini tutar: hattd Maya bir kere de tanrilara Kkarsi galip gikmak
firsatini  bulmustur!  SOryaprabha adh bir insan, mithis bir sihirbaz
olmus, bitin dinyay: fethetmisti; tanrilar evrenini de fethetmek istiyor-
du, bunun icin Maya ile birlesti, onu akil hocasi olarak yanma aldi;
her ikisi bir arada tanrilar kirali Indra'ya karsi galip cikti.

Bu Maya hakkinda bir de sunu anlatirlar: bir ormanda yasarmis;
orman bir kahraman tarafindan tutusturulmus, ormandaki butin varlik-
lar yanmislar; yalniz Maya kurtulabilmis ; bu yangin efsanesi, butin
Turkler ve  Mogollarca pek eski mense efsanesi olarak taninmis bir
motife gotirmektedir: atalar, bir vadide demir doverlermis; vadi dar
gelmis ve atalar, kendilerine yol agmak igin bir dagi eritmek zo-
runda kalmislar; yani mithis bir demirci atesi yakmak lazim gelmis.
Bunu su Hind efsanesi ile karsilastiralim: Hind’'de bugiin de iptidai
demirci olarak Asur’lar yasamaktadir. Bunlar Hind iptidaileri arasinda,
kabilenin her ferdi demir elde edecek ve demiri isliyecek surette bir
zanaatle u@rasan biricik kabiledir. Bu sosyal 6zellikte de bu Hind ipti-
daileri, Ortacag baslarindanberi haklarinda bu gibi haberler bize ka-
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dar gelen iptidai Turk kabilelerine benzerler, iste bu Asur’larin sdyle
bir mense efsaneleri vardir: Durup dinlenmeden madeo dévmeleriyle
ateslerinin dumani ile bunlar tanriyi rahatsiz etmigler. Onun igin tanri
bir kale yapmis; bitiin Asurlari bu kaleye ¢agirmis, onlar gelince, ken-
disi kaleyi gizlice terketmis, kaleyi Kkilitlemis ve atese vermis. Yalniz
bir ¢ift Asur disarda kalmis ve buglnkil Asur’larm atasi olmustur.

* Bu efsane, pek yayilmis yangin efsanelerile karsilastiriimahdir. De-
mirciler, efsanelerinde atesten soz ediyorlar; onlarda tipki Tirkler gibi
kotimser bir eda ile... Vadiden eriyip c¢ikan Turkler, Avar’larin demirci
koleleri oldular. Hind iptidai demircileri, haklarinda baska bir sey bil-
medigimiz, yalniz Tirki dindigini duyduumuz bir efendi budunun ko-
leleri idiler. Demek ki bu budunlar, demircilikleri icinde bahtsizdilar,
baskalarinin isci koéleleri idiler, onun icindir ki mense efsaneleri bu ka-
dar gamhidir ve atalarin sikisik durumlarindan ve onlarin yaktiklari
dehsetli atesten behseder. - Grekler, demiri, Pontus’'da, bugunki Sam-
sun civarmda yasamis ve demircilikten baska hicbir seyle mesgul
olmamis olan Khalib’lilerin kesfettiklerini sdylerlerler. Grekler, bunla-
rin ne ¢oban ne de kdyli olduklarini, yalmz demirci olduklarini agikca
sdylerler. Bunun disinda Khalib’liler hakkinda hicbir sey bilmiyoruz. Yalniz
su kadarini soyliyebiliriz ki Grek ve Germen demirci sahislar da efsane-
lerde trajik bir sekilde azab cekmektedirler. Grek demirci tanrisi He-
phaistos topallardi; bitin tanrilar da onun bu haline gulerlerdi. Ares
onun karisini bastan cikardi; Hephaistos da aci sekilde 6c aldi. Germen
efsanesinin demircisi Wieland bir kiralin kdlesi olmus; o da Wieland
kacmasin diye onun bacak adelesini kesmis; fakat Wieland kiralin iki
oglunu oldurmus; kizini Kkirletmis ve suni kanatlar takip kagmuistir.
Demirci, Afrika iptidaileri arasinda korkulan bir varliktir. Onun sihri
kuvvetinden korkulur, cilnki ancak bir sihirbaz demiri isliyebilir. Fakat
ic Asyada demircilik, samanhga siki sikiya ilisiklidir. Saman libasinin
Uzerine demirden parcalar takilmaktadir. Samanlarla demircilerin  men-
seleri ayni sihri mensedir; iskit'ler gokten gelen ve gokteki demirciler
tarafindan yapilmis edevatin s6zini ederler.

Demircilik, prehistorya bakimindan, samanliktan daha gengtir. Bil-
hassa dogrudan dogruya demir madeninin kendisini isliyen demirciler
Onasyada ancak Isa’dan o©nce asagli yukart 1000 yili civarinda go-
rilmektedir; Turk ve Hind demircileri ise bunlardan da daha geng
olmak gerek. Demir cagi, butin koltir ve teknigimiz icin esastir,
¢clinki simdi  demir ¢aginin en yilksek noktasini yasamaktayiz; bizim
sanayiimiz, 6nasyada belki Khalib’ler tarafindan baslanan demir isciligi-
nin bir devamidir. Ayni zamanda eski efsanelere gore demircilikle be-
raber giden dertler bizde de vardir, ¢unkl bizim buglnki sosyal me-
selemiz, proleterya ve Kitlenin dertleri meselesi, o zamanki demirci
dertlerinin devamidir. Demircilik agir bir istir. Arada gelip gecmis
batun caglarin zenginleri, asilzadeleri, kendi silahlarini yapmak isini
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kendileri basarmamis, bu iste fakirleri calistirmislardir. Ancak demirden
silahlar ¢iktigi zamandanberidir ki batin budunlarin fethi, boyunduruk
altina alinmasi gibi seyler vardir, Ote yandan, ancak demir c¢iktigin-
danberidir ki iyi bir sapan yapilabiliyor; demek ki demir caginin basi,
cihan tarihi icin fevkalade 6nemlidir.

Dolayisiyle demir cagi, Budizma icin de o6nemlidir. Clnki de-
mir c¢agi, ihtimal ki Buda’dan az zaman Once, piringten silahlarla
Hindi istila etmis olan Aryalilardan az zaman sonra Hinde girmis ola-
caktir. Demek ki Buda caginin tarihi sehir kaltirinin yikselmesinde rol
oynamis ve Buda’nin oynadigi sosyal rolda énemli bir yer tutmus ola-
caktir. Buda, eziyet ceken halka, felaketinden kurtulusu vadediyordu;
halkin eziyeti suphesiz yalniz ruhtan gelmiyordu, sosyal nevidendi. Halk
bu devrede ilk olarak Hind'de yiginla budunlari ve kabileleri boyundu-
ruga sokmus olan ve bunu yiksek silahlari sayesinde saglamis bulunan
Aryalilardan c¢ekiyordu.

Aryalilarin baslica mesledi, sigir ve at yetistirmekti. Onlara mahsus
bir silah olan savas arabalari icin ata ihtiyaclari vardi; asil servet ola-
rak da pek cok sigirlart vardi. Aryah efendiler, sovalye gibi yasiyor,
surilerini boyunduruk altinda bulunan ¢obanlara baktiriyorlardi; ara sira
surlleri teftis ediyor, yahut komsunun sirilerini gaspediyorlardi; bun-
lardan savaslar doguyordu; iste bu eski kabadayilarin kahramanhgi bu
savaslarda kendini gosteriyordu. Ziyafetlerinde, bu eski Aryalilar siri-
lerle sigir eti yerler, daha dogrusu sigirlari, tanrilarina kurban ederler,
arkasindan da yerlerdi. Yemekte sarhosluk veren ickilerini de icerlerdi;
efendilerin, yani savasgilarla rahiplerin dost¢a istirak ettikleri solenleri
karakterlendiren unsurlar, sigir kurbanlari ile sarhosluk veren ickilerdir.

Hindin en yayilmis olan g¢oban kasti kendine has bir ad tasimak-
tadir. Ayni ad, Aryalilarin eski destanlarinda, vahsi bir kabilenin, des-
tanlardaki kahramanlara disman kimselerin adi olarak geciyor, ihti-
mal ki bu, Aryali olmiyan bir ¢coban kabilesinin adidir. Onun i¢in ben
de soyle farzetmekteyim: Ihtimalki Buda’nin budunu - Totemizmasl,
Samanizmas! ile- aslinda bir avci ve coban kabilesi idi. Fakat
Buda’nin zamaninda yalniz bir tek kabile olmaktan c¢ikmis, Ustelik
bir takim kollara da ayrilmis bulunuyordu; 6yle ki bu cobanlarin bazi-
lari zengin bir efendi hayati yasiyor ve piring ve bugday yetistiricile-
rinin bir karismasi olarak distinmemiz gereken koyliler Uzerinde bir
st tabaka teskil ediyorlardi. Cobanlar her halde sik sik kdylilerin
Uzerinde Ust tabakayi teskil etmislerdir. Simdi, Aryalilar hem trli tarih
Oncesi koyll tabakasi, hem de eski cobanlarin (zerinde, Ust tabakayi
teskil etmislerdir. iste bu Ust (iste gelmedendir ki asil Hindlilik dogmus
ve Hindin, o zaman kast sistemi ile halline ugrasilan derdleri dogmus-
tur. Fakat siphe yok ki - bilhassa sehirlerde - isi barisla halletmege
muvaffakiyet elvermemistir. Savascilar, rahiblere karsi cenkettiler;
koylilerle cobanlar, Aryali efendilerin boyundurugu altinda sessizce
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azab cektiler, tam o sirada ¢obanlar Buda’nm sahsinda bir midafilerini
buldular. Buda kanli hayvan kurbanlari i¢in, gtinahtir ! diyordu, Sarhos-
luk veren igkili kurbanlar igin de keza!. Brahman feylesof ve mistik-
lerin, kahramanlhk Glkist pesinde kosan eski prens ve savas¢l tiplerinin
muarizi Buda, Aryahlarin kurbanlari aleyhinde de bulunuyordu, demek ki
0, eski Arya kultirlnin, tasavvur edebilecegimiz en siddetli diismanidir.

Fakat bununla o, Hind'de yalniz degildi; c¢obanlarin kahramani,
giya din kurucusu ve kurtarici Krisna - ki onun zamanini ve ger-
cekligini heniz meydana c¢ikaramiyoruz - bugin bile bir cok tabii
bulunan Krisna, hemen hemen ayni seyleri vaazediyordu. Ve daha
batiya dogru bakarsak. Iranin Saratustra (Zerdust) sini goririz.

Zerdust de, asagl yukari Buda ile ayni zamanda, tipki onun gibi
kanli kurbanlara, sarhosluk wveren ickilere lanet etmektedir. Zerdust,
simdiye kadar daima eski Veda dini ve edebiyatina benzetilmistir, ¢in-
kii dil bakimindan birbirlerine gercekten benzerler. Fakat karsilastir-
mada sekle degil, muhtevaya bakmalil O zaman goralir ki Zerdust
cagdasl Buda gibi, eski Arya dininin muarizidir ve gene onun gibi
Aryalilar tarafindan boyunduruga wvurulan tarihten ©6nceki c¢obanlarin
kalbine goére konusuyor.

Bilhassa mitologya alaninda, Hind ve iran’in tarihten 6nce taba-
kalaiari arasinda buylik uygunluklara sahit olmaktayiz. Her iki kiltdr
de dort devreye ayrilan ve hepsi birden 12.000 yil tutan bir Acun ta-
rihine inantyor. ilk devre cennet gibi giizel bir yaratma devresidir,
ikinci devrede dinya bozulmustur, tclnclde iyi tanrilarla koéti demon-
lar arasinda savaslar olmus; Uclincu devrenin sonunda din kurucusu-
nun (Buda, Krisna yahut Zerdust'in) ruhu gokten yere dismis, savas-
mis ve Olmustdr.

Zerdust ile Krisna, disman eliyle oldirtlmistir. Simdi dérdinci
devrede yasiyoruz, bu devrenin sonunda bir mesih, bir kurtarici pey-
da olacak ve gittikce bozulan bu dinyaylr cennet haline sokacaktir.
Bu dort cag kurami, iran’dan Greklere gelmistir; mesela, efendilerin
haksizhgindan sikayet eden Hesiodos'da ge¢cmektedir. Gittikge kotile-
sen dinya caglarinin ifade ettigi kotumserlik ve sonundaki mesih ve
kurtulus tasarilari, baski altinda bulunan bu insanlarin dinini karakter-
lendirmektedir, hem burada baskiyi yapanlar, hep Aryalardir; c¢inku
Aryalilar Hellas’e de barbar insanlar olarak girmis, eski, tarihten 6nceki
ylksek kultarleri yok etmislerdi. Her (¢ memlekette de: Yani Hind'de,
Iran'da ve Hellas'da, bu eski Kiltiirlerin yavas yavas kendilerine gel-
meleri ve Aryali efendilerin mikemmelliginden siiphe etmeleri birkag
yuzyll strmustir.

Daha ileriye gidip Yahudileri de disiince cevremize sokabiliriz. Ya-
hudiler gayet genis mikyasta Asurilerin baskisini ¢ekmislerdir.  Aryali
olmiyan Asuriler, Aryahlardan cenk arabasini, ati almis ve feth yontem-
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lerini 6grenmislerdi. Bdylece Jerusalem (simdiki Kudis) harap olmus,
Yahudiler sirgiine goturulmdstar; Yahudiler arasinda da ilk buyuk pey-
gamberler, slrgtnde peyda olmuslardir; bunlar, tazallimlerle kotim-
serligi ilan etmislerdir. Nihayet Kyros Yahudilere erkinliklerini bagisla-
mistir. Bu devrede uzak Cinde de i¢ Asya’dan gelen binici budunlarin
mathis fatihler olarak gorundukleri, eski koyluleri istibdat altina
aldiklar, sonra son devirde mazlum halkin feylesoflarinin kendi
kaltarlerini, vahsi fatihler karsisinda bir bakimdan iddia edebildikleri,
isyan edip, gelecek yuzyillar icin Konfugianizma ve Taoizma dinlerini
tesbit ettikleri tahmin edilebilir. O halde, I¢ Asya c¢ekirdeginin
etrafindaki butin kenar kiltirlerde asagi yukari Isa'dan 6nce 6-7
nci ylzyillarda, i¢c Asya atli gobanlarinin zulmine karsi ihtilal olarak
bir peygamberler devresi bas gosterdigini kabul etmek hakh olur.
Sonra, 6n Asya’nin Mitra dini bu harekete dayandirilabilir. icinde
samanist unsurlar bulunan bu din, az kalsin Avrupa’nin dini ola-
caktl. isa da bu peygamberlerin bir halefinden baska birsey degildir;
Isa, yani 6lmek zorunda olan havarilerini Buda gibi yola ¢ikaran ve
Buda'nin karsisina Brahmanlarin ¢ikmasi gibi, karsisinda Yahudi “Phari-
sien,leri goren Mesih, bir de Aesop ve kissa seklinde edebiyat, bu
harekete irca olunabilir. Aesop kole idi. Hikayeleri efendilerin tenkididir.
Efendiler birer hayvan olarak temsil edilmislerdir. Amaci, tenkidin fazla
kaba ve acik olmamasidir; bir de bdylece pek eski totemist hayvan
hikayelerine baglanmaktadir. Hellas ve Hind de bu gibi hikayeler
arasinda sasilacak uygunluklara rastlaniyorsa, bunun sebebi, hepsinin
ana yurdunun 6n Asya’da bulunmasi, daha dogrusu, Hind'de de bulu-
nan tarihten ©Once c¢oban tabakasi olmasidir; Hesiodos’un doért dinya
cagi fikrini sokmasi gibi bunu da Aesop, Hellas’d sokmustur.

Demek oluyor ki Buda: pek eski Samanizmaya, aga¢ totemizmasine,
iki sinif sistemine, ¢ift kiralliga, sonra, kdle hayati yasamak zo-
runda bulunan tarihten ©nceki demircilerin Kragediyalik dusund-
sline, son olarak da baski altinda bulunan ve azaplarini dort
cag fikrinde ve mesih tasarisinda terennim etme§e gayret eden eski
cobanlarin disiinisiine dayaniyordu. Buda’nin zamaninda eski Ar-
yali efendilerin hakimiyeti, bir takim birlesmeler yizinden azalmis yuk-
sek mevkileri, iklim ile savaslar, yabancilara ve kendi Brahmanlarina
karsi cenkler ylzinden zayiflamisti. Temelleri olan kdy, artik devletle-
rin biricik temeli olmaktan ¢ikmis, sehir 6nem kazanmagda baslamis, se-
hirliler stpheyi, minakasay! 6grenme@e baslamislar, halk servetini sigir
surtlerinde carcur eden asilzadeler tarafindan somurilmasta. iste o
zaman Buda, bir ihtilalci olarak meydana atildi; kirallar, onun goziine
girmek icin rekabet etmekte ve onu yolundan alikoymak icin ellerinden
geleni yapmakta idiler. Fakat o, prenslere, koylulere karsi dinini ve
felsefesini  6gretiyordu: Hicbir kdyll, yahut savasgl, yahut kurban ra-
hibi Budanin tevekkiilct akidesine gore, saadete erisemez. Onun icgin de
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ancak az sayida prens: meseld akilli Asoka yahut yabancilar, yahut da
Menander veya Kaniska gfibi Brahman dismani prensler Budizmayi
tutmuslardir. Halbuki, 6te yandan Upanisad’larm mistikleri, eski mater-
yalistlerle Samkya feylesoflari, yani bitin eski Brahman dustndrleri,
ahlak fizik-Otesinin dikkate deger temeli olarak, kirallarin zulimlerine
mazeretler bulmayi ileri slrtyorlardi.

O halde Buda bir aydinlatici, bir ihtilalci idi, fakat kanh bir
sokak savascisi de@ildi. Toplulugun teskilatina hemen  hemen
hic kanismamistir." Kast sistemine, ancak dogudan Brehmen olan
bir kimsenin baska bir kasta nazaran din bakimindan imtiyazlari ol-
masini reddettigi mikyasta hicum etmistir. Brahma'nlar, Sudra’larm
yani en asagl kastin, kutsal metinlerin sozlerini isitmesini, tapinaklara
ayak basmasini ve yoga ile mesgul olmasini yasak ederler. Buda ile
Krisna ise en asagl bir kimsenin bile dinin kutundan pay! olmasi ge-
rektigini ilan etmislerdir. Bu hayatta sefiller, hallerinin Buda ta-
rafindan kilgin olarak dizelmesini bekliyecek duruma girmislerdir. O,
Isa gibi: Benim devletim, bu diinyada degildir, diyebilirdi. Bu Peygam-
berlerin zamanindan bugune kadar, din yer yizinin pek buyuk
alanlarinda fakirin tesellicisi olagelmistir. O zamandanberi yer yuzin-
deki hayatin degeri, Oteki hayatin yaninda kicuk gdrilmektedir. Ve
ancak Fransiz ihtilalinden dnceki aydinlanma devri, Nietzsche’nin, Feuer-
bach’in aydinlanmasidir ki buglnki cihan buhraninda gozleri dinya-
daki hayata cevirtmislerdir.

Buda, Kitlelere ruh sukdneti verdi, tevekkulci ahlaki ile onlarin
memnunsuzluklarini yatistirdi  ve kot insanin . Rahip olsun, Prens ol-
sun, cimri bir zengin olsun, ne olursa olsun cezasini, ruh gé¢unin ada-
leti sayesinde, Oteki dmirde gorecegini vaazetmistir. Buda bir Pey-
gamber sifatiyleher seyi bildigine dair herkesi inandirmis, alin yazi-
sinin, her hangi bir insan tarafindan gorilemiyecek olan gidisini
gordugund, bildigini iddia etmistir. Onca 6limli insan dinyanin
sirlarini sorusturmamak, Buda'ya inanmali, slphe etmemeli, minakasa
etmemelidir. Zira minakasa, ancak heyecan verir ve ruh sukdnetine go-
tirmez. insanin her seyi bilmesi l&zim degildir. Hirsla bir sey pe-
sinde kosmamak, Aesop’un hikayesinde, ylksek asmada goérdigu
Uzim salkimlarindan vaz gecen tilki gibi, hi¢ bir seyi istememelidir.
Insanlar kitlesine. Buda, gelecekteki Mesih ile, binlerce yil sonraki kur-
tulusla teselli vermistir. Fakat biri acunun acilari altinda fazla ezi-
lirse ona, hemen kurtulma imkanini vaadetmistir. Bitin dunyanin hig-
ligini kim tam olarak kavramissa, o - Budanin kendi sozlyle - “uya-
nabilir.,, Upanisad feylesoflari bu dunyanin higligini, uyaniklik dinya-
sinin rlya dunyasindan daha 6nemsiz oldugunu ve goérunilste uya-
nik olanin gergcekten uyumakta oldugunu gostererek anlatmislardir. Bu-
da riya ve daléletten uyanmakla kurtulusu, bir olarak gdstermistir.
Uyanan, yahut uyanmak isteyen, serseri ve dilenci olarak vatan-
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Sizlik diyarina gitmeli, iptidal bir gogebe gibi yasamahdir; fa-
kat gercek iptidailik bir daha bulunamiyacak bir sey oldudun-
dan, tabiata olan bu sevgi, romantik bir sevgidir ve hayal su-
kutuna ugramis sehirliyi  karakterlendirir. Dolasmak, hemen he-
men hi¢c yerlesmemis c¢obanlar olan eski Aryalilara bir saadet olarak
gorundyordu, eski bir efsanede tanri Indra’nm kendisi bir bahtsiza
gunesin ezelden beri dolasmasi gibi gezip dolasmayi salik verir. Hu-
da’nin zamaninda gayet biylk ormanlar ve iptidailer vardi. Budist
kesis iste bu ormanlara tekrar daliyor.

Buda zithiklarla dolu bir ¢agin adami idi. O zamanlar her alanda
savas vardi. Kendisi de zithklarla dolu kalmistir. O, ihtilalci olmakla
beraber prenslerin otoritesine dokunmamistir; onlara, bedbaht diye
acirdi, yani koyliye acidi§i gibi acirdi, fakat fakirlerin, dilencilerin
zanaat erbabinin acilarini gézden kacirirdi; Buda, bir yandan dinyanin
hicliginin bilgisi her ferdi selamete gotlrur, 6te yandan da, her seyin
sonuna kadar bilgisi imkénsiz ve lizumsuzdur derdi, boylece de celis-
meye duserdi. Celismede su idi; Bir yandan iptidal dolasmanin roman-
tizmasini vaazederken, dbir yandan aydinlik getiriyordu, eski batil inanc-
lari filan . . . reddediyordu. Meseld psikoloji alaninda sasilacak derecede
aydindi, materyalist degildi, fakat ruhun gercekligini inkar ediyordu,
ruh 6nce bedenden ve beden ve zihin fonksiyonlarindan biraz farkli
idi. Ona Behaviorist denebilir. Modern Behaviorist zihin fonksiyonla-
rini, bedenin, sinirlerin, beynin, uyarilara tepkisi olarak goérir. Buda da
da tipki 6yledir. Ustelik nominalistti del... 6limli nesnelerin pay aldig
Olumstliz ideallarin varligini inkar ederdi. Avrupa'da, orta c¢agda, rea-
listler, nasil Eflathnculiigu Hiristiyanhkla' birlestirmege ugrasirlardiysa,
ve nasil cismani tabakadan profesorler, cismani kulliyelerde onlara
karsi nominalizmayi, yani genel kavramlarin gercek olmadigini ileri
surerlerdiyse. Buda da sehirli bir nominalistti, bununla beraber eski
manada bir sofu idi. Aryalilarin tanrilarinin varhgini inkar etmiyordu,
yalniz su kfidar diyordu ki insan, erkin ve ahlakli bir varlik sifatiyle,
bu tanrilara Gstundir; yani yalniz insan oglu kurtulusa erisebilir; tan-
rilar ise, ayni kurtulus yolunda gitmeden 6nce 6lmeli ve insan olarak
tekrar dirilmelidirler. Buda gercekten yasamis bir sahsiyettir; her halde
bir dahidir. Bu itibarla bitin dahiler gibi, psikologlarin gd6ziinde
normal disi, yani hasta sahsiyetlere benzer bir sahsiyettir. Modern bir
psikologun Holderlin gibi bir sair ve mistiki karakterlendirmek igin
sOyledigi sozler. Buda icin de iyiden iyiye soylenebilir. Tarihin gidi-
sinde dahiler 6nemlidirler, fakat dislnceleri igin olgun olmiyan bir
zamanda yasarlarsa, verimli olmazlar. Buda, caginin bir GrGnuddr, o
cagin oteki kualtdrlerinin Grind peygamberler gibi. Bu zamanda yeni
devletcilikle halk, sehir ile kdy, silahlarda ve makinelerde demir, felsefe
ile din savasmaga, suphe etmege basladilar; daha eski Kkultlrler, ya
iptidal tarih 6ncesi kdltarleridir, yahut da Misir, veya Babil koltlrleri
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