YAYIMLAR UZERINDE

Edebi Meslekler — Yazan: Suat
Kemal Yetkin, I cilt, 275 sahife. Remzi
Kitapevi, ikinci baski.

Suut Kemal Yetkin’in Edebiyat ve Es-
tetik sahasinda yazdigfi cesitli eserler ara-
sinda 1941 yilinda yayimlanan EdebT Mes-
lekler Tarihi adli yeni bir kitabini daha
bulmustuk. Muharrir bu kitaba koydugu
Onsodzde Edebl meslekleri kisaca anlatarak
edebiyatimizda Tanzimat ile basliyan Fran-
siz tesiri Uzerinde duruyor, bir ¢ok Tirk
muharrirlerinde 17, 18 ve 19 uncu asirlarda
yazilmis Fransiz eserlerinin tesiri goruldu-
guna ileri suriyor. Klasisizm’den baslyarak
zamanimiza kadar Edebiyat dunyasinda
gorulen edebl meslekleri birer birer izah
ettikten sonra her meslekle ilgili bir kag
metnin tercimesini de veriyor.

Aradan daha iki sene bile gegmeden
ikinci defa basiimis olmasi, kitabin okuyu-
cular tarafindan kuvvetli bir ilgi ile kar-
stlandigini gostermektedir. Bu ragbet bizce
yerindedir, ¢unki bu kitabin ¢ok okunma-
sini saglayan sebepler vardir. Nihayet ese-
rin buyik bir ihtiyaca cevap verdigi de
stphesizdir. Belli bir gérus ve dusunus te-
siriyle yazilan eserler belli bir edebi mes-
legin dogmasina sebep olur. iste Klasisizm-
den itibaren edebiyat aleminde ortaya ci-
kan bircok mesleklerin hangi goéris ve di-
siinus tarzinin verimi oldugunu kisa izah-
larla da olsa, 6greten bu eser elbette bir
cok edebiyat meraklilarinin zevk ve aldka
ile okuyacaklari bir kitapti. Zaten Edebi-
yati asirlara ayirarak 6gretmek, her asrin
icinde ayrica nazim ve nesir nevi diye bir
taksim yapmak, meseléd tiyatro ve roman
nevileri bakimindan ayni yiz yili bir Gg¢in-
cii bakimdan incelemek her halde iyi bir
usul olmasa gerektir. Suut Kemal’in Kita-
binda edeb? devirlere ayrilmis butin bir
Fransiz edebiyatini gormek kabildir. Edeb?
devirleri doguran sebepler de edebT hadi-
seler olduguna goére edebiyat meslekleri
hakkinda toplu bir fikir vermek 6gretim

bakimindan ihmal edilmiyecek bir usuldir.
Kitapta Orta Cagdan hi¢ bahsedilmiyor.

Edebiyat, cemiyetin ifadesi oldugundan
muharrir bu c¢agin, hazirlayici da olsa,
ufak tesirlerinden bahsetmeyi lizumsuz

bulmus olacak. Bununla - beraber Marot
mektebinden, 16 nci yliz yil Pleiade’indan,
bilhassa Rabelais ve Montaigne*N\in asil
Klasik Edebiyatin dogmasindaki tesirlerin-
den bahsetmek yerinde olurdu kanaatin-
deyiz.

Ancak esasli ve lizumluyu vermek
sartiyle kisa yazmanin gucluginu bilmiyor
degiliz. Bir yandan da, muharrir, bize oyle
geliyorki, bu kadar genis bir mevzuda taf-
silata yer vermegi gayesine aykiri bulmus,
her bahsin sonuna kovdugu Bibliyografya-
lar ile bilgisini genisletmek istiyen heves-
liye yol goOstermis, talebe elinde kitabin
daha faydali bir hale gelebilmesi icin de
ogretmenlerin degerli rehberligini hesaba
katmis bulunmaktadir. Her okurun ya-
banci dil bilmedigi bir gercek olduguna
gOre, edebiyat kultirimiz igin bdyle bir
kitaba olan ihtiyacin buyuklugu bir kere
daha meydana ¢ikmis oluyor.

Yerli edebiyatimizin tam verimiyle,
butin dehasiyle, biyik eserler halinde fis-
kirabilmesi icin diger medeni memleket-
lerin edebiyatindaki gelismeleri, onlarin
gecirdigi caglari, degisikligi, bu degisme-
lere hikmeden ve onlari doguran sebepleri
bilmek, sonra da butin bu olgularin ede-
biyat sahasindaki gorunuslerini aksettiren
canli ve segme eserleri okumak lazimdir.

Bu o6nemli ihtiyaca bir yonden olsun
cevap vermek amaciyle ve pek yerinde bir
tesebbisle yazilmis olan bu eserin ikinci
baskisinda muharririn isabetli bazi degis-
meler yaptigini, bazi metinleri kaldirdigini,
bazi yeni pargalari da esere ilave ettigini
gorduk.

Yeni baskiya yazdigi 6nsézde Suut
Kemal Yetkin, ekseriya eserde bir eksik
olarak ileri surulebilecek, edebi meslekle-
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rin yalniz Fransiz Edebiyatinda incelenmis
olmasi ve yazi o6rneklerinin yine yalniz bu
edebiyattan alinmis bulunmasi itirazina ce-
vap veriyor ve diyor ki: «glnki edebiyati-
miz yillarca, Fransiz Edebiyatinin hakim
estetik prensiplerinin tesirinde kalmistir.
Ve o prensiplere gore mahsullerini ver-
mistir. iste bu edeb? mesleklerle bu tesiri
belirtmek istedig'imiz icindir ki Edebiyat
mesleklerini yalniz Fransiz Edebiyati icin-
de inceledik ve yalniz bu edebiyattan 6r-
nekler aldik».

ikinci baskida géze carpan mihim bir
degrisiklik de meslekler, kitabin birinci
kisminda izah edilerek, 6rnek metinlerin
ikinci kisma alinmis olmasidir. Bu sekil
kitaba daha duzenli bir durum vermis ve
okumayi da daha ziyade kolaylastirmistir.
Butin bahisler bu baskida biraz daha ge-
nisletilmis, bazi eksikler tamamlanmistir.
Bilhassa Romantizm, Realizm ve naturalizm
izahlar1 Uzerinde duruldugu ve bu fasilla-
rin tekrar elden gecirildigi anlasihyor.

Meseld romantizmin dogusu ve sebepleri
birinci baskida yalniz bazi muharrirlerin
ve eserlerinin isimleri zikredilerek derin-
lestirilmeden izah edildigi halde yeni bas-
kida daha etrafli olarak ele alinmig, bil-
hassa Hiristiyanligin, dint inanislarin bu
meslegin dogusu uzerindeki tesirleri aydin-
latilmistir.  Bilindigi  Uzere manasi bile
iyice anlasilamiyan romantizmin dogus se-
bepleri bircok muellifler tarafindan tarlu
tarlt anlatilmistir. Bu kelimenin izah ve
tarifi bir etimoloji meselesi, bir meslek
meselesi olmaktan ziyade bir tarih dava-
sidir. Bu itibarla bu bahis {zerinde mu-
harririn ikinci baskida yaptigi gibi bir az
daha durmak tarihe temas etmek lazimdi.
Suut Kemal Yetkin Hugo’nun Cromvvel
mukaddemesinden faydalanarak bu meslegi
doguran sebepleri, insanin ustasi kendisi-
dir, prensibine erisinciye kadar Rousseau’-
nun ve Chateaubriand’in muzaffer tesirle-
rini de hesaba katmak suretiyle anlat-
mistir.

Realizm ve Natiuralizmi anlatirken
mubharririn birinci baskidan daha kuvvetli
ve daha derin bir vukufla konustugunu,
bilhassa bu meslekte ilmin sanatla ilgisi
Uzerinde durdugunu, naturalist eserlerde
mubharririn tarafsizligini kolay anlasilir bir

dille izah ettigini gortuyoruz. Suut Kemal
Yetkin bu cetin mevzuu muvaffakiyetle
islemis, kitabin hacmine uygun olan 6lguyd
kaybetmemek sartiyle hemen her seyi
sOylemistir.

Klasik metinlere bazi faideli parca-
larin ilave edildigini gordik. Le Misan-
thrope dan bir sahne ve Bossuet’den bir
parca gibi.

Romantik edebiyatin en guzel eser-
lerinden biri olan ve Hugo’nun Kkuvvetli
kaleminden ¢ikmis  bulunan «Hernani»
dramindan heyecanli bir sahnenin tercu-
mesi de Kitaba konmustur.

Matbaaciligimizin  en buyik dertle-

rinden olan baski yanhislari bu Kkitapta
birinci baskidan ¢ok daha az bulunmakla
beraber, bu mahzurun yine tamamiyle

onune gecilememistir.

Metin tercimeleri umumiyetle muvaf-
fak olmus; bunlar arasinda selahiyetli ka-
lemlerden ¢ikmis olanlarina sik sik rast-
ladik. Metinlerde goriulen baska bir 6zel-
lik de parcanin iyice anlasilabilmesi igin,
hangi eserden alindiginin yazilmasi ve o
eserin hulasasinin metinle beraber veril-
mesidir. Bu suretle okuyucu kisa bir izahla
okuyacag! kisma veya sahneye kadar ge*
tiriliyor ve icabinda yine kugik harflerle
yazilmis bir izahla mevzuun sonunu ve
eserin nasil bittigini de 6greniyor. Bunun
mikemmel bir usul oldugu ve okuyucular
icin hem kolaylik hem de fayda temin ede-
cegi asikardir.

Kitapta manzum olarak dilimize ba-
sarl ile cevrilmis bazi siirler de var* Bil-
hassa Suut Kemal Yetkin'in Maeterlinck’den
tercime ettigi Vieilles chansons isimli par-
cayl Fransizca ash kadar kuvvetli bulduk.
Bu siir de birinci baskida yoktu.

Huldsa kitap ikinci baskida daha iyi
tertiplenmis, izah bakimindan daha ziyade
genislemis, parcalarin sec¢imi noktasindan
da iyice elden gegirilerek zenginlesmis ve
degerlenmistir.

Eserin edebiyat meraklilari ve edebi-
yat talebesi igin ¢cok faydali oldugu ve
kendi sahasinda biyik bir boslugu dol-
durdugu suphesizdir.

Ali TEOMAN
Fransiz Dili ve Edebiyati Lektora
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Edebiyat Bilsfileri — Yazan: is-
mail Nahih, istanbul, Remzi Kitabevi, 1943,
395 s., 200 kurus.

On bes seneden fazla bir zamandan
beri, edebiyat nazariyeleri ve teknigfi hak-
kinda toplu bilgi edinmek istiyenlerin bas-
vuracaklari biricik kitap, Ali Canip Yon-
tem’in «Edebiyat» adini tasiyan ve lisele-
rin dordincua sinif programlarini goéz onin-
de tutarak yazilmis kitabiydi. Bunun di-
sinda, mesela Ali Nihad Tarlan’in « Edebi
Sanatlara dair » kiguk kitabi gibi eserler,
butiin edebiyat meselelerinin tetkikini bir
arada almiyarak muayyen konular etrafin-
da kaliyorlardi.

Edebiyat nazariyelerini ve teknigini
ogreten kitaplarin bizde epiy eski bir ge-
lenegi vardir. Hattd edebiyat tarihimizin
mihim munakasalarindan biri, Recaizade
Ekrem’in « Talim-i Edebiyat » indan ¢ik-
mamis midir? Bu eser, turk edebiyatinda
yenilik hareketlerinin gelismesi tarihinde
onemli bir yer alir.

Gegen yilin sonlarinda ve bu yilin
basinda, Ali Canip Yontem'in, yillardir
tek basina edebiyat bilgileri 6gretim ihti-
yacini karsilamaya calisan Kitabinin karsi-
sina iki eser birden c¢ikti: Birincisi Nihad
Sami Banarli’nin « Edebi Bilgiler » i, ikin-
cisi de ismail Habib’in «Edebiyat Bilgileri».
Nihad Sami Banarli’'nin Kkitabi, tipki Ali
Canib’inki gibi, lise 6gretimini ve bu 6g-
retim programini gdz Oninde tutarak ya-
zilmis. ismail Habib’in eseri, her ne kadar
mubharririn de soyledigi gibi (s. 5 06ns6z),
o6gretim tecribelerine dayaniyorsa da, okul
ihtiyaclarini asan bir plana sahip bulu-
nuyor.

Muharririn  6nsdzde isaret ettigi ve
Suleyman Nazif’le paylastigi kanaat: Ede-
biyat nazariyatiyle edebiyat 6grenilemiye-
cegi hikmu bir hakikat ifade eder mi? Bu,
edebiyat 6grenmekten kasdedilen maiiaya
bakar; eger edebiyat 6grenmek, sanat ya-
ratmasini 6grenmekse, elbette bu hikim
dogrudur; sanatkarlik sadece nazariyat isi
degildir ; onun bir c¢iraklik ve tecriibe dev-
resi vardir. Fakat « edebiyat» tan edebi-
yat nazariyeleri kasdedilince mesele degi-
sir; hi¢c slUphesiz edebiyat nazariyelerini
ogrenmek icin bunlari okumak gerektir.
Edebiyat nazariyeleri ise bize, sanat eser-

lerinin icine kolaylikla girmeyi o6gretecek-
tir. Yalniz, bu o6gretmede en iyi metod
nedir ? Acaba, Ali Canib’in, ismail Ha-
bib’in, Recaizade’nin kitaplarinda yapildigi
gibi, sanat eserlerini tarihi ve tabit muhit-
lerinden az c¢ok c¢ikarip bolerek, parcali-
yarak anlamak, sanatkarin eserini yaratir-
ken belki de hi¢ aklina getirmedigi bir ta-
kim s6z ve sanat oyunlarini, bunlar sanat
eserinin disinda ayri birer vakia olarak
yastyormus gibi tecrid ederek dusinmek
mimkiin ve dogru mudur? Edebiyatin bi-
tin teknik ve nazari bilgilerini, dogrudan
dogruya tarihi ve tabiT mubhitleri iginde
gorulmek sartiyle, sanat eserleri Uzerinde
6grenmek daha dogru olmaz mi ? Yoksa
en dogrusu bu iki metodu meczetmek mi-
dir ? Bunlar, tzerinde ayrica durulup mu-
nakasa edilecek meselelerdir ; ayni zaman-
da liselerin mufredat programlarini da il-
gilendirir ; biliyoruz ki, liselerin dérdinci
sinifinda okurlar, tarih sirasi goézetilme-
den, butin edebi nevilere ve sekillere ve
her cesit edebiyat eserinde rastlanacak
sanat ve mecaz oyunlarina dair bilgi edi-
nirler, bu bilgilerin dayandigi 6rnekleri
gorurler ; daha sonraki siniflarda ise ede-
biyat eserlerini tarih sirasi iginde tetkik
ederler.

ismail Habib’in kitabi bes biyik Kis-
ma bolinmastir: 1 Aruz vezinleri, 2. Nazim
sekilleri ve nevileri, 3. Halk edebiyati ve
hece vezinleri, 4. Nesirde edebi neviler,
5. Mecazlar ve edebi sanatlar. Muharririn
onsdzinde de soyledigi gibi, bu fihristten
de goruluyor ki bes kisimdan dgl, sahife
sayisi bakimindan ise kitabin 4 te 3 0
nazma ayrilmigtir; besinci bélimde me-
cazlar ve edebi sanatlar tetkik edildigine
gore, - eserin sahifelerinin 7 de biri nesre
verilmis bulunuyor. ismail Habib 6nséziinde
nazma nigin daha fazla yer verdigini izah
ediyor, diyor ki: «Kléasik divan edebiyatiyle
halk edebiyati ylUzde doksan nazimdan
ibarettir». Bu hukim tamamiyle yanhistir.
Bir defa klasik divan edebiyatinda, her
milletin edebiyatinda oldugu gibi nesir
kemiyet bakimindan nazimdan fazla yer
tutar; eski caglarda ilim ve felsefe konularini
islemis olan eserleri edebiyattan ayirmak
miumkin degildir. Eski edebiyatlarin tarih.
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cojrafya, din, felsefe eserlerinin ¢ogunda
edebi nesir 6rnegi buluruz. Bunlarin disinda,
munseat, mensur hikayeler, vilayetnameler,
menékibnameler, seyahatnameler, v. s. az
mi yer tutar? Hele ismail Habib’in kitabinda
sadece Tanzimat'tan 6nceki edebiyatin tet-
kik edilmedigi dusunulecek olursa nesre
bu kadar az yer verilmesinin izahi daha
gic olur. ismail Habib’in halk sairleri
eserleriyle beraber mutalea edip «edebiyat»
cergevesi igine soktugu halk edebiyati =
edeb? folklor eserlerine gelince: burada da
nesir nazma baka daha genis bir yer tutar
her iki ceside giren atastzleri ve bilmece-
leri bir tarafa birakalim, turkd ve benzer-
leri manzum halk edebiyati mahsullerine
karsilik : masal, buyik halk hikayeleri ve
halk temasa nevileri nesir nevini doldurur.
Mubharririn, kitabinda nazim kisimlarini
tedvin ettigi, nesir kisimlarinda ise sadece
malUmat verdigi, bu bakimdan da bu kisim-
lara daha az yer ayirdigi hakkindaki kay-
di da bizi tatmin edecek mahiyette degil-
dir; bu iki tetkik tarzi arasindaki farki
kitabin metninden c¢ikaramadigimi itiraf
ederim; benim gordigum, her iki halde de
muhtelif mevzular ve meseleler hakkinda
simdiye kadar yapilmis c¢alismalarin neti-
celeri verilmek istenmis, bazi meseleler
Uzerinde de sahst bazi hikiumlere varil-
mistir.

Fakat ismail Habib’in, simdiye kadar
yapilan tetkiklerin hepsini gérmemis, gor-
duklerinden de layikiyle istifade etmemis
oldugu, bir ¢ok hususlarda yanlis bilgiler
vermesinden anlasiliyor. Kendi tetkikle-
riyle vardigi neticelerin -her halde muhar-
rir tedvinden bunu anliyor- de bir ¢cogunda
ind? ve aceleci oldugu goriliyor.

Ben kitabin butin bahisleri (zerinde
duramiyacagim. Yalmiz uglnci kisimla
(s. 193-254) besinci kisimda (s. 295-313)
halk edebiyati mevzularini ilgilendiren
bahisler Uzerinde dusinduklerimi soyli-
yecegim.

Halk edebiyati mevzuu Uzerinde bil-
gi vermege girisirken, muharrir, daha bas-
tan yanlis bir hareket noktasi almig, halk
sairleri eserleriyle, anonim halk edebiyati
dedigi - ki biz buna sadece halk edebiyati
diyoruz - edeb? folklor eserlerini bir arada

gbrmek hatasina dusmustir. Avrupada ve
memleketimizde son yillarda bu mevzu
Uzerinde varilmisg, adeta klasik bir mahiyet
almis hukumlerden mduellifin haberi olma-
digi anlasihyor : Folklor eserlerini - tirka,
darbimesel, masal... gibi - edebiyat eseri
saymak dogru degildir. Bunlar asli bunye-
leriyle bir edebiyat kitabinin dogrudan
dogruya mevzuu olamaz.

Bu esasli metod ve prensip yanlisini-
tesbit ettikten sonra, halk sairleri eserleri
ve halk edebiyati mahsulleri hakkinda mu-
harririn ileri surdigd mutalaalara gece-
biliriz :

S. 193 te, divan sairleri arasinda ilk
kosma yazanin Nedim oldugu soyleniyor;
bu hukim dogru olmasa gerek... Zira Usuli
ve Huseyn? gibi 16 nci asir sairlerinin
aruzla ve hece ile ayni derecede kuvvetle
siir yazdiklarini ve tezkerelere gegecek
kadar klasik sairler arasinda yer aldikla-
rint biliyoruz. Daha eskiden. Yunus, Asik
Pasa ayni derecede aruzla ve hece ile yaz-
mis sairlerdi. Bu hususta en dogru hikim
su olur : 16 nci asir ortalarina kadar hece
gelenedi gittikge zayiflamakla beraber,
aruzla yazan sairler arasinda heceyi kul-
lananlara da rastlamak mumkin oluyor;
bu tarihlerden ta Nedim’e gelinciye kadar
hece vezni yalniz halk gairlerinin vezni
kaliyor.  Muharririn s. 212 deki hukmi
cok gariptir; burada, yuksek tabakaya
mensup olmakla beraber saz sairi eserleri
veren iki kisiden bahsedilirken : « Heceyi
divan sairleri gibi alay icin degil, ciddi-
yetle terennim edenler... » deniyor. Hangi
divan sairi alay olsun diye hece ile siir
yazmistir?

S. 196 da, anonim halk edebiyati igin
yapilan su tarif: « Burada fert yok Kkitle
var, bu edebiyatin mensei yok. Onun naz-
mi Orta Asyadan Turk halkiyle beraber
geldi. » , ibhamindan siyrildigi takdirde
de biyuk hatalarla dolu bir hikim olarak
kahyor. « Halk edebiyatinda fert yok,
kitle var » , hikmi, bu edebiyatin ferd?
mensei olmadigini ifade etse gerek, bu ise
¢ok yanhs bir hikimdur. Pek ala biliriz ki,
folklor eserleri de bir ferdi mense’e go-
turulebiliyor. «Onun nazmi Orta Asyadan
Turk halkiyle beraber geldi » ne demek ?
Nazim mefhumu sadece halk edebiyatina.
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yahut tirk edebiyatina has bir sey degil-
dir ki.. Muharair «narim» kelimesiyle nazim
cesitlerini, sekillerini mi anlatmak istiyor?
Muayyen bir teknigi olan turk hece veznini
mi kasdediyor ? Boyle bir hikim de dog-
matik ve sath? olur. Biliyoruz ki, halk ede-
biyatinin nazim nevi ve sekilleri icinde, ¢ok
eskilere cikaramiyacaklarimiz, daha yeni
zamanlarin mahsultu olanlar da vardir.

S. 197 deki: «Geng Osman turkusd,
Fuat Kopruld’nun, bunu, eski bir mecmua-
da Kul Mustafa adina yazilmis olarak bul-
masi Uzerine, anonim halk edebiyatindan
kalkti, ferd? halk edebiyatina mal oldu»
cumlesinin, bir edebiyat kitabinin halk
edebiyati meselelerine ayrilmis sahifelerin-
de yer almasi insani hayretlere dusuriuyor.
Bu misal, ismail Habib’in, halk edebiyati
mahsullerinin menseleri meselesini hi¢ an-
lamamis oldugunu c¢ok veciz olarak goste-
riyor. Kul Mustafa’nin bir siirinde, Ana-
doluda, s6ylenmekte olan bir tirkinin ben-
zerini  bulmak, bu tirkinin menseindeki
seklini bulmaktir. Bu bulus, halk igindeki
Gen¢ Osman turkilerinin  vaziyetinde bir
degisikligi neden zarur? kilsin ? Geng Os-
man turkdleri, folklorcular igin de, halk
icin de yine «anonim halk edebiyati» mah-
sulleri arasinda kalmaktadir.

ismail Habib’in aceleci ve indl hikim-

lerine baska o©rnekler de var. S. 197 ve
213 te, halk sairlerindeki divan tesirini,
sadece Fuzuli’nin cazibesiyle izah etmesi

gibi... Keza, S. 217 de. Yenigeri ve Cezayir
ocaklarinda yetismis saz sairlerinin lirik
siirleri de olabilecegini kabul etmemek, on-
lara yalniz hamast siirleri minasip gérmek.
Yenigeri Ocaklarindan baska ordu, Ceza-
yir Ocaklarindan baska donanma teskilati
disinmemek, s. 212 de, halkin Ermeni
asiklarini  Mdusliman éasiklardan ayirmak
icin, birincilere asug adini verdigini ileri
siirmek (hakikatte, «asug» asik kelimesinin
bozulmus sekli olup, Ermenilerin kendi
asiklarina verdikleri addir; bk. F. Kopruld,
Turk edebiyatinin Ermeni edebiyati Uze-
rindeki tesirati; Edebiyat Fak. Mecm. yil
2, sayl 1, s. 3, 8.), yine ayni sahifede,
kosma, destan, taslama... gibi «neviler» i,
nazim «sekilleri» diye kabul etmek... gibi,
bir cogu, kitabin yazilisi sirasinda, acele ve
dikkatsizlikten ileri gelmis telif kusurlari,
bir kismi da, bu mevzularda bugine kadar

yapilmis olan calismalarin ve bunlarda varil-
mis olan neticelerin siki, ciddi bir tetkikten
gecirilmemis olmasindan dogmus bilgi nok-
sanlari, adim basinda okuyucunun karsisina
cikiyor. Kitabin bazi yerlerinde, bazi halk
edebiyati eserlerinin ifade zenginlikleri ve
sanat kiymetleri  Gzerinde gercgekten
glizel ve yerinde estetik tahliller ve izah-
lara rasthiyoruz. S. 226 da, Yunus’un siir-
lerinin bir cogundaki nazim seklinin, aruzla
hecenin icap ettirdigi sekillerin -beyit ile
dortligun- kaynasmasindan meydana geldi-
gini tesbit eden musahede gibi ¢ok dikkate
degerler, yazik ki azdir, ve oOteki indi ve
sathi hikumler arasinda kaybolup gidiyor.
Edebiyat bilgileri Uzerinde 400 sahifelik
koca bir kitap eline gegirdigi icin sevinip
bununla amel etmege kalkacak, bu sahada
eksiklerini bu Kkitaptan tamamlamak isti-
yecek kimseler igin bu cesitten acele hu-
kimlerin zararh tesirlerini didsunerek bun-
lardan en mihimleri tzerinde durmak ih-
tiyacini duyuyorum:

S. 198 de, halk siirinin u¢ esash vas-
findan biri olarak gdsterilen «kudsiyet ve
erme» ile bir cgesit siiri tarif etmek ilmi
bir is olur mu? Bu ne miphem ve mistik
bir tariftir? Evet, bazi halk sairlerine, bazi
zamanlarda halk bir kudsiyet, tabiat Ustl
bir kudret izafe eder. Fakat bu izahi bir
ilim adaminin kabul etmesi caiz midir?
ilim adami igin, halk sairinin eseri de, her
sanat eseri gibi sosyal bir vakiadir, ve
cemiyet cergevesi icinde izah edilmek ge-
rektir.

Ayni muharrir, biraz sonra, s. 233 te,
Turk milletinin sanat ve fikir hayatindaki
realizm hayranhigini  bildirecektir; fakat
burada yeni tenakuzlara ve ibhamlara du-
secektir. Su cumleleri beraber okuyalim:
«Turk milleti hakikaten realisttir. Hayatin
icinde,., mistiklikten uzak... bir millet.
Tarikatlere ve onlar icinde en fazla Bek-
tasilige ragbeti, toplu ve maseri hayati
onlarda gordugu icindi. Din ferdin ibadeti,
tarikat kalabaligin ayini. Beride ibadetin
miucerretligi, otede hayattan kdm almanin
realiteligi.» fransizca «realite» isminin sonu-
na bir «lik» getirmek suretiyle ikinci defa
bir isim yapmak garipligi, her halde tertip
hatasindan gelmese gerek! Ayni «realite-
lik» kelimesi, s. 241 de de geciyor.» ibadeti
ve ayini musahhashik ve micerretlik, fer-



PERTEV N. BORATAV

dilik ve maserilik bakimiDdan ayirmak
imkanini  muharrir nasil dusinmdastar, ben
bir turld anlayamadim. Bizim bildig'imize
gore, hususiyle ortodoks islam akaidi ile
islam tasavvuf sistemleri karsilastirildigfi
zaman, dinin kati musahhashgfi ve realiz-
mi yerine bu sonuncularda daha fazla mu-
cerretlik, tatmin  edici  bir idealizm
karakteri goze carpar. Bektasilikte bile,
«hayattan kdm alma realitesi» (bu da ne
dereceye kadar dogrudur?) nden ¢ok, ha-
yati istihkar, nefsini zelil gérme, tevekkul
gibi, hayattan pek kdm almayi icap ettir-
miyen prensiplerin yer aldigini biliriz. Bu-
rada Nasreddin Hoca'nin meshur fikrasini
hatirlatmak isterim; Ars-1 alada seyran
eden Dervis Seyyad Hamza mi daha rea-
listtir, onun yuzine eseginin kuyrugunu
dokundurarak onu yiukseklerdeki ruyasin-
dan uyandirip topraga indiren Nasreddin
Hoca mi ?

S. 234 te, divan edebiyatinin, Turk
milletinin cihangirlik karakterine uymadi-
gina dair sozleri okuyanlar, -edebiyatta ci-
hangirlik karakterine uygun seyler aramak
sevdasina sasmasalar bile - kendi kendile-
rine soracaklardir: Osmanli imparatorlu-
gunun uzun fituhat devrinde gelismis bir
edebiyatta o devirlerden hi¢ bir iz kalma-
mis midir? Butin o devrin sz sanatina ait
eserleri «&h U vah» tan mi ibarettir? Kasi-
deler, iniltili siirler midir? Tarih kitap-
lari, seyahatnameler, fetihnameler, v. s. 0
devrin eserleri degil mi? Muharrir, Tlrk
edebiyatini, adeta, Bagdat'taki «kulbe-i
ahzaninda» ic¢li siirler yazmakla ©6mrini
gecirmis bir Fuzuli'nin eserlerinden ibaret
saylyor... Oysaki Fuzul’nin bile nice
«ugultulu» eserleri var. «Ugultu» sade seving
sayhalarindan, naralarindan mi ibaret ol-
mak gerektir?

ismail Habib’in hiukumlerindeki kati-
lik ve kesinlik insanin derhal dikkatini ¢e-
kiyor. Mesela, s. 245 te, sairle Devlet’in
munasebetini anlatirken diyor ki: «17 nci
asirdan itibaren imparatorlugun inhitati
zamanlarinda, butin derdin basi Devlet
oldugu halde. Divan sairleri Devletten de-
gil felekten sikayet edebilirler. Halbuki halk
sairinin pervasi yok, dogrudan dogruya
padisaha bile tariz eder.» Kanaatimce,
Divan sairleriyle halk sairlerini, sade bu
bakimdan degil, baska bircok bakimlardan

da, biribirlerindan blyuk zihniyet ve sistem
ayriliklariyle ayrilmis gérmek biyik hata
olur. Pekalad biliriz ki, halk sairlerinin bu-
yuk bir kisminin zihniyetge divan sairlerinden
hi¢c bir farki yoktur. Onlarin da cogu, sa-
dece felekten sikayet etmislerdir. Bazi halk
sairlerinin devlet karsisindaki pervasiz ta-
virlari onlarin sadece halk sairi olmalarindan
degil, mensup olduklari igtimal zimrelerin
bdyle tavir almalarini icap ettirmesinden
gelmektedir. Halk sairi var, bir devlet
adaminin  « kulu » dur: Mesela Kuloglu
gibi , o gayet tabiT olarak, mesela Cela-
lileri kuyuya doldurarak imha eden Ku-
yucu Murat Pasayl methedecektir, otede
halk sairi var, Devlet’e isyan halinde bu-
lunan bir zimreye mensuptur, Dadaloglu
gibi... Bu sairden :

Hakkimizda Devlet etmis fermani
Ferman Padisahin daglar bizimdir,
misralar1 gibi Devlete ve Padisaha mey-
dan okuyan sodzler duymak bizi hayrete du-

stirmez.

Muharririn  halk hikéyeleri ve halk
temasas! hakkindaki mutalaalarini topliyan
kisimda da bir ¢ok yanhs hukimlerle kar-
silasiyoruz :

Bir defa, hatanin buyugi, ta bastan,
folklor eserleriyle edebiyat eserlerini ka-
ristirmaktan geliyor. Bdylece, s. 296 da.
Dede Korkut kitabini folklor eseri saymak
gibi, bir yanhshga dusilmis oluyor. Bu
kisimdaki hatalarin tipik bir 6rnegini, yine
ayni sahifede Tepeg6z hikayesi hakkinda
verilen hikiumler arasinda buluyoruz : Mu-
harrire gore. Tepegdz hikayesi « Erge-
nekon*un islamlastiriimis seklidir. Yaptigi
mukayesede buldugu misterek unsurlara
bakilirsa, buna benzer karsilastirmalar
neticesinde, meseld Tristan ve Isold hi-
kayesinin, Mecnun kissasinin hiristiyanlas-
mis sekli oldugunu da isbat mimkuinddar.
Yine ayni sahifede. Dede Korkut kitabin-
daki islamdan evvelki devirlerin izini tasi-
yan ananeleri «irki unsur» diye gostermekle
muharririn  ne mana kasdettigini anliya-
madik. Aceba bu irkT sifatini, «milli» ye-
rinde mi kullaniyor. Bdyle ise, «milli» mef-
humunun hududunu c¢ok darlastirmis olmu-
yor mu?

Pertev N. BORATAV
Halk Edebiyati Docenti
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«Nora, yahut bir Bebek Evi»—

Yazan ; Ibsen\ ceviren : Cevat Memduh
Altar, Maarif Matbaasi 1942, (Dlnya
Edebiyatindan  Tercumeler, iskandinav
Klasikleri : 1).

Maarif Vekillighimizin «Dinya Edebi-
yatindan Terciimeler» serisinde iskandinav
klasiklerinin basinda ibsen gelmektedir.
Onun «Nora» yahut «Bir Bebek Evi» adli
piyesini Cevat Memduh Altar, iki Almanca
ve bir Fransizca metinden karsilastirarak
Turkgeye cevirmek suretiyle tercime ku-
tiphanemize kazandirmistir. Butin dinya

sahnelerinde inkilap yapmis olan «Nora»,
ibsen’in en deg’erli eserlerinden biridir.
Konusu, sosyal dertlerin basinda gelen

«Ailede kadindir»- Yalniz kocasi igin ya-
sayan, ona bir kole gibi tabi olan, herseye
tahammul eden, her seyi hos goéren sabirli
bir kadin; bir sahsiyet dejil, silik bir es.
Neden? Cunkl cemiyet erkeklerin cemiye-
tidir. Kanunlar sadece erkekler tarafindan
yapilmistir. Bu esnada kadin ruhu hi¢ du-
siinilmemis, onun da bir insan oldugu ve
kendi kendine gelismek istedigi nazari iti-
bara alinmamistir. Bu ylzden kadin erke-
gin yaninda ya tamamiyle soniyor, yahut
da sahte bir ruh tasimak mecburiyetinde
kaliyor. Aile hayati da yalan ve sahte-
karhkla doluyor, 6rnek olmak lzere gos-
terilen ailelerden, erkekler 6z kardeslerini
hirsiz diye lekelemekten c¢ekinmiyorlar,
mert gibi gozukenler, sevgililerini birakip,
zengin uvey kardesleriyle evleniyorlar; fa-
kat onlari dahi kendi ruh ve fikir hayatla-
rina istirak ettirmiyorlar. Halbuki butin
bu kadinlar kocalarinin kederlerini, disun-
celerini paylasmak icin yanip tutusuyorlar;
kocalar1 ise kanlariyle bir bebekle oynar
gibi oynuyorlar. Ibsen iste, kadini bu ka-
dar hakir gormege imkan veren bu gorisi
bir kudsiyet perdesi ile drten nizama is-
yan etmektedir. Bu isyan, ondaki insanlik
duygusunun isyanidir. Kadinin bir sahsiyet
olmasini istiyerek ona her seyden o&nce
«sen kendinin ol!» diye bagirir, onu sirf
sahsiyeti icin himayeye calisir ve sosyal
nizamin onun elinden almis oldugu hakkin
verilmesini ister. Bu istek, kadinlarin her
hususta erkeklerle misavi oldugunu asla
iddia etmez. O, daha ¢ok kadinhgin inki-
safina engel olan cihetlerin kaldiriimasi

lazim geldigini ileri surer. «Nora» vakia
izdivag hayatina bir hicivdir; fakat 6l¢u ve
degerlerin  iyilesmesini arzu eden c¢ok
faydali bir tenkittir. Halen, intikal saf-
hasini gecgirmekte olan cemiyetimiz igin de
bu eserin faydali olacagina siiphe yoktur.
Yalniz su var ki, eserin ruhu iyi anlasil-
malidir. Sosyalistler realiteyi, bir sanat
sekli icinde dahi olsa butin c¢iplakligiyle
gostererek zayif taraflarini tebartz ettirir-
ler. Vakia kendileri ideal olarak, tasavvur
ettikleri hayat sekillerini ortaya koymaz-
lar, fakat ileriye surdukleri tarz ile, sOy-
lediklerinin tam aksini dusinmemizi ister-
ler, fenay! gostermekle, iyiye dogru olan
yola lisaret ederler. Nora kocasindan
bebek muamelesi gérdigi icin kocasindan
ve c¢ocuklarindan ayriliyor, yuvasini ter-
kediyorsa, bu hi¢ bir zaman kocalarin-
dan ayni muameleyi go6ren Kkadinlara,
ayni  hareketi yapmalari i¢in  mesru
bir midafaa teskil etmez. Nora evini
terk etmeyip, artik bu iztiraba ta-
hammil edemedigi icin intihar etmis olsay-
di, arkasindan, ayni 1ztirabi1 c¢eken kadin-
lar da acaba her hangi bir sekilde intihar
edecekler miydi ? ibsen, Shakespeare ve
Werther devrinde olmadigi icin kahramani
oldurtmiyor ve duguimi daha makul bir
sekilde ¢6zmek istedigi icin bu sekilde ne-
ticelendiriyor. Biz klasik facialarda duydu-
gumuz katharsis’i burada modern sekliyle
duyuyoruz. Nora'mn suglu gérinmesine
ragmen, aslinda sugsuz olduguna inaniyo-
ruz. Eserin yanlis anlasiimasinin 6nine
gecmek icgin, mutercim, tercimesinin basina
gayet etrafli bir 6ns6z ilave etmek ihtiya-
cinl duymustur. « ibsen Nora'yr nasil yaz-
di ?» bashgini tasiyan bu 06nsdz, eserin
yalniz tarihcesini vermekle kalmiyor, ayni
zamanda konusunu hulasa ederek sahisla-
rin karakterlerini de butin acikhgiyle gi-
ziyor.

Tercimeye gelince : Eserin, hi¢ sip-
he yok ki aslindan cevrilmesi beklenirdi.
Fakat Norve¢ dili bilinmedigi, dogrudan
dogruya Norvegge’den dilimize cevrilmis
hi¢ bir eser bulunmadigi ve bunu yapabi-
lecek olan birisi heniz daha ortaya ¢ikma-
dig1 igin olacak, Thsen’in bu dramatik eseri
hi¢ olmazsa iki dildeki tercimelerini kar-
stlastirmak suretiyle dilimize kazandiriimak
istenmistir. Mutercim, tercimesinin basin-
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da, dayandigfi iki Almanca metinden biri-
nin, J; Engeroff'un  6burinin de W. Lan-
ge’nin Fransizca metnin ise P. G. La
Chesnais’nin”® tercimesi oldug'unu séylemek-
tedir. Elde U¢ metin olunca, hi¢ suphe yok
ki birini esas olarak almak gerekir. Kendi
ifadesine gbére mutercim, esas olarak
J. Engeroff'un metnine dayanmistir.

Engeroff'un tercimesi bu tercimele-
rin en eskisidir. 1892 tarihinde yayimlan-
mistir. Lange’nin tercimesi ise, esas itiba-
riyle Engeroff'unkinden pek farkli olma-
makla beraber, bir ¢ok yerlerinde, cumle-
ler sahne icin daha tabiilestirilmek, daha
modernlestirilmek gayesiyle bazi kelimeler
ilave, bazilari ise hazfedilmistir. La Ches-
nais’nin Fransizca tercimesi ise Engeroff’-
un tercimesine kelime kelimesine uymak-
tadir. iki tercimenin birbirine uygunlug’u,
hi¢ siiphe yok ki asil metne olan yakinhg-i
gosterir. Bu yakinlhik bilhassa, her dilin
kendi hususiyetlerini g6zéninde bulundu-
rarak, eserdeki ruh, yani méana ve onun
umumi havasi i¢in ¢ok muhimdir. Yalniz
Engeroff'un ve La Chesnais’nin metinle-
rinde perdeler sahnelere ayrilmamistir,
mitercim Lange’nin metnine gore sahneleri
belirtmistir.

Tercime hakkinda bir fikir verebil-
mek i¢in, eserin muhteva, sanat ve karek-
ter bakimindan en kuvvetli buldugumuz
bir yerini, her (¢ yabanci metin ile karsi-
lastirmak suretiyle asagiya aliyoruz:

Helmer adinda bir avukatla evlen-
mis olan Nora her ne kadar mesut gibi
gorunurse de, mesut degildir; ¢inki koca-
si kendisine bir arkadas muamelesi yap-
maktan ziyade, onu guzel, sirin, tath fa-
kat ruhsuz bir oyuncak telakki etmektedir.
Nora, babasinin evinde de ayni muame-
leyi gormis ve bunun igin evliligin  mi-
savi insan haklarini getirecegini Umit et-
misti Lakin bunda aldaninca bulyuk bir
hayal sukutuna u@rayarak, hislerini butin

1 J. Engeroff, Ein Puppenheim. Schauspiel in
drei Aufzig-en, von Henrik Ibsen. Halle a. d. S.
Verlag von Otto Hendel.

2 W. Lang'e, Nora oder ein Puppenheim,
Schauspiel in drei Aufzigen von Henrik Ibsen. Ver-
laj: v. Philipp Reclam jun. Leipzigf,

3 P. G. La Chesnais, Maison de Poupp”e,
Henrik Ibsen ( Oeuvres completes, Torae onzi“me,
Paris, Librairie Plon ).

acikhgiyle soyle ifade eder: <"$ekiz sene-
dir evliyiz. Her ikimiz de, sen de, ben de,
kari koca sifatiyle ilk defa daha bugin
birbirimizle sdyle bir ciddi konusuyo-
ruz- Sen hi¢ bunun farkina varmadin
mi?!» «BUtln bu sekiz sene iginde - hatta
sekiz seneden de fazla- birbirimizi ilk tani-
digimiz zamandanberi, seninle ciddi mese-
leler Uzerinde bir tek kelime bile konus-
madik».,. tSiz hi¢ bir vakit beni sevmedi-
niz. Siz yalniz bana asik olmakta bir
zevk duydunuz...» «Evde babamin ya-
ninda iken, bir kere babam bana kendi fi-
kirlerini soyledi mi, artik onlari aynen
kabul etmem lazimdi; fakat kendi fikirleri-
mi gizlemeye mecbur kalirdim; g¢unki be-
nim fikirlerim de babamin hosuna gitmez-
di. Babam bana bebegim derdi. Ben ken-
di bebeklerimle nasil oynuyorsam, o da
benimle 6yle oynardi- Sonra senin evine
geldim--» (S. 204-205).

Simdi J. Engeroff'un metnine baka-
him. Lange'nin metninde Engeroff’'unkine
uyan kisimlari ayrica godsterecegiz, yalniz
ondan ayrilan kelime ve cumleleri kere
icine aliyoruz. « Wir sind nun acht Jahre
verheiratet gezuesen. Fdllt es dir nicht
auf. dass zoir beide, du und ich, Mann
und Frau heute zum erstenmal ernst mitei-
nander reden?».. «In vollen acht Jahren
(Wahrend ganzer acht Jahre)-ya (noch)
langer-gleich von (—vom Tage) unserer
ersten Bekanntschaft an, haben wir nie-
mals ein ernstes Wort Uber ernste dinge
gezuechselt.»... «lhr habt mich nie geliebt.

Ilhr fandet nur, (Es machte euch nur
Spass,) dass es vergnuglich war, (----)
in mich verliebt zu sein.»... «.. Als ich

(noch) zu Hause bei Papa (\Vater) war,
sagte (teilte) er mir aile (ali) seine An-
sichten (mit), und so hatte ich (eben) die-
selben Ansichten’, und wenn ich andere
hatte (hatte ich einmal eine andere), ver-
heimlichte ich sie; denn das ware ihm
nicht angenehm (denn eigene Meinungen,
die waren ihm unangenehm) gewesen. Er
nannte mich sein PuUppchen und spielte
mit mir, wie ich mit meinen Puppen spiel-

te: Dann kam ich zu dir ins Haas-»
(S. 75-76).
La Chesnais’nin metni de soyledir:

«Voila huit ans que nous sommes mariea.
Ne te vientil pas d I’esprit que c'est la
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premiere fois que nous deux,
mart et femme, nous causons serieuse-
ment?»... «Hait annees pleines... et meme
plus longtemps,... depuis nétre premiere
rencontre, nous navons jamais echange
une parole serieuse sur des sujets serieuz.*-
«Vous ne m’avez jamais aimee. Vous avez
seulement trouve que cetait agreable d’etre
amoureux de moi.» ... «. Lorsque j'atais
chez papa, il me disait toutes ses mani-
eres de voir, et alors J'avais les memes,
et si j'en avais d’autresj je le cachais; car
il naurait pas aime cela. Il m’appelait sa
poupee, et il jouait avec moi comme je
jouait avec mes poupees. Puis je suis ve-
nue demeurer chez toi.» (p. 558-559).
Goruluyor ki dilimize cevrilmis olan
parca, kelime kelimesine denilecek dere-
cede her U¢ metne de uymaktadir. Bu
asla sadakate ragmen Turkgesi temizligin-
den ve ahenginden bir sey kaybetmemistir.
Eserin Almancasi ve Fransizcasi okunur-
ken sezilen inceliklerin Turkcesinde de mu-
hafazasina gayret edilmis, 6z Turkcede yer-

toi et moi,

lesmis tabirler kullanilmistir. Mesel&:
*zusammenscharren» (s. 20), *amasser»
(p. 449); *igne ile kuyu kazmak» sek-

linde veriliyor. *Tod und Teufell» (s.
24), esacrebleu!» (p. 456)): «lllallah. artik
yeter!» (s. 51) diye cevriliyor. *Bist da
mit ihm fertig ?» (s. 24), *Tu t'es debar-
rasse de lai?» (p. 457): « Yakani kurtara’
bildin mi?» (s. 52); *Irgend etivas musste
ich doch ergreifen» (s.29), «J’etais bien
oblige de recourir & quelque besogne»
(p. 466): «Her seye ragmen bir baltaya sap
olmam lazimdi» (s. 67); «...fur nichts be-
kommt man ja nichts hier im Leben» (s.
68), «...on n'a rien pour rien dans la vie»
(p. 544), cumledeki anlamina goére «atin
o6liumi arpadan olsun» (s. 184) diye tercu-
me ediliyor.

Tercimenin yalniz bir noktasina isa-
ret etmeden gec¢cmiyecediz; Nora, hissi-
yatini  itiraf ederken, babasinin evin-
den kocasinin evine gectikten sonra vazi-
yeti sOyle anlatir: «... Sonra babamin elin-
den senin eline gectim... Sen her seyi
kendi zevkine gore yaptin, bu ylzden ben
de senin zevkini kendime mal ettim. Ya-
hutta kendime mal eder gibi gorindim;
pek iyi biliyorum', -zannedersem her ikisini
de yaptim; bazan oOyle, bazan bdyle yap-

v

tim.  Simdi so6yle iyi bir dislince, bana
oyle geliyor ki, burada ben tipki fakir bir
insan gibi yasamisim.» (s. 206).

Burada italik olan cumleler go6ze
carpmaktadir. Fikir bakimindan  ilk
cumle menfi manayr vermesi lazimdir,

¢cunkll «pek iyi biliyorum» dedikten sonra,
arkasindan gelen «zannedersem» sozl, te-
yidi nakzetmektedir. Esasen her iki Al-
manca ve Fransizca metinde de ména mdis-
bet degil, menfidir. Engeroff ve Lange:
«leh weis nicht reeht» diyorlar; La Ches-
nais: «Je ne sais pas trop» diyor. Bunun
icin «pek iyi biliyorum» degil, «pek iyi
bilmiyorum» demek lazimdir. ikinci cim-
lenin  de «simdi iyice bir disundrsem»
seklinde olmasi lazim gelir, ¢unki Alman-
calari : «Wenn ich jetzt genau betraehtex»-
dir. Sonra «leh zuar es, die das Geld her-

beisehaffte» (s. 18), «C’est moi qu ai
procure l'argent» (s. 444); «Parayl ben
buldum» (s. 34) degil, «Paray! bulan be-
nim» diye c¢evirmek belki daha dogru

olurdu, ¢unkiu ehemmiyet parada degil, o
paray! bulan sahis, yani «ben» Uzerindedir.
Fakat butin bunlar kolayca tashih

edilebilecek ufak hatalardir ve belki de
tertip  hatalaridir, herhalde mutercimin
gbzinden kacmis olacak; esas itibariyle

bu kadar esasli bir sekilde U¢ metinden
karsilastirmak suretiyle yapilan bu emek-
li tercime tamamiyle muvaffak olmustur.
Eser hi¢ siiphe yok ki kutiphanemiz igin
buylk bir kazangtir.

Dr. Melahat 6zGU
Alman Dili ve Edebiyati Docgenti

Turk Inkilabr Tarihi. — Yazan :

Yusuf Hikmet Bayur, Cilt 1, istanbul
1940, 354 ss., 100 krs. ; cilt Il, kisim |,
Ankara 1943 522  ss. 4 lira; cilt 11,

kisim I, Ankara 1943, 504 ss. 4 lira.*

insanhik her seyin yokluga yuvarlanir
gibi oldugu buyik buhranlardan siyrilip
kurtuldugu zaman hayret ve seving iginde
geriye bakar. Bu noktada ge¢cmisi anlamak
ihtirasi her zamankinden daha kuvvetlidir.
Birdenbire bu kadar baska olan duruma
nasil erisilmistir ? O karanlik ugurumdan
bu stk dolu zirveye nasil gelinmistir ?
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6lmez Ata, buyik inkilaplarini ba-
sarip da Tarklagu hir ve kudretli gelece-
ginin yol basina cikardigi zaman, 1934 de
«Tirk inkilap Tarihi Kirsusi» ile ona bagh
olarak istanbul Universitesi «inkilap Ens-
titist» ni kurdu. Bu kurumlar «tarihimizin
son devresini» arastirip meydana c¢ikara-
caklardi. iste o zamandanberi «inkilap
kursusu» nden genglige bu devrenin dis
munasebetler tarihini vukufla anlatan sa-
yin Prof. Y. H. Bayur, 1934 de c¢ikardigi
ve buyuk bir ilgi uyandiran «Y eni Tur-
kiye devletinin harict siyaseti»
adh kiguk eserinden sonra yakinlarda bu-
yuk bir eser yayinlamaga basladi. Turk
inkilabr  Tarihi adini tasiyan bu eserin
giris mabhiyetinde olan ilk cildi 1940 da
cikmisti. Simdi U¢ senelik bir aradan son-
ra 1000 sahife tutan iki kitap halinde ikinci
cildin ilk iki kismini da ele almis bulunu-
yoruz. Birinci cilt Berlin muahedesinden
Trablusgarp savasina kadar i¢c ve dis si-
yast olaylari kronolojik bir sekilde hilasa
etmektedir. ikinci cilt 1911 yili basindan
1914 diunya savasinin patlayisina kadar
gelecektir. Bu cilt G¢ kisma ayrilmistir.
Yeni ¢cikmis olan ilk iki kismi 1911 basla-
rindan 1913 eylulinde Balkan harplerinin
sonuna kadardir. Bu cildin hentiz ¢ikmamis
bulunan Ucgilincii kisminda Dunya savasina
kadar olan olaylar anlatilacaktir. Ill. ciltte
dinya savasl incelenecek, IV. ciltten itiba-
ren milli hareketin tarihine gegcilecektir.
33 yili 340 sahifeye sikistiran birinci cilt
bir giris sayildigina gore, asil esere Trab-
lusgarp savasindan baslaniyor demektir.
Biz asagida, simdiye kadar c¢ikmis olan
kisimlar Uzerinde konusacagiz.

Eser aslinda bir dis siyasa tarihi ise
de bu cesit olaylarla siki sikiya baglh olan
ic olaylara da genis bahisler ayrilmistir.
Bu gunin anlasilmasi igin o kadar ©nemli
olan bu devrin i¢ tarihi hakkinda dilimizde
simdiye kadar hi¢ bir ciddi kitap ¢ikmadi-
gindan eser bdylece bu bakimdan da deger
kazanmaktadir. Kitabin dayandigi kaynak-
lar, her yerde olmasa bile umumiyetle,
aslt kaynaklardir. Ve buiffarin baslicala-
rini da Buyuk Devletlerin birinci Dinya
savasindan sonra c¢ikardiklari vesika kulli-
yatlariyla mesul devlet adamlarina ait ha-
tiratlar ve gazeteler teskil etmektedir.
Fakat bu bakimdan asil 6nemli olan, nes-
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redilmemis Osmanli vesikalarindan genis
Olgude istifade edilmis olmasidir. Bu, ese-
rin uluslar arasi bir ilgi ve deger kazan-
masini saghyacak bir 6zelligidir. Bununla
beraber sayin mdellifin de itiraf ettigi
gibi, Arsiv’deki vesikalar henlz buyik kis-
mi itibariyle siniflanmamis oldugundan
bunlardan metodik bir sekilde ve tama-
miyle faydalandigi iddia edilemez. Bina-
enaleyh simdiki bilgilerimizi tamamlayici
ve duzeltici mahiyette yeni yeni vesikala-
rin ¢ikmasi her zaman icgin beklenebilir.
Nihayet kaynaklar arasinda g6zden
kagmis bazi ©6nemli eserler bulundudunu
isaret edelim. Mesela Balkan Savasl igin,
Berlinde Sirbistan elciligini yapmis olan
Bogicevic tarafindan, Serbien and der Welt'
krieg (3 cilt, Berlin 1928) adi altinda nes-
redilen vesikalar icinde Balkan Savasina
ait resikalar vardir. Bundan baska Kamil
Pasa’nin Sait Pasa’'ya cevaplari kadar Sait
Pasa’nin nesrettigi cevaplar da bazan fai-
deli olabilirdi. Nihayet Sayin muellif bas-
lica ana kaynaklari ve bilhassa hemen hic
ellenmemis olan Osmanli resmi vesikala-
rini  kullandigindan, kendisine kadar ya-
piimis tetkiklere az ehemmiyet verir go-
rintyor.  Ayni vesikalar (zerinde bam-
baska gorus zaviyelerinden hareket olu-
narak bambaska tefsirlere varmak mim-
kiin oldugundan bu gibi eserlerin gdzden

gegirilmesi, hatta bazan sirf onlar c¢i-
ritmek icin olsun, her halde faydasiz
olmazdi saniyoruz. Bu hususta mesela

yine Balkan savasi icin D. Drossos’un
La fondation de Valliance balkanigue, (Ati-
na 1929) adli kitabini soyliyecegiz. Niha-
yet bibliyografyada sekle ait ufak eksik-
likler ve kullanilan kaynaklarin tam olarak
gosterilmemesi  bu kadar mikemmel bir
calisma icinde daha ziyade goze batiyor.
Bununla beraber neticede, eserin  ¢ok
kuvvetli kaynak malzemesine dayandigini
ve bu bakimdan buyik bir deger tasidigini
soylemeliyiz.

Her seyden once Onemli bir soruya
dokunacagiz: Tuark inkilabi tarihi'm ne-
reden baslatmak gerektir? Bir tarih yaza-
cagimiza gore soruyu su sekilde sormak
herhalde daha dogru olur: Buginki
varhgimiza hakim olan, onun temelleri
saydigimiz olaylar ve prensiplerin baslan-
gicl ne zamana gider? Milli inkilap Turki-
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ye’sinde meyva veren tarihi gelisimin kay-
nagfi nereye cikar? Evveld sayin muellife
gore, Turk inkilabi, Tirkiye Turklaginin
iki-U¢ yUz yildanberi gittikge siddetlenen
¢okis ve yok olusuna karsi her manasiyla
hir ve yiksek bir hayati gerceklestirmek
icin yaptigi savastir (I, Onstz). Bunu tes-
bit eden mdellif, Tark inkilabi Tarihi
icin iki baslangi¢c goéruyor: biri Osmanl
Hukdmetinin Avrupa’dan cok geri kaldigi-
ni anlayip Avrupa teknigini almaga kal-
kistigi tarih -yani ona goére |. Mahmut
(1730-1754) devri-; oteki milli mucedelenin
baslari olan 1918-19 yillari. Gergekten bu
tarihlerde baslayan bu iki hareket arasin-
da esash farklar vardir. Fakat tarihi yu-
riyusi, buyik alt dst olmalardan sonra
birdenbire yolundan c¢eviren anlasiimaz
amillerin varhgini kabul etsek bile, bu
iki devrin birbirine sebeb-netice  bag-
lariyle baglandigi yine ink&r olunamaz.
Mesela Atatiirk inkilabinin en temelli ba-
sarilarindan biri olan laiklesmenin ilk be-
lirtilerini, Tanzimat'in yeni bir imparator-
lugun esasi yapmak istedigi «bila tefrik-i
cins i mezhep misavat» prensibinde gérmek
mimkin olamaz mi1? Bu bdyle olunca inkilap
tarihine Trablusgarp savasindan ¢ok once-
den baslamak da bir zarurettir. Sayin pro-
fesor bunu herkesten iyi anlamistir. Fakat
bu tarihin henlz islenmemis olmasi asilmaz
guglukler doguruyor. Bu devri esash bir
sekilde meydana c¢ikarmaya kalkan birisi
belki asil Atatiirk inkilabina giremeden
omrinin  bittigini  gorecektir (1, Onsoz ).
Bu bizi baska bir distinceye daha goturu-
yor: gecmisin olaylarini  bugin 6nemli
buldugumuz muayyen seylerin izahi yénun-
den arastirmaga kalkarsak, o zaman ikinci
derecede rol oynayan amilleri haksiz ola-
rak buyultmek ve binaenaleyh tarihi rea-
liteden uzaklasmak tehlikesi yok mudur?
Biz Osmanli Devletinin son devri tarihini
yazmaktan ziyade inkilap tarihini yazmak
istedigimizden olaylar icinde ister istemez
bir secis yapmak zorunda miyi1z? Yoksa
inkilap tarihini tam olarak anlamak da
ancak daha onceki devrenin hakiki ve bu-
tin bir tarih? tablosunu viicude getirmekle
mumkin ise, ¢alismalarimiza bambaska bir
yon vermek gerekmez mi? Nihayet sayin
muellif tarihine hi¢ olmazsa 1911 den degil de
imparatorlugun bir dénim noktasi olan ve
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bizzat Trablusgarp ve Balkan savaslarinin
¢cikmasina yardim eden Mesrutiyet’in ila-
nindan, 1908 den baslasaydi, daha uygun
bir baslangi¢c se¢cmis olmaz miydi? Ger-
cekten birinci ciltte Mesrutiyet’in ilanindan
itibaren yeni bir «kisim» ayrilarak olay-
lar daha mufassal bir sekilde incelenmis-
tir. Fakat eserin genis planina gore
115-120 sahifelik bu kisim yine de bir gi-
ris mahiyetinde kaliyor.

Birinci ciltte hadiselerin kronolojik
bir sekilde siralanmasindan gidilen gaye
anlasilamiyor. «Bu sayede Obir ciltlerdeki
vakalari anlamak ve onlari doguran vaka-
lari kavramak» her halde mduellifin umdu-
gu kadar kolay olmiyor. Ayni suretle ga-
yet dikkatli ve sabirli  bir calisma mah-
sulil olan bu ciltte bazan biribiriyle hig
ilisigi olmiyan birgok vakalar ayni yilin
altinda birbiri arkasindan siralanmistir.
Mesela gelisi guzel agalim: 46 inci sahi-
fede «1885» bash@i altinda su hadiseleri
gériyoruz: Misir ve Sudan isleri ve italya’nin
Musavva ve Beylulu isgal etmesi.- Penc-
deh civarinda Rus-Afgan carpismasi ve
Rus-ingiliz gerginligi-Ruslarin, Bogazlarin
tahkimati dolayisiyle Babialiye sikayetleri.-
Sarki Rumeli’'nin Bulgaristan’la birlesmesi
Carin kizmasi, Tophane konferansi, Sirp-
Bulgar savasi ve mizakeresi - Misir hak-
kinda bir Osmanli-ingiliz anlasmasi-

Sarki Rumeli eyaletinin Bulgar beyligi
tarafindan ilhaki meselesi, Rus-ingiliz ger-
ginligi, Misir meselesi yil kadrosu icinde kal-
mak mecburiyetinden dolay! hi¢ bir tabit so-
nuca varmadigi yerlerde kesiliyor. Meseleyi
butinyle gdrmek, sebeplerini, gelisimini,
sonuclarini tam manasiyle kavramak mim-
kin olmiyor. Ayni mesele hakkinda tam
bir fikir edinmek icin o6teki yillarin ili-
siksiz olaylar yiginini bir bir karistirmak
zaruretinde kaliniyor. Sayin mdaellifin kro-
nolojik tertipten bekledigi faydalar ya-
ninda gosterdigimiz mahzurlar her halde
¢ok daha agir basiyor. Esasen kendisi de
bazi yerlerde kronolojik tertibi bir tarafa
birakarak meselenin éncesi hakkinda hi-
lasalar yapmaga, oteki olaylarla baglih-
gini gostermege  mecbur kalmaktadir.
Biz ¢ok cidd? bir arastirma mahsull olan
bu cildin de basit bir kronoloji, bir
olaylar yigini halinde kalmiyarak oteki
ciltler gibi tam bir terkip eseri halini

A. U. D. T. C, Fakiltesi Dergisi. F; 12
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almasi daha faydali olurdu zannediyoruz.

Bu 1885 yili muinasebetiyle suna da
isaret edelim ki, Sarki Rumeli eyaletinin
Bulgar beyligfi tarafindan ilhaki mese-
lesinde, derhal asker sevkedilerek Bul*
garlarin Eyaletten c¢ikarilmasi fikrine ilk
once karsi duran Kamil Pasa idi. O,
Gazi Osman ve Ali Saip Pasalarla be-
raber isyanin az bir kuvvetle bastirilmasi
mumkin oldugunu ileri stren Sadrazam
Sait Pasa’ya karsi, Bulgarlarin hazirhikli
olduklarini ve binaenaleyh eldeki kuvvet-
lerle isyanin bastirilamiyacagini iddia edi-
yordu. Abdulhamid Il, Kamil Pasaya bu mu-
zakereler sonunda hak vererek onu huki-
metin basina getirmisti. (Bak. Sait Pasa-
nin hatirati, ¢. I, s. 226 vd.; Kamil Pasa-
nin Sait Pasanin Hatiratina cevaplari, s.
41; A. Fuat, Rumeli-i Sark? meselesi, Ede-
biyat Fakultesi Mec. c. VI, sayr 1, s. 12).
ilerisi icin o kadar 6énemli neticeleri olan
bu hareket tarzini, sayin Profesorin dedi-
gibi yalniz Abdulhamid’in cesaretsizligine
degil, ayni zamanda asker maasinin yari-
sini bile verememis olan Devletin acikli
halini gézéninde tutan Kamil Pasanin Ki-
yasetine atfetmelidir. Mamafih bu cilt, bir
giris mahiyetinde sayildigindan olaylarin
bu sekilde tafsilatina girilmesini bekleme-
miz belki de biraz haksizlik olur.

Eserin esas kismina gelince, burada
da Osmanl siyasasini uzaktan ilgilendi-
ren meseleler. Dinya siyasasindaki ge-'
usmeler birinci ciltteki gibi nisbeten kisa
gecilmekte, fakat bu sefer bir butin ola-
rak ele alinmaktadir. Il. cildin basinda,
1911-1914 arasinda diinya siyasasinin genel
manzarasi ve uluslar arasi blyuk mesele-
ler Gzerinde o’dukc¢a tam ve toplu bir tab-
lo ciziliyor. Bundan sonra Trablusgarp sa-
vasinin 6ngunlerinde Osmanli i¢ durumuna,
Arnavutluk, Arabistan ve Makedonya kar-
sthiklarina ait kisa, fakat orijinal vesika-
lara -baslica Osmanli ve Ingiliz vesikalari -
dayanan 0zlu bilgiler veriliyor. Bu sahife-
lerde Osmanli hikumetinin  butin iyi ni-
yetlerine ve imkan nisbetinde gosterdigi
gayretlere ragmen haydutca kiskirtmalarin
buralarda durumu nasil bisbitin Gmitsiz
bir hale koydugu guzel belirtilmistir. Av-
rupa literatirinde genel olarak, eldeki kay-
naklar1 temamiyle aleyhimizde isliyen eski
dusmanlarimizin gorusleri hakimdir; bun-

. kalim, bizzat o0 zaman Basvekil
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larda yalniz, « haklari ¢ignenen masum
milletlerin » ayaklanisindan dem vurulur.

Sayin Y. H. Bayur’un vesikalara dayana-

rak tam bir yansizlikla vicude getirdigi
« Turk tnkildbi Tarihi» bir milli 6devi
yerine getirmistir. Butln tarihimiz igin ol-

dugu gibi son devir tarihimizi de, beklen-
mesi tabiT olan haksiz hikimlere Kkarsi
koruyacak biricik yol ilmf bir metodla ger-
cekleri yansiz olarak ortaya koymak oldu-
gunda suphe yoktur. Trablusgarp savasin-
dan 0©nce i¢ durum gosterildikten sonra
blyuk devletlerle ve Balkan devletleriyle
miinasebetler incelenmekte ve dogrudan
dogruya Trablusgarp savasinin patlamasini
gerektiren olaylar anlatilmaktadir. Trablus-
garp savasl ve bu harp sirasinda i¢ ve dis
siyasanin aldigi durum, ittihat ve Terakki
nin is basindan cekilmesi, Balkan Savasini
hazirliyan olaylar ve Balkanlilar arasindaki
ittifaklar vesikalara dayanilarak dikkatle
incelenmektedir. Bu arada bilhassa italya’-
nin Trablusgarp’a saldirisini inceliyen sa-
hifeler cidden alaka cekicidir: italyanlar
«Osmanli  hikiimeti italya’ya Trablus'ta
herkesten Ustin bir durum vermiyor, yani
orayl yorulmadan ele gecirmesini kolaylas-
tirmiyor diye» sizlanmakta ( s. 75 ), harp
sebebi olarak bunu ©6ne surmektedirler ;
(Bak. Italyan notasi, s. 93-95). Bu iddianin
haksizligint ve sagmaligini bir tarafa bira-
bulunan
Giolitti’nin itiraflarinin da goésterdigi gibi.
Savas hakikatte italya’nin evveldenberi an-
lasmalarla kendisine pay olarak ayirdigi
bu boélgeye, daha ziyade gecikirse elden
kacar korkusuyla ansizin saldirmasindan
dogmustur. Bu kismin son boélimu, uluslar
arasi O6nemli birer mesele haline gelmis
olan Osmanli Demiryollari islerine ayril-
mistir. Bu ciltte en ziyade gbze carpan
olay sudur: Trablusgarp savasl cikinca,
Rusya, kiguk -Balkan Devletlerini kendi
baskanlhigi altinda toplayip saldirtarak Os-
manii Devletini yikmak ve Bogazlara el
koymak siyasetini seger ve bu saldin siya-
setinde Fransa’dan cesaret alir. Sayin Pro-
fesore gbre Balkan Savasi nin siyasa baki-
mindan dugim noktasi bu olmustur.
ikinci kisim, 29 Eylil 1913 de Bulgar-
larla yapilan istanbul andlasmasina kadar
tamamile Balkan savaslarina ayrilmistir.
Burada i¢ didismeler, agir Balkan yenilgi-
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leri, bunlarin dis siyasada tesirleri, Londra
Konferanslari ve Barisi, Balkanlilar ara-
sindaki anlasamamazlik ve savas, Edirne’nin
geri alinmasi gibi baslica meseleler gene
ayni dikkatle incelenmekte ve genel olarak
bilhassa icerdeki diizensizligin bir neticesi
olarak ugranilan agir bozgunlarin artik
herkeste imparatorlugun son  demlerini
yasadigi inancini kesin surette uyandirdigi.
Buyuk Devletler ve Balkanlilar arasinda
kesilip bigilme, paylasma islerine girisildigi
ve bundan dogan uluslar *arasi rekabetler
kuvvetli c¢izgilerle belirtilmektedir. Yukar-
da soyledigimiz gibi bu cilt ayrf bir kitap
halinde hazirlanan ve 1914 e kadar gelen
1. kisimla tamam olacaktir.

Ufak bir noktaya daha ilisecegiz;
eserin  kullanilisini  kolaylastirmak icin
her kismin sonuna eklenen sorumlar ve
6zadlar cedvelinin  mumkin mertebe tam
olmasi ¢ok arzu edilirdi. Buraya mesela
Ogretmen Turk subaylari ahindiyi halde
metindeki Rumeli, Yeni pazar, Bingazi,
Geng Turkler, Mesrutiyet gibi kelimeler
girmemistir.

Eserin her zaman doldurulmasi kolay
olan saydigimiz bu kicuk eksikleri, onun
son zamanlarda dilimizde c¢ikmis en bu-
yuk, en kuvvetli tarihi eser olmak vasfini
ortmemelidir. Genis ve ¢ok esasli kay-
naklar Gzerinde, cok sabirli ve dikkatli bir
calismanin mahsuli olan eserde, muellifin
o kadar karisik olan héadiseler mahserin-
den asil hakim ve manali olaylari ortaya
cilkarmakta gosterdigi ustalik, hukumlerin-
deki acikhik bilhassa goze c¢arpmaktadir.
Calismalar ilerledikge bu hikimlerde béazi
degisiklikler yapilmasini beklemek tabi?
olmakla beraber, her bahsi ¢ok daha derin
ve etrafli incelemeler istiyen tarihimizin
bu devri icin Y. H. Bayur'un eseri daima
bu sahada atilmis ilk ve en kuvvetli bir
adim olarak kalacaktir.

Nihayet eserin bizi gercekten hay-
ranlikla saran bir o6zelligini belirtmeden
sbzimuize son vermek istemiyoruz.

Kitapta kelimeler, cumlelerin kurulu-
su tam ve gizel Tirkgedir. insan Kitabin
basina eklenen ve zaten ¢ogu pek c¢abuk
benimsenen ufak bir lOgatceyi ezberledik-
ten sonra, eseri sonuna kadar billar gibi
bir Turkce ile goéturuyor. Her okuyan, 6z
Turkgeniu yalniz kelimesiyle degil, eda-
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siyla da bu kadar basarili bir érnek vere-
bilmis olmasini gercekten derin bir kivancla
gorecektir.

Dr. Halil INALCIK
Tarih Enstitisiinde iIm? yardimci

Anadolu'nun eski Tas-Devri
kulturleri — Max Pfannenstiel; Die alt-
steinzeitlichen Kulturen Anatoliens, Istan-
buler Forschungen. Herausgegeben v. d.
Zzueigstelle istanbul des archaologischen
Instituts des deutschen Reiches. Band 15.
Berlin 1941.,

Kdultarlerin baslangiglarindan bahse-
den ilmin, kendi tabiriyle Prehistorya’nin
(Praehistoria), tarihT bir disiplin oldugu
artik umumi tarih kitaplarina bile gecmis
bulunuyor. Cunki Prehistoryanin vazifesi
ve gayesi-bir cimle ile sdyliyelim - «Tarih
oncesinden tarih yapmaktir». Ve gergekten
bu ilim dyle sirf malzeme arastirmak, tas-
larin, aletlerin v.s. nin sekil ve cinslerini
tespit etmek gibi dar hudutlar iginden ar-
tik coktandir ¢cikmis bulunuyor. Prehistor-
ya yazili vesikalardan evvelki yazisiz ve-
sikalarin gosterdikleri eski kulturlerin is-
kén tarzlari bakimindan oldugu kadar ve
belki de daha fazla fikri-ruht ve ikitsadi
bakimdan da muhtevalalarini ve bdylece o
kalturleri tastyanlarin mahiyetlerini aras-
tirmaktadir. Bundan dolay! da tarihi bir
disiplindir.

Lakin derhal sdylemek lazimdir ki
Prehistorya’nin bu hale erismesi igin epey-
ce uzun bir zaman gecgti. Ve bu gun bile
bu bazi yerlerde olmus bitmis bir is degil-
dir. ilim alemi ve bilhassa tarih, yanls
anlasiimis himanist bir diinya gorisi icin-
de yalnizca klasik antikitenin ve eski sar-
kin ortaya cikardigr yazih vesikalar ve
bunlarin ait olduklari kulturlerle ugrastig
muddetce tek tek memleketler ve milletler
kendilerinin yazisiz gegmisleri ile ilmi bir
surette mesgul olmamislar, yahut olama-
mislardir. Bundan dolay!l Prehistorya ilk
onceleri yalniz tabif ilimler muntesipleri
(meseld Geologlar ve Antropologlar) nez-
dinde iyi kabul gormustir. Prehistorya-
nin ekseriyetle tabif ilimlerden bir disiplin
kihiginda goérunmesi de iste bundan ileri

S
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gelmistir. Bu hal hald kismen devam et-
mektedir. Fakat bu gin bu daha ziyade
sundan ileri geliyor: Prehistorya - bilhassa
eski, yani baslangic¢ devirleri - arastirmalari
tabit ilimlerden olan bazi yardimci disiplin-
lerle (Antropologya ve Geologya) ¢ok siki
bir muinasebet icindedir. Ve tipki bdyle
daha sonraki Prehistorya devirleri aras-
tirmalari da baska bir ilimle yani Arkeo-
logya ile siki.bir munasebet icindedirler.

iste  Pfannenstiel’in yukarda adini
koydugumuz kitabi da bdyle bir ilginin
mahsultudir. Cinki kendisi meslek itibarile
aslan bir geologtur; ve bundan dolay! da
Paleolitikumu ele almis ve bunu incele-
mistir. Bilindigi gibi Paleolitikum denilen
eski tas-devri (Palaios ”” eski, lithos = tas)
Prehistoryanin en eski kultiir devridir. in-
san bu devirde henliz avci ve toplayici bir
durumda idi; veya magaralarda yahutta
yer yiizii iskan yerlerinde yasiyordu. insan
bu devirde ilk olarak kendi yaptig: aletleri
kullanmaga basladi. Kaba fakat metodik
bir surette yontulmus tastan alet tipleri
bu devirde muayyen sahalara yayilmis bir
halde bulunmaktadirlar. Gergekten eger
Kaltir, umumi maéanada insanin tabiatta
mevcut, fakat olduklari sekilde kendisine
yaramiyan seylerden akil ve iradesiyle
kendisine yarayacak olanlari yapmasi; yani
meydana getirmesi, demekse bu takdirde
ancak iste bu Paleolitikum’dan itibaren bir
insan Kultirinden bahsetmek dogru olur.
Filvaki bu devirden evvelki insanlarin da
aletleri yok degildi; vardi. Yalniz onlar
Otede beride bulduklari bir takim seyleri
alet olarak kullaniyorlardi. Lékin sirf boy-
le tabiatte bulabildiklerini kullanmak in-
sanlara bir kag zaman sonra kafi gelmemege
baslamistir. Ve bdylece onlar her hangi
bir yerde bir sey bulup onu alet olarak
kullanma seviyesinden bir sey icat edip
onu alet olarak kullanma seviyesine yik-
seldiler. Paleolitikum iste bu devirdir. Ma-
mafih bu insanlar yalniz alet icat etmekle
kalmamiglardir; ayni zamanda muayyen
bakimlardan maksada uygun olmasi lazim
gelen Form’lar da yaratmislardir. Bundan
baska bu aletleri yapmada t4 bastan itiba-
ren - hicte pratik zaruretler icabi olmiyan-
bir nokta da dikkate de@er: burada basit
ve ayni formlar icinde muayyen bir zevk
ve anlayis, tenevvi icinde bir vahdet tema-

yuli seziliyor. Yani burada san’at dogma-
dan «sanatkarane» bir eda ilk teknik diye-
bilecegimiz bu yapicilikla beraber yuru-
muastar.

Pfannenstiel eserinde iste bu paleoi-
tikum Kultiranld, ama Anadoludaki Paleo-
lilitikumu incelemektedir. Bizi de bu kadar
iigilendiren cihet eserin bilhassa bu mabhi-
yetidir. CuUnklu Anadolu Prehistoryasina
dair ilim alaninda pek az eser ortaya cik-
maktadir. Bir memleketin Prehistoryasina
ait eserlerin o memleket ve Ustiinde yasa-
yan milletin tarihi bakimindan olan biyik
ehemmiyetini gostermek igin ise meshur
Norvecli Profesdr H. Schetelig’in daha
1910 da yazdigi «Prehistorya arastirmalari
ve yasadigimiz zaman» isimli yazisindan
su cumleyi hatirlamak kafidir saniyorum;
Schetelig diyordu ki: «Bir millet eger ta-
rihini anlamaga azmetmis ise Oyle yalniz
eldeki yazili vesikalarin erisebildigi yerde
durup kalamaz. Gerilere de gitmelidr». iste
bu bakimdan ecnebi bir ilim adaminin bu
memleket Prehistoryasina gosterdigi ilgiyi
de canlandiran bu Kkitabi evvel emirde
tarih arastirmalarimiz igin bir kazang te-
lakki ediyoruz. Ve nesreden miesseseye,
yani Alman Arkeologya Enstitiisiniin is-
tanbul subesine de bu degerli hizmetinden
dolay! tesekkur ediyoruz. (Kitap bu sube-
nin «istanbuler Forschungen» serisinin on
besinci cildi olarak c¢ikmistir). Esasen bu
Enstitinin Anadolu Prehistoryasiyle ala-
kadar olusu yeni birsey degildir. Daha
1934 senesinde, simdi istanbul subesi di-
rektorii olan Dr. K. Bittel, ayni serinin
altinci cildi olarak «Anadolu’da tarih on-
cesi arastirmalari» (Prahistorische For-
schung in Kileinasien) adiyle bir Kkitap
nesretmisti. Dr. Bittel o zaman, «Anado-
lu'nun tarih o©ncesi hakkinda hentz toplu
bir eser yoktur» diye, belki bugin bile
kismen muteber olabilecek bir cumle kul-
lanmis (Einleitung) ve Anadolu’da o sene-
ye kadar yapilmis bitin tarih 6ncesi aras-
tirmalarinin tarihgesini ve icmalini yapa-
rak ondan sonraki tetkikler igin c¢ok ise
yariyan bir esas ortaya koymustu.

Fakat Dr. Bittel bu eserinde Anadolu
Paleolitikumu i¢in ancak bir sahifeden biraz
fazla bir yer ayirabilmisti. Sebebi de Paleo-
litikum buluntularinin az olmasi, onlarin
ekserisinin kati olmamasi idi. Paleoliti-
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kum buluntularinin Anadolu’daki bu azhigi
hakikaten dikkati calipti. Cunki Akdeniz
etrafindaki, bilhassa sarkindaki, memleket-
ler birgok Paleolitikum istasyonlari goste-
rirlerken Anadolu’da hentiz hi¢ bir sey go-
rinmiyordu. Hatta tarih oncesi ile ugrasan
bazi kimseler, Anadolu’nun Paleolitikum
bakimindan kisir oldugu kanaatine bile
varmislardr : Kita Yunanistani ile Ada-
lar’'da eski tas - devrine ait buluntulara
rastlanmadigr ve Anadolu’da da Me-
zolitikum ve Neolitikum buluntulari (yani
madensiz bir yeni tas-devri iskan yeri gos-
teren bir istasyon) bilinmedigi icin, burada
Eneolitikum ile baslayan kulturlerin mantar
gibi birdenbire bitiverdikleri fikri hasil
olmustu.

Fakat gene «Praehistorische Forsch-
ung in Kleinasien»  mduellifi  kitabin
9. sahifesinde «hi¢ suphesiz ki  mus-
takbel arastirmalar sayisi cok Paleoliti-
kum istasyonlari vereceklerdir» demekle
olacagl adeta evvelden bildirmis oldu. Ve
gercekten on seneye yakin bir zamandir
Anadolu'da gerek yabanci ve kerekse
kendi ilim adamlarimiz tarafindan bircok
arastirmalar yapilmis ve bu arada epey-
ce Paleolitikum buluntulari da ¢ikmistir.
Burada bilhassa Turk -Tarih Kurumu’nun
yaptirdigi hafriyat ile seyahatleri ve An-
kara Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi Ant
ropologya Enstitisiinun arastirmalarini zik-
retmek lazimdir. iste boyle 6tede beride
yapilan arastirmalar ve meydana c¢ikan
buluntular neticesinde is dyle bir hale geldi
ki Anadolu’nun bugiine kadarki Paleoliti-
kum buluntularinin bir icmal ve tasnifini yap-
miya-her ne kadar eski tas -devrinde ha-
1a bile bircok bosluklar olmasina ragmen-
bir zaruret hasil oldu. Bildigimize gore
Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi
asistanlarindan Kilig Kokten bu yolda
calisarak «Turkiye Paleolitik istasyonlari
ve aletleri» isimli etudind 1941 de yazmis
ve bitirmisti. Max Pfannestiel’in yukarda
ismini koydugumuz kitabi ona tekaddim
etmis ve nesredilmis bulunuyor. «

Max Pfannenstiel’in bu kitabi, 50 sahi-
fe kadar metni, iki haritay1 ve papye Kku-
se Uzerine itina ile basiimis on sekiz sahi
fe resmi ihtiva ediyor. Metinde muellif 6n
soz (s. 5) ve giristen (s. 7) sonra simdiye
kadar malim olmus yerleri ve yaslari tes-

bit edilmis veya edilmemis, bitin Anado-
lu Paleolitikum istasyonlarini ve aletlerini
bulunmalar tarihleri sirasiyle yazmakta-
dir (s. 9). 36 madde altinda kisaca vasif-
landirtlan buluntular hep satih, yani yer
yizu buluntularidir. Bu Buluntularin yerleri
kitabin sonunda bu bahse ait olan haritada
(harita No: 1. 1940 arastirma durumu) itinah
bir surette isaret edilmistir. Bu haritaya
bakinca baslica iki cevre gbze carpiyor.
Bunlardan birisi Orta ve Cenup Anadolu
cevresi, digeri de Cenubi Sarki Anadolu
cevresidir. Mamafih Samsun’un cenubun-
daki Tekekoy’de meydana cikarilan Paleo-
litikum istasyonu bu haritaya isaret
edilmis oldugu icin artik Simal Anadolu
sahilleri de Orta Anadolu cevresine gir-
mege baslamis oluyor. La&kin Anadolu’-
nun soOyledigimizden gayri diger kisimlari
Paleolitikum bakimindan hala bir «tabula

rasa>> halindedir. Bu taraflar ilim adam-
larimizin - mustakbel hizmetlerini  bekli-
yorlar.

Miellif Anadolu Paleolitikum bulun-
tularint boylece tesbit ettikten sonra c¢alis-
malarini  muayyen bir sahaya hasretmek
gayesiyle, tahsisen Ankara ve havalisinin
Paleolitikum buluntulari Gzerinde umumf
muldhazalar yurutmustur. (S. 22). Bura-
da Ankara Stepinin iklim ve nebatat
bakimindan Orta Anadolunun diger kisim-
larindan pek ayrilmadigina isaret ettikten
sonra Ankara civarindaki Paleolitikum bu-
luntu yerlerinin  bir kisminin tepe sirt-
lari oldugunu séyliyor ve bundan da Orta
Anadolu’da iklimin hi¢ degilse yeni Pale-
olitikumdanberi umumiyetle hep buginki-
nin ayni, yani yabis veya yari yabis kal-
mis oldugu neticesini gikarmaga calisiyor.
Cunktu ona gore yeni Paleolitikum esna-
sinda veya daha sonra eger tamamiyle ra-
tip bir iklim hikim sirmus olsaydi bir
cok yer yuziu buluntularn sularla gétaral-
mis yahutta itikdl gormls toprak icine
girmis olurlardi. Halbuki bunlar dustukleri
yerde kalmis olduklarindan bunlarin her-
hangi bir tarafa suriklenip goturalmeleri
icin zaruri olan kudretler mevcut olmamis
demektir. Bunun dogrulugu hakkinda diger
bir delil de Orta Anadolu’nun butin Paleo-
litikum istasyonlarinin akar sular kenarinda
olmasidir. Cunku sulardan nekadar uzaga
gidilirse aletler o kadar az bulunuyor.
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Zeng-in istasyonlar su kenarlarinda meyda-
na c¢ikarken Ankara’nin serpinti halindeki
buluntular1 genis Step ustundedir.
Filhakika bu nokta yalniz ilerde mu-
vaffakiyetle alet toplamak icin bir ip*ucu
vermekle kalmiyor; belki sunlari da 6gre-
tiyor: Bu evvela Anadolu ortasindaki Step’in
eski tas-devri insaninin daha o zamanda
bugiin hald akmakta olan sulara, nehirlere
bagli olmasidir. Stepi o oturma yeri olarak
kullanmamigtir. O ancak av ve aletine ya-
rayan tas aramk igin Step’te dolasmistir.
Onun oturma yeri hep su kenarinda ol-

mustur. Saniyen orta Paleolitukumdan beri
ic Anadolu’da umdmiyetle kuru bir iklimin
hikim surmekte oldugu keyfiyetidir. (S.
25); bilhassa bu sonuncusu bu memleketin
tarih Oncesi ve tarih devirleri kulturleri-
nin taakubu icin hakikaten ¢cok ehemmiyetli
bir mesele olarak ele alinmaga deger
bir noktadir.

Muellif Ankara havalisinde bizzat ta
tetkikler yapmistir, kitabinin bir kismini
bunlara ayirtyor. (S. 26). Bunlarin da
yerlerini kitabin sonuna koydugu ikinci bir
haritada (Harita No: 2) isaret etmistir.
Bu kismin 6nemli tarafi birinci Cubuk te-
rasinin cakil ve molozlari iginde bulunan

Levallois - Moustier buluntulari  hakkin-
daki fikirleridir. Muharrir  baskalarinin
da (Sevket Aziz Kansu, Afet inan, Pit-

tard, Leuchs) buralarda kendisinden &nce
misabih aletler bulunduklarini kaydettik-
ten sonra bizim icin ehemmiyetli olan su
neticeyi cikariyor:  Tepeler  sirtindaki
sayisi ¢ok buluntular tas yongalaridir. Bu-
ralarda Aaletler azdir. Vadide bulunanlar
ise yonga degil aletlerdir. Binaenaleyh o
devirde tas endustrisinin is yerleri tepe
sirtlari idi. Ve iste buralarda yapilan aletler
su kenarlarindaki oturma yerlerinde kulla-
nilmiglardir.

Muharrir Ankara Levallois-Moustier
istasyonlarinin envanterini de yapmistir.
(S. 34) fakat kendisinin Geolog olusu asil
bundan sonraki kisimda  belirmektedir.
Cunku burada Ankara’nin Levallois-Mo-
ustier saklayan cakil ve molozlarinin zaman
itibariyle Avrupa Diluviumu icine nasil so-
kuldugunu gosteriyor. Ona goére de, An-
kara etrafindaki Paleolitikum buluntulari-
na, Avrupaninkilerle kiyas edildigi zaman
gerek Morfologya gerekse isleme teknigi

bakimindan yiksek Levallois-Moustier den
baska bir teshis konulamaz (S. 37). Bu
devir ise Orta Avrupada ilk iki Wirm-Buz
devrinde hukim surmis ve Il. Wirm-Buz
devrinde bitmistir. (Ayrica bak: Pfannens-
tiel, Geologische Rundschau 1940. XXXI.
5/6. S. 407 v. )

Goruluyork ki Ankara civarindaki bu-

luntularin énemi bunlarin hassatan buz
devri ve Pluvial Cakil ve molozlari igin-
de bulunmus olmalarindadir. Cunki bun-

larla Anadolu’nun diger yer yizi buluntu-
larina bir de arz tabakalarindan c¢ikma
ilk buluntular da katilmis oluyor. Pfan-
nenstiel bunlari gizelce izah etmekle dor-
dincii zaman Geologya arastirmalar1 ile
Prehistorya tetkiklerinin Anadolu'da bir-
birleriyle nekadar siki munasebeti oldugu-
nu bize gdstermis oluyor. Ve esasen ken-
disi bu hususta ¢ok daha ileri gitmektedir.
Cunkd onun fikrince bu Cakil ve Moloz-
lar igindeki buluntularin Kronologya ba-
kimindan nizamlanmasina dair soylenecek
en son sozl, her seye ragmen Diluvial
GelLeologya soyleyecektir. (S. 8).

Bitun bunlardan sonra mdellifin haklh
olarak Uzerinde durdugu noktalardan biri-
si de Anadolu Paleolitikumunun tarihlen-
mesi ve isimlenmesi olmustur. Yukarida
da dedigimiz gibi Anadolu’da bilhassa son
zamanlarda epeyce Paleolitikum istasyon-
lari bulundu. Bunlarin hepsi a¢ik hava
iskan yerleridir. Magara istasyonlari he-
niz malim olmamistir.  Buluntularin bir
kismi kati olarak Paleolitikum’dur. L&kin

diger bir kisminin tayin ve tesbiti ancak
tipologya ve morfologya bakimindan ayni
ayarda olan Avrupa ve Yakin Sark Paleo-
litikum enduistrisinin ayni zamanda ayni
seyleri de ihtiva ettigi kabul olundugu
takdirde katilesebilmektedir. Bu acaba ne
dereceye kadar saglam bir esastir? ve hele
Anadolu Paleolitikumu igin dahi kullanilan
Avrupa Paleolitikum Kdlturlerinin isimleri
ne dereceye kadar isabetlidir? Muellif
iste bunlari da cevaplandirmaga c¢alis-
mistir. Maldmdur ki bu isimler yalniz Ana-
dolu icgin degil, umdmiyetle Akdeniz sar-
kindaki memleketler icin de hep boyle
kullanihiyor. A. Rust, Suriye’nin tarih 6n-
cesi kultir devrelerini mitalea eden bir
yazisinde (Prahistorische Zeitschr. XXIV.
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1933, 205 v. s.), «sark Paleolitikumunun
inkisaf ve tekamuil tarihi bakimindan olan
binyesinin, gerek tipologya, gerekse kro-
nologya bakimindan Avrupa igin kabul oku-
nan (kultdrlerin) ayni oldugunu gosteriyor»
demisti* Onun bu sdzlerinin Anadolu Pa-
leolitikumu icin de muteber oldugunu Pfan-
nenstiel de kabul etmektedir. Yani Ana-
dolu Paleolitikumu da gerek morfologya,
gerek tipologya gerekse kronologya cihe-
tinden Avrupa’nin ismi gegen Paleolitikum

kalturleriyle ayni tutulmaktadir. Ve zaten
«Avrupa ile sark Paleolitikumlari arasinda
farazi olarak soylenen yas farki stratig-
rafik kat'T mahiyetteki malzemeye istinat
etmedigi icin hatalidir» (A. Rust, op. cit,
218. v. s.).

Mouellif eserinin 134. sahifesinde cok-
tandir artik Anadolu Paleolitikumu icin
de alem olmus olan bu isimlerle Anadolu
Paleolitikumunun buginki tablosunu giz-
mistir.

Anadolu Paleolitikum Tablosu

Cheleen
Clactonien

Paleolitikumdur).
Acheuleen Birecik.
Levallois-Mousterieu Ankara, Adiyaman,

Yuksek Ziraat Enstitlsu,

(a—=e buluntulari

Cubuk cayinih

Uzagil ve Dudumlu (Tek buluntular).
Dolik (bu eger kat'? olarak Clacton degilse muhakkak erken

Cakalsuyu,
d) Eti

a) Ergzi; b) Maltepe; c)
yokusu: e) Cubuk baraji.
1 No. lu terasinin gakil ve

molozlarinda). Zaman : Il. Wirm buz devri). Dudumlu, Tuzgdlu.

Aurignacien
Solutreen ~ .
i Malim degil, yok.
Magdalenien
Mesolitikum Belki Burdur golu

Tabloda goruliyor ki Anadolu’da So-
lutreen ve Magdalenien mistesna, diger
batin Paleolitikum kulturleri  mevcuttur.
Sonra eski tas-devrinin ilk zamanlari pek
az eserle temsil edilmistir. Orta Paleoliti-
kum ise zengin ve tipiktir. Anadolu’da Me-
zolitikum’un yalniz Prof. Louis’nin topladi-
g1 mikrolitlere minhasir kaldigini soéyliyen
muellif pek tabiidir ki artik Samsun civa-
rindn Mezolitikum’un tesbit edildigini bile-
mezdi* ( Sevket Aziz Kansu ; Samsun kazi-
lari ve Samsun tarihi Gzerine bir konusma;
konusmalar, C. H. P; Halkevleri nesri-
yati, Ankara* 1942, s* 40 v. s.) Nihayet
sunu da ilave edelim ki Anadolu’da saf ya-
ni madensiz bir yeni tas-devri iskan yeri
gosteren bir istasyon hald malim olma-
mistir.

Huladsa butin bu sdylediklerimizden
anlasiliyor ki Pfannenstiel kendi arastir-
malarina da epeyce bir yer ayirdigi bu ki-
tabi ile ayni zamanda Paleolitikum Ana-
dolusu hakkindaki maldmatimizin bu ginki
durumu Uzerine toplu bir bakis yapmis,
tamam ve eksik taraflari gostermistir. Ki-

Adiyaman, belki de Ankara civarinda birkac¢”iskan yeri.

yaninda Baradis (Mikrolitler).

tap bilhassa bu bakimdan degil yalniz
Anadolu’daki arastirmalar, belki buraya
komsu Avrupa ve Asya memleketlerinde
yapilacaklar icin de bir esas olabilecek
mabhiyettedir. Bununla beraber s6zimuzu
bitirmeden bir noktay! tebariz ettirmek,
muellifin de - eger dogru anlamissak - ar-
zusunu belirtmek bakimindan faydasiz ol-
mayacaktir saniyoruz : Memleketin gegmis
kalturleri Gzerinde (bu kudlturler tarih 6n-
cesi devirlerinin - burada oldugu gibi -
gayri sahsi kdalturleri de olsa) yapilmis
olan tek tek arastirmalarin neticelerini bir
araya topliyan ve bizim bir bakista toplu
bir fikir edinmemize imkan veren bdyle
kitaplar icinde, insan, onlarin toplanisla-
rindan ve toplu olarak gérindslerinden do-
gan umumi meselelerin ne dereceye kadar
¢ozilmek istidadini gosterdiklerini de bil-
mek istiyor. Bunu biraz izah edelim : Her-
kesin malGmudur ki eger bir memleket iki
kit'a arasinda bir kopri olabilir denirse,
bunun icin en karakteristik misal Anadolu
olur. Bu koépru Ustiinden, her iki taraftan
da, sayisiz halk kitleleri gelmis ge¢cmisler-
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dir. Bunlarin bir c¢oklan Anadolu’da en
eski yerliler Ustiine tabaka tabaka yigfil-
mislar, kalmislardir. Fakat bitin bunlara
ragfmen Anadolu topraklarinin diinyada
misli nadir bulunur toplulugu ve kapaliligi
burada kdiltirel manada daima nevi kendi-
ne minhasir bir gelisme ve tekamile go6-
turmastur. Burada binlerce sene tesirleri

devam etmis olan cok eski yerli kudretler
ispat olunmaktadir. Anadolu’nun en eski
yerli halklari kudretlerini ve hususiyetle-
rini gelenlere daima damgalamislardir. Ya-
ni, kopri olmasina ragmen, eski Anadolu
kaltdrel inkisafi bakimindan muhaceret-
lerden hemen hemen hi¢ muteessir olma-
mis gorinmektedir.

imdi Anadolunun bu vaziyeti goz
onlnde tutulursa béyle bir Kitap iginde
insan mevzuu ile ilgili umumi mabhiyetteki
bazi suallere de cevap bulmak istiyor.
Acaba Anadolu’daki Paleolitikum kulturle-

ri hep gelip gecenlerin biraktiklari izler
midir? Yoksa Anadolu hakikaten nevi
kendine minhasir varhgiyle bu zamanlar-
da dahi buradan etrafa huzmeler sagan
bir kaynak midir? Yani demek istiyoruz

ki Anadolu’nun o zamanki mevkii ve rolu
nedir? Yalniz, bunun igin, pek tabiidir ki
Anadolu etrafinin da Paleolitikum litratu-
rindn tetkiki icabeder. Ve biz muellifin bu-
giin buna imkan bulamayisindaki esbabi
makul buldugumuz igin itizarini da hakh
buluyoruz (s. 42) Ve bunu ilerideki aras-
tirmalarin g6z 6ninde bulunduracaklarini

Umit ediyoruz. Bununlaberaber bu Kkitap
toplayici mahiyetiyle hi¢c degilse bdyle
meselelerin de distnulmesi sirasi geldigi-

ne isaret etmis oluyor. Bu kitap boylelikle
Anadolu Poleolitikum arastirmalarinin bas-
langic ve tesis devresini kapiyor ve yeni
bir devir agiyor. Bundan dolay1 «Anado-
lu'nun eski tas-devri arastirmalari icin bu-
yik bir saha oldugunu ve onun ta erken
dordincii  zamandanberi insanlara otura-
cak yer olarak hizmet ettigini» gosteren
bu kitabi sukranla karsiliyoruz.

Dr. Halil DEMIRCIOGLU
' Tarih Docgenti

**[lk Tonsfso’n Kiltarfinfin ta-
rihi, (The date of the early
Dong-so*n culture) B. Karlgren —
The Maseum of Far Eastern AntiquHies,
Stockholm No. 14, 1-29; 1943.

Burada eski bir Hindigini kultarandn
eskiligi hakkinda bir mutalea yuritmek her
halde bir az garip gorunecektir; fakat bu-

na ragmen bu etldin verdigi neticeler
bizce muhim ve enteresandir. 1924 de
Fransiz mudekkikleri Dong-so’n ve Ton-

king’de yaptiklari bir kazida ¢cok muteka-
mil bir bronz kultird bulmuslar ve bu ka-
zilara 1936 yilina kadar devam edilmistir.
Bunlarin arasinda Cinlilere has olan esya-
larla isa’nin dogum yilina ait sikkeler bu-
lunmustur. Meshur isvegli Sinolog Karlgren
bu kulturlerin eskiden mevcut oldugunu ve
en eski mezarlarin isa’dan &nce 4 dnci
asira ait olduklarini, en yenilerinin ise isa-
nin dogum yillarina tesaduf ettiklerini ikna
edici bir surette isbat etmistir.

Hulésa edilen bu neticede bizim igin
enteresan olan bir ¢ok noktalar vardir.
Son senelerde Cin’de bir ¢ok bronz silah-
lar ve bronz aletler bulunmustur. O. Janse
bunlarin cenup Cin'den nes'et ettiklerini
yani Dong-so’n kulturleri ile munasebettar
olabileceklerini tahmin ediyor. Burada Hall-
statt devri esyasi mevzu bahstir. Bir ¢ok
benzerlikler ispat edilmistir. Viyanali Etno-
log R. Heine-Geldern ( simdi New-York’'da)
bu temel {izerine insaya baslayarak, isa’
dan once | inci bin yilinda Avrupadan
kuvvetli bir kiltir ceryaninin gelip sark?t
Asya'ya ve Hindicini’ye gectigi ve oradaki
bronz kudlturin ilerlemesine yardim ettigi
nazariyesini ileri surmustir. Ona gore bu
kultir unsurlari iskitler tarafindan degil,
fakat daha oOnceleri Kimmerianlar, Avus-
turya ile Transilvaaya arasinda saltanat
surdukleri  zaman  nakledilmistir. Bu
Kimmerianlarin milattan 6nce 8 inci asirda
simal Cinde goriulen Hsien-yun’ler olmalari
ve bunlari onlarin nakletmis olmalari da
muhtemeldir. Burada Heine-Geldern, bir
zamanlar Cekoslovak Sinolog G. Halounan
( evvelce Gottingen, simdi Oxford’da ) ileri
sirmis oldugu nazariyeye istinat ediyor.
B. Karlgren, Janse'nm ve bununla da Hei-
ne Geldern'in delillerinin emin olmadigini
isbat ediyor. Dogu Asya’da bulunan esya-
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lar Cin esyasi olmayip bilakis o devirlerde
oralarda hi¢ Cinli yasamamis olan Ordos
bolgesindendirler. Buna gore Avrupa’dan
Hallstatt-kulttrd ile Ordos sanati arasinda
benzerlikler vardir. Fakat ordos kulturd
Hsiung-nu, yani eski Tark kdltaradar.
Hsien-yun’lerin Kimmerian olduklarini sdy-
leyen Halounnn nazariyesi kabul edilme-
mistir. Han devrindeki Ordos sanati tipki
ondan o©nceki devirlerdeki gibidir. Han
devrinde ise Ordos bdlgesind¢ yalniz Hsi-
ung-nu’larin  yasadiklarina suphe yoktur;
o halde ondan 6nceki devrin sanat uslbu
ayni ise, o zamanlarda da Hsiung-nu’lar
yasamis olacaklardir. Asya’'da Turklerin ta-
vassut ettikleri bir cok kultir muinasebet-
lerinin mevcut oldug'u biliniyor ve tasavvur
edilebiliyor. Yalniz Avrupa’nin verici mi
yoksa alici  kismi mi oldugu bilinmiyor;
bazi emarelere gére ikincinin olmasi da-
ha muhtemeldir.

Karlgren Dong-so'n kultirinin bir
orta Cin kualtirunin ( Huai kaltard ) tesiri
altinda kaldigini ve bunda da kuvvetli bir
Ordos tesiri goruldigunu isaret ediyor.
Dong-so’n kilturi isa’dan 6nce 400 yilina
ait ve Kariagrenin tetkiklerine gore Huai
kiiltiri  isa dan 6nce 7-6 inci asirlara ait
oldugu igin, Ordos kilturi en az onun ka-
dar eski ve belki de daha bile eskidir. Or-
dos kultird bir hayvan uslibu kualtaradur,
Cinde ilk Chou devri kulturinde hayvan
uslibu vardir, fakat heniz pek yakindan
tetkik edilmemistir. O halde en ge¢ milat-
tan 6nce 7 inci asirdanberi Ordos bdlge-
sinde ¢ok mitekamil bir Turk bronz kul-
tirdindn mevcut oldugu anlasiliyor. Bdylece
simdiye kadar bir c¢ok taraftar kazanmis
olan, Ordos kulturunun, «lskitlerin hayvan
uslObu-kaltaru» nun {R, Grousset ile karsi-
lastir ) bir kismi olduguna dair olan naza-
riye tutunamiyacaktir; c¢lnkl baslangic ta-
rinleri  pek iyi uymamaktadir. Bunlar
B. Kargrenin yeni eserinden ¢ikarabilecegi-
mi zannettigim iki mihim neticedir.

Dr. W. EBERHARD
Sinoloji Profesoru
Tarkceye ceviren :
ikbal BERK
Sinoloji Enstitisiinde Mutercim

Tunceli ile c¢evresindeki tt¢
vilayetin zirai durumu ve grelisme
imkanlari. — Yazan: Tevfik Dindar.
Kenan Matbaasi, istanbul, 1943.

Memleketimizin en az arastirilmis
bolgelerinden birini teskil eden ve bugin
idari bakimdan 4. Umumi Mufettislige dahil
bulunan Tunceli, Elazi§, Bing6l ve Erzin-
can vilayetlerinin zirai bakimdan yakin
bir arastirmasini yukaridaki kitap ver-
mektedir. Yuzyillarca ihmale ugramis, he-
men hi¢ bir bakimdan esash surette aras-
tirflmamis ve islah yuzd gérmemis, uzun
zamanlar yol ve okul gibi iki medeniyet
varligindan uzak kalmis bulunan bu genis
bolgede cografya ve ziral arastirmalar
yapilmamis gibidir.

Muhakkak ki, bugiin de, bu bdlgenin
esash bir cografyasi gene yoktur. Fakat
bugiin, ‘ourada bahsedecegimiz kiguk Kki-
tap, bu eksikligi, bir ziraat¢i gozu ile, ki-
tabin hacmi nisbetinde aydinlatmaktadir.

4. Umumi Miufettislik nezdinde ziraat
miusavirligi vazifesi goérdugu dort yila ya-
kin bir zamanda kitabin muellifi, 6dev
dolayisiyle c¢iktigr arastirma gezilerinden
faydalanarak, bdlgenin genel ziraat duru-
munu yakindan tanimaga ve incelemege
firsat ve vakit bulmustur. Yazar, yollar
ve kapilari medeniyete ancak son yillarda
acildigindan oturd kitabina bashk olarak,
bu doért vilayetten «Tunceli* adini se¢mis
bulunmaktadir.

67 sahifeden ibaret olan Kitap, iyi bir
sekilde basilmis ve fakat mduellifinin de
dedigi gibi, icerisine bir ilmi arastirici
gozl ile uzun zaman girilememis bulunan
bu bolgeye ait fotograflar, ne yazik ki,
bir kazaya kurban gitmislerdir. Eski Hal-
kall Yuksek Ziraat Mektebinin muderris-
lerinden olan miuellif, bu eseri hazirlarken
yalniz sahsi gozlem ve gorusleriyle kalma-
mis, ayni zamanda, bu bdlgeye ait bazi
etid ve kitaplardan da faydalanmistir ki,
bunu kitabinin bibliyografyasinda da gos-
termekterdir.

Simdi kitabin yapraklarini karistira-
rak onu daha yakindan tanityalim  Kitap,
basinda bir «Onséz» ve sonunda da bir
«sonsdz»den baska, U¢ ana bodlim goster-
mektedir.  Genel durum, 6zel durum ve
bolgenin ziral iktisat yoninden gorunisi.

"tZI|
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Kitabin, okuyan uzerinde
noktalarindan birisi de, bu boélumlerden
herbirinin sonunda bir sahife kadar yer
tutan iyi ve acgik yazilmis 6zlerin bulunu-
sudur.

Yalniz bir ziraatci icin 6nemli nokta-
larin belirtilmesiyle kalmayip, ayni za-
manda, yurt icinde arastirmalar yapacak
bir cografyaci icin de, herseyden oOnce,
arastirilhip Uzerinde durulmasi g-ereken bol-
genin bircok dogal, beser? ve iktisadi olay
ve problemlerini sirasi geldikce, ortaya
koyan bu kugik kitap, sade ve derli top-
lu yazildigi kadar, ilim c¢evresinden de
ayrilmamistir. Eseri yakindan gdzden geci-
recekler, ancak son zamanlarda gelismege
dogru ilk adimlarini atan bu genis ve cok
verimli  bolgenin dogal ve zirai bakimdan
en yeni durumunu 6grenmis olacaklardir.

iyi etki yapan

Memleketimizin en yiksek kisimla-
rindan birini teskil eden bu bdlge, genis
daghk arazi arasina yer yer serpilmis bu-
yukli kigukld birtakim ovalari da ihtiva
etmektedir ki neojen ve dordinci zaman
tortul tabakalarile ortulmids bulunan bu
ovalar arasinda en genis ve 6nemlileri E-
laz1g, Palu ve Erzincan ovalaridir. Gene
burada daglik araziye gore c¢ok az yer
kapliyan algak duzlikler arasinda, vadile-
rin genisledikleri yerlerde veya kavsak
noktalarinda da ufak ovalar buluruz ki,
bunlar arasinda en taninmis olani Tunceli-
nin «Ovacik» duzlugudir. Esasen ylksek
olan bélgenin, bu ovalari da deniz yuzin-
den 1000 - 1200 m. yilksekte bulunmakta-
dirlar. iste bu ovalarin etrafini gok yiiksek
daglar c¢evrelemis bulunmaktadir, bunlar
daha ziyade temelleri eski araziden miute-
sekkil bulunan tersiyer tabakalarindan
meydana gelmislerdir. Bir taraftan Kuzey
Anadolu daglari, bir yandan Dogu Toros-
lar arasinda yeralmis bulunan bu bdlge,
doguda gene yuksek daglhk araziye dogru
uzanir, batida ise i¢ Anadolu platolarina
dogru yavas yavas alcalir ki, bitin bdlge-
nin ortalama yuksekligi 1500 - 2000 m. ola-
rak gorulir. Yiksek daglar ya silsile ha-
linde uzanmakta, yahut tek tek yer almis
bulunmaktadirlar. Bunlar arasinda en yuk-
sekleri Munzur daglari (3500 m. ), Kesis
daglar ( 3537 m. ), Masdar daglaridir. Da-
ha doguda Bingo6l daglari 3650 m. yuksek-
lik gostermekle beraber, genis platolardan.
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duzliklerden  mdutesekkil  bulunurlar ki,
Uzerleri pek cok gollerle kaph bulunur ve
bblgenin bu parcasina gercekten gorilme-
ge deger bir manzara verir.

iste, cogunca daglik, derin vadilerle
parcalanmis ve gecilmesi gig¢ olan bu bol-
geyi iki irmak yarmis ve parcalamis bu-
lunmaktadir ki, bunlardan biri Firat'tir ve
Murat ile Karasu gibi iki énemli kolla biyu-
mektedir, otekisi ise yukari Dicle’dir. Bu
irmaklar, son derece sarp olan bu arazide
¢ok vakit sur’atli akislarla yollarina de-
vam ederler, yataklari boyunca caglayan-*
lar ve selaleler meydana getirirler. Bun-
dan o&turt, sulart bol ve c¢igirlari genisge
bulunan bu akarsular nehir tasit vasitala-
rina elverisli degildirler. Ancak bazi uy-
gun yerlerinde sisirilmis davar tulumlari-
nin bir araya getirilmesile elde edilen ve
bir nevi sal 6devi gdren kelek’lerle insan
ve esya tasinabilir.

Fakat, akarsularin bu cabuk akis ve
dususlerinden faydalanarak elde edilecek
beyaz kdmur gerek bélgenin aydinlanmasi
ve gerekse buraya uygun endustrinin ku-
rulmasina yardim etmesi bakimindan son
derece ©Onemli bir rol oynayacaktir. Gene
kitapta, bu husus icin verilen bir misali
burada kaydetmeden gegemiyecegiz : «Elek-
trik Tetkik Burosu’nun arastirmalarile, Ke-
ban’da Firat'in 100 ra. enindeki bir nokta-
sinda, 80 m. yiksekliginde bir baraj yapi-
lirsa kazanilacak elektrik enerjisi ile Dogu
Anadolu’nun genis bolgelerini aydinlatmaga
imkan hasil olacaglr anlasilmistir. Yalniz
bununla da kalmiyarak, asagl havzalarina
durmadan bereket tasiyan bu iki damardan
bolgenin gercekten muhtag oldugu sulama
isleri hususunda da artik faydalanmamiz
gerekmektedir.

Boélgenin guzelliklerinden biri olan 6
km. eninde ve 22 km. boyundaki tuzluca
sulu Golcik ( yeni adile Hazer ) goélunin
etrafindaki oldukca genis arazinin orman-
lastirilmasi sayesinde, burasi Tunceli, Di-
yarbakir ve Malatyalllarin banyo ve spor
ihtiyaclarini  giderecektir ki, agaclama isi-
ne simdiden baslanmistir ve bu agaclar
arasinda yetistirilebilecekler bilhassa, s6-
gut, akasya, kavak, aylandoz ve Cinar'dir.

Sekiz ay suren kis esnasinda siddetli
tipi ve firtinalara ve 2-4 m. kalinhigindaki
kar tabakalarina yer veren bu bdlgede
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kisin 1s1 sifirin altinda 25 dereceyi bulur.
iste bu esnada gidis gelis bodlgede gercek-
ten guglesir, yuksek daglar ve platolar
arasina sikismis bulunan ovalar, bu dag-
larin koruma roli sayesinde, daha milayim
bir iklimi go6sterir ve gesitli meyva, sebze
ve ekinlerin yetismesine elverisli bulunur-
lar ki, buralarda yillik yagis miktari orta-
lama 35-40 sm. kadardir ,ve sulamaya ihti-
ya¢ vardir.

Hulésa, pek cesitli yer sekillerini ve
turl iklim oOrneklerini  birer mozaik gibi
kendinde toplamis bulunan bu genis bdlge
ancak cavdarin yetisebilecegi yerlerden
celtik ve pamuk, tutin ve yagh bitkilere
kadar bircok ziraat bitkilerinin ekimi ka-
bil olacak, bu arada beyaz kdmir enerji-
siyle bolge aydinlanip endustrilesebilecek
bir kabiliyet gostermektidir.

Bolgenin 6nemli ovalarinin toprakla-
rint ve verimlilik derecesini inceleyen Ki-
tap, bunlari 1600 m. lik dag yamaglari ve
platolar ve yuksek dag alanlariyle kiyas-
lamaktadir. Bu arada yeni rakam ve so-
nuclar da veren yazar, bdlgenin ziraat
bitkileriyle beraber, dogal otlak ve cayir-
liklarina da dokunmakta ve burada hay-
van yetistirmenin sekil ve  ©neminden
bahsetmektedir. Bolgenin en 6nemli eko-
nomi isletmesinin, basta davar olmak uze-
re, hayvan yetistirme oldugunu gOsteren
eser siIgir cinsinin islaha muhtag oldugunu,
bunlarla atlarin Malatya'daki «Sultan suyu
Harasi»ndan faydalanarak duzenlenebilece-
gini ve bolgede tiftik kegilerinin yetisme
sinirlarinin tecribe ve tesbit edilmesi ge-
rektigini kaydediyor.

Boylece, uzun zamanlar kapal kal-
mis bu bolgenin cesitli taraflarini goster-
mege calisan kitap, adeta kendiliginden,
her biri bir cografya ve ziraatgiyi, tarih
ile ugrasan bilim adamlarimizi mesgul
edebilecek bir sira problemler ortaya koy-
maktadir. Bu genis bélgede arastirma ya-
pacaklar icin herbiri bagli basina birer

lirdi? Bu nokta ile ilgili olarak bugin bol-
genin orman kalinti veya izleri nerelerde
bulunuyor ve buralarda hangi agaclari
mumkin oldugu kadar kisa bir zamanda
yetistirmek kabil olabilecektir? Buna gore
bélgeifcin ilerde orman yetistirmege elve-
risli alanlarinin uygun olgekli bir haritada
gosterilmesi gerekmektedir.

b. Bolge esas bakimdan bir hayvan-
yetistirme sahasi bulunduguna ve bilhassa
kegilerin, blyumekte bulunan fidanlarin
filizlerini kemirerek Beslendiklerine gore
acaba bolgede bu iki ekonomik kol nasil ve
ne sekilde beraber bulunacak, yerlesecek
ve gelisebileceklerdir? Bu iki cografya
olayinin birbirleriyle olan ilgi ve baginti-
larini ve karsilikl etkilerini gdsteren bir
dagihs ve ilerideki gelismeleri ¢izen bir
haritanin da lizumu gene beliriyor.

c. Bolgede gibre isinin nasil halle-
dildigi? Hayvan pisliklerini en ¢ok yakacak
ihtiyacini  gidermek Uzere tezek halinde
kullanildigina gore, gubre isi nasil yerine
getirilecektir.

d. Bolgede, dusen su kuvvetinden
gelecekte takriben ne derecelerde faydala-
nabilecegimizi, bugin sulamaya ihtiyag
gosteren ekim alanlariyle, sulanmakta ve-
ya heniz sulanmamakta bulunan araziyi
goOsteren bir haritaya daha ihtiyagc goru-
niyor. Bu arada sulama islerinin nasil ya-
pildigi, sulanmiyan alanlarda bu isin han-
gi sebeplerden &turt yapilamadigr ilah...
da arastirtlip gosterilebilir.

e. Bolgede gerek gol ve gerekse ne-
hir balikgihginin gelismesi ugrunda neler
yapilmasi gerektigi.......

Bunun gibi bir cok noktalara doku-
nan ve kitabin haemi nisbetinde yer yer
aydinlatilan ve fakat her biri baslibasina
birer konu teskil eden problemlerden bas-
ka, yazar, bolgede yasiyan ¢iftci unsurunun
vasiflarina, burada arazi bdlumi ve buyik
arazi meselelerine de dokunuyor. 38.000
Km. 2 lik bir yer kapladigi ve yarim mil-

konu teskil edebilecek bu noktalardan, yondan biraz fazla nufusun barindigr go-
burada yalniz birka¢g tanesini soyliyebi- ralen 4 vilayetten mitesekkil bu bdolgenin
liriz. nifusca en sik yerini Elazig (18) en seyre-

a. Uzun kis aylarinda karla kapli, @ini de Bingdl (8) vilayeti gostermektedir.

pi ve ¢i§ tehlikelerinin bulundugu bu bdl-
gede, yakacak isi buglin nasil yerine getiri-
liyor, ilerde daha ne gibi yollarla bu ihti-
yac kolay ve ucuz fiyatla temin olunabi-

Ekilen arazinin Elazi§ ve Erzincan’da
1/3 , Tunceli ve Bingdlde I/s oldugunu kayit
eden mduellif, bilhassa ilk iki vilayette koy-
lerin ova ve vadilerde siklastigini, ikinci-

53
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lerinde ise dajlar arasina sikismis ve an-
cak bir ka¢ evden mautesekkil ve kime
kelimesinden azma KOM adini tasiyan
koyler bulundugfunu kaydettikten sonra,
kom hakkinda su dikkate deger bilgiyi
veriyor: «Komlar, koéylerden yarim veya
bir saat mesafede dag yamaclarinda bir
su kaynaginin yani basinda kurulmus bir
veya birka¢c evden murekkep ve civari ekili
tarlalarla cevrili yalniz basina kalmis ko-
nak yerlerinden baska bir sey degildir. Bu
nevi kumlardan Tunceli vilayetinde 1 ha-
nelikten 61, 2 hanelikten 101, 3 hanelikten
84, ve 4 hanelikten 80 tane vardir. Gergi
sahasi dar olan bu arizali mintakada kom
yerlesmeleri hos ve faydali gorulebilirse de
asayisi ve emniyet cihetince ortadan her*
halde kaldiriimasi ve diger ana koyler
icine iade edilmesi lazimgelen muzur bir
sekil oldugu meydandadir. Zira bu bir
iki hanelik komlar, hiukumet ve Kka-
nunun tazyik ve takibine ugriyanlar igin
emin bir siginak vazifesini gordukleri gibi,
iyi ve cabuk bir haber alma ve verme va-
sitasi olmaktadirlar».

Burada, beseri cografyanin gok dnem-
li bir problemi ile karsilasiyoruz. Daglhk
ve vadilerle iyice parcalanmis bir bdlgede
ekime elverisli topraklarin dagilisi ve bu-
nunla ilgili yerlesme sekillerinin incelen-
mesi ve bagintilarinin arastirilmasi. Tun-
celi bélgesinde iskan ve iktisadi durumu
inceliyecek bir beser? cografyaci, bu cok
onemli noktaya da dokunmadan gegemiye-
cektir. Bu takdirde yine bolgede bu dagi-
nik yerlesme ve islenilebilecek topragin da-

gihsint  go6sterecek bir haritaya ihtiyag
vardir.

Ovalar, vadiler ve dag eteklerindeki
koylerde oturan ciftci ve kismen hayvan
yetistiren nufustan bahseden yazar, Turk
soyundan geldiklerine siphe olmiyan ve
gocler sirasinda, eski adi ile Dersim’in dag-
lik ve kuytu yerlerinde yerlesen ve kalan
Tunceli’'nin daghk halkina da temas etmek-
tedir. Hattd bu gune kadar «Kalan» adi
ile anilan bir asiret’in bile mevcut bulun-
dugunu ve konustuklari dilin pek c¢ogu
Turkege, bir parcasi Farsca ve arapca keli-
melerden mirekkep agdali bir nevi «Dag
Osmanlicasi» ndan baska bir sey olmadigini
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kaydeden miuellif, 11 kadar kabile adini da
saydiktan sonra, bunlarin adet ve gelenek-
lerinin eski Tiark inanclarinin ayni oldugu-
nu ve meseld bugiin bile giinese tapanlar
bulundugunu séyluyor ve Ovacik’in dogu-
sunda Doguk baba dagindan glnes dog-
maga basladigi zaman, ginesi ilk goren
Ovacik halkindan bir kisminin yerlere ka-
dar egilerek tapindiklarini ve bu suretle
aydinhigi kutladiklarini, gene Dersimlilerin
bazi mezar taslarinin kog¢ seklinde islenmis
oldugunu bildirmektedir.

Tunceli’'nin her ydnden asirlarca geri
kalmis bulundugunu, mahsulinin ¢ogunu
asiret reislerine veren bu halkin gecinmek
icin soyguncu yapmak zorunda kaldikla-
rini kaydeden yazar, bir kisim kdéylilerin
henliz peynir yapmak bilmediklerini, mey-
ve ve sebzelerin birgogunu tanimadiklarini
sigara ve ickinin pek sokulamadigi bu yer-
lerde din¢g ve c¢evik insanlarin yasadigini
soyluyor. Burada gerek cografyacilarimiza
ve gerekse tarih ve etnografya ile ugra-
sanlarimiza birtakim arastirma 6devleri
distugunt géruyoruz.

Yine bu kitaptan, bilhassa Tunceli’nde,
arazi boluminin ¢ok nisbetsiz ve gelisi
gliizel oldugunu, zaten yizde 15 i gecmi-
yen tapulu arazinin de kuvvetli agalarin
eline gecmis bulundugunu 6greniyoruz.
Ekim usulleri ve tohumlari islah etmek,
ziraat aletleri vermek, sulama islerini du-
zenlemek sayesinde hububat, pamuk ekimi
gelisecegini, tutin ekimi ve ipek bocegi
yetistirilmesinin de i1slaha mihta¢ oldugunu
kaydeden yazar, Erzincan’in ©6nemli bir
seker merkezimiz olabilecegini, bolgede
bagcilik, aricilik.,, pek iyi sonuglar vere-
bilecegini, ancak topraksizlarin toprak sa-
hibi edilmeleri gerektigini ilave ediyor.
Kitabin konusunu teskil eden bdlge cok
blylk, problemleri ¢ok genis, cesitli ve
o6nemlidir; butin bunlara ragmen kitap
okuyanlar Uzerinde, buralari gezmis, gor-
mus, olaylari aydinlatma yollarini aramis
bir insanin gayretlerini gosteriyor, ileride
burada calisacaklara simdiden bircok prob-
lemleri isaret ediyor.

Dr. Resat TZBIRAK
Cografya Asistani



