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Kumanlarla (Macarcadaki adiyle Kunlarla), veya daha umumi ola-
rak Kipcak adiyle anilan halkla mesgul olmak Macar tarihgilerinin ve
tirkologlarinin eski geleneklerinden biridir. Bu gelenek pek tabiidir,
cunkii Kumanlar, Macarlarla tarihleri boyunca pek siki olan miinase-
betlere girmis ve boylece Kumanlarla Kipgaklarin tarihiyle dilini aras-
tirmak yalniz Macar tirkolojisinin degil, Macar tarihciliginin ve hun-
garolojinin de daima tlzerinde durulmas: ladzim gelen meselelerinden
biri olmustur.

Macar turkolojisinin ve hungarolojisinin Macaristan disinda Kuman-
larin (Kipcaklarin) tarihinin veya dilinin cesitli meseleleriyle mesgul
olan nesriyatin1 buyik bir titizlikle takibetmesi de bu gelenekle, bu
lizumla aciklanabilir. Nihayet bu makalemiz de, bazi sahsi miildhaza-
lardan sarfinazar, keza bu gelenegin ve bu aldkanin bir mahsultdiir.

Makalemizin baslica gayesi, Macaristan'daki Kuman tetkikleri nok-
ta-i nazarindan da cok ehemmiyetli, ve Kuman - Kipcak dil yadigarlari-
nin belki en ehemmiyetlisi olan 'at-Tuhfat az-zakiya fil-lugat at-turkiya'
adli yadigdrin gecenlerde Besim Atalay tarafindan cikarilan nes-
rinin Tirk ve yabanci miitehassislarina tanitilmasidir.

Makalemizin, dedigimiz gibi, baslica gayesi boyle bir tanitma ol-
makla beraber tanitmadan once pek umumi hatlarla Kumanlarin (Kip-
caklarin) dili ile mesgul olan Macar arastirmalarindan, Kumanlarin
(Kipcaklarin) diline ait olan malzemeden, bu malzemenin mahiyetinden,
bu malzemenin bulundugu sahalardan da kisaca bahsetmemiz lazimdir.
Ancak boyle bir aciklama sayesindedir ki, Macar tiirkoloji ve hunga-
rolojisinin Misir'daki Kipgak dil yadigarlarina kars1 gosterdigi aldka
ve Macar miitehassislarinca bu nevi Kipgcak dil yadigarlart arasinda
bilhassa 'at-Tuhfat'-a verilen biiyiik o6nem Tirk okuyuculari oOnilinde
aydinlanmis olur.

Demek oluyor ki, bu umumi miildhazalar bircok bakimdan tanitma-
mizin uzvi kismini teskil etmektedir.

Kumanlarin (Kipg¢aklarin) diliyle mesgul olur ve bu nevi arastirma-
lar icin lizumlu malzemenin nereden temin edilebilecegini arastirirken
Kumanlarin (Kipgaklarin) tarihinden mithim bir hadiseyi, Mogol istilast
hadisesini  hicbir vakit g0z oOnlinden ayirmamakligimiz 1azimdir.
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Zira herkesce malimdur ki, XIII. ylizyilda Eurasya'y1r siipliriip temiz-
liyen Mogol istildsi Karadeniz'in kuzey kiyilarinda oturan Kumanlari
(Kipgaklar1) da yerlerinden ¢ikarmaisti.

Bu istild adi gecen ulusun bir kismimi1 Macaristan'a slirmiis ve ora-
da Macar kirallar1 tarafindan iyilikle kabul edilerek Biiyiik Macar Ova-
si'nin ortasinda yerlesmislerdi. Bunun ig¢indir ki, bugiin hild Macaris-
tan'in bu bolgesine Biliyiik-Kumania ve Kiiciik-Kumania adi verilir.
Macaristan'da yerlesmis Kumanlar hakkinda sunu da soOylemeliyiz ki,
bunlar Macaristan'da yerlesmelerinden takriben XV. ylizyilin sonlarina
kadar dillerini muhafaza etmis, hattd siyasi bakimdan 1870-e kadar
muhtar bir bolge tegkil etmislerdir.

Mogol istilasi, Kipgaklarin diger bir kismini, bilhassa kole olarak,
Misir'a sirmiistii. Buraya siiriilmiis olan Kipgaklar sonralari siyasi ha-
kimiyeti ellerine gecirerek Kolemen imparatorlugunu kurmuslardi.

Tabiatiyle, Altin Orda ile mesgul olan Yakubovskiy'in gilizel
eserinde de denildigi gibi, Kipgaklarin cogunlugu, biiyiikk Mogol isti-
lasina ragmen, Oteden beri vatami olan Dest-i Kipcak'ta kalmuis,
hattd tzerlerine yerlesmis Mogollart ve aslen Mogol Altin Orda impa-
ratorlugunu tirklestirmistir. Bu tiirklesmis imparatorlugun Tirk ahali-
sinin halefleri sonradan imparatorlugun c¢o6ziilmesiyle bir siirii kiigiik
kabileye ve dile parcalanmakla beraber bu kicik kisimlar arasinda-
ki dil baglar1 zamanimiza kadar muhafaza edilmistir; bu sebeple tiir-
koloji bugiin butiin bu dillere, lehcelere, gayet isabetli olarak, Kipcgak
lehgeleri adini vermektedir.

Su halde Kuman (Kipcak) diliyle mesgul olmak istedigimiz zaman,
bu ise gerekli malzemeyi, bilhassa T{lic yerde: 1. Macaristan'da, 2.
Dest - i Kipgak ve civarinda, 3. Misir'da aramakligimiz icabeder.

Macaristan'daki Kuman dil yadigarlarin1 en iyi sekilde Gy. Mesza-
ros toplamisti. Ancak eserinden kolayca anlagilir ki, Macaristan'daki
kuman dil yadigarlar1 biitiin ehemmiyetlerine ragmen eski Kuman Kip-
cak) dilinin reconstructionu icin kafi malzeme vermemektedirler.'

Kumanlarin (Kipgaklarinin) XI. ylzyildan beri vatanlari olan Dest-i
Kipgak'a gelince bu bolge Kuman (Kipgak) dil yadigarlar1 bakimindan
yukarikinden daha zengindir. Zira uzun zamanlar en mithim.Kuman dil
yadigar1 olarak bilinen ve herkesce malum olan ve ylzyillarca bu bol-
genin bu nevi yadigarlardan biricik numunesi olarak sayilan Codex Cu-
manicus buralardan g¢ikmistir. Bu mithim dil yadigdr1 kont G. Kuun'un
bugiin artik eskimis nesrinden’ sonra, son zamanlarda, taninmis Dani-
marka'li tiirkolog, K. Gréonbech'in giizel nesriyle’ herkesin faydala-

' Gy. Meszaros, Magyarorszagi kun nyelvemlekek [Macaristan'daki Kuman
dil yadigarlari]. Buda.pest, 1914.
2

Comes Geza Kuun, Codex Curaanicus. Budapestini 1880.
K. Grénbech, Codex Cumanicus in Faksimile herausgegeben. Mit einer Einlei-
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nabilecegi bir hale konmustur. Uzun zamanlar, dedigimiz gibi, Dest-i
Kipgak'tan c¢ikma tek Kuman (Kipcak) dil yadigirimiz bu idi. Ancak
zamanimizda bu sahada diger dil yadigarlarimizin da var oldugu anla-
sitlmistir. Ciinkli Altin Orda imparatorlugunun c¢oziilmesinden sonra mey-
dana gelmis olan kii¢liik birliklerin: Kirim Tiurklerinin, Kazan Tirklerinin
ve saire en eski dil yadigarlarinin Kipgak dili bakimindan pek kiy-
metli verintiler sakladiklar1 gorulmustir. Kipgak dil tarihi bakimindan
bu dil yadigarlarinin ehemmiyetine bliyik Macar miustesriki S. Korosi
Csoma'nin olimiiniin 100. yildonimii miinasebetiyle ¢ikarilan armagan-
da ilk defa tarafimizdan isaret edilmistir.'

Hattd burada sunu da kaydetmeliyiz ki, Dest-i Kipcak sahasinda
elde edilebilen malzeme ne Codex Cumanicus' la, ne de yukarida isaret
edilen dil yadigarlariyle bitmemektedir, clinkii Eski-Kipcak dil tarihi-
nin tetkiki icin bugiinkii Kipcak lehgelerinin de biiylik malzeme verebi-
lecegi hatirdan cikarilmamalidir. Buglinkii Kipgak Ilehgeleri tizerine ol-
dukga etrafli bir bilgiye sahip bulunmamiz itibariyle bu bilgimizi sirf Es-
ki -Kipgak dil malzemesini tamamlamak icin degil, daha ziyade bir mi-
henk gibi kullanmamiz ve bu malzemenin Kipcak dil yadigarlar: lizerinde-
ki arastirmalarda en esashi yardimcilardan biri olduf§unu unutmamamiz
gerekmektedir.

Kipcak dil yadigarlarinin {i¢lincii bulunus yeri Misir'dir. Misir'da
Kolemen siilalesinin teessiisii, bu suldlenin hakimiyeti altinda bulunan
Arap halkin bircogunu hakim smifin dilini 6grenmege tesvik etmistir.
Bunun icin Araplara mahsus olmak tlizere Misir Kipcak agzinin kelime
haznesini ihtiva eden bircok dil kitabi hazirlanmistir. Hatta bu dil ki-
taplarindan maada Kolemen stlilesi devrinden bircok oradaki Araplar
icin degil, fakat dogrudan dogruya hakim smif icin Kipgak dilinde ha-
zirlanmig, bilhassa bedii mahiyetteki eserlerden de haberdariz. Bittabi
bu nevi eserler Misir Kipcak agzinin arastirilmasinda biuiyiik bir onem
tasimaktadir. Biutin bu dil kitaplar1 ve diger dil yadigarlart vaktiyle
'Die mameluk - kiptschakischen Sprachstudien und die Handschriften in
Stambul' adli makalemizde (KCsA. III, 77-83) tarafimizdan toplanmisti
ve onun icin burada sozii fazla uzatmamak maksadiyle okuyucunun bu
makaleye miiracaat etmesini rica ederiz.

Kuman (Kipcak) dil malzemesinin c¢iktigi sahalarin yukarida tani-
tilmasindan sonra Kumanlara karst aldka gosteren Macar ilminin Ku-
man dilini arastirirken suf Macaristan'daki malzemeyle c¢alismamus,
Dest-i Kipgak ve Misir'da bulunan malzemeyi de dikkat nazarina al-

tung. Monumenta Linguarum Asiae Maioris I. Kopenhagfen, 1936; K. Gronhech,
Komanisches Worterbuch, Monumenta Linguarum Asiae Maioris. Subsidia volumen I.
Kopenhagen, 1942.

'T. Halasi Kun, Monuments de la iangue tatare de Kazan. Analecta Ori-
entalia memoriae Alexandri Csoma de Koros dicata. Vol. 1, 138-155. (Bibliotheca Ori-
entalis Hungarica (V

3
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mis ve hattd bu malzemeyi birkagc defa nesretmis oldugunu herkesin
tabii bulacagini saniriz.

Bu cesit nesirlerden burada meseld kont G. Kuun'un veya Zs.
Telegdi' nin nesirlerini' zikretmekle yetiniriz.

Bizi, Kii¢lik - Kumania'li olusumuzdan maada Macar ilminin s6zi
gecen bu gelenegi bundan on yil kadar Once, Macar tiirkoloji ve
hungarolojisinin mithim bir kismini teskil eden Kuman-Macar miinase-
betleriyle ve bu miinasebetler icinde Kumanlarin diliyle daha etrafli
bir surette mesgul olmaga tesvik etmistir.

O zamandan beri de pek degismiyen asil gayemiz, mevcut dil
yadigarlarina gore, Kuman dilinin taslaginin hazirlanmasi ve heniiz
mechul dil yadigarlarinin meydana c¢ikanlmasiyle Kuman - Kipcak di-
liyle ilgili bilgilerimizi imkan nispetinde genisletmek olmustur.

Macaristan'daki malzemenin kifayetsizli§inden dolay1 arastirmala-
rimizda Dest-i Kipcak ve bilhassa Misir sahasina onem verilmistir.

Misir  Kipcak dil malzemesinin en biiyiik kismi bugiin Istanbul
kiitiiphanelerinde bulundugundan 1938/9 yillarinda Macar Egitim Bakan-
liginin  yardimiyle Istanbul kiitiiphanelerindeki Kipcak el yazmalarin
gozden gecirmistik ki yukarida 4. sahifede so6zii gecen makalemiz o
yazmalar uzerindeki arastirmalarimizin bir hulasasidir.

Mevzuubahis makalede bugiin taninmig veya islenmis Kipgak dil
yadigarlarini kisaca tanittiktan sonra bu dil yadigarlar1 arasinda 'at-Tuh-
fat az-zakiya fil-lugat at-turkiya' adli bir dil kitabinin bulunusuna ve bu
dil kitabinin literatiirde bircok defa zikredilmis olmakla beraber ehem-
miyeti hic kimse tarafindan kafi derecede takdir edilmemis ve bdylece
nesir maksadiyle kimsece ele alinmamis olduguna isaret etmistik.

Bu eserin, daha etrafli bir tetkikinden sonra Kipcak dil yadigarlari
arasinda en ehemmiyetlisi oldugu, hattd Arap zihniyetiyle yazilmis Turkce
dil kitaplarn arasinda hemen Kasgarli'nin meshur sozliiglinden sonra
geldigi de tesbit edilmistir.

Tabiatiyle bu tesbitten sonra o vakitler Beyazit Umumi Kiitliiphane-
sinin miidiirii olan rahmetli Ismail Saip'in yardimiyle ve nesir mak-
sadiyle hemen mevzuubahis el yazmanin fotografi c¢ektirilmis ve hatta
yukarida sOzi gecen makalemizle (4.s.) beynelmilel tiirkoloji diinyasi
bu tasarladigimiz nesirden derhal haberdar edilmisti.

Imdi, beynelmilel tiirkolojinin kaydedilmemis gelenegi geregince
arastiricilarin - boyle Onceden bildirilmis olan nesir haklari umumiyetle
mahfuz tutulmakta, ve bu haktan ancak pek nadir vaziyetlerde sarfi-
nazar edilmektedir.

Biz bu gelenege giivenerek 1938-den beri ‘at-Tuhfat'-in arastir-
masiyle rahat rahat mesgul olmustuk. 1942-de mevzuubahis eserin tipki-

' 2. ve 8. sahifelerin notlarina bakiniz.
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basimini  nesretmis,’ 1943-te eserin islenmesini tamamladiktan sonra
onun nesri icin ilk adimlar1 atmis bulunuyorduk. Ayni sene yazinda
Ankara Universitesi hungaroloji kiirsiisiine cagrildigimizdan ve Macaris-
tan'daki siyasi vaziyetin pek miiskiil olmasindan dolay1 nesrimizin yapil-
masina imkan bulunamadi. Esasen nesrin pek ince teknik isleri Buda-
peste'de uzunca bir kalisi icabettirmekte olup boyle bir vaziyet ise o
zamandan beri maalesef ele gegcmemistir.

Tasarlamis oldugumuz eserin gecikmesi tabiatiyle bircok proble-
min ortaya c¢ikmasina yol acmistir, clinkii eserle Leh tilirkologlarin-
dan A. Zajaczkowski, sonra Besim Atalay gibi baskalar1 da
mesgul olmaga baslamisti. A. Zajaczkowski yukarida bahsi gecen
makalemiz yoliyle ‘'at-Tuhfat'-in tasarladigimiz nesrinden haberdar
olunca 'Note complementari sulla lessicografia arabo-turca nell'epoca
dello Stato Mamelucco' makalesinden’ maada bu mesele ile artik mes-
gul olmamustir. - .

Maalesef diger tiirkolog, yani Besim Atalay, ‘'at-Tuhfat'-in
tasarladigimiz ve 1942-de kismen kuvveden fiile ¢ikardiimiz nesrini
dikkat nazarina almiyarak bu alandaki calismalarina devam etmis,
hattd 1945-te beynelmilel tlirkoloji geleneklerini birkag beylik sozle
bastan savarak biitiin 'at-Tuhfat'-1 nesretmistir.’

Biz bu vaziyette tabiatiyle Besim Atalay'in nesrini biiylik bir
aldkayla elimize aldik. 'at-Tuhfat'-in bircok yerinde gayet nazik me-
seleler arz etmesi bu aldkamizi bir kat daha artiriyordu. Diinya ah-
valinin diizelmesi sayesinde pek yakinda ¢ikacagini umdugumuz ‘at-
Tuhfat' nesrimizin mitehassislart 6niine miimkiin oldugu kadar kusur-
suz bir sekilde cikabilmesi icin bu nazik noktalarin arastirilmasinda
Besim Atalay'in nesrinden de faydalanacagimizi sanmistik. Asa-
gidaki sahifeler bu umutlarimizin neden asir1 oldugunu, hattd bircok
defa neden biisbiitiin bosa ciktigin1 acikliyacaktir.

'at-Tuhfat' gibi bir dil yadigdrinin nesrinde tabiatiyle nasirin her
seyden once nesrinin ne gibi prensipler lzerine dayandigini ve bu cesit
dil yadigarlarinin ne sekilde islenmesi, yani yadigardaki biutiin malze-
menin nesre dahil olmast aynt zamanda nesrin kullanishh hem de bu-
ginku tirkoloji ihtiyaclarint karsiliyabilecek tarzda meydana getiril-
mesi gerektigini bilmesi lazimdir.

"T. Halasi Kun, La langue des Kiptchaks d'apres un manuscrit arabe
d' Istanboul. Partie II. Reproduction phototypique. Budapest, 1942. (Bibliotheca Orientalis
Hungarica, 1V)

’ Estratto dagli Annali del R. Istituto Superiore Orientale di Napoli. Nouva Serie,

volume I. Roma, 1940.
* Besim Atalay, Ettuhfet-iiz - zekiyye fil - liigat - it - Tiirkiyye. istanbul, 1945
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Bu miithim prensip meselesini biraz aydinlatmak icin bir-iki cliim-
lede simdiye kadar nesir olunan Kipgak dil yadigarlarinin isleme tarzi
ve nesir sekli ile de mesgul olmamiz yerinde olur.

Bilindigi gibi en eski Kipgak dil yadigari, yani Leiden el yazmasi-
nin  islenmesi ve nesri Houtsma ismine baghdir.' Houtsma Lei-
den el yazmasinit nesrettigi zaman nesrinde ilkin bu yadigara gore —
tabiatiyle Arapca gramerlerin degil, Avrupa gramerlerinin taksim ve
istilahlarint - dikkat nazarina alarak — bir gramer taslagi vermistir. Bu
gramer taslagindan sonra bahis mevzuu yadigardaki biitiin kelimeleri
ihtiva eden bir sozliik, bundan sonra da Arap harfleriyle ve Houts-
ma okuyusunda yadigarin kendisi verilmistirr Houtsma nesir tarzinin
biitiin teferruatin1 tamamen kabul etmemekle beraber yine de simdiye
kadar tamamen nesredilmis Misir Kipcak dil yadigdri arasinda onun
nesrinin en 1iyi, metot bakimindan en mikemmel oldugunu ve bunun
icin biuitin bu gibi nesirlerde O0rnek olarak kullanilabilecegini soyliye-
biliriz. Houtsma'ya uyarak Kipgak dil yadigarlarinin iglenmesinde
ve nesrinde bizce de en dogru metot nasirin ilkin nesredilecek dil
yadigdrin1 tanitmasi ve diger Kipcak yadigirlar1 arasinda isgal ettigi
yeri tdyin eylemesidir. Bundan sonra nasir Avrupa gramerlerinin smif-
larina  gore vazih Dbir sekilde yadiglrin gramerle ilgili malzemesini,
sonra yalniz sozliikte degil, yadigdrda gegcen biitiin kelimelerin de Latin
alfabesine gore hazirlanmig bir listesini vermeli,” bundan sonrada
yadigdrin tipkibastmina gec¢melidir. (Houtsma'-nin nesri 1894- te
ciktigindan tabii bunda tipkibasim yoktur.)

Her hangi bir Kipcak dil yadigarinin nasiri yukarida verilen pren-
sipleri dikkat nazarina almazsa nesri metot bakimindan kusurlu sayilir.
Bu prensipler nispeten basit olmakla beraber yine de kaydetmeliyiz
ki, bunlar Kipcak dil yadigarlarinin nesrinde umumiyetle dikkat nazarina
alinmamiglardir. Tabii bu hareket tarzinin neticesi olarak daima ayni
yadigarla bircok nasir mesgul olmak zorunda kalmistir. Yukarida arz
edilen prensiplere gore simdiye kadar nesredilmis Kipcak dil yadigarlarini
birer birer gézden gecirdigimiz zaman, 'Kitab al-idrak'-in umumiyetle
pek kullanish olan ikinci nesrinde’ ilkin el yazmanin gramerle ilgili
malzemesinin Avrupa gramerlerinin siniflarina gére islenmemis oldugunu ,*
sonra nesrin sozligline el yazmanin gramer kisminda bulunan kelime
haznesinin girmemis bulundugunu ve nihayet yazmadaki sozligin
hasiyelerinin de nesre girmedigini’ gdrmekteyiz.

" M. Th. Houtsma, Ein tiirkisch - arabisches Glossar. Leiden, 1894.

*Houtsma nesrine karsi yapilacak tek bir itiraz noktast o nesirde kelimelerin

Latin alfabesine degil, daha az kullanisli olan Arap alfabesine goére siralanmig
olmasidir.

Ahmet Caferoglu, Kitab al-idrak li-lisan al-Atrak. Istanbul, 1931.
Kitab al-idrak'in gramerle ilgili malzemesini Avrupa gramerlerinin -tasnifine
gére hazirlanmis bir islenmesini yakinda nesredecegimizi ummaktayiz.
° Hasiyeleri Rifat Bil ge'nin yardimiyle Velet Izbudak nesretmistir:
El-idrak hasiyesi. Istanbul, 1936.



PHILOLOGICA 1. 7

Suna da itiraz olunabilir ki, 'Kitdb al-idrak'-in degerli nasiri Ahmet
Caferoglu teknik giicliiklerden dolay1 el yazmay1 tipkibasimlarla degil,
ancak kendi okuyusuna gore vermistir.

Tabil yukarida arz edilen prensipleri dikkat nazarina alirsak
Caferoglu'nun nesrinde de bizce lizumlu olmiyan kistmlar vardir. Boy-
le llizumlu olmiyan kisimlar arasinda el yazmanin gramer kisminin
Tirkceye tercume edilisini zikredebiliriz. Arap gramerlerinin tasni-
fine goére hazirlanmis olan bu gramer kisminin Tiirkceye cevrilmesiyle
elde olunan fayda sade mevzuubahis olan kismin Arapg¢a niishasi
yaninda simdi bir Tirk¢ce niushasina da sahip olusumuzdan ibaret-
tir. Bizce gramer kisminin terciimesi ancak nasirin sahsi istifadesi icin,
lizumlu olabilir ve eger bu kismi herhalde terciime etmek lazimsa, bu
is mevzuubahis yazma ic¢indeki gramer malzemesinin Avrupa gramer-
lerinin tasnifine gore islenebilmesi icin yapilmalidir, yoksa bu nevi
pro domo notlarin nesri tamamiyle faydasizdir.

Uciincii Kipgak dil yadigarina, 'al-Kavanin al-kulliya li-dabt al-lugat
at-turkiya'-ya ve onun nasirine, Turkiye tlirkolojisinin saygideger ve
biitlin Avrupa miitehassislarinca taninmig Rifat Bilge'sine gelince,
sunu sdylemeliyiz ki, kendisi yadigrin ancak metnini nesretmis' (teknik
gucliikler dolayisiyle bunu da kendi okuyusiyle) ve boylece daha
ziyade bu metnin islenmesine tiirkologlart tesvik eylemistir. Onun
hareket tarzinin dogru oldugunu ve boyle bir islenmenin Macar
miustesriklerinden Zs. Tel egdinin kaleminden Almanca olarak
1937-de ¢ikmus oldugu’ ispat etmektedir. Te legdi yukarida arz etti-
gimiz prensiplere uygun sekilde yadigara gore 'al-Kavanin' gramerinin
blitin malzemesini ve yadigarin butiin kelime haznesini vermis, tipki-
basim olarak da Rifat Bilge'nin nesrine isaret etmistir.

Dordiincii yadigar olarak A.Zajaczkowski tarafindan nesredi-
len 'Kitab bulgat al - mustak fi lugat at-turk val - kifcak'adli eseri’ tetkik
ettigimizde, bu eserin nesri natamam olmakla beraber (ciinki simdiye
kadar sade isim kismi nesredilmistir) onun yukarida isaret edilen pren-
siplere uygun oldugunu veya olacagini goruriz.

En yeni, besinci Kipgak dil yadigarinin, yan1 'at-Tuhfat'- in Besim
Atalay tarafindan yapilmis nesrine gelince maalesef s6zii gecen pren-
siplere yine pek uzakta kalinmis oldugunu tesbit etmek zorundayiz.

Besim Atalay, nesrinin basinda mevzuubahis yadigarin tanitmasini
yapmis ve sonuna da tipkibasimlar ildve etmis olmakla beraber nesri-

"Rifat Bilge, al-Kavanin al-kulliya li-dabt al-lugat atturkiya. Istanbul.
1928.

’ Eine tiirkisehe Grammatik in arabiseher Sprache aus dem XV. Jhdt. KCsA. I.
Ergdnzungsband, 282-326.

3

" Ananiasz Zajaezkowski, Manuel arabe de la langue des Turcs et des
Kiptchaks, Warszawa, 1938.
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nin buyik bir kisminda sOzii gecen prensipleri hic dikkat nazarina
almamistir. Besim Atalay nesrinin "Onsoz,, ve "Bibliyografya,, adli
boliimlerinden sonra eserinin belkemigi olarak biitiin 'at-Tuhfat' yaz-
masinin, yani sozlikle gramer kisminin terciimesini vermektedir. Bu iki
kismin terclimesi yukarida soOylenenlere gore llizumsuzdur ve eger
Besim Atalay bu terciimeler yerine'at-Tuhfat'-a goére Avrupa
gramer tasnifine dayanan bir gramer taslagini veya nesrinin dizimini
daha teferruathi bir sekilde islenmis ¢esidini yahut da yazmada gecen
blitin kelimelerin tam bir listesini vermis olsaydi, herhalde eseri tiirko-
loji i¢in daha faydali olurdu.

Bu prensip meselelerinden bu kadar konusmamizin baslica sebebi
bunlarin bitiin basitliklerine ragmen simdiye kadarki aciklayisimizdan
da goruldugu gibi umumiyetle dikkat nazarina alinmayisi, hattd bircok
defa anlasilmayis1 keyfiyetidir. Bu vaziyetin en bariz bir delili sudur ki,
Besim Atalay Zs. Telegdinin eserinden bahsederken bu eseri
sanki 'al-Kavanin'-in Almanca tercliimesinden bagka bir sey degilmis
gibi gostermektedir (XXIV. s .) Yazimizda bu prensipleri kaydedisimizin
baska bir sebebi de gelecekte belki nesredilecek yeni Kipcak dil yadi-
garlarinin nesrinin yukarida zikredilen prensiplere gore hazirlanmasini
tesvik etmek ve bir¢ok fedakarlik ve emekle viicut bulan eserlerin suf
metot kusurlarindan dolayr ikinci veya uciinci bir tiirkologa eserin
bastan sonuna kadar yeni bir nesrini yapmaga mecbur etmemesi
dilegimizdir.

Besinci Kipcak dil yadigarini, yani ‘'at-Tuhfat' nesrini umumi
prensipler bakimindan degil de, kiigiik teferruatlar bakimindan inceli-
yecek olursak, neticede Besim Atalay nesrinin diger Kipcak nesir-
leri arasinda daha az tatmin edici oldugunu goriiriiz. 'at-Tahfat'-in nesri
sade metot bakimindan bugiinkili tiirkolojinin seviyesine erisemedigi gibi
muhteviyat bakimindan da bircok ihmal, hattad eksiklik arz etmektedir.

Besim Atalay nesrinin eksikliklerinden, ihmallerinden okuyu-
cuya vazith bir fikir verebilmek i¢in bu nevi itirazlarimizin Besim
Atalay negrinin bolim ve altbolimlerine gore siralanmasint  uygun
bulduk. Tanitmamizin bu sekilde verilmesi vuzuhtan maada daha toplu
olma diistiincesine de dayanmaktadir. Clinki boylece, eseri tanitan kimse
uzun mukaddemelere ve uslipla ilgili miildhazalara bas vurmaksizin,
tanitilacak eserin boliimlerine, altboliimlerine, notlarina, hattd cok defa,
tek tik cumlesine, Aadeta birer hasiye seklinde aciklamalarint ildve
edebilir. Bu usuliin neticesi olarak hasiyelerimiz tabiil ¢ok kere telgraf
usliibunda verilmistir. Hattd bu Uslip yuzinden hasiyelerimizin ancak
tanitilan eserle bir Dbitin teskil ettigini ve boylece bu hasiyelerin
ancak Besim Atalay nesriyle birlikte okunabilecegini hatirdan ¢ikarma-
malidir.

Biitlin bunlardan sonra BesimAtalay'in 'at-Tuhfat' nesrinin kena-
rina yazdigimiz hasiyeleri sirasiyle kaydedelim:
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Nagir,' eserinin VII. sahifesinde basliyan "Kipcaklar ve Dilleri,, alt-
boliimiinlin bir yerinde: "Kipcaklardan bir boliik — belki hiristiyan-
liga girmis olanlardan bir cogunluk — Macaristana girdiler" demek-
tedir. Bu fikir yanlistir, c¢iinkii Macaristan'a gelen Kumanlarin hiristiyan-
Iiklar1 hakkinda kayitlarimiz yoktur. Fazla tafsilat icin Gyorffy'nin
'A kunok megterese [Kumanlarda hiristiyan dininin kabulii]' adli Protes-
tans Szemle [Protestan Haberleri] mecmuasinin 34. cildinde (669-681.
sahif eler) ¢ikmis olan makalesine bakiniz.

BA. "Eseri Ilk Tanitma,, adl altbéliimde, XI. sahifede, esere karsi
gosterilen ilgisizlikten bahsederken baslica sebep olarak "bati bilgin-
lerinin daha c¢ok siyasal etkilere dayanmalarindan ileri gelmekte,, ol-
dugu iddiasinda bulunmaktadir. Bizce ilmi bir eserde bu nevi iddia-
larin yeri olamaz, hele bu iddialar dogru da degilse.

Ayni altboliimiin diger bir garibesi de sudur ki, B A. 'at-Tuhfat'-tan
ilk bahsedenin Fuat Koprili oldugunu, hattd bu yadigarla bizim
de mesgul oldugumuzu kaydetmekle beraber, mevzubahis yadigarla
gercekten teferruatiyle mesgul olan biricik makaleyi, Z ajac z k o w-.]
s ki 'nin makalesini ne burada, ne de eserinin "Bibliografya,, kisminda
zikretmemektedir (6. sahifeye bakiniz).

"Eserin Ashi Nerededir? Nasildir?» adli altbéliimiinde "Biitiin keli-
melerde seddeden baska harekeler hemen pek kit olarak kullanimustir,,
cliimlesini "Biitiin Arapg¢a kelimelerde... "seklinde tashih etmeliyiz, clinkii
Tirkce kelimeler buitiin eserde harekelenmistir. Ayni boliim dolayisiyle
sunu da kaydedelim ki, B A. bizce bilinmiyen sebeplerden dolay1 yaz-
manin asil sahife numaralarin1 muhafaza etmemistir . Halbuki asil niis-
hanin sahife numaralar1 tipkibasimda bile gayet okunaklidir, ayni
zamanda buglinkl ihtiyaci tamamiyle karsilamaktadir.

"Yazandaki Ozellikler ve Eksiklikler,, adli altbdliimiin asagi yukari
biitiin ciumlelerine en kesin sekilde itiraz ederiz. B A. bu altbolimii:
"Kitabin bir cok yerlerinde goriilen yanlsliklardan, yazanin Tirkgeyi
iyi bilmedigi veya pek az bildigi, Arapca ile Farscayr da iyice bilmedigi
anlasilmaktadir,, diye baslhiyor. Dogrusu bu biuiyiik bir hatadan baska
bir sey degildir. 'at-Tuhfat' ile birkac yil mesgul olmamiz itibariyle cesa-
retle sOyliyebiliriz ki, bu kitabin miiellifinin Tiirk dilini ta koklerine
kadar kavramis olmast soyle dursun, ayni zamanda Arap bilgisi de o
kadar miikemmel, o kadar derindir ki, onun derinliklerine ancak en
buiytik Arapca sozliiklerle (Lane, Dozy) ve en son zamanlarda cikmuis,
cesitli Arap agizlariyle lehgelerini tetkik eden eserlerle nifuz edile-
bilir. Birka¢ istisnadan sarfinazar sunlar1 tesbit etmis bulunuyoruz ki,
'at-Tuhfat'-in ilk anda miiphem goriinen biitiin verintileri, sonralari,
uzun ve teferruatli tetkikler sirasinda daima miiellife hak verdirmistir.
Zaten Arap dilinde, Araplar icin bir Turk dil kitabi1 hazirliyan bir kimse

' Hasiyelerimizde Besim Atalay ismi her yerde BA. isaretiyle kisaltilmistir.
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hakkinda onun ne Arapca, ne de Tiirk¢e bilmedigini farz etmek hic
de yerinde bir faraziye olamaz.

B A. bu faraziyesini iki delille ispat etmege calistyor. Delillerinden
birinin degeri pek biliylik olmadig1 gibi digerinin de talihin tuhaf bir
cilvesi dolayisiyle yanlis oldugunu tesbit'-etmek zorundayiz.

B A. ilk delil diye Arapga | = karsihgl olarak Tirkge kaya keli-

mesini verdigini, aynt zamanda | = kelimesinin 'sahra, ova’ manasin-

da gectiginin herkesce malim oldugunu ve boylece kaya kelimesinin
tek karsihfi olarak ancak 'rocher, roc’ maénasinda olan ; == kelimesi
olabildigini 'at-Tuhfat' sahibinin yiiziine vurmaktadir. BA'in dedigi
bu sekilde dogru olmakla beraber sunu unutmamaliyiz ki, 'at-Tuhfat'
sahibi eserinde : yerinde elifi klasik Arap mektebinden daha bol ola-
rak kullanmaktadir. Aynm1 zamanda sunu da unutmamaliyiz ki, eski
metinlerde bulunan bir » -nin noktasi kaybolursa bu yuzden bir eser
sahibine kars1 bu kadar aiglr ithamda bulunmak dogru olmasa gerektir.

B A' 1n melik, melek kelimeleri dolayisiyle sdylemis oldugu ikinci
delile gelince, bu delilini biisbiitiin reddederiz, ¢linkii 'at-Tuhfat'-in miiel-
lifi Arapgca kelimelerde hicbir yerde hareke kullanmaz ve i« kelime-
sini melik ve melek olarak pekdld okuyabiliriz.

"Eserin icinde Ne Var ?, adhi altbélimde "Kitapta s6zii gegen
Tatar diyeleginden dilegi, Kazanca olsa gerektir,, climlesinin dogru-
lugunu tamamiyle siipheli olarak karsilamaktayiz.

Ayni altboliimde giiya 'at-Tuhfat'-ta ancak 3.000-e yakin kelime var-
dir denmesine de itiraz ederiz. Bizim nesir icin hazirladigimiz yazmada
'at-Tuhfat' kelimelerinin sayis1 3.500-0i ¢ok asmaktadir. BA. nesri ve
bizim c¢ikardigimiz kelimelerin sayis1 arasindaki bu biiyiik fark hak-
kinda fazla tafsilat icin BA. nesrindeki "Sozliik,, terciimesi ve "Dizim,,
dolayisiyle soylediklerimize bakiniz.

"Eserin Ozellikleri,, adl1 altbdliimde B A' in yerinde biz 'at-Tuhfat'
sahibinin kelime haznesini yalniz Arapga alfebesine gore verdigini ve
bazi Arapc¢a kelimelerin bir¢cok Tirk sinonimasini kaydettigini zikret-
mekle kalmiyarak Arapga kelimelerin alfabe dahilinde bircok defa bir
semantik grup icinde verilmis olduklar tlizerinde de etraflica dururduk.
Bircok kelimenin ‘at-Tuhfat' sahibi tarafindan boyle semantik grupta
verilmesi gayet miithimdir ve eger BA. eserin bu hususiyetine dikkat
etmis olsaydi, nesrinin bircok hatasint onlemek mimkiin olurdu. Bu
hususiyeti 'at-Tuhfat' nasiri dikkat nazarina alsaydi 'satin’ manasinda
gecen kaka¢ kelimesinin 'eskimis, eski' manasi, 'chauve' maéanasinda
gecen kel kelimesinin 'corak' méanasi v. s. ¢ikmazdi.

B A. o altboliimde Arapcga bir kelime altinda ¢ok defa bircok homo-
nimanin saklandigint ve bu nevi kelimelerin Turkce karsiliklarini bu mii-
lahazay1 go6z Oniinde tutarak manalandirmak lazim oldugunu da Kkay-
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detmeliydi. Arap¢a homonimalar bakimindan meseld 'voix' ve 'rouille'
manasina olan ‘4= kelimesinin in ve tat, pas; 'cheval rapide' ve' bou-
tons' manasinda olan |~ kelimesinin &Gfkdn ve qurd @iini karsiliklari-.
nini; 'partie de la criniere' ve 'garrot' manasinda olan 4= kelimesinin E}
ve qoiga karsiliklarini v.s. misalleri dikkat nazarina alimiz. B A., eserin
bu hususiyetine dikkat etmis olsaydi dizimde ‘'voix'-dan (?) isaretiyle
verilen 'tat, pas'; 'cheval rapide'-den'bir cesit hastalik', ig ve gqoiga
kelimesi arasindaki semantik hudutlar tamamen silik olmamis olurdu.
"Misir-Kipcak Diyelegi ve Ozellikleri,, adli altbdliimiindeki miitalaa-
lar1 da kabul etmemekteyiz ¢ >s degismesi hakkinda olan itirazlarimiz icin
"Sozliik,, terciimesini tahlil ettigimiz kismin 12. maddesine bakiniz.
"Bibliyografya,, adli boliim dolayisiyle yukarida da kaydettigimiz
gibi sunu sOylemeliyiz ki, 'at-Tuhfat' hakkinda en mithim makale olan
A.Zajaczkowski' nin makalesi buraya alinmamustir.

B A. negrinin belkemigine, yani 'at-Tuhfat' sozliigiiniin terciimesine
ve bu tercime dolayisiyle verilmis dizimin tahliline gelince, biz bu hu-
susta mevzuubahis kismin tamamini degil, ancak bir kismini ele
almayi, fakat ele alinan bu kismin tam bir tanitmasini vermeyi en
dogru yol bulduk. Boylece konu diginda bulunan biri de B A' in ¢alis-
ma tarzi hakkinda pek kolayca vazih bir fikir elde ederek biitiin eseri
degerlendirebilir diistincesindeyiz.

Tahlilimizde tamamiyle tarafsiz kalmak icin yaptigimiz bu tenkitte
"Sozliik,, terciimesinin ilk harfini, "Hemze Ayrimini,, se¢mistik. Bu harf
digerlerinden daha zor degildir, hattd digerlerinden daha az mesele
arz eder ve sOzlik yazanlarla sozlik terciime edenlerin psikolojisini
bilerek sunu da tahmin edebiliriz ki, mevzuubahis olan yer B A 'in ter-
climesinde en iyi islenmis yerlerden ve en iyi islenmis harflerden biridir.

Sozi gecen yerin tahlili dolayisiyle keza kaydedelim ki, biz hemze
ayriminda bulunan kelimeleri B A 'ca verilen siraya gore incelemistik.
Sunu da ildve edelim ki, bir mesele arz etmiyen veya haklarindaki
itirazzmiz pek hafif olan kelimelerden bahis bile etmedik. Okuyuculara
kolaylik olsun diye ve kelimelere kolayca isaret edebilmek igin tahlil
ettigimiz kelimelere yazimizda birer de sayir koyduk.

Hemze ayrimindan, asagida gorecegimiz gibi 141 kelime hakkinda
not almak mecburiyetinde kaldik ki, bu notlar madde madde sunlardir:

1. tangrn 'tanri’ — Bu kelime herkesge maliim oldugundan dolayi
kelimenin yirmi iki yerden verilen karsiliklarini lizumsuz telakki etmek-
teyiz. Ayrica sunu da sodylemeliyiz ki, 'at-Tuhfat'-in nasiri Turkge keli-
melerin karsiliklarin1 "Dizim,,-inde bircok defa bizce tamamiyle meg-
hul prensiplere dayanarak kdh vermekte, kdh vermemektedir. Eski bir
dil yadigarinin nesrinde umumiyetle bazi giiclikler arz eden, mesela
bircok sekilde okunmasi mumkin olan kelimelerin yanina karsiliklar
konulur. Boylece sekli siipheli olan bircok kelimeyi, daha kesin olarak
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okumak mimkiindiir. Yani bu prensibe gore, eger 'at-Tuhfat' nasiri
6. sahifenin 2. slitununda gecen ve kendisince yimagay, solagdy, tamak
sav, kesel, kilcir v. s. seklinde okunan kelimelerin baska dillerde veya
yadigarlarda gecen karsiliklarin1 vermis olsaydi, kayitlarini memnun-
lukla okuyacaktik. Ancak fangri, song (6.s.); aksak, kulak, koltuk
( 7.s.); arslan, kiyan 'tavsan', imdi, 1ydr 'gonderdi' (8.s.) v.s., v.s. gibi
kelimelerin yirmi iki, on sekiz, on iki, on dort v.s. yerden verilmis kar-
sitliklarinin  lizumsuzluguna isaret etmemiz 1azim gelmektedir. Nasirin
bu gibi hareketleri eserinin sisiriimesinden baska hicbir seye yarama-
makta, ayni zamanda, eserin konudan anlamiyanlar icgin yazilmig
oldugu intibain1 uyandirmaktadir.

2. song 'son' — Kelimenin "Dizim,,-de verilen bir y1gin karsiligi hak-
kinda 1. maddeye bakiniz.
3. kigi 'kisi' — Kelimenin okunusu 'at -Tuhfat' -taki yazi sekillerine

ragmen kisi olsa gerek. Kipcak dil yadigarlarinda hep kisi olarak
ge¢gmektedir (Houtsma, Caferoglu, Telegdi, Zajaczkowski
ve Gronbech'in so6zii gecen eserlerine bakiniz).

4. epci 'kadin' — Nasir kelimeyi dogru olarak kapali (baska tabirle:
dar) e ile okumaktadir. Kelime hakkinda ancak sunu ildve edelim ki,
nasirin 12. notunda gecen ‘,.:"L sekli burada degil, asil niishanin bagka

bir yerinde gec¢mektedir.

5. karayovuz terkibinin sinonimasi olarak 'at -Tuhfat'-in satirlarinin
arasina kaydedilen gqara yagiz 'brun' terkibi B A'in kitabina girmemistir.
Terkibin Tiirkce karsiliklarindan meseld Kipgak dil yadigarinin gara yagiz
terkiplerini (ed. Houtsma, 103.S.; ed. Caferoglu, 70.s.; Telegdi,
sozii gecen eser, 317. s.) zikredebiliriz.

6. yasil 'yesil — Kelimenin "Dizim,,-de gecen bir yigin karsiliklarin-
dan tam en mihimmi olan ve Codex Cumanicus'ta gecen (bk. Gron -
bech, Wb. 118.s.) yasi karsiligini gérmemekteyiz.

7. yilmagay 'yalabik' — Bu kelime hakkinda ilk itirazzimiz, mana-
sinin nasir tarafindan bir neologisme ile verilmesidir. Yalabik kelimesi
vaktiyle belki 'sakalsiz’ manasinda da gecerdi, ancak bu kelimenin
boyle bir mdna da ifade etmis oldugu miitehassislardan baska bugiin
hi¢ kimse tarafindan bilinmemektedir. Neologismeler filolojik bir eser-
de bircok anlasmazliklardan baska hicbir seye yaramaz. Bu meselede
baskalarinin da bizim gibi dustindiikleri hakkinda Abdullah Tay -
mas'in Tiirkiyat Mecmuasinin  VII-VIII. cildinde ¢ikmis makalesine
bakiniz (213.s.). ikinci itiraz olarak 'imberbe' ménasinda olan bu keli-
menin karsiliklarin1 "Dizim,,-de bulamadigimizi kaydedebiliriz. Bilhassa
Tobol Tiirklerinin dilinde gecen yfilmagai 'glatt’ kelimesi zikre deger
(bk. Radloff, Wb. IV, 493).

8. yilmanik (dizeltmelerde: yilmanuk) ‘'yalabik' — Kelimenin
Cagataycada 'glanzend' maéanasinda bir kisa yilman karsiliginin mevcu-
diyeti (Radloff, Wb. III, 523) zikredilseydi, faydali olurdu.
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9. solagay 'solak’ — Kelimenin Tiirk¢e ve Mogolca karsiliklarim
"Dizim,,-de nafile aramaktayiz. Karsiliklardan en ehemmiyetli olarak Ku-
mancadan solagay'Link shander' (Gréonbech, Wb.222.s.); Kazakgadan,
Taranct ve Turki lehgelerinden solagai 'die Linkhand' (Rad1off, Wb.
IV, 551); Turki lehgesinden solagai 'die Linkhand' (Radloff, Wb. IV,
551) ve Cuvascadan sulaxay 'sol, solak' kelimelerini zikretmeliyiz. Cuvas-
cadaki kayit hakkinda L. Ligeti' nin "Nyelvtudomanyi Koézlemenyek,,
[Lisaniyat Haberleri] mecmuasinin XLIX. cildinde cikmis olan makalesine
(264 .s.) bakiniz. Ayni yerde kelimemizin Mogol karsiliklari hakkinda
da malzeme bulmak mumkiindiir.

10. tamak sav 'obur' — Bu kelimenin okunusu: tamagsau. Keli-
me Kazakcanin tamagsau 1. 'gefrassig' ;2. '(Beamter) der sich beste-
chen lasst' (Radloff, Wb. III, 994) kelimesiyle karsilastirilmalidir.

11. tamak sav Kkelimesinin yanibasinda BA'in eserinin 16. notun-
da: "metinde sahife kenarinda ayni yazi ile bir de yegen & < (dlzelt-
melerde: £.. ) seklinde iki kelime gorilmekte ve ikinci kelime iyice
okunamamaktadlr,, kaydini koymustur. Bu kaydint B A. kitabin basimi
bittikten sonra esere ilave etmis oldugu "Birka¢ diizeltme,,-sinde su
sekilde tashih etmistir: "Yazmada s.4.a.-5. te satirin sag kena-
rinda goriilen ibarenin (yegen ve Turkmenler yeyci derler) seklinde
okunacagini Bay Atif bildirmektedir,,. — Biz bu iki kelime hakkinda
sunu kaydetmeliyiz ki, Atif Tizlner mevzuubahis olan kelimelerin
yegen, yeyci okunusiyle dogru yoldan ylrimege baslamis ve hakikate
oldukca yaklasmistir. Oldukc¢a yaklasmis oldugunu soyliiyoruz, ¢linkii
iki kelimenin dogru okunusu yegen, yeyci degil, yeydgan, yeyicidir.
Yeydgan okunusun baslica ispat edici delili 'grand mangeur' manasinda
gecen bu kelimenin -agan, -dgdn augmentativus ekiyle sekillendirilmis
oldugudur. Bu ek Eski - Kip¢cak¢ada pek sik bulunur ve 'at-Tuhfat' icin-
de de bircok defa, meseld galdgdn, gitdgdn, icdgdan v.s. kelimelerinde
oldugu gibi, ge¢mektedir. 'Kitdb al-idrak'-ta (ed. Caferoglu, 138.s. :
kaldkan 'cok geliri', baragan 'cok gidici'), buglinkii Kipgak dillerinden
Kumiikgede, Kazakcada (Melioranskij, Arab filolog, LIXs. v.s.),
hattd Anadolu Tiirk¢esinin agizlarinda bile (mesela kiisegen 'daima Kii-
sen c¢ocuk veya kadin' S6z Derleme Dergisi, 1015.S.) mevcuttur ve
manasi daima augmentativus veya frequentativustur.

Biitiin bunlara nazaran kelimemiz ancak yeydgdn seklinde okuna-
bilir ve manas1 'cok yiyen' yani 'obur' olmalidir.

Ikinci kelimeye, yeyciye gelince, bunun dogru okunusu, yukarda
da soyledigimiz gibi, yeyici olacaktir ve boyle okunan kelime Anadolu
Tirkcesinin su kelimeleriyle karsilastirilmalidir: ydyici "Esser'; cok ydyici
'Jemand, der viel zu Essen liebt, ein Feinschmecker, Schlemmer,
Gourmand'; yayicilik 'die Feinschmeckerei, die Schlemmerei' (Radloff,
Wb. III, 327).
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12. kegel 'sac1 dokiilmiis' — Kelimenin kege/ okunusunu kabul
edemiyoruz. Kabul etmeyisimizin baslica sebebi Ana-Tiirkce ¢ sesinin
Kipcak dil yadigarlarinda heniliz bir s sesine dogru degismedigi diisiin-
cesidir. Kipcak lehcelerinin bazilarinda, mesela Nogaycada (Baskakov,
Nogayskiy yazik i ego dialekti) ve sairede bu degisme vuku bulmussa
da, bu, Kipcak dil yadigarlarindan sonraki devre aittir. Zaten Kipgak
dil yadigarlarint toplu bir sekilde tetkik edersek eski p-nin bu yadi-
garlarda eski degerini muhafaza etmis oldugu ve bugiinkii Kipgak leh-
celerinin  bazilarinda oldugu gibi s-e dogru heniiz degismedigi kendi-
liginden meydana g¢ikmaktadir.

Maltim oldugu gibi Araplar ¢ sesini bilmezler ve bu sebepten
dolay1 diger dillerin bu sesini ya : ile veya . ile isaretlendirirler. Ma-
demki bu vaziyeti Kipgak dil yadigérlarlrfaa da tesbit etmek miim-
kiindir ve bu yadigérlarda ayni kelimeyi bazan  :ile, bazan da r ile
bulmaktayiz, o halde Kipgak dil yadigrlarinin _:-leri, - -leri Ana-
Tirkcede ¢ ile gecen biitiin kelimelerde ¢ ile okunmalidir. N

Ana-Tiirk¢enin bu gibi ¢ sesleri 'at - Tuhfat'-ta & harfiyle isaret-
lenmis olmakla beraber yukarida soylediklerimizi dikkat nazarina ala-
rak ve bu isaretlenmeye fazla bir kiymet vermiyerek B A. tarafindan bu
gi')i kelimelerin s-lerini BA'in kitabinin basindan sonuna kadar ¢ ile
degistirmelidir ki buna gore bittabi kese/ kelimesinin dogru okunusu
kdcdl olacaktir. Kdgdl kelimesinin  Tiirkce karsiliklarindan Anadolu
Turkgesinden ve Cagataycadan kdcdl 'kahlkopfig, grindkopfig' ( R a d-
loff, Wb. II, 1145) kelimelerini zikredebiliriz.

13. kagal kelimesinin yaninda, sahife kenarinda, B A 'in kitabina
girmemis olan bir ;E'_kelimesi de vardir. Bu kelime kdl olarak okun-
malidir. Méanas1 'chauve, chauve sur les tempes' olup herkesge tani-
nan kel kelimesinin Kipcakga karsiligindan baska bir sey degildir.

14. BA., terciimesinde ke/ ;..! kelimesi dolayisiyle 17. notunda
sunu kaydetmektedir: "bu kelime ‘corak' anlamina olsa gerektir.
Nasil ki 'bitek olmiyan yer'-e bugiin bile 'kel yer' denir,,, — Biz
bu notta sOylenenleri kabul etmemekteyiz. 'at-Tuhfat', Arap elifbesine
gore hazirlanmig sozIigli birer harf iginde bir¢ok defa kelimeleri
mefhum dairelerine gore de vermektedir. - kelimesi de boyle bir
mefhum dairesinin kinde bulunuyor ve kelimemizden evvel veya sonra
hep viicut sakatliklarinin, hastaliklarin ismi geciyor (bk. kdcdl, taz,
kel, kor, soqur). Buna goére ... kelimesinde de bir hastaligin,
sakatligin ismini aramaliyiz. Maalesef kesin bir neticeyi elde etmek pek
glic gibi gorunur, cunki - kelimesi Arapca sozliklerde mechul bir

kelimedir ve bu sozliiklerde ancak ‘'chauve' méanasinda gecen ,‘,_J_,']
| -

kelimesi hakkinda bazi kayitlara Taslanmaktadir.

15. kilgir  'sast’-  Kelimenin Teleut ve Lebed lehcelerinde mev-
cut olan tam karsiliklarini  zikretmeliyiz: Teleutcada gilcar ‘schief,
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krumm, schielerid' (Radloff, Wb. 11,783); Lebedcede gilcir 'idem'
(Radloff, Wb.II,784).

16. sapakli 'capakli'— Kelimenin dogru okunusu: cabagqlid\r.

Kelimenin ¢ sesi hakkinda 12. maddede soylediklerimize bakiniz.

Kelimenin vokaller arasit b-sine gelince, bu ses hakkinda sunlari
soylemeliyiz:

Kipcak dillerinde Ana-Tiurkcenin vokaller arast -k- ve -p- sesi
bircok defa, hattd bazen tamamen, yumusar (sonorisatio). Kipcak dil-
lerinin bu hususiyeti o kadar goze carpan bir mahiyet arz eder ki, L.
Ligeti Turk dillerinin yumusama (sonorisatio) criterei Uzerine kurdugu
taksiminde Kipcak dillerin oteki Turk dillerinden ayiran critereini
tam vokaller aras1 -k- ve -p- seslerinin yumusamasinda, yani -g- ve b-
sesi vermesinde tesbit etmistir. Aynt zamanda bu yumusama hadisesi-
nin pek eski zamanlarda vuku bulmus olmasi da miitehassislarca malim-
dur, nitekim XIII-XIV. yiuizyillarda Kumancadan Macarcaya ge¢mis olan
miistear kelimelerde (meseld: Macarca koboz 'kopuz' kelimesinde oldugu
gibi), Codex Cumanicus'ta ve diger kaynaklarda da bu yumusama
hakkinda bir¢cok misal bulmak kabildir. . -

Eger yukarda soylediklerimize Arap yazisinin Kipgak dil yadi-
garinda p ve b sesleri arasinda hicbir fark yapmadigini da katarsak,
bu yadigidrlarda ..-nin ne zaman p olarak ve ne zaman b olarak
okunmast lazim geldiginin ancak karsilastirma yoliyle tesbit etmek mim-
kiin oldugu meydana cikar.

Yani kelimemizi c¢apaqli olarak degil de, cabaqli olarak okudugu-
muz zaman, bizi bu okunusa mecbur eden sebep, mevzuubahis kelime-
nin 'at-Tuhfat'-ta _ ile yazilmis olmasi degil, Kipgak dilinin diger kay-
naklara gore tesbit edilmis hususiyetleridir.

17. sangrav 'sagir'— Kelimenin Kazak¢ada, Kazan Tiirkgesinde,
Turki ve Cagatay lehcelerinde mevcut olan tam karsiliklarini:  sanrau
'taub’; sanragu 'idem'; sagragu 'idem' (Rad 1o ff, Wb. IV, 276 ve 288)
eserin diziminde gormemekteyiz.

18. sagwr 'sagir' — Asil nilishanin satirlar1  arasinda bulunan bu
kelimenin 19. not yerine sozliikk sltunlarinin arasina girmesini dogru
gormemekteyiz, ciinkii B A. eserin sonraki kisimlarinda sagir kelime-
sinde yapmis oldugunu bile yapmamakta ve asil niishanin sahife
kenarinda bulunan kelimeleri okuyucusunu haberdar etmeden tamamen
keyfi bir sekilde kah asil sozliik kelimeleri, kdh notlar arasina koy-
maktadir. Bu hareket tarzi bircok anlagmazliklara yol acmaktadir.

19. BA. terciimesinde tilsiz kelimesi dolayisiyle 20. notunda sunu
kaydetmektedir: “"sahife kenarinda' | 5255 . =| 'seklinde "bir ¢ikartma
vardir ; kekeme' demek olsa gerektir.,, — Mevzuubahis kelimenin
okunusu: kaldgi veya kalogdidir. Kelimenin 'muet’ v. s. manasinda olan
kargiliklarint bugiinkii Mogolcada ve bir yigin Mogol dil yadigarinda
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Kipcak dil yadigarlarinin cesitli nesrinde veya islenmesinde (ed.
Houtsma, ed. Caferoglu, Telegdi 'nin s6zii gecen eseri)
barmaq seklinde gecmektedir.

32. kotak 'tasak'’ — Kelimenin diger Tirk dillerindeki karsiliklar
hem 'testiculus', hem 'penis' manalarinda da ge¢gmekte oldugunu kaydet-
memiz lazimdir. (Tafsilat icin Rad 1o ff sozliigliniin gotaq, qottoq, qodaq
maddelerine bakiniz.) BA 'in terciimesinin dogrulugunu kelimenin
Arapca karsilifindan baska fasag kelimesinin bazi dillerde aynt méana
degismesini arz eden misalleri de gostermektedir. fasag kelimesi
meseld Kasggarli sozligiinde hem 'testiculus', hem 'penis’ manasinda
gecmektedir (Broeke Il mann, Mw.).

33. kuyruk 'kuyruk' — Kelimenin manalandirilmasi tam  bir
sekilde yapilmamuistir, ¢unku <!l kelimesinin Arapcadaki ménasi ancak
'queue grasse de certains moutons' dur ve 'at-Tuhfat'-in el yazmasina
bir zamanlar sahip olmus bulunan kimseler de <!l kelimesini ancak bu
manada tanimiglardir. Sonradan, bu zatlarin birisi, Arap¢a kelimenin
Tirkce karsiligi olan quyrug kelimesinin tesiri altinda, pek dar ménada
gegen il kelimesinin yaninda bir .- & .. _idl sss kaydim  da
koymugtﬁr.

34.boz 'boz renk' — Arapca karsiligina bakilirsa  kelimenin
'gris, grisidtre’ manasi yaninda bir de ‘'blanc’ manast vardi, boz
kelimesinin bu cifte manasi Kipgak dilinin diger yadigarlarinda da mev-
cuttur. Hattd bu yadigarlarin bazilarinda boz kelimesi yaninda ancak o-
nun 'blanc' méanasi gegmektedir. Meseld Telegdi, eserinde boz kelime-
sinin ménasin1 'weiss (Pferd, Maulesel, Eser)' olarak vermistir.

35. temir boz 'demir kir, boz', kir at 'demir kir, boz' — Arapca
..r“”"i kelimesinin ménast 'louvet'dir.Bu méina B A. tarafindan verilen

manalandirmanin tam karsiligr degilse bile, BA'in terclimesinin dogru
oldugunu Leiden dil yadigarinin (ed. Houtsma) temir boz yaninda
verdigi ‘._.;..._;: sl o wew a2t kaydr goOstermektedir.

36. ;4" 5" —« Kelimeyi BA. ¢ozememistir. Kesin bir neticeye
maalesef biz de varamadik, yine bu yoldan yaptigimiz ¢6ziim denemesi
hi¢c yoktan daha iyidir.

Kelime hakkinda ilkin sunu bilmeliyiz ki, kendinden evvel ve sonra
hep at renkleri gegcmektedir, yani bu kelimede de bir at rengi aranmalidir.

Imdi ;45 kelimesinin Arapca karsiligi olarak gegen 51 kelimesi-
ni Arapca soOzlliiklerde boyle bir nokta-i nazarla arastirirsak, maalesef
bu sozliklerde boyle bir mananin geg¢medigini ve 5| kelimesinin bii-
tiin Arap sozliikklerinde ancak bir bitkinin, bir bitki kokiiniin adi ola-
rak gegtigini tesbit edebiliriz. (Meseld: Dozy, Sappl. &l 'acore; racine
de I'lris faux acore'; Kamus terciimesi I, 488 'idem'.)
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Miiphem olan  &| kelimesinin Tiirkce karsiigina gelince bunun
izah1  daha kolaydir. Tirkge . kelimesinin karsiligi olarak Kipgak

dil yadigarlarinin birisinde herhalde yanlig bir sekilde gecen koz _’f
kelimesini (ed. Caferoglu, 53.s: 541 maddesine bakiniz) ve Kazak¢ada

'ein dunkelbraunes Pferd mit weissem Maule' manasinda olan ker keli-
mesini (Rad1off, Wb. II, 1084) gosterebiliriz.

Biitiin bunlara gore bizce kelimenin okunusu kdr, ménasi ise 'une
sorte de couleur de cheval' olacak.

37. al 'al renk' — Bu kelime BA. tarafindan tam bir sekilde
maénalandirilmamistir. BA. 'alezan; roux' ménasinda gegen Arapca =l
kelimesini dikkat nazarina alarak a/ kelimesini 'agik doru, doru' ile
tercime etmis olsaydi, herhalde daha iyi bir tercime vermis olurdu.
Zaten Kipcakca al kelimesinin ne méanada gectig§i Houtsma ve
Caferoglu 'mun adi gecen nesirlerinde (52. s. ve 3.s.) BA' dan
evvel tesbit edilmistir.

38. yovurluk 'tegelti' — Kelimenin Arapca karsiligi olarak verilen
_r skl kelimesinin Arapga soOzliklerde ge¢medigini ve bu sekli ancak

'a folded felt, used as a saddle or pillion; a telt cloth placed under a
saddle, or over a saddle as a housing’ maaasinda olan Farsca ;ju
kelimesinin bir Arapca tahrifi olarak izah edilebilecegini nasir kaydet-
memektedir.

Keza tam manasi '‘panneau de selle (du feutre)' olan bu yovurlug
kelimesinin Tiirkce karsiliklarini, meseld Karagaycadaki caurlu¢ 'dicke
Satteldecke, Schweissdecke' (KSz.X.147.s.) kelimesini "Dizim,,-de nafile
aramaktayiz.

39. tegelti 'tegelti — Kelimenin sinonimasi olarak "Dizim,,-de yan-
lisla yovurluk yerinde yovuzluk sekli verilmistir.

40. foga 'toka' — 'Boucle (de harnais)' méanasinda olan kelime-
nin yaninda, sahife kenarinda, ikinci bir mdna da kaydediliyor. Sahife
kenarinda bulunan JUi5 «l!, kaydina goére ‘boucle (de harnais)'
manasina daha 'boucle, agraffe’ manasini da ildve etmeliyiz. Boylece
elde ettigimiz iki ména ayni kelimenin Codex Cumanicus'ta verilen
méanalarinin tam karsiligidir. (Bk. Gronbech, Wb. 247. s.. toga
'Schnalle; Ring am Zaumzeug'.)

Tabii buna géore B A'm eserinde verilen 25. not hem . Arapca, hem
Tirkce bakimindan yersizdir.

41. mort 'temel' — Bizce kelimenin okunusu kuvvetli bir ihtimalle
yurt olsa gerek. Bu okunus kelimenin bulundugu mefhum dairesinde,
Tirk dillerinde mechul olan mort kelimesinden daha uygun gorilmekte
ve boyle bir izaha kelimenin Arapca karsilifi da miusait bulunmaktadir.

42. arslan 'arslan’ — Bu kelimenin "Dizim,-de verilen bir yigin
lizumsuz karsiligt hakkinda 1. maddeye bakiniz.
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43. kiyan ‘'tavsan'- Bu kelimenin "Dizim,-de verilen bir yigin
lizumsuz karsiligi hakkinda 1. maddeye bakiniz.

44. 5,0 "' — Bu kelimeyi tatmin edici bir surette biz de halle-
demedik.

45. itlakaz 'bir cesit kus' — Bu kelimenin buglinkii Tiirkge Kkarsi-
liklarindan Kazak¢ada gecen it ala gqaz 'tine Vogelart, welche ihre
Nester auf der Erde baut' (Radloff, Wb. I, 1498); it ala qaz ‘'ver-
schiedene Arten wilder Génse' (Radloff, Wb. II, 360) kelimelerini
zikredebiliriz. Kelimemiz galiba Kipcak dil yadigarlarinda da ge¢cmek-
tedir, ¢linkii Zajaczkowski'nin s0zii gecen nesrinde yanliglikla

"qulagaz (?) _!.-;J.j i, seklinde verilen kelimeyi itlagaz, atlagaz olarak
okuyup ‘at-Tuhfat'-in iflagaziyle karsilastirmaliyiz.

Bu kelimenin méanasina gelince bunu Zajaczkowski 'at-Tuhfat'-ta
da karsilik olarak gecen Arapga «..! kelimesine gore, bizce maliim

olmiyan kaynaklara dayanarak, 'flamant’ olarak tesbit etmistir. Biz o .1
kelimesinin ancak 'pie’ manasini tanimakla beraber (meseld Biber-
stein- Kazimirski sozliigiine bakiniz) bilhassa cografi miilahazalar
sebebiyle Zajaczkowski 'nin agiklamasini yine de kabul etmekteyiz.

46. aprag '?" — Kelimenin Arapga karsiligi olan .:l- «| bir bayagi
ve gri renginde olan kusun, 'bergeronette'-in ismidir. Kelimemizin oku-
nusuna gelince, bizce kelime abras olarak okunmali ve Rumeli Tiirk-
cesinin agizlarindan Vidin agzinda gecen, beyaz ve kahverenginde
olan bir cesit giivercinin abras ismiyle karsilastirmalidir.

Ayrica sunu da zikredelim ki, apras kelimesi BA'in eserinin dizi-
minde ge¢memektedir.

47. sagsagan 'saksagan' — Bu kelimenin maéanasi tam bir sekilde
verilmemistir. Kelime Arap ".:J_J._) :.1 karsiligina goére 'pie’ ménasindan
baska 'geai' manasini da taglmaktadlr (Belot).

48. yap ak '?" — Kelime yabbaq olarak okunmalidir ve maénasi
Dozy Supplementinin s # +| maddesine gore boyle olacaktir: 'oi-
seau tout blanc, sur deux piedé hauts et noirs, ressemblant fort 4 une
petite grue, excepte la tete, sur le derriere de laquelle est une espece
d'aigrette comme en a le heron; son bec est long et large, et au bout
forme comme une spatule’. Kelime yukarida verilmis ménasina nazaran
Turk dillerinin  'bembeyaz' manasinda gecen ve Kipcak dil yadigar-
larinda da bircok defa kaydedilmis olan appagq kelimesiyle (ed. Cafer-
oglu, 4. s.: appak 'bembeyaz';ed. Houtsma, 50. s.: apak 'idem')
karsilastirilmalidir.

yabbaq kelimesinin basinda bulunan y sesine gelince, bu ses ciddi
bir mesele teskil etmez, c¢unki Tirk dillerinin bir¢ogunda vokalle
bagliyan kelimelerin basinda sonradan bir y inkisaf etmistir. Misaller
icin 120. ve 74. maddelere bakiniz.
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49. ftiibe kaz 'evcil kar, kaz' - Kelimenin Arapca karsiligt BA'in
eserinin 27. notunda siphesiz dogru manalandirilmisti. Boyle olmakla
beraber kelimenin Tiirk dillerinin veya yadigarlarinin birisinde bir
karsiligr bulununcaya kadar tibe kaz kelimesini siipheliler arasina sira-
lamaliy1z.

50. iyne 'igne’ — Bu kelime hakkinda yazilan 28. nottan "Tirk-
menler buna igne ("Diizeltmeler,,-de: igne) derler,, ibaresi yerine "buna
igne de derler,, konmalidir, ciinkii Arapca metin Tiirkmenlerden hic
bahsetmemektedir.

51. kakac¢ 'eskimis, eski' — Kelimenin manasi dogru tesbit edil-
memistir, ¢iinkli Arapga il kelimesi yalniz 'use, rdpe' manasinda
degil, 'satin’, yani bir nevi mensucat ismi olarak da gecmektedir, 'at-
Tuhfat'-in mevzuubahis olan yerinde gaga¢ ismi de bir ¢esit mensucatin
ismi olacak. Kelimemizden evvel igne kelimesi, ondan sonra, yine ev
esyasina ait, 'yagsmak' manasinda olan bir kelime bulunmasi bize bu
kelimenin muhtemel olarak bir nevi mensucat manasina deldlet ettigini
gostermektedir. Ayrica sunu da zikretmeliyiz ki, kakac¢ 'eskimis, eski'
kelimesinin Tiurkge karsiligi olmadig1 gibi, bir nevi mensucat manasin-
da gecen gaqgacin da cok glizel bir karsiligi vardir (Brockel mann,
MW. : gacac < gagac¢ 'chinesischer Brokat').

52. dsek 'ates kiiregi'— Kelimeyi tatmin edici sekilde biz de coze-
memekle beraber BA' 1in mayalandirmasini, tashihlerini ve biitiin 29.
notunu kabul etmemekteyiz. ‘at-Tuhfat' sahibi tarafindan 'Ortii' ve
'kadinlarin yiizlerine stirdiikleri diizgiin' manasin1 tasiyan kelimelerin
arasina bir 'ates kiiregi' manasinda gecen kelimenin konulmus olmasi
hic de muhtemel degildir.

53. 6be (diizeltmelerde: opa) 'kadinlarin yiizlerine stirdiikleri diizgiin'
— Kelime "Dizim,,-de ve "Diizeltmeler,-de dogru olmiyan bir opa sek-
linde gec¢mektedir. 16. maddede soylediklerimizi ve kelimenin Tiirkce
karsiliklarin1  (mesela: Brockelmann, M W.: ubu 'Bleiweiss') dikkat
nazarina alarak bu kelimeyi oba olarak okumaktayiz.

54. kiikeviir 'ibrik' — Kelimenin okunusu kékdviirdiir ve Xkarsiligi
olarak Taranc¢i lehgesinde mevcut olan kokir 'die Lederflasche.der
Schlauch' kelimesini (Radloff, Wb. II, 1224) zikretmeliyiz.

55. Sahife kenarinda BA'in kitabina girmemis bir nigi 'poids;
once' kelimesi de vardir. Kelime karsiliklar1 olarak Zajaczkowski'-
nin s0zii gegen eserinin nidgad 'poids; once' (35. s.) kelimesini ve
orada bulunan karsiliklarini, bir de Hisnii'niin "Kayseri s6zliigii,,-nde
gecen (68. s.) miigi 'yarim okkalik' kelimesini zikredebiliriz.

56. butka 'piringle pismis siit, siitla¢g'— Kelimenin Kazakgadaki
butqa 'der Brei' (Rad 1off, Wb. IV, 1857); yine Kazakcadaki botqa 'ge-
kochte Griitze, Griitzbrei'(Rad 1 o ff, Wb. IV, 1676); Tobol Tiirk¢esin-
deki ve Cagataycadaki poiga 'der Brei' (Radloff, Wb. IV, 1284)
karsiliklarin1 zikretmek gerekildi.
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57. pislak 'kurutulmus yogurt' — Kelimenin manasi titiz bir sekilde
verilmemistir. Kelimenin Sorcadaki pislag 'Kase aus Quark' Radloff,
Wb. 1V, 1323), Sagaycadaki pislac 'Kase aus Quark' (Radloff, Wb.
IV, 1320) karsiliklarint ve kelimemizin Arapca karsilifi olarak gegen
Lil seklini dikkat nazarina alarak bizce pislagin manasi 'une sorte
de fromage (fait de lait aigre)' olmalidir.

58. yumur ‘'hazirlanmig maya' — Kelime bir yigin mesele arz
etmektedir. Ilkin sunu kaydetmeliyiz ki, kelimenin BA'ca verilen ma-
nalandirilmasi pek muhtemel olmasa gerek. Kelimenin Arapca karsiligi
olarak 'ventricule d'agneau qui tette, caillette; presure qu'on en ex-

trait' (Belot) manasinda olan 3i .| kelimesi gecmektedir. Bu mana 'at-

Tuhfat'-in eski sahiplerinden birini tatmin etmiyerek bu _';'.;.Lu kelime-

sinin Ustine .l veya ,.ll seklinde ikinci bir Arapca karsiligit koy-
maga sevk etmistir.

Bu hasiyeyi ..l seklinde okursak, hasiye Arapca sozliiklere gore
burada iki tirli manada gecebilir. Onu ya 7i.ll olarak okuyup hasiye-
ye bir 'prepare’ maéanasini (BA. bu okunusu kabul etmektedir), veya
Lizllgibi okuyarak ona 'ventre' ve saire minasimi (Biberstein-Kazi-
mirs ki) vermeliyiz: Fakat hasiye — yukarida da soyledigimiz gibi —
«ull olarak da okunabilir. Bu okunusu kabul ettigimiz takdirde hasiye-
nin manasi sadece 'estomac’ (Belot) olacak. Bizce hasiyenin bu ikinci

izah1 daha muhtemel goriliir, ¢linkii asil niishanin 29. sahifesinde
(sahifeleri BA'a gore sayarak) BA. tarafindan dikkat nazarina alin-

miyan ve Arapga karsiligi <=3 olan ikinci bir , ,.'w kelimesi gec-

mektedir, «=i4 malim oldugu gibi Arapcada bircok baska méana da
tagimakla beraber 'estomac chez les oiseaux' manasinda gecmektedir.
Imdi biitiin bunlar1, yani ia&! kelimesinin 'caillette; presure' yaninda
'ventricule d'agneau’ manasinda gectigini, bir de iki tlrli manada
gecen ..l! kelimesinin ..ll seklinde de okunmast mimkiin oldugunu,
hem de <%Ji kelimesinin ne gibi bir mana arz ettigini dikkat nazarina
alirsak yumur kelimesinin 'ventricule d'agneau; jabot; estomac' ve
belki ilaveten 'caillette; presure' seklinde manalandirmaliyiz.

Zaten yumur Kelimesinin bu manalandirilmasini eski ve buglinki
Tirk dillerinde gegen karsiliklart ve Tirk diline mensup olmiyan bagka
dillere girmis sekilleri de teyidetmektedir.

Kelimenin Tiirkge karsiligi olarak Afganistan Uzbeklerinin dilinde
cumiir, cumar 'mide' (L. Ligeti: Magyar Nyelv [Macar Dili] ,XXXIIL
c. 221. s.v.s.), Kirgizlarin dilinde ise cumur 'der zweite Magen des
Wiederkauers' (Radloff, Wb. IV, 177) seklinde gecen kelimeleri zikret-
meliyiz, Kelimenin karsiliklart yumur seklinde Kasgar It sozliglinde,
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hattd Kipcak dil yadigarlarinin birisinde, 'Kitab al-idrak'-ta da mev-
cuttur. Mevzuubahis olan kelime bu dil yadigarlarinin nesrinin ikisinde
de yanlis bir sekilde manalandirilmis oldugundan ve bu yanlislarin ne
sekilde dogrulanmasi bu tanitma c¢ergevesini astigindan dolayi fazla
tafsilat almak istiyen okuyucularimiza Ligeti'nin yukarda adi gegen
makalesinin okunmasini tavsiye ederiz.

Ayni1 makalede Turkce yumur kelimesinin Bati-Turklerin dilinden
Macarcaya girmis gyomor (oku: domor) 'mide’ kelimesi hakkinda da
fazla malimat verilmistir.

59. tiine 'diin' — Kelimenin Cagataycada, Luck Karaimcasinda,
Kumancada, Sagaycada, Koybalcada, Kag¢ lehcesinde 'gestern; friiher'
manasinda gecen #ini karsiliginin (R a d loff, Wb. III, 1549) "Dizim,,-de
kaydedilmeyisini noksan saymaktayiz. )

63. asra kiin ‘evvelki giin' — ‘at-Tuhfat'-ta _;, )ﬁ;_;ﬁ seklinde
kaydedilen bu kelimenin okunusu, Tirk dillerindeki karsiliklarini da
dikkat nazarina alarak, dsrdkiin olmahdir.

61. imdi 'simdi’ — Kelimenin "Dizim,,-de verilen bir yigin lizumsuz
karsiligt hakkinda 1. maddeye bakiniz.

62. 1ydi 'gonderdi'’ — Kelimenin "Dizim,-de verilen bir yigin
lizumsuz karsiligi hakkinda 1. maddeye bakiniz.

63. dyiis boldi 'nemlendi, 1slandi’ — Kelimenin okunusu BA. tara-
findan iyi tesbit edilmemistir. Tiirkce karsiliklar1 dikkat nazarina ala-
rak kelimenin okunusu #yiis boldi olacaktir. Kelimemizin karsiliklarindan
Lebedcedeki iyiis 'nass, feucht' (Rad1off, Wb. 1, 1818); Sorca ve
Altaycadaki iliis 'feucht, nass' (Rad 1off, Wb. I, 1855); Kumancadaki
us 'nass, feucht' (Gronbeeh, Wb. 267. s.) ve saire kelimelerini zik-
redebiliriz.

64. ulakn 'anlasmazlik etti' — Kelime karsiliklarinin "Dizim,,-de kay-
detmeyisini noksan saymaktayiz. Kelimenin karsiliklarindan 'Kitab al-
idrak'-ta gecen alagdilar ‘fikirleri ayrildi' (ed. Caferoglu, 3. s.) ve
bir soru isaretiyle Anadolu Tiirkcesinin agizlarinda gecen alakmak 'ihti-
laf etmek ' (Tarama Dergisi: Der: C. A. kaydiyle) kelimelerini zikre-
debiliriz.

65. sendi endi 'sendi’ — Kelimenin ilkin okunusu tamamen yanlig-

tir, ¢linkli mevzuubahis olan yerde bir ..l oku indi kelimesi gegiyor.
I

Ayni zamanda kelimenin manalandirilmasina da itiraz etmemiz gerekir.
senmek gibi nadir bir fiilin filolojik bir eserde méana olarak yeri
olmayip ayrica bu fiil Arapca karsihgr olan .| ve . seklinde tes-
bit edilen inmek fiilinin de méanasindan tamamen uzak kalmaktadir.
senmek fiilinin: 1. 'To subside and be absorbed'; 2. 'To be swal-
lovyed, to go down the gullet; to be digested-; 3. 'To slink and
crouch into the smallest possible space’ (Redhouse) manasi 'descen-
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dre (d'un lieu eleve)' (Be 1o0t) manasinda olan ;_.,{:Il_ veya ¢+ kokiinln

V. seklinde bircok digerleri arasinda 'se laisser descendre’ (Dozy,
Stippl.) manasinda da gecen ve Tiirkce inmek fiilinin manaca tam
karsiligi olan sekilleriyle bir araya getirmek imkansiz gibi gorin-
mektedir.

66. avurladi 'agirladi’ — Kelimenin avurlad: altina yazilan agwrladi
cesidi notlar arasinda zikredilmemistir. (Hasiye # degil, .# olarak
okunmalidir. )

67. suladi 'dugiin s6leni verdi' — Kelimenin okunusu 'at-Tuhfat'-ta
verilen yazi sekline( ;. “\_..) ve Tiirk dillerinde bulunan karsiliklarina go-
re siyla- olmalidir. Kelimenin karsiliklarindan Troki Karaimcasimn siyla-
'‘ehren, verehren, hochschatzen, (den Gast) bewirten' . (Kowalski,
Karaimische Texte im Dialekt von Troki, 253.s.);' Tobol, Tura ve
Kazan Tiirkgesinin siyla- 'schenken, bewirthen' (Radloff, Wb. 1V,
634); Altaycanin, Teleutcanin, Lebedcenin, Sorcanin, Kiierik¢enin,
Sagaycanin, Koybalcanin, Kag lehcesinin, Kazakcanin sila- 'schenken,
beschenken, bewirthen' (Radloff, Wb. 1V, 709) fiillerini zikredebiliriz.
Ayrica sunu da kaydetmeliyiz ki, siyla- fiilinin méanast B A' ca tam

bir sekilde verilmemistir. Arapcada L:T 'diiglin s6leni vermek' -i degil,
fakat sadece 'donner un repas'-yi ifade etmektedir.
68. konakladi 's6len verdi' — Kelimenin méanasi tamamen yanlis

sekilde verilmistir. Arap¢anin _s .= | kelimesi 'donner I'hospitalite 4 quel-

qu'un '(Belot) manasinda geciyor ve bu méana kelimenin Kipgak dil
yadigarlarinda mevcut olan karsiliklarinin maénasiyle gilizelce birlesmek-
tedir. Kipcak dili yadigarlarinda gecen karsiliklardan 'Kitab al-idrak’-
taki gonugladi ‘misafir etti' (ed. Caferoglu, 78. s.); Leiden el yaz-
masindaki gonagla- 'bewirthen' (ed. Houtsma, 93. s.); 'al-Kavanin'-
deki gqonagla- 'bewirten' (Telegdi, sozii gecen eser, 318. s.) ve Co-
dex Cumanicus' taki gonagla- 'beherbergen' ve saire kelimelere bakiniz.

69. yedi 'yedi' — Bu kelime dolayisiyle yazilmig 33. not tamamen
silinmelidir, ¢linkli sahife kenarinda "agza yiletdi,, terkibi degil de, oku-
nusu yeliddi ( L.;-'LL-L_. sic) olan bir Turkce kelime ve bu kelimenin
okunusu | 21 olan 'Arapga karsiligt bulunmaktadir. 'Pousser, exciter
quelqu'un a..." manasinda olan Arapca & (,..'1= fiilli yelta- (fiilimizin Ana-
dolu Tiirk¢esinde bulunan ve 'erregen, anregen, zu Etwas bewegen'
manasinda gecen (Radloff, Wb. IIl, 354) karsiligiyle manaca giizel
bir sekilde birlesmektedir.

70. karild: 1.'bogazda bir sey kaldi, bogaza durdu, bogaz tikandi1';
2.'karigt1’ — Kelimenin Arapga karsiliklarin1 dikkat nazarina alarak
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'karigmak' ménasini herhalde silmeliyiz. ;.J.;',I ve . sekillerine  gore

garil fiillinin manasi: 'etre suffoque par quelque chose qui s'arrete dans
le gosier ou par siiite de quelque infirmite dans le canal respiratoire;
prendre une mauvaise direction, en parlant d'un morceau d'aliment
qu'on avale de travers' olmalidir.

71. kecikti (dizeltmelerde: kecikti) 'gecikti' —Kelime "Dizim,,-de ve
"Diizeltmeler,,-de yanlislikla gecikti, kecikti seklinde gecmektedir.

72. siyindi 's1igind1’ — Kelimenin "Dizim,,-de hi¢ olmazsa bir karsi-
Iigr, Troki Karaimcasinda gecen ve 'sich fliichten, seine Zuflucht
nehmen' manasinda olan siyin- (Kowalski'nin soézii gegen eseri,
253. s.) kelimesi zikredilmeli idi.

73. buluslad: 'yardim etti, taziye ve teselli etti' — Kelimenin oku-
nusu, Tirk lehcelerinden Troki Karaimcasindaki bolus- 'helfen' (Ko-
walski'nin so6zii gecen eseri, 172. s.) ve saire karsiliklarini dikkat
nazarina alarak, herhalde bolusla- olacaktir. 35. notta bulusti yerine
keza bolusti okunmalidir.

74. ilikladi 'kinadi, ayipladi’ — Kelimenin "Dizim,,-de emendatio ile
verilmis iyikld- seklini, bundan baska, kelime dolayisiyle 36. notta bulu-
nan acgiklamalart muhtemel olmadiklarindan dolayr kabul etmemekteyiz.

Mainas1 'blamer, desapprouver' olan bu kelime ilikla- olarak okun-
malidir. Bu okunusu ilkin kelimenin 'at-Tuhfat'-taki ‘__;,.y.fil;'l yazi sekli
teyidediyor. Bundan baska ayni kokten gelen ve 'at-Tuhfat'-ta bircok
defa gecgen .L,Li_,!.l 'vice' (24 r 4), u*l %4 'entachd d'un vice' (34r 2)

- §
kelimeleri de hareket noktasi olarak ancak bir ik kokiiniin mimkiin
oldugunu gostermektedir. Aynt zamanda sunu da zikretmeliyiz ki, keli-
memiz yalniz 'at-Tuhfat'-ta degil, fakat — hi¢ olmazsa kokleri—buglinkii
Cuvascada da yasamaktadir {sgifax "vice', sgilaxls 'entache d'un vice';
Paasonen, Csuvas szojegyzek [Cuvasca sozlik], 138. s.).

llikla- fiilinin BA'cA biirkledi seklinde okunan sinonimasina gelince
bu fiilin saglam bir okunusunun yapmasindan, ve Kkarsiliklarinin verilme-
sinde! aciz oldugumuzu itiraf etmeliyiz. Faute de mieux biz kelimeyi
yiir'dkla okuyup bir istitham isaretiyle Troki Karaimcasinda mevcut olan

yiireklen- 'zornig werden, unwillig werden' gibi fiilin ailesiyle (R ad 1 o ff,
Whb. III, 631) karsilastirmaktayiz.

75. arland: 'kasaldi' — 'Etre fier, etre bouffi' manasinda olan bu
fillin manas1t BA'ca nadir bir kelime ile izah edilmistir. Fazla tafsilat
icin 7. maddeye bakiniz.

76. kara tamik bildi 'tanimak, anlamak' — Bu aldka verici terkibin
tarafimizdan da halledilemiyen izah gii¢liiklerini B A. slik(itla ge¢mistir.

Terkibin Arapga karsiligi olarak gegen . -_| fiillinin burada 'com-

prendre, saisir quelque chose' (Fagnan), "dechiffrer’ (Beaussier),
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'tirer, extraire, faire sortir; tirer comme resultat par le calcul' (Belot)
ve buna benzer méanalar1 olabilir.

Terkibin hagiyede bulunan ve BA'ca kaydedilmiyen * sa:l (oku:

tanidi) sinonimasi da bazi miildhazalarla terkibin yukaridaki manalarda
oldugunu teyidediyor.

Boyle olmakla beraber terkipte gegen |.3 kelimesi, terkibi miiphem
kiliyor.

Eger |5 kelimesini emendatio ile garap seklinde okumak miimkiinse,
terkipte gecen tanig kelimesini onun meseld Kazakg¢ada gecen 'be-
kannt, wissend' ménasiyle (Rad 1 off, Wb. III, 826) ménalandirarak, biz-
ce terkibin 'bakip maliim [olarak] bildi' yani 'tanidi’ gibi terciimesini farz
etmek kabildir.

* [B A'in terciimesinde gecmiyen tanidi kelimesi dolayisiyle sunu
da kaydetmeliyiz ki, B A. bunun yerine 37. notunda tindi seklinde ge-
¢en ve ting boldi terkibine baglanan bir kelime vermistir. Tindi oku-
nusu imkansiz oldugundan ve boyle okunan bir kelimenin ting boldi
terkibiyle miinasebette bulunmasinin hicbir esasa dayanmadigindan
dolay1r 37. not tamamen silinmelidir.]

77. finis boldi 'dinlemek' — Bu kelimenin Tiirkge karsiliklar1 dik-
kat nazarina alinarak okunusu fin¢ olsa gerek. Karsiliklardan mesela
Troki Karaimcasinda fin¢ 'Ruhe’ (K owa 1 ski'nin s6zii gecen eseri), Ka-
zan Tirkgesinde fini¢c 'ruhig, friedlich, stili' (Rad 1 off, Wb. III, 1316)
veya Kipcak dil yadigarlarindan 'Kitab al - idrak' -ta nin¢ ‘'sabit, ding'
(ed. Caferoglu, 104. s.) seklinde gecen kelimelere bakiniz.

78. sokland: 'istegi artti’ — Kelimenin okunusu Codex Cumanicus'-
ta suxlan- 'gierig sein' (Gronbech, Wb. 225. s.), Troki Karaim-
casinda suklan- 'Gefallen finden (an etw.), liistern (jemandem), gefal
len' (Kowalskinin sozii gecen eseri, 252. s.) seklinde gecen karsilik-
larina nazaran: suclan- olmalidir.

79. siyindi, sigindi 'yayildi — Kelimenin Anadolu Tiirkcesinde siin-
'sich strecken, sich ausdehnen ' (Radloff, Wb. IV, 804) seklinde olan
muhtemel karsiliginin, hatta fiilimizin mensup oldugu kelime ailesinden
Sagaycada gecen sé 'die Lange' (Radloff, Wb. IV, 566) kelimesinin
zikredilmesi faydali olurdu.

80. sezgendi 'deprendi' — Kelimenin manasi tam bir sekilde veril-
memistir. Kelimenin Arapca karsihigi olarak gecen « | fiili 'etre
agite, trembler' (Belot) manasindadir ve malim oldugu gibi sdzgdn-
fiilinin Cagataycada, Kumancada, Kinm Tirkg¢esinde, Luck Karaimca-
sinda mevcut olan sdskdn- karsiliklari (Radloff, Wb. 1V,,488) da tam
i< ;| fiilinin manasinda: ‘erschrecken, aufschrecken' olarak gec-
mektedir.

81. actkti ve tezledi fiillerinin yaninda, satirlar arasinda, BA'in
kitabina girmemis bir i-, iv (?) 'se hater' kelimesi de vardir.
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82.6ngiidi 'yiziinii burusturdu, eksitti'; swmsidi 'idem' — Iki fiilin
B A'ca verilen méanasini kabul etmemekteyiz.

Bu iki fiilin Arapca karsiligt olarak gecen :f:-'_ii seklini, eldeki
Arapca sozliklerde (Belot; Biberstein-Kazimirski; Dozy,
Suppl.; Fagnan, Halim Dammous; Dursiiki vesaire)gormiiyo-
ruz. =& kokunin diger sekilleri ise, bu sekillerden mana bakimindan
bazi faraziyeler kurmak miimkiin olmakla beraber, bu gibi faraziyelerin
kiymeti, izah edilmesi 14zim gelen Tiirkce kelime, Tirk dillerinde mevcut
olan karsiliklar1 tarafindan teyidedilmedikge, pek cilizidir. Bunun icin
BA'a hareket noktasini teskil eden p& kokini I. seklinde verilen
'avoir les traits du visage severes, avoir un air austere et sombre'
(Biberstein-Kazimirski) méanasina ancak, ongidi ve sinnsidi Aiil-
lerinin karsiliklart da boyle bir manaya geldikleri zaman, bir kiymet
verebiliriz.

Bu iki fiilin Turkge karsiliklarina gelince, bunlar hep 'inadetmek,
inatlasmak' manasinda gectiklerinden dolay1 'avoir les traits du visage
severes, etc.' manasini kabul etmiyerek iki sinonima fiillin méainasinm
'inadetmek, inatlagmak' olarak tesbit etmemiz gerekir.

Bu fiillerin Ttirkge karsiliklart i¢in fazla tafsilati Tarama Dergisinde
gecen (370. s.) misallerde bulmak kabildir: inat etmek — 20. énemek
(Bab.),- 21. dngiilenmek (id.); 22. éngiillenmek (Der: Diizce "Bolu,,); 23.
ongitliik etmek (Ah.); 25. sinncimak, sirnsimak [inatlasmak méan.] (Der:
Cankirt).

83. ongdi 'dogruldu' — Kelimenin dogru okunusu ondi, manasi ise
'dogruldu’ yaninda 'se mettre en bon etat' (bk. Lane, “uli!) olsa
gerek. Kelimenin bu ikinci manasinin mevcudiyetini yalnlzr onun
Arapca karsiligr degil, fakat Turk dillerinde gecen Kkarsiliklar da teyid-
etmektedir. Bu karsiliklardan meseld Anadolu Tiirk¢esinin agizlarinda'
gecen onmagq fiilinin 'felah bulmak, refah gormek' (Kiitahya), 'mesut,
berhudar olmak' (O. A., Ankara) manalarina (Anadilden Derlemeler,
294. s.) veya Uygur dil yadigarlarinda gegcen onmaq fiilinin 'sagalmak,
sifa. bulmak' (Caferoglu, Uygur sozliigii, 112. s.) manasina bakiniz.

Demek oluyor ki, bizce kelimenin okunusu on-, manasi ise 'devenir
droit, se mettre en bon etat' olmalidir.

84. togridi 'dogruldu’' — Tirkce Kkarsiliklarina nazaran kelimenin
okunusu fogrul-, mianast ise 'devenir droit,se mettre en bon etat'
olmalidir. Fiilin manasi hakkinda fazla tafsilat icin 83. maddeye bakiniz.

85. kayirlad: 'kayirdi, iltifat etti' — 'Prendre soin de quelque
chose' ménasinda olan gay'irla- fiilinin Tiirk¢e karsiliklarini "Dizim,,-de
nafile aramaktayiz. Hi¢c olmazsa Taniklariyle Tarama Soézliigiiniin 437.
sahifesinde kaydedilmis kayirmak (kayurmak) 1. mukayyet olmak,
bir isi birisi icin fayda verecek sekilde yapmak' kaydi zikredilmeli
idi.
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86. kaywdr 'kayirdi, iltifat etti" — 'Prendre soin de que]que chose'
manasinda olan gayig- fiilinin Tiirkce karsiliklarini "Dizim,,-de nafile
aramaktayiz. Hic olmazsa Taniklariyle Tarama So6zllgiiniin 437. sahife-
sinde kaydedilmis kayikmak 'temayiil gostermek' karsilign ile karsiligin
bulundugu beyit zikredilmeli idi:

Yiiri, var, siir cii devlet var basinda
Kayikma bu ise oglan yasinda.

87. siirtiidi 'kasidi, sirtti' — Kelimenin méanalandirilmasinda ¢ikan
guclikleri B A. suktla gecmistir. Halbuki bu glgclikler oldukca bi-
yuktir, clinkii fiillin Arapca karsiligt olarak gecen Al kokiiniin VIIL

sekli reflexiv bir manada olmakla beraber (Biberstein - Kaz i-
mirski; Dozy, Sappl.) Turk dillerinde muhtemel karsiliklar1 transitiv
bir manada gecmektedir. (Mesela: sirt- 'reiben; einschmieren, saiben'
Gronbech, Wb.227. s)

88. Sahife kenarinda BA'in kitabina girmemis 'se frotter, se fric-
tionner' manasinda olan bir si#yfcdn- fiili de vardir. Bu fiilin Arapca
karsiigi olan = gekli icin Dozy Supplement'ina, Tiirk¢e karsiliklari
icin ise Radloff sozliigiiniin Turki lehcesinde zikredilen misallerine
bakiniz. (Radloff, Wb. 1V, 795: siiykd-i- 'sich schmieren, sich einrei-
ben'; Radloff, Wb. IV, 796: siiykd- 'schmieren, einreiben'.)

89. soykendi 'dayand1’ — Ibnii Miihenna kaydinin ed"Meliorans-
kij'de soykenmek seklinde gectiginin zikri faydali olurdu.

90. toktadi 'sabit kildi, sabit oldu' (terciime kisminda ise:' sabit
kald1') — Kelimenin manalaridirilmas: dolayisiyle ==+ seklinin satirlar
arasinda bir hasiye olarak gectigini ve kelimenin ‘at-Tuhfat' 23 v sa-

hifesinde gecen bir Arapca 4= karsilifina nazaran 'supporter’ mana-
sina da (bk. Dozy, Suppl.) geldigini B A. zikretmeliydi.

.91. fogta- fiilinin sinonimasi olarak gecen asra , (iisrd-) kelimesi
BA'in kitabina girmemistir. Kelimenin Tiirkce karsiligi bizce maliim
olmadigindan dolay:r bu fiil hakkinda fazla maliimat verememekteyiz.

92. 'at-Tuhfat'-in diger yerlerinde geg¢en Arapga karsiliklarini da
dikkat nazarina alarak 'supporter, supporter quelque chose avec pati-
ence; etre ferme, constant, perseverer dans quelque chose; attendre,
patienter’ manasinda olan f0z- fiili BA'in kitabina girmemistir.

Ayrica sunu da zikretmeliyiz ki, t0z- fiilinin 22. b - 11 ve 24. a-2
sahifede bulunan kayitlarin1 BA. 268. notunda olmiyacak bir faraziye
ile fardi seklinde okumaktadir.

Biz f6z- fiilinin Tirkge karsiliklarindan Cagataycada, Kazakcgada,
Kumancada, Troki Karaimcasinda gecen f0z- 'ertragen, erdulden; aus-
dauern, sich fiigan; ausharren, dauern, erwarten' (Radloff, Wb. III,
1266); Troki Karaimcasinda gecen tfoz- ‘warten, harren' (Kowal-
ki'nin sozii gecen eseri, 267. s.); ve Kipcak dil yadigarlarinda tozdii
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'sabretti, tahammil etti' (ed. Caferoglu, 107. s.) seklinde gecen
kelimelerin zikriyle iktifa ederek, bu kelimelerin tasidigi manalar t0z-
fiilinin Arapg¢a karsiliklarinin yukarda gosterilen manalariyle birlestir-
mekteyiz.

93. yalsidi 'onmak — BA. bu fiilin okunusunu ve manasini yanlis
bir sekilde vermistir. Arapca ,ls| karsihgini dikkat nazarina alirsak

fiillimizin manas1 'avoir du succes, reussir' (Belot), okunusu ise yalci-
olmalidir ve Tiurkce karsiligi olarak meselda Troki Karaimcasinda gecen
yalci- 'gliicklich sein, sich erfreuen' (Radloff, Wb. III, 185) fiilini zik-
retmek lazimdir.

94. ongdt 'ondi’ — B A. kelimenin ménasini yanlig bir sekilde ver-
mistir. Arapga st karsiligin1  dikkat nazarina alirsak fiilin méanasi

'avoir du succes, reussir' olmalidir ve Tiirkce karsiligi olarak mesela
Kazakcada gecen on- 'gelingen, gerathen' (Radloff, Wb. 1, 1026)
kelimesi zikredilmelidir.

95. bors berdi 'bor¢ para verdi'— Terkibin dogru okunusu bor¢
berdi olacak. Bor¢ kelimesinin ¢ sesi hakkinda 12. maddeye bakiniz.
Aynmi zamanda sunu da zikretmeliyiz ki, ber- fiili asil niishada acayip

L3 ;.flu_ sekilde gec¢mektedir.

96. kostu (dizeltmelerde: kosti) 'kostu, atti' — Kelime yanliy ména-
landirilmistir.  Fiilin Arapca karsihigi olan §' kokiinin IV. sekli
Arapca sozliiklerde 'ccmmuniquer une chose 4 quelqu'un’' (Dozy,
Suppl.) ménasinda ge¢mektedir. Bundan baska gos- fiilinin 'at- Tuhfat'-
in diger yerlerinde kaydedilen misallerine gore, fiilimiz 'prescrire, or-
donner' maénalarini da haizdir. Fiilimizin yukarida verilen manalarini,
onun Tirk dillerinde mevcut olan karsiliklar1 da teyidetmektedir. Fiilin
Tirkce karsiliklarindan Cagataycada, Turki ve Taranci lehgelerinde gos-
'‘befehlen’ (Radloff, Wb. II, 637); Ufa Tiirk¢esinde gus- 'emir etmek,
emir vermek' (Prohle, Nyelvtudomanyi Koézlemenyek [Lisaniyat Haber-
leri], XXXVIII. c. 350. s.) ve Kasgarli1 sozligiinde gosmaq 'ordnen'
(Brockelmann, MW.) seklinde gecen kelimeleri zikredebiliriz.

Biitiin bunlara gore bizce gos- fiilinin méanasi: 'communiquer une
chose 4 quelqu'un; prescrire, ordonner' dir ve bittabi BA'in kitabinin
basimi bittikten sonra ildve edilmis "Birkac diizeltme,, arasinda gecen
3. not tamamen yersizdir.

97.'at-Tuhfat'- 1n asil niishasinin kenarina kaydedilen ve ‘joindre
une chose 4 une autre' manasinda gecen gos- fiilli BA'in kitabina gir-
memistir. Kelimenin Arapca karsiligr olarak gegen _‘_{' fiilinin ‘joindre
une chose 4 une autre' manasi kelimemizin Tirk lehgelerinden Teleut-
cada, Lebedcede, Altaycada , Sorcada, Cagataycada, Turki lehgesinde
Ve Anadolu Tiirk¢esinde mevcut olan gos- karsiliginin 'zusammenthun,
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hinzufiigen, hinzuthun, anfiigen, beimischen' (Radloff, Wb. 11, 637)
manalariyle, veya Kipcak dil yadigarlarinda gecen gqost: fiilinin 'birles-
tirdi, yanyana getirdi' (ed. Caferoglu, 79. s.) manasiyle gilizelce
birlesmektedir.

98. ‘'at-Tuhfat'-in hasiyelerinde gegen iisrd- fiilinin ongdr Afiiline,
veya angdr fiiline mi ait oldugunu arastiran 44. not tamamen llizum-
suzdur. ‘'at-Tuhfat'-in ..53_,u| s I_,;_.,U,_..::L. Sz kaydin: dikkat na-
zarina alirsak #srd nin fogta- fiilinin bir sinonimasindan baska bir sey
olmadig1 asikardir. Fazla tafsilat icin 90. maddeye bakiniz.

99. mangladi 'bagirdi, ezan okudu' — Kelimenin ménast BA'ca
tam bir sekilde verilmemistir. Kelimenin Arapcga karsilii olarak gecen

._',-L'I fiilinin méanas1 'appeler 4 la priere (chez les musulmans)' dir ve
kelimenin Kipcak dil yadigarlarinda gecen karsiliklari da kelimeyi
ancak bu ménada tanimaktadir. Mesela: manla- 'das dddan verrichten'
(Telegdi, sozii gecen eser, 319. s.).

100. desildi 'desildi' — Kelimenin karsiligt olarak Uygurcadaki
tasilmaq 'tagsmak, disar1 firlamak' (Caferoglu, Uygur sozligi, 175.
s.) fiilinin zikri herhalde iyi olurdu.

101. ‘at-Tuhfat'-in asil niishasinin  kenarinda hasiyede qorug-
fiilinin sinonimasi olarak kaydedilen kdykirla- 'craindre’ fiili BA'in
kitabina girmemistir.  Fiilin Tiurk¢ce karsiligi olarak Kipcak dil
yadigarlarinin birisinde gecen geykirledi 'korktu, dehsetlendi, kemikleri
birbirine girdi, tiiyleri trperdi' fiilini (Velet, so6zli gecen eser, 20. s.)
zikredebiliriz.

102. tids kordi 'disi azdi, ihtilim oldu' - BA'ca bu terkibin
maéanasi yanlig bir sekilde tesbit edilmistir. Terkibin Arapca karsiligi
olarak gecen o fiilinin baslica méanast 'rever quelque chose' olup

'avoir une pollution nocturne' (Biberstein-Kazimirski) maéanasi
ancak ikinci sirada gelmektedir. Mademki tis kor- terkibinin Tiirkce
karsiliklar1 bilhassa 'riiya goérmek' maéanasinda gegmektedir, bizce ter-
kibin tam terciimesi: ‘'avoir des reves, rever quelque chose' olmalidir.

103. su koyundi 'yiykandi' — Bu terkip, Kasgarli1 sozliiglinde bu-
lunan si(u)qunmagq 'sich (den Kopf) waschen' karsiligin1 da (Brockel-
mann, MW. 179. s.) dikkat nazarina alarak, herhalde bir tek kelime
olarak okunmalidir.

104. kandr 'katidi'— 52. notta gecen bu kelimenin okunusu BA'-
ca yanlis bir sekilde tesbit edilmistir. Ayrica kelimenin méanast da bas-
ka yerde hi¢c gecmiyen ve herhalde bir neologisme olan bir kelime ile
ifade edilmistir. Bizce kelimenin okunusu gar-, manasi ise Arapcga _._*,.1
sekline gore (Beaussier; Dozy, Suppl.) 'se raidir, devenir epais'
olmalidir. Kelimenin boyle bir okunusu ve boyle bir manasi, onun Ta-
rang1 lehgesinde, Kazakcada, Teleutcada, Sorcada, Sagaycada, Anadolu
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Turkgesinde, Turki lehcesinde gar- seklinde ve 1. 'fest werden, hart
werden, gefrieren, trocknen',2. 'fest bleiben, auf etwas bestehen' méana-
sinda gecen karsiliklarina gilizelce Uymaktadir.

105. sizaldr 'inceldi' — Bu kelime biiylik giicliikler arz etmektedir.
Kelimenin Arapca karsiligina elimizde bulunan sozlikler (Dozy, Suppl.;
Beaussier; Barthelemy) tirli tirli manalar verdiklerinden sizal-
fiilinin Turkge karsiliklarinin tesbiti elzem olurdu. Maalesef bizce hem
bu Tirkce karsiliklarin olup olmadig, hem BA'ca verilen 'inceldi'
maéanasinin ne gibi esaslara dayandigi mechuldiir.

106. yangwrdi '0fkelendi, kizdi' — Bu kelimenin BA' ca yanlis bir
sekilde verilen okunusu ydkir- olmali ve Kipgak dil yadigarlarinin
yvakirdi 'kizdi' (ed. Caferoglu, 124. s.), yikir- 'zirnen' (Telegdi,
sozii gecen eser, 312. s.) fiilleriyle karsilastirilmalidir.

Ayrica sunu da kaydetmeliyiz ki, ydkir- fiilinin iki sinonimasi ola-
rak gecen gaq- ve gqaqi- fiillerinin yanina BA'ca konulmus "Tirkmen-
lerde,, kaydi 'at- Tuhfat'- ta gecmediginden dolay1 kabul edilemez.

107. yimrildi 'yarildi, ayrildi' — Kelimenin manalandirilmasi pek
buyuk gugliikler arz etmektedir. Kelimenin Arapcga karsiligi olarak gecen
=-.| seklinin ménas1 asag1 yukart B A. tarafindan iyice tesbit edilmistir.

6yle olmakla beraber bu manayi kelimemizin Tirkce karsiliklarinin
manalariyle bir tirli birlestirememekteyiz. Kelimemizin Tiirkce karsilik-
lar1 su manalart veriyor: Kipgak dil yadigarlarinda yimrilmek 'toprak
¢okmek, obrulamak' (Ve let, sozii gecen eser, 53, s.); Altaycada ydmi-
ril- 'einstiirzen, zerschmettern, zerstort werden' (Rad 1 off, Wb. III, 392);
Kazan Tiirkgesinde yimerel- ‘'einfallen, einstlirzen, zusammenstirzen'
(Balint, sozii gegen eser, II. 84. s.); Cuvascada sg#mr2/- 'zerbrechen'

intr. (Paasonen); Cagataycada idem (Kunos); Uygurcada idem
(Caferoglu, Uygur sozliigli) ve saire.

Turkce karsiliklardan Arapca karsiligin maéanasina asagi yukari
uyan tek kelime Tarama Dergisinin 379. sahifesinde ingsikak [etmek]
maddesinde gecen ve Tarama Dergisine gote Kamus-u Turki'den
alinan yimrilmek kelimesi olsa gerek. Ancak bu kelimeyi de Kamus-u
Turki'de bir tiirlii bulamadik.

108. sindr 'karildi' — Kelimenin "Dizim»-de verilen bir yigin lizum-
suz karsiligi hakkinda 1. maddeye bakiniz.

109. kertindi ‘'kertildi' fiilinin yaninda bu fiilin homonimasi olan
kartin- 'etre brise' fiili BA'in kitabina girmemistir. Kelimenin Arapca
karsiligt  olarak gecen _i=&| seklinin 'etre brise, casse; etre emiette'
(Biberstein- Kazimirski; Belot) manasini'at-Tuhfat'-in eski
sahiplerinden birisi bilmiyerek veya suf bu maéana ile iktifa etmiyerek
~ia%| yanina daha bir ;<1 seklini da kaydetmistir. (Bu sonuncu sek-
lin manasi hakkinda kokiiniin ‘'tailler, faire des entailles sur quelque
chose' Belot manasini dikkat nazarina almiz.) Imdi BA. eserinde
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ancak sonradan ildve edilen | seklinin manasin1 verip asil ve ilk

defa olarak kaydedilen —+==1 gekliyle hic mesgul olmamistir. Hareket
tarzinin dogru olmadigint ve kartn- fiilinin yalmz ;|  degil, fakat

wi=¥| manasinin da dikkat nazarina almak ldzim oldugunu kdrtin-
fiilinin Turkce karsiliklart da teyidetmektedir. Nitekim K asgadi'nin
sozligiinde kartiln.ak fiili 'eingeschnitten werden' yaninda ‘erschiittert
werden' (Brockelmann, MW.) veya Kumancada, Altaycada, Teleut-
cada, Ltbedcede, Sorcada, Kiierikcede, Anadolu Tirkgesinde, Caga-
taycada gecen kart- fiili 'einkerben’ yaninda Altaycada 'magen, zerna-
gen', hattad Teleutgcada 'Fleisch in kleine Stilicke zerhacken' manalarinda
da geg¢mektedir (Radloff, Wb. II, 1102).

Bittabi biitiin bunlara goére BA'in eserinde gecen 54. not tama-
men lizumsuzdur.

110. sorundi 'siindi' — Arapga Kkarsiligina gore mukakkak 's'e-
tirer, s'etendre’ manasinda olan bu kelimeyi Tirkge karsiliklari bu-
iununcaya kadar "miiphemler,, arasina koymaliyiz. Galiba kelime 'at-
Tuhfat'-in eski sahiplerince de mechuldii. Kelimenin yanina Tiirk
dillerinin en ¢ogunda mevcut olan sin- fiilinin kaydi herhalde boyle
bir ihtiyactan dogmus olsa gerek.

111. wyaldi 'utandi' — Kelimenin "Dizim,,-de verilen bir yigin liizum-
suz karsiligit hakkinda 1. maddeye bakiniz.

112. utand: 'utandi' — Kelimenin "Dizim,,-de verilen bir yigin Lizum-
suz karsiligt hakkinda 1. maddeye bakiniz.

113. tisikti 'sekketti, iskillendi' — Kelimenin BA'ca verilen mana-
sint  kabul etmemekteyiz. Ciinkii bunun Arapca karsiligi olan ““kz)
sekli Lane'in veya Belot'nun sozliiklerine goére tamamen baska
manalarda gec¢mektedir. Boyle olmakla beraber kelimemizin Tirkge
karsiligi bizce mechul olusundan dolayr fisik- fiilini bu Tlrkge karsi-
liklar ¢ikincaya kadar halledilmemis kelimeler arasina koymak gerektir.

114. ilindi ‘'birbirine girdi, kanisti’ — Kelimenin BA'ca verilen
manasint kabul etmemekteyiz. Kelimenin Arapca karsiligi olarak gecen
2zl geklin méanas1 'se piquer; s'enferrer; ete' (Dozy, Suppl) dir
ve bu mana fiilimizin Tarang¢1 lehgesinde ve Sagaycada gecen il/- fiiliyle
karsilagtirilmalidir. i/~ fiilinin Taranc¢i lehgesinde ne gibi manalarda
gectigi hakkinda Radloff sozliigiiniin su misaline bakimiz: maldi
miis-mind ilip aq talaiga tastap cadwr 'das Maral spiesste das Vieh auf

seine Horner auf und warf dasselbe in's weisse Meer' (I, 1473).

115. kurdi 'kurdi' - Kelimenin BA'ca verilen manasini kabul
etmemekteyiz. Kelimenin Arapca karsiligi olarak gecen 7,4l seklinin ma-
nas1 'mettre la corde 4 (un arc)' (Belot) dir ve bu méinada- olan
fillimiz Kipcak dil yadigarlarinin qurdu 'yaya veterini bagladil' (ed.
Caferogiu, 82. s.); qur- 'den Bogen spannen (ed. Houtsma, 88.
s.) seklinde gecen fiillerle karsilastirmalidir.
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116. kirigledi 'kirisledi, kurdi’ - Kelimenin ménasi ve okunusu
kismen yanlis, kismen pek sathi bir surette tesbit edilmistir. Okunusu
kirsla- olan bu kelimenin Arapca karsiligi olarak gegcen ;.| seklinin
manasi 'mettre la corde 4 (un arc)' (Belot) dir ve kelimemiz Ana-
dolu Tiirkcesinde kirisld- 'mit einer Saite oder Sehne versehen' (Rad-
Ioff, Wb, II, 1360) kelimesiyle karsilastirilmalidir.

117. azdi 'yarildi' - Kelimenin "Dizim,,-de verilen bir yigin liizumsuz
karsiligr hakkinda 1. maddeye bakiniz.
118. kirdr 'kirdi' — Kelimenin biitlin manalar1 BA'ca verilmemis-

tir, clinkii mevziiubahis kelimenin altina daha bir 'couper’ manasinda
olan . i Arap filli de kaydedilmigtir. ¢ir- fiilinin bu ikinci ménasi
Altayea ve Teleutgada gecen qir- fiilinin 'rasieren (den Bart)' (Rad 1 off,
Wh. I, 734) ve ibnii Miithenna'nin eserinde mevcut olan kir- fiilinin
'kirkmak' Abdullah Taymas [Battal],ibnii-Miihenna Liigati,
43, s.) manasiyle karsilastirilmalidir.

119. sl — Maalesef burada satirlar pek siliktir. Bizce bu silik
yerde, B A' in dedigi gibi bir degil, iki silik Tiirkce kelime olsa gerek.

120.yiglendi 'hastaland’’ - Kelimenin B A ca verilen okunusunu
supheli gormekteyiz. Kelimenin asil niishada gecen |..5-‘°“*~C" yazi
sekli yiyikldn- olarak okunmalidir. Kasgarli'nin sozlugunde gecen
yiklamak, Iklamak ‘'krank sein'; iklanmdk 'ein wenig krank werden
(Mann)' (Brockelmann, MW. 65. s.) misalleri dikkat nazarina ali-
nirsa kelimenin muhtemel okunusu yine de yikldn- olmalidir.

121. bagladi 'basladi’ — Kelimenin "Dizim,,-de verilen bir yigin li-
zumsuz karsiligit hakkinda 1. maddeye bakiniz.
122. kaldiradi 'kalkidi' — Kelimenin B A' ca verilen méanasini ve

"Birka¢ diizeltme,,-de gecen 4. notunu kabul etmemekteyiz.

Kelimenin Arapc¢a karsiligi olarak verilen -‘-""-’:JL seklinin manasi
'kalkidi' degil, 'trembler' (Belot) dir ve bu méinada olan galdira- fiili-
miz Troki Karaimcasinin galtra- 'zittern, sich zuriickziehen' (Kowal-
ski, sozii gecen eser, 210. s.); Altaycanin, Teleutcanin, Lebedcenin,
Sorcanin, Kazan Tiirk¢esinin, Sagaycanin, Koybalcanin, Kac lehcgesinin,
Kiierikgeain galtra- 'zittern, knarren, klappern' (Radlo ff, Wb. II, 261);
Kazakg¢anin, Altaycanin, Sagaycanin, Koybalcanin galtira- 'zittern, erzit-
tern, klappern'(Radloff,Wb.11, 263) ve saire sekilleriyle karsilastirilmalidir.

"Birka¢ diizeltme,,-nin 4. notunda kaydedilmis olanlara gelince
ilkin sunu soylemeliyiz ki, ‘'at-Tuhfat' hasiyesinin .i.if olarak okun-
mas1 imkansiz gibi goriinmektedir. Boyle bir okunuga ne bu Arapca
fillin yaz1 sekli, ne de 4..ﬁ1hmn manasi miusaade ediyor. Bizce bu
hasiyenin okunusu claquer (dents)' manasinda olan(Dozy, Suppl.) .
seklinden baska bir sey olamaz, nitekim caldira- fiilimizin 'at Tuhfat'-ta
gecen bu ikinci ménasi qaltira- fiilinin Kazakgada, Altaycada, Sagay-

A. U D. T. C. F. Dergisi F.3
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cada, Koybalcada gecen 'klappern' maénasiyle giizelce birlesmektedir.

Netice olarak galdira- fiilinin manas1 'at-Tuhfat'-a gore 'trembler,
claquer (dents)' olmalidir.

123. tirpitildi 'kararsiz olda, kararsizlasti’ - Kelimenin B A'ca
verilen manasin1  kabul etmemekteyiz. Fiilin Arapga karsilifi olarak
gegen . :!seklinin manasi 'marcher avec precipitation’' ( Dozy, Suppl.
s 3) dir ve ‘at-Tuhfat-in kenarina kaydedilmis Arapga =i seklinin
manast  igin e kOkliniin 1. 'battre (des oeufs); 2. 'remuer vivement
des pois chiches bouillis 4 I'eau puis meles d'huile froide et de jus
de citroa'; 3. 'marcher'les bras ballants'; 4. s'agiter' (Barthelemy)
manalarin1 dikkat nazarina almaliyiz.

Imdi ftirpilda- fiilinin Tiirkce karsiliklarindan Kazan ve Tobol
Ttlrkcesinin tirb'ilda- 'sich hin und her bewegen, strampeln' (Rad 1off,
Wb. III, 1330); Kazan Tiirkgesinin tirpilda- 'mit den Beinen strampeln'
(Radloff, Wb. III, 1329), 'zucken (mit dem Fusse)' (Balint, s0zii
gecen eser, II. 115. s.) sekillerini de dikkat nazarina alirsak, fiilimizin
'at-Tuhfat'-ta 's'agiter, se demener' manalarinda gectigi kendiliginden
anlaslir.

114. kavusti 'kavustu', diizeltmelerde: ‘'kavustu (?)' -Kelimenin
BA'-ca verilen manasini ve okunusunu kabul etmemekteyiz. Kelimenin
okunusu: gos-, manasi ise: 'comminiquer une chose 4 quelqu'un; pre-
Scrire, ordonner' olacak. .

Fazla tafsilat icin 95. maddeye bakiniz.

125. soydi 'sevdi' — "Dizim,, - de kelimenin Codex Cumanicus'ta
gecen sev-,s6v-, sog- 'lieben' karsiliklarinin (Gronbech, Wb. 218. s.)
zikri faydali olurdu.

126. bayandi 'begenmek' — Kelimenin B A 'ca verilen kalin oku-
nusunu kabul etmemekteyiz. Kelimenin Turkce karsiliklart dikkat
nazarina alininca okunusu bdydndi olmalidir.

127.begendi 'begendi' — Kelimenin yanina B A'ca kaydedilen
"Tirkmenler derler,, kaydi 'at-Tuhfat'-in aslinda mevcut olmadigindan
dolay1 yersizdir.

128. sovarundi siyrildi’ — Kelimenin "Dizim,,-de kaydedilen sovrund:
ve " Sozlik ,, tercimesinde gegcen sovurundi okunusunu kabul etme-
mekteyiz.

Fiilimizin Troki Karaimcasinda gecen savur- 'herausziehen, heraus-
reissen' (Ko walski, so6zii gecen eser, 253. s.) veya Cagataycada
gecen sugurun- 'sich oder fiir sich ausziehen' (Radloff, Wb. IV, 758)
karsiliklarini dikkat nazarina alarak, kelimemizin dogru okunusu: suvu-
run- olsa gerek.

129 suvaran- fiilinin sinonimasi olarak 'at-Tuhfat'-in kenarina kay-
dedilen suvurul- 'echapper (de mains)' kelimesi BA'in kitabina girme-
mistir.
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130. yiyin- fiilinin sinonimasi1 olarak 'at-Tuhfat'-in kenarina kay-
dedilen yigin- 'etre reuni' kelimesi B A 'in kitabina girmemistir. Fiilin
Tirkce karsiliklarindan meseld Lebedcede, Kiierikgede ve Anadolu
Tlrkgesinde gecen yigin- ‘'angehauft, aufgehauft sein, sich anhaufen'
(Rad1loff, Wb. III, 470) kelimelerini zikredebiliriz.

131. aylandi 'cercevelendi' - Kelimenin BA'ca verilen méanasim
kabul etmemekteyiz. Bunun Arapca karsilifi olarak gecen il sek-
linin manas1 'se tourner, se retourner, se tourner dans un autre sens'
(Dozy, Suppl.)dir ve bu mana fiilimizin Teleutcada, Altaycada, Lebed-
cede, Sorcada, Koybalcada, Sagaycada ve sairede mevcut olan aylan-
fiilinin 1.'sich drehen, umwenden, sich um Etwas herumdrehen, herum-
gehen um Etwas, schweben (vom Vogel)'; 2. Vom Wege abweichen,
einen Umweg machen'; 3. 'zuriickkehren, nach Hause umwenden';
4, 'sich abwenden, von Etwas abstehen, sich lossagen' ve saire méana-
lariyle (Radi off, Wb. I, 36) karsilastirilmalidir.

Netice olarak aylan- fiilinin méanas1 'at-Tuhfit'-a gore 'se tourner,
se retourner' olmalidir.

132. degrindi 'degirmi oldu’' — Kelimenin B A 'ca verilen méanasini
kabul etmemekteyiz. Ayrica suna da itiraz olunabilir ki, BA. 'at-Tuh-
fat'-in aslinda, sahife kenarinda gecen bu kelimeyi notlar arasina
degil, "Sozliik,,-iin terciime kolonlarr icine koymustur.

Kelimenin Arapca karsiligi olarak gecen ;lul seklinin ménasi 'se
tourner, se retourner, se tourner dans un antre seas' (Dozy, Suppl.) dir
ve bu ména fiilimizin Cagataycada mevcut olan tdgrdn- fiilinin 'einen Kreis
bilden, sich drehen, sich im Kreise bewegen' (Radloff, Wb. III, 1039)
manalariyle karsilastirilmalidir.

Netice olarak dagrin-, ddgran- seklinde okudugumuz bu kelimenin
manasi: 'se tourner, tournoyer' olacak.

133. kevsendi 'gevis getirdi' — Kelimenin BA'ca verilen okunu-

sunu kabul etmemekteyiz. Kelimenin ‘at-Tuhfat'-ta gegen Lls ;,"' yazl
seklini kiisdn- olarak okuyup Kumancada kiisen- 'wiederholen' (G r 6 n-
bech, Wb. 161 s.); Karacaycada klihn- 'wiederkauen' (Prohle,
KSz. X. 112. s.) fiilleriyle karsilastirmaliyiz.

134. saviadi 'dava etti' — Kelimenin B A 'ca verilen okunusunu ve
kelime dolayisiyle "Dizim,,-de kaydedilen notunu kabul etmemekteyiz.

Kelimenin ¢35 _,L;,; yazi seklini 'at-Tuhfat'-ta bol bol gecen ana-

logieler yluziinden davladi- olarak okumaliyiz. Bu okunug fiilimizin
Kazan Tiirkcesinde daula- 'gewalt antun' (Balint, sOzii gegen eser,
II. 128. s.); Karagaycada daula- 'verklagen' (Préhle, KSz. X. 99. s.);
Balkarcada daula- ‘'streiten, streitig machen; einen Prozess fuhren'
(Prohle, KSz. XV. 217. s.) karsilikrariyle glizelce birlesmektedir.
135. tutukti 'kizardi' - Kelimenin BA'ca verilen okunusunu kabul
etmemekteyiz. Bu kelimenin Kazan Tirkgesindeki futig- 'rosten' (Rad-



36 T. HALASI KUN

'

ioff, Wb. III, 1482); veya Kirgizcadaki fotug- 'pomnet', 'zagoret ' (o
litse)' (Yudakhin) karsiliklar1 fiilimizin ilk hecesinde bir o-nun bu-
lundugunu teyidetmekledir. Buna gore fiilimizin dogru okunusu fotug-
olsa gerek.

136. sin- fiilinin sinonimasi olarak kaydedilen yegi- fiili BA'in
kitabina gitmemistir. Kelimenin Tiuirk¢e karsiligi bizce de maliim olmadi-
gindan dolayr bu fiil hakkinda fazla maliimat verememekteyiz.

137. fugti 'rahat etti, dinlendi' — Kelimenin B A'ca verilen oku-
nusunu ve manasini kabul etmemekteyiz.

Bu kelimenin Arapca karsiligi olarak gecgen E 2! (okul) r _,_,'|
seklinin manas1 'sentir mauvais (edu, viande)' (Belot)dir ve bu mana
fiilimizin Kéasgarli'nin sozligindeki tligmag: ‘'faulen (Fleisch)'; tan-
camaq (tancgamaq) 'stinkend werden (Fleisch)' (Brockelmann, MW.
194 ve 206. s.) Kkarsiliklarinin méanalariyle giizelce birlesmektedir.

Netice olarak #inic- diye okudugumuz (12. maddeye bakiniz) bu
kelimenin maéinas1 'sentir mauvais (cau, viande) 'olacak.

138. karangidi 'karanlik oldu' — 'Devenir sombre. (se dit d'une
nuit) ; s' assombrir, s' obscureir' manasinda olan garang’i- fiilinin S6z
Derleme Dergisi 835. sahifesinde kaydedilen karangimak 'karanlik bas-
mak, hava kararmak: Ortalik karangidi' ( Genezin 'Avanos - Kirsehir')
karsiliginin "Dizim,,-de zikri faydali olurdu;

139. 'Vieillir devenir vieux' manasinda olan gari- fiili BA' in kita-
bimin "Sozlik,, terciimesine girmemistir. B A. tarafindan verilen "Birkacg
diizeltme,, -de de ancak Atif Tiiziiner'in himmetiyle sonradan ilave
edilmistir.

140. tatand: 'tat aldi' — ftatin- fiilinin sinonimasi olarak asil niis-
hanin sahife kenarina kaydedilen bu kelimenin notlar arasina degil,
fakat "Sozliik,, kolonlar1 icine konulmasina dogru bulmamaktayiz.

141 pisti  'pisti'"-Asil nlshanin sahife kenarina kaydedilen bu
kelimenin BA' ca notlar arasina konmiyarak "Sozliik,, kolonlar1 icine
konulmasini dogru bulmamaktayiz. Ayrica kelimenin " Dizim,,-de gec¢me-
yisini de noksan sayiyoruz. o

Hattd' suhu da' sOylemeliyiz ki, B A. kelimenin manasini, Arapca
karsiligini iyi okumamakla beraber, tesadiifen iyi bir sekilde tesbit etmistir.
B A'a gore fitlimizin Arapga karsiligi ;.= olarak okunmahdir. Eger bu
okunusu kabul edersek :.=! seklinin 'rOtir, se rotir, etre roti'(Belot)
manalarin1 da kabul etmemiz lazimdir. Asil gicliikler ise burada bas-
lamaktadir, clinkii 'rotir, se rétir, etre roti' manalarini bizce okunusu bis-
olan fiilimizin 'cuire, faire cuire' manasiyle birlestirmek imkansiz gibi go-
rinmektedir. Fiilimizin Arapca karsiligr .= olarak degil, fakat asil niis-
hada da mevcut oldugu gibi .. olarak okudugumuz takdirde biitliin
bu gii¢liikler ortadan kalkmaktadir, ¢linkii 'etre cuit 4 point (mets)'
manasinda olan bu sekil (Beiot) falimizin bis- veya pis- seklinde olan
Tirkce karsiliklarin maénalariyle giizelce birlesmektedir.



PHILOLOGICA 1. 37

Eger "Sozliik,, terciimesini ayrintilarinda degil de, kendi biitiinlii-
Iiginde inceliyecek olursak, o zaman yukarida 141 maddeyi ihtiva
eden listeye gore bir nevi istatistik olarak sunlari tesbit edebiliriz:

i1k 6nce 'at-Tuhfat'-in el yazmasina gére hemze ayriminda bulunan
289 kelimeden Besim Atalay'in Kkitabina 16 tanesi girmemistir.
Bundan bagka sunu da tesbit etmek miumkiindiir ki, mevzuubahis ki-
simda 47 kelimenin manast ve ayrica 47 kelimenin okunusu yanlig
veya suphelidir. Nihayet bazi meseleler veya miildhazalar dolayisiyle
ayrica birer madde halinde 1tzerinde durmus oldugumuz kelimelerin
sayis1 da 54-tiir.

Bu rakamlarin ifadeleri gayet agiktir. Bunlarla ilgili olarak bir sey
kaydetmemiz lazimsa, "Sozliik,,-lin diger harflerinde bu nispetlerin her-
halde daha kotii olacagini  soyliyebiliriz. Besim Atalay'in en az
3.000-e yakin olan kelime sayisi ile 'at-Tuhfat'-in el yazmasinda bulunan
biitiin  kelimeler arasindaki buyiik fark bunu gostermektedir. (Fazla
tafsilat icin 11. sahifeye bakiniz.)

Tanitmamizin tamam olmasi icin "So6zliik,, terclimesinin ilk harfinin
tahlilinden sonra simdi "Gramer,, kisminin terciimesiyle, sonra da "Dizim,,
kisminin yapilis sekliyle mesgul olmamiz gerekirdi. Fakat tanitmamizin
bu sekliyle de pek uzun oldugunu ve nihayet miitehassislarinca Be-
sim Atalay'in eserinin kiymeti hakkinda bu soylenenlerle de yeter
derecede acik bir fikir elde etmek miimkiin oldugunu dikkat nazarina
aldiktan sonra bizce zaten liizumsuz olan "Gramer,, kisminin terciime-
siyle (8, sahifeye bakiniz) ayrica mesgul olmayr fazla bulduk, ayni
sebeple, yani tanitmamizi uzatmiyalim diye "Dizim,,-le de daha yakin-
dan mesgul olmadik.

Besim Atalay' in eserinin son, "Tipkibasim,, kismina gelince, bu-
nun hakkinda bu kismin faydali oldugunu soylemekle beraber asil el
yazmayr da tanidigimiz i¢in artik bugiinki ihtiyaclar1 tamamiyle tatmin
etmedigini sOylemek zorundayiz. Besim Atalay'in eserinin bu
eksikligi busbiitiin nagire ylikletilemez. Maalesef, bizim de bircok kere
isittigimiz gibi, Tirk Dil Kurumunun bir offset makinesi yoktur ve boy-
lece bu teknik noksani telafi etmek bugiin icin imkansizdir. Bununla
beraber son dil kurultayinin Turk Dil Kurumuna tipkibasim nesriyati
i¢in bir offset makinesi temin edilmesi hakkindaki kararinin pek yakinda
gergeklesecegini temenni ederiz. Bu gerceklesmeden sonra hem 'at-Tuh-
fat'-in yeni offset makinesiyle tipkibasimlariyle verilmesi, hem de
Istanbul kiitiiphanelerinin gayet zengin Osmanli, Kipcak ve Tiirkistan
dil yadigarlarin1 ihtiva eden muazzam bir tipkibasim yayin serisi Tiirk
ve biitlin diinya miitehassislarina sunulabilecektir.



