KAVRAM INCELEMELERI 1II *

NUSRET HIZIR
Felsefe Dogenti

Objektif (nesnel), Siibjektif (6znel) kavramlar: iizerine.

1. Bu iki kelimenin bir kavram ¢ifti oldugu ilk bakista anlasiliyor.
Bir yanda bir obje, 6te yanda ise o objeyi miitalia eden bir siije. Siije
objeyi objenin belirlemeleri ile miitalda ederse, miitaldas:t objektif olur,
bu ise kendi kisiligine bagli 6geleri katarsa, siibjektif davranmis olur.

Halbuki bu belirleme, bu kadar basit goriindiigi halde, bir cok
zorluklan iginde saklamaktadir.

2. Bir kere, yukarida verdigimiz kisa agiklamaya gore, alemin ya-
pist biribirinden ayriiki bolime ayrilmistir. Miitalda edenle, onun disinda
bir dis dlem. Yani her iki kavrami1 tam anlamlarinda kullanmak igin,
dis alem bahsinde klasik manada "realist,, olmak gerekiyor. Fakat giic-
lik bundan ibaret olmaktan ¢ok uzaktir. Bilim bahis konusu olunca,
siibjektiflikten elden geldigi kadar uzaktasmak, objektifligi elden geldigi
kadar gerceklestirmek istenmektedir. Bilimde ideal, bilim ifadeleri denen
sozlerde, objektifligin yiizde yiiz, slbjektifligin ise yiizde sifir olmasidir.
Boyle olunca, objeyi ele alan siije, dar anlamda siijelikten c¢ikiyor, ken-
dine ait hicbir seyi katmadigina gore, bir kayt aleti haline giriyor.
Fakat varsayimlar ortaya atan, endiiksiyonu kullanan, kesf eden.....
garip bir kayt aleti... Yani kayt aleti olmiyan bir kayt aleti...

3. Demek ki dig dlemin varligini kabul eden bir kimse, mesela bir
fizif¢i, "objektif olalim,, dedigi vakit, belki hi¢ farfinda olmadan celiski-
lerle — hi¢ olmazsa giicliiklerle — dolu bir s6z soylemis olacaktir.
Cilnki bir bilim adamindan beklenen biitiin yaradici zekad yetileri ob-
jektifligin artmasi dolayisiyle siirekli olarak gittikce fazlalasirken, tam
objektiflikte birdenbire sifira diisecektir. Bir benzetmeye miisaade varsa,
+ °°'dan - oo 'a birdenbire diislis gibi bir sey . ..

4. Ustelik, baska bir yonden alindigi vakit tam objektiflik halinin
gerceklesemez bir hal oldugu goriliir. Tabiatin bir pargasi olan insani,
tabiat1 inceleyen tabiat disi bir varlik olarak almaya da imkédn yoktur.
Yoksa, soyutlama yoliyle evrenden ayrilmig beher inceleyici insanin
vardig1 sonuglarin biribirine uydugu goriiliince evrenin bir oldugu neticesi
cikarilacaktir, halbuki, daha bu ise baslamadan once, evrenin bir

* Bakiniz: Bu Dergi, C. V. Say1 4, sa. 393-399 ve bu Dergi C. VI Say1 3,
S 182-185.
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oldugu, acik¢a soylenmeden kabul olunmus bir postulat'tir. Boyle
olmasa, siijje-obje miinasebetini bu tarzda kurmaya imkan olmaz.
Oyleyse, su iki énermeden hangisi dogrudur?
Her inceleyicinin disinda:

. — Evren bir oldugu icin ebjektif bilim mimkiindiir.-
. — Objektif bilim mimkiin oldugu icin evren birdir.

Bu durumda bu soruya cevap verilemez.

5. Zorluktan kurtulmanin caresi su olabilir: Yukariki iki cimlede
goriilen sebep-netice bagini, baska deyimle, iki parca arasindaki tek
icerme bagini, cift icerme bagi, yani denklik olarak kabul etmek. O
zaman: Evren birdir, ciimlesi ile: Objektif bilim miimkiindiir, ciimlesi
biribirine denk olur. Boylece, iki muhtevayr es saymakla metafizik ba-
kimindan tarafsizlik saglanmis olur. Fakat cikis noktamiz olan realizme
de terk edilmis olur. Bu denklik, daha geride bir temel 6onerme bulun-
mazsa, bir diinya goruisi kurmak hususunda hicbir ise yaramaz.

6. Siibjektif denen idealizme-ki tabirimizce psikolojik pozitivizme
adin1 da alabilir' dig alem postulatini inkar eder. O zaman, dis alem
yok, benim duyumlarim vardir. Fakat ben duyumlarimi inceliyor, on-
larda kanuniyetler tespit ediyor ve realistlerin dis 4lem dediklerini bu
suur muhtevalarina bakarak kuruyorum. Demek siije olan ben, benim
olan duyumlar1 obje olarak aliyor ve onlar1 inceliyorum. O halde bu
nevi idealizme'de, yahut pozitivizme'de, siibjektif-objektif ikiligi ortadan
kalkmig degildir, bu ikilik aynen muhafaza edilmektedir. Ancak, objek-
tif nedir? sorusuna verilecek cevap degismektedir. Objektif (yani sii-
jenin obje olarak mutalea ettigi), duyumlardir.

7. O vakit, Viyana cevresinin bir zamanlar kullanmig oldugu inter-
subjektif (subjektiflerarasi) Kavrami, ( meseld R. Carnap : Die physi-
kalische Sprache als Universalsprache der Wissenschaft, Erkenntnis,
Bd. II, S. 411) objektifin yerine gececek degil de, tiirlii objektiflerin
uygunlugunu saglayan yeni bir postulat'in esas kavrami, "senin, benim
onun objektifleri birbirine uygundur, yani, onlar intersubjektif'tir,, climlesi
ile manalanan bir kavram olacaktir.

Demek ki, bu iki kavramin ifade ettigi ikiligi ortadan kaldirdigi
iddea edilebilen idealizme de aslinda onu aynen muhafaza etmektedir.

8. ikiligin kalkmasi icin siije ile obje'nin 0Ozdesligi lazimdir, dene-
bilir, onun icin, felsefeyi bu o6zdeslik lizerine kuran, yahut da bodyle
bir Ozdesligin varligini kabul eden sistemlere bu yOnden bakalim.

Siije — obje'yi vaz eden bir felsefede (Schelling, identitaetsphiloso-
phie), siibjektif ile objektif, varligin ele alinmasinda esas tegkil eden,
adeta biribiriyle miitenazir iki goriis acisidir. Meseld Schelling'e gore,
tabiat, tin (Geist) ile O6zdestir. Hem tabiat, siijje-obje'dir, hem de tin.

! Bakimz : Nusret Hizir, bu Dergi, C. V. Say1 4, sa. 393-399.



KAVRAM INCELEMELERI IIIL 341

Tabiat da tin de bir bakimdan siijje ise baska bir bakimdan obje'dir,
Tabiat'la tin, karsit olmakla beraber ozdestirler. Keza siibjektif ile ob-
jektif de karsit olmakla beraber ayni zamanda da Ozdestirler.

Demek ki bu gibi bir 6zdeslik felsefesinde kavram ciftimiz, yiliksek
bir birlik icinde kaynasmakla beraber, yine de bir bakima karsittirlar.
Fakat su da var ki, 1-6 dan farkli olarak siibjektif ile objektifin
klasik manalar1 artik muteber degildir. Aksine, bu felsefe siibjektifle ob-
jektifin yanlig olarak ayrilmasinin sebebini tabiat ile tin'in suni bir tarzda
ayrilmasinda gormiustur. Fakat daha onemli olan nokta sudur: Boyle
bir telakki sayesinde :

— Evren birdir.

— Objektif bilim miimkiindiir, climlelerinin denkligi hatta 6zdesligi
— ayn1 seyin, birincisi objektif yonden, ikincisi ise slbjektif yonden ifa-
desi olmak itibariyle — saglanmis oluyor. Hem burada 4'te bahse konu
olan temel onerme de vardir. Ancak, bu temel Onerme, metafizik bir
ilkedir.

9. Siibjektif - objektif ciftine daha baska bir manayr da Hegel ver-
mistir, Hegel'de (Phaenomenologie des Geistes, Wissenschaft der Lo-
gik ilah...)

Siibjektif soyutla,

Objektif ise somut'la cok dikkate deger bir tarzda baglanmistir.
Diyalektik stirecinde, diisiiniis (Denken) ile olum (Sein) in mutlak birli-
ge heniliz ermedigi her nokta, Hegel'e gbére az yahut ¢ok derecede
siibjektiftir. Bu muvakkat ikilik, konunun belirlemelerinden bir kismini
ihmal edeceginden, ikiligin cari oldugu her nokta, yine az yahut cok
derecede somuttur. Objektiflikle mutlak soyutluk, diyalektigin son mer-
halesinde, diisliniis ile olum'un birligi tam olarak gerceklestigi vakit ta-
mamen birlesmistir. O zaman:

— Evren, birdir ile

— Objektif bilim mimkiindiir ciimleleri, — evrenden biitiin olum
(Sein) anlasilmak sartiyle — sarih olarak ayni seyin baska baska ifa-
deleri olacaktir. Yani bunlar ozdestirler.

10. Burada da, yukarida sozii edilen temel gorus vardir. Fakat bu
goriis, pantheizme sayilabilecek bir metafizise yol agmis, objektifle siib-
jektif, mantik-ontoloji cifti haline girmistir. Buna da sebep, obje nedir?
sorusuna, indi (bazilarinin dedikleri gibi, deney-lstii) bir cevabin, bii-
tin belirlemeleriyle olum (Sein) dir, cevabinin verilmis olmasidir.



