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Soyut (abstrait), somut (concret) kavramlar: iizerine
L.

Herseyden Once su banal hakikati belirtmek gerektir ki, bu iki
kavram birbirine bagli bir cift teskil eder ve bir a kavrami, ilk bakista,
baska bir b kavramina gore soyut, Uclinci bir ¢ kavramina gore
somuttur. Buradan, mutlak soyut ile mutlak somut'un mevcut
olup olamiyacagi problemi basgosterir.

Soyut - somut cifti, siirekli bir dogru lizerinde olduguna gore,
A.) Bu dogrunun iki ucu bulunmasi 0yle bir postulat'tir ki, iki hal
arzeder:

1. Dogru, sonlu bir ¢izgidir. O zaman, mutlak soyut ile mutlak
somut yoktur. Fakat mutlak , olarak tesbit edilmis en soyut ile en
somut vardir. Bu, belirli olgiide bir soyutluk veya somutluktan daha
ileriye gitmenin imkénsiz oldugunu ifade eden —tabir mazur gorilsiin—
"finitiste,, bir metafiziktir.

2. Dogrunun ucglart belirlidir. Ancak, o sonsuz bir c¢izgidir ve son-
suzda bulunan bir ucu mutlak somutu, 6teki uc ise mutlak soyutu ifa-
de eder. Misal: Hegel - (Phaenomenologie des Geistes sa. 79-306, F.
Meiner, 1937 basimi) - de bilincin ilk hareket ettigi mutlak veri noktasi
ile eristigi en soyut kavram, ki sonsuz adini da tasimaktadir'.

1. ile 2. yi kisaca miitalaa edersek goririiz ki, 1. de, ancak birbi-
rine karst belirlenmesi gereken iki kavram, bu goreliliginden birdenbire
kurtulup, imtiyazli iki noktada kendi kendine belirlenmektedir. 2. de
ise, sonsuzda bulunan, onun icin de belirlenemiyen bir veya iki nok-
tanin belirlendigi ileri stirilmektedir. Demek ki 1. de de 2. de de kav-
ramlarin yerini tespite imkan yoktur. Sonuc¢ olarak da hem 1. hem 2.
suf kavram bakimindan metafizigin celigkili oldugunu gosterir.

B) Soyut ile somut, sonu olmiyan bir dogru lzerindedir ve biri
otekine gore, sonsuz'da yer almamak sartiyle, dogrunun herhangi bir
noktasina yerlestirilebilir. Boyle olunca, kavramlarin goreli bir cift ol-
mast saglanmis ve kavramlar, mantik ve bilgi teorisi bakimindan kul-
lanilir bir hale getirilmis olur.

* Bakimz, bu Dergi, cilt V, say1 4, sayfa : 393 ve dev.
! Hegel'de, daha dogrusu, bir uc sonluda (veri), oteki ug¢ sonsuzdadir (Sein).
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Al) 12 ye belig bir misal olarak Hegel'i verdik. Hegel'de dogrudan
dogruya veri'den hareket eden biling, aslina bakilacak olursa, somut -
soyut gelismesinin sondan bir onceki gelismesinde nihayete ermektedir.
Yani, bizim anladigimiz manada soyut, yargilayan diisiinliste (raesonnie-
rendes Denken'de) - miidrikede - son haddine varmaktadir. Bundan
sonra olum (Sein) 'a birdenbire bir atlama vardir, (ki onu Hegel soyut'u
siibjektifle baglamakla yendigine kanaat getirmisti). Midrikenin konu-
su - kendi basina alinmis olarak kanun, I A). 1 manasinda en soyut
iken, spekilatif diisiinlisiin konusu, yani kavram, mutlak soyuttur, ¢ilin-
kii, das Sein ist das Sein, hicbir belirleme gozoniinde tutulmadan
ileri stirilmektedir. Fakat Hegel'de bu mutlak soyut, hakikatte hic de
soyut degildir, Olum (Sein), i¢cinde bitiin somutluklar1 topliyan ve di-
yalektik gidis sayesinde biitiin somutluklarini meydana vuran bir so-
muttur. Das Sein ist das Sein'da vaz'edilen olum (Sein), soyut
(vani bosalmis) degil, varolan belirlemeleri muvakkat olarak gostermi-
yen bir Somut'tur.

2. Demek ki soyut, Hegel'de karisik bir mana tasimaktadir: Bir kere
belirlemelerden soyutma yoliyle kurtulmus, mutad méanada, bir kere de
somutluklarini i¢inde sakliyan, onun icin soyut goriinen, gercekte "zen-
gin,, olan bir kavramdir. Mesele suf bu yonden miitalda edilirse, bu iki-
lik de, fikrimizce 1. A) da isaret ettigimiz c¢eliskiyi Hegel'in de sezmis
olduguna bir burhandair.

B) Matematik objelerinin soyut oldugunu soylemek adet olmustur.

Fakat nasil bir soyut ?.

1.Genel mantik daha az, daha ¢ok soyutlar icinde hareket eder.
Cins, nevi, birey gibi kavramlar1 karsilastirarak onermeler kurar. Hal-
buki genel mantigin icinde Ozel bir yeri olan matematik konulari, be-
lirli bir derecede soyutluga c¢iktiktan sonra, - ki bir obje, matematigin
konusu oldugunda, bu soyutlama olmus bitmistir - birbirleriyle soyut-
somut miunasebeti ile degil, baska bir miinasebetle baglidir ki mesele,
bu bagi aciklamaktadir’. O da bazi diisiiniirler tarafindan (Mesela:
Paul Oppenheim, Die natiirliche Ordnung der Wissenschaften, 1. Bo-
lim) #ip- birey miinasebeti olarak isaretlenmistir. Bu goriise goére Ug-
gen, su veya bu liggen'in tipi'dir. Su veya bu licgen ise, o tipin icinde
toplanan birer bireydir.

2. Fikrimizce bu goris tamamen dogru degildir. Cilinkii matematik
konusu olarak su veya bu reel tlicgen yoktur, eskenar.... gibi ge-
nel olarak belirlenmis Ttlg¢gen vardir, ve eskenar tlggenle dipediiz
ucgen ayni soyutluk mertebesindedir. Ayrica bir de ampirik olarak
tespit edilmis li¢cgen seklinde obje vardir. Boyle bir obje ile Ttliggen

’> Bu hususta bir yaz1i hazirlamaktayiz.
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arasindaki miinasebet ise, matematik konusu ile matematik konusu ara-
sinda bir miinasebet degil, matematik ile bilim arasinda bir miinase-
bettir.

Tip - birey ikiligi, fikrimizce, ancak bagka bagka alanlarin, mesela
geometri ile tarih konularinin karsilastirilmasinda, bir ¢ift olarak miim-
kiindiir, (Esasen P. Oppenheim, biraz once adi gecen eserde terimleri
bu manada da kullanmaktadir). Matematikte soyut - somut cifti yerine,
baska bir cifti koymak cehdi, soyut - somut'un bu disiplinde muhafaza
edilemiyeceginin bir isaretidir, ¢linkii bilitlin matematik konulari, belirli
bir sovutluk Olciistine erdikten sonra, artik soyut - somutlugu ayni ka-
lan bir seviyede dururlar.

3. Sinif - 6§e miinasebetindeki soyutluk farki, matematikteki siif -
0ge, yahut ayr1 mertebeler miinasebetlerinde bahse konu degildir.
Ogeleri baska bir saylya 1 katmakla elde edilen smif, yani tabii sayi-
lar serisi, ayr1 ayrt 1 den, 2 den daha soyut olmadigi gibi, asagt kuv-
vette bir sonsuz, daha yukari kuvvette bir sonsuz'dan daha somut
degildir.



