CAGATAY LUGATLERI HAKKINDA NOTLAR

HASAN EREN

J. Thury 1904'te Cagatay sahast mahsullerine ait miihim bir eser
yazmis' ve burada Cagatay liigatleri hakkinda da toplu bilgi vermisti.
Thury'nin verdigi bilgiye gore, 422! bashikli maruf liigat bu eserlerin en
eskilerindendir. Cagatay dili tarihi icin her bakimdan c¢ok buyiik
kiymeti olan bu meshur liigat, ilk defa Peste'de 1862'de Macarca olarak
nesredilmisti.” Bu basimdan sonra, Abuska liigati, V. V. Veliaminof-
Zernof tarafindan Fransizcaya cevrilmis ve 1869'da nesredilmistir.’

Bu meshur eser ile Thury tarafindan istanbul'da bulunan Abuska
liigati arasinda higcbir miinasebet yoktur. Abuska liigati hakkinda ufak
bir yazi yazmis olan Thury'ye gore,’ Ali Sir Nevai'nin &liimiinden
sonra yazilmistir ve Cagatay dilinin en eski llgatidir.

Bu eserlerden sonra, <=l :-_a"-\-, adli Cagatayca-Farsca lugati zikrede-
biliriz. Bu liigat, Ali Sir Nevai'nin eserlerinde gecen kelimeleri izah

etmektedir. =l d"—\:’in A. Vambery'ye ait yazma niishast 1715'te
yazilmistir.

f}{f—» adin1 tastyan meshur Cagatayca-Farsca liigat, Cagatay dili
tarihi icin cok kiymetli bir eserdir. {‘-_Nﬁ-'tan istifade eden birtakim 10-
gatciler tarafindan yapilan huldsalardan bu eserin ¢ok zengin bir liigat
oldugu anlasilmaktadir. Thury, Muhammed Mehdi Han Asterabadi
tarafindan kaleme alinan bu eserin 1760'a dogru yazilmis olacagini
soylemektedir.

y‘_-:f- oMt baslikli Cagatay liigati, 7>~'a dayanmaktadir. Abbas
adli bir lGgatci tarafindan yazildigi anlasilan bu eserin Tahran niisha-
sinda, Vambery'ye gore, mithim yanlislar vardir. gt Lad"nin Paris niis-
hasinda da pek acik birtakim istinsah hatalar1 goze carpmaktadir;
Tebriz Fransiz konsolosu Amede Qerry'nin Pavet de Courteille'e
gonderdigi niishadan her bakimdan daha iyidir.

she LM gibi, 1825'te Kalkiita'da nesredilen S5 <& adli Cagatay
ligati de bircok yanlislarla doludur.

"' A kozep-azsiai torok nylev ismertetesei. Budapest, 1906. Tiirkce terciimesi: Orta
Asya  Tiirkgesi iizerine tetkikler (Milli Tetebbular Mecmuas1 II, 207-233).

> Vambery Armin, Abuska. Csagatajtorok szogyiijtemeny. Torok keziratbol
forditotta, elobeszeddel es jegyzetekkel kiserte Budenz Jozsef. Pest, 1862.

* V. V. VeliamiDof-Zernof, Dictionnaire Djagatai-tarc. Petersbourg, 1869.

* Thury Jozsef, Az «Abuska Liigati» czimii csagataj szotar : Keleti Szemle V, 2.

A. U D. T. C. F. Dergisi F. 10
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1855'e dogru Tebriz'de nesredilen - Hidayet'e ait - Cagatayca-Farsca
Iiigat, Pavet de Courteille'in fikrine gore, yine t‘-_ﬁ’lﬁ-’tan istifade edil-
mek suretiyle viicuda getirilmistir.

Nihayet 1861'de yazildigi anlagilan <&} == baglikli Cagatay liigati
de ’@’ﬁ-’a dayanmaktadir. Bu eserin ilk niishasi, Thury tarafindan
Istanbul'da bulunmustu.' Sonradan A. A. Romaskevi¢, Fethi Ali Kacar
tarafindan yazilan bu kiymetli liigatin yeni bir niishasini Tahran'da ele
gecirmistir.” Thury'nin fikrine gore, bu eser Cagatay diline ait liigatle-
rin en zenginlerindendir.

Bu liigatlerden sonra, Seyh Siileyman Efendinin Sl 55y sle o
(Istanbul, 1298) adli meshur eseri zikredilebilir. Son zamanlara kadar
klasik bir eser sOhretini muhafaza etmis olan bu liigat, sonradan I.
Kunos tarafindan Almancaya kisaltilarak terciime olunmustur.” Mamafih
Seyh Siileyman Efendinin liigatinden istifadeyi kolaylastirmak maksadi
ile yapilan bu tercimede mithim yanlislar oldugunu ve ihtiyatla kulla-
nilmasi lazimgeldigini sOyliyelim.

Avrupa'da da miistesrikler tarafindan Cagataycaya ait tiirlii lligat-
ler viicuda getirilmistir. Vambery'nin, Cagataiscke Sprachstudien'i
(Leipzig, 1867) ile Pavet de Courteille'in Dictionnaire Turk- Oriental’i
(Paris, 1870) bunlarin en maruflaridir. Cagataycaya ait liigatler
arasinda J. Th. Zenker® ile L. Budagov'un’ eserleri ve en son olarak
da W. W. Radloffun Opit slovarya tyurkskix nareciy’ adli bilyiik
Iigati zikredilebilir.

Cagatay lugatleri hakkinda verdigimiz bu izahat, Cagatay dili
uzerinde eski zamanlardan beri ¢ok ugrasilmis oldugunu gostermektedir.
Fakat buna ragmen, bu zengin malzeme her bakimdan itimat ve glivene
layik degildir. Ciinkti bu lugatler, sekil ve mana bakimindan bircok
yanliglar ihtiva etmektedir. Cagatay lligatlerinin yazili kaynaklara
dayandiklarint biliyoruz. Cagatay eserlerinde iyi okunamamis veya
fena yazilmis birtakim yerler sik stk goze carpmaktadir. Cagatay
kelime hazinesine ait eserlerin bu bakimdan tetkik ve tenkidi, Tirk
dilcileri i¢in ¢ok mithim bir mesele teskil etmektedir. En son ve
en mithim Cagatay liigati olan Feth Ali Kacar'in Behcet-iil-liigati hakkin-

' Thury Jozsef, A «Behdset-iil-Lugat» czimii csagataj szotar. Budapest, 1903.

’ A.A. Romaskevi¢, Noviy cagataysko-persidskiy slovar’ (Mir-Ali-Sir. Leningrad,
1928. s. 83-99) — Bu yazimin Aptullahoglu Hasan tarafindan yapilan Tiirkce tercii-
mesi 1943'te Tiirkiyat Mecmuasi'nda cikmustir ( Yeni [bir] Cagatay ® Fars liigati Tiir-
kiyat Mecmuasi IV, 281 ¢ 293).

1. Kunos, Sejx Siilejman Efendi»>  Cagataj - O. isches Worterbuch, Buda-
pest, 1902.

* Jules Theodore Zenker, Dictionnaire TurcArabe-Persan. Leipzig, 1866 - 1876.

* Lazar Budagov, Sravnitel 'niy slovar’ turecko tatarskix  nareciy. Peterburg,
1869-1871.

°1-IV. Petersburg, 1893 - 1911.
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da yazdigi giizel bir eserde Thury dahi Cagatay llgatlerine ait bazi
noktalara temas etmisti. Thury'nin pek hakli olarak soOyledigi gibi,
Zenker, Budagov, Pavet de Courteille ve Seyh Siilleyman Efendi lhgatleri
mihim yanliglarla doludur. Bu sebeple, bu eserleri daima biuyiik bir
dikkatle kullanmak ve saglam taniklarla kontrol etmek zaruridir.! Gy.
Nemeth, vaktiyle Thury hakkinda verdigi bir konferansta, bu mesele
lizerinde ehemmiyetle durmus’ ve bu eserin bu bakimdan Tiirk
filolojisinin en mithim mahsullerinden biri oldugunu soylemisti.

Nemeth'in bu fikrine istirak etmemek kabil degildir. Yalniz ne yazik
ki Thury'nin bu yazisi Avrupali dilcilerin gbézline carpmamis ve Tiirk
dili tarihi arastirmalarina tesir edememistir. Bu durum karsisinda, Radloff
bile liigatine eski Cagatay eserlerinden bircok yanlis kelime ve sekiller
nakletmistir. Buna bir 6rnek olmak iizere Cagatayca 3“*U labasac "li-
en,’ entrave, regle,, kelimesi zikredilebilir. Radloff, bu kelimeyi Pavet
de Courteille ve Seyh Siileyman Efendi liigatinden almistir. Tipki Radloff
gibi, Zenker de ayni sekli Pavet de Courteille'den nakletmistir. Yalniz,
Zenker'de Sl seklinden baska bir ¢lsU sekli de vardir. Seyh Siileyman
Efendinin naklettigi dlal «blail *LLo)l *J sl *.0c8p kelimesini Kunos /e-
basaq seklinde okumusg ve "Regel, Band,, olarak izah etmistir. Behcet-iil-
Iigat gibi saglam bir esere dayanan Thury, bu kelimenin ¥ " felsd ruha,
kaftan [elbise, kaftan] manasina geldigini ispat etmistir. Behcet-iil liigat
muellifi, labasaq kelimesinin Mogol dilinden alinmis oldugunu da soyle-
mektedir ki tamamiyle haklidir. Ciinkli /abasig kelimesi eski Mogolcada
"un habit de cérémonie, sans collet,, (Kovalevskiy) méanasina gelmektedir.

Pavet de Courteille ile Seyh Siilleyman Efendinin dayandigi eserde
Cagatayca labasaq kelimesi, yanlis olarak +3 "lien,” entrave, regle.,
olarak izah edilmistir.

' J. Budenz, 1882'de, Csag bara <«bor» ? (Nyelvtudomanyi Kozlemenyek XVII,
323-324} bashkh kiiciik yazisinda, Cagatayca bara, paru Kkelimesi ile ugrasmis ve
Vambery nin kelimeye yanlis mina verdigini ispat etmistir. Budenz'in fikrine gore,
Abuska ve Cagataische Sprachstadien'de bu Kkelimeyi «Haut, Hulle» diye tarif etmekle,
Vambery biiyiik bir hataya diismiistiir. Vambery'yi Tiirkce 2, kelimesi sasirtmistir.
Ciinkii Vambery bu kelimeyi kiirk seklinde okumustur. Halbuki Farsca «instrumentum
patae simile, quo nivem amovent» (Vullers) minasina gelen 2asparu kelimesinden de
anlasilacag1 gibi, Cagatayca bara, para kelimesi <«kiirek» manasina gelmektedir. (Bu
kelime hakkinda bilgi edinmek icin bk. J. Budenz, Egy kis visszhang Vambery ur
valaszara. Budapest, 1886. 26. s.). Zenker,. liigatinde bu kelimeyi Vambery'den alarak,
para seklinde ka detmis ve tipki Vambery'de oldugu gibi, <«Haut, Fell, Leder»diye
tarif etmistir ki yanhstir. Pavet de Courteille’de bu cihet daha dogru gosterilmistir :
«pelle; peau, enveloppe». Yalmz, Pavet de Courteille'in bunu «pelle» ve «peau,
enveloppe» diye izah etmesi yanhistir. Dogrusu yalmz «pelle» olacaktir. Budenz'in bu
yazisim1 gormedigi anlasilan Kunos, Seyh Siileyman Efendinin naklettigi paru kelimesini
yanhs olarak «Pelz [kiirk]» diye izah etmistir.

> Thury Jozsef emlekezete. Budapest, 1934. 20-21. s.

’ Radloff liigatinde bu kelime, yanlis olarak liex seklinde yazilmistir.
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Bunun gibi, birtakim Cagatay liigatleri J3s%> kelimesine de
simdiye kadar hi¢ tesadiif edilmiyen bir mana vermektedirler. Radloff
bu kelimeyi c¢itug seklinde okumus ve "qui fait muavaise mine; poignee
de l'epee de Djingis-khan; le diable,, tarzinda izah etmistir. Aym
miellif bu kelimeyi lligatinin baska bir yerinde, Seyh Siileyman Efen-
diden alarak citug "der Schvvertgrif des Tschingis-Chan,, seklinde gos-
termistir. Radloff, c¢itug kelimesini Zenker'in liigatinden almis, fakat
Jds> seklini, Zenker'e uyarak ¢ifug diye okumakla yanilmistir. Ciinki
Radloffun transkripsiyon sistemine gore, bu kelimeyi c¢itug tarzinda
okumak lazimdir. Yukarda gosterdigimiz gibi, Radloff ¢ifug maddesinde
bu, ciheti daha dogru tesbit etmistir. Seyh Siileyman Efendi s> keli-
mesini soyle izah ediyor: €yl ® 52 4 * s * o %p-"T T ¥ sl

Thury, yukarda zikredilen eserinde, Zenker'in naklettigi kelime ile
ugragsmis ve "poignee de l'epee de Gingis-khan; le diable,, manasinin
yanlis oldugunu ispat etmistir. Yalniz, Macar alimi Seyh Sileyman
Efendinin verdigi bilgiye dikkat etmemistir. Zenker, bu kelime hakkinda
Huldsa-i Abbasi'nin verdigi bilgiyi iktibastan baska bir sey yapmamustir.’

Bu eserde Cagatayca Js> kelimesi hakkinda su izahat vardir:
¢o Olas dgic Ok 3G ads y 4y pF Lem2». Halbuki Sengldh'tan istifade
etmis olan Behct-t-iil-liigat miellifi bu kelimeyi €_ads 39 #5» tarzinda
izah etmistir. Pavet de Courteille ve Seyh Siileyman Efendi gibi miiel-
liflerin verdigi bilgi bu ¢o6ziimii desteklemektedir. Fakat Huldsa-i Abba-
side bundan sonra verilen izahat ayr1 bir madde teskil etmektedir.
Behcet-iil-liigat miiellifine gore, bu kelime J _}G-:': degil, J(» citker'dir.
Citker kelimesinin "seytan,, méanasina geldigini sOyliyen muellif, bunun
Cagataycaya Mogol dilinden gectigini ildve ediyor. Eski ve yeni Mogol
dillerinde kullanilmakta olan ¢idkiir "diable, demon, esprit malin,,
(Kovalevskiy) kelimesi bu kaydi desteklemektedir. Huldsa miiellifinin,
istifade ettigi eserin ifadesini yanlis anladigi ve _,C:. kelimesini, yanlig
olarak _,C. seklinde gosterdigi, yukardaki izahatimizdan sonra bliylik
bir giivenle ileri suirilebilir.

Iste goriiliiyor ki Cagatayca citug kelimesinin "poignee de I'epee de
Gingis-khan; le diable» manasi tamamiyle yanlistir. Yeni Cagatay li-
gatleri bu yanlishg1 birbirlerinden tenkidsiz bir surette nakletmislerdir.
Radloff, biiyiik Iligatinde, bu kelime hakkinda Zenker ve Seyh Siiley-
man Efendinin maltimatin1 iktibastan baska bir sey yapmamuistir.

iste labasaq ve citug kelimeleri gibi, Cagatayca dabir kelimesi de
yanlistir. Bu kelimeye ilk defa Zenker liigatinde tesadiif ediyoruz. Ca-
gatayca s debr kelimesinin "genou [diz],, manasina geldigini soyliyen

1

Zenker Jstx maddesinde #3~'a dayanmaktadir. Fakat Zenker, Eea"tan
degil. bu esere dayanan Huldsa-i Abbasi'nin Paris yazmasindan istifade etmistir.
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bu miiellif, bunu Ligat-i Tiirki'den aldigin1 kaydediyor. Bundan bagka,
eski ve yeni diger Cagatay lugatlerinde de bu kelime hakkinda birta-
kim maltimata tesadiif ediliyor. Budagov, bu kelimeyi Ligat-i Tiirki'den
alarak ,» seklinde kaydettigi gibi, Radloff lugatinde de ;s dabir "das
Knie,, §éklinde gosterilmistir.

Thury'nin pek hakli olarak soOyledigi gibi, Budagov'un naklettigi »2
sekli yanlistir; dogrusu 2 diz olacaktir. Elimizdeki eserler »2 seklinin
Cagatay sahasinda cok eski zamanlardan beri kullanildigin1 agikga
gostermektedir. Bu cihet, Macar Aaliminin ifadesini tamamiyle teyidet-
mektedir. Thury'nin bu iddiasin1 desteklemek igin, Tiirkler arasinda bu-
glin buna benzer bir kelimeye tesadiif edilmedigi de soylenebilir. Radloff
bu kelimeyi dabir seklinde okumak istemekle, her bakimdan yanilmistir.

Eski ve yeni Cagatay liigatlerinde tesadif edilen tiirlii yanlighklar,
yalniz liigat kitaplarinin hacmini genisletmekle kalmamuis, ayrica dilcileri
yeni yanliglara da disurmiustir. Clinki bazi Avrupali dilciler, Cagatay
liigatlerinde tesadif ettikleri bu ciiriik taniklar1 c¢Ozmek istemisler ve
turli turli dustinceler ileri sirmuslerdir. Bu bakimdan bir ornek olarak
Cagatayca dabir "das Knie,, kelimesini zikredebiliriz. D. Pais, Az wrali
es altaji tap 'fogni, szocsalad (Nyelvtudomanyi Kozlemenyek XLIX,
295-313) baslikli yazisinda, bu kelimeyi Tiirkce fap- sozi ile izah etmek
istemistir (304. s.). Halbuki yukarda gosterdigimiz gibi, Cagatayca .2
dabir kelimesi 32 diz (oo tiz) sOziinden baska bir sey olamaz. Asagida
gorulecegi vechile, G. J. Ramstedt gibi biiyiik bir dlim bile arasira bu
tirlii yanhglara dismistir (Qumsum maddesine bakiniz). Hattd yukarda
zikredilen eserinde Cagatay lugatlerini iyice tetkik ve tenkid etmis olan
Thury bile bircok noktalarda yanilmistir. Nemeth, Thury hakkindaki
konferansinda, bu cihete dokunmus ve Thury'nin Behget-iil-liigat'ten
nakletmis oldugu Cagatayca Ci:T atig, J;T atig "medve;jozan[ay1; ayik],,
kelimesini dogru olarak ;.7 ayig seklinde okumak icabettigini soylemisti.
Cunku Tirkler arasinda hThury'nin kaydettigi afig kelimesine benzer bir
soze simdiye kadar tesadiif edilmemistir. Buna karsi, elimizdeki dil ya-
digarlar1 ayig "ayi,, kelimesinin Tirkler arasinda cok eski zamanlardan
beri kullanildigin1 agikga gostermektedir. Tipki ayig gibi, ayig (= ayiq)
"ayik,, da eski bir kelimedir.

Sonra, Thury'nin Behcet-iil-liigat"ten alarak, umurun seklinde okudugu
Jss3! "nadrag [pantolon],, kelimesi de yanlistir. Behcet-iil-ligat sahibinin
3334l seklinde kaydettigi bu kelime, Seyh Siileyman Efendi liigatinde
Js2s45) olarak yazilmigsa da, bunun yanlis oldugunu kuvvetle tahmin
ediyorum. Bu sebeple, bu kelimeyi wumudug seklinde okuyan Kunos,
her bakimdan yanilmistir. Behcet-iil-ligatte O33+3) ve Seyh Siileyman
Efendi liigatinde 3s3s+3! seklinde zikredilen bu sz, Pavet de Courteille

liigatinde &33! seklinde yazilmig ve "calegon, pantalon,, diye tarif olunmus-
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tur. Ben, bu seklin dogru oldugunu zannediyorum. Ciinkii Cagatayca"panto-
lon,, manasina gelen bu kelime, Mogollar arasinda émiidiin "culotte.pantalon,
chausses,, (Kovalevskiy) seklinde kullanilmistir. Eskiden beri Cagatayca-
ya da girmis olan Mogolca iimiidiin kelimesinin Cagatay sahasinda (32 ss!
seklinde yazilarak, i@miidiin okundugunu saniyorum. Bu sebeple,
bu kelimeyi Jjs+sl seklinde zikreden Behcet-iil-liigat sahibi yanmilmis-
tir. Daha eski bir eserden alindigt muhakkak olan bu sekil
Thury'yi de sasirtmistir. Yukarda da soyledigimiz gibi, Behcet-iihliigate
cok glvendigi anlasilan Thury, bu kelimeyi wumurun diye okumustur.
Kelimeyi yanlhig olarak (345,.41 seklinde zikreden Seyh Siileyman Efendi
ligatine dayanan ve umuduqg seklini kabul eden Kunos, Seyh Siiley-
man Efendinin verdigi bilgiyi iktibastan bagka bir sey yapmamustir.
Tipkt umurun kelimesi gibi, Thury'yi Cagatayca £3_§ kelimesi de
yaniltmustir. Behcet-iil ligat'ten alarak bu kelimeyi £5_5 gerfeke "zirh,,

diye okuyan Thury, Pavet de Courteille liigatinde bu kelimenin yanlig
olarak 53 "cotte de mailles qu'on appelle aussi &yslay seklinde kay-
dedildigini soOylemistir. Pavet de Courteillein naklettigi tanik gibi,
Seyh Siileyman Efendi liigatinde goérdiigiimiiz £ f sekli de yanhstir'.
Pavet de Curteille ile Seyh Sileyman Efendi'nin zikrettikleri S5
seklinin yanlis oldugunu hakli olarak ileri siiren Thury, Zenker lliga-
tinde de bu kelimenin ayni sekilde yazildigin1 gormemistir. Pavet de
Courteille liigatinden istifade eden Zenker, bu seklin nasil okunacagini
kati olarak kestirememis ve kelimeyi yalmiz Arap harfleri ile- fi S5
seklinde - yazmakla iktifa etmistir. Fakat bizim fikrimize gore, Behcet-
il ligatz dayanarak &£3_5” seklinin yanhs oldugunu ileri siiren Thury'-
nin bunu gerfeke diye okumasi yanlistir. Bu kelimenin dogrusu kerefke
olacaktir.

Bu fikrimizi ispat edecek en saglam delil olarak, bu kelimenin
Turkler arasinda hala yasadigini sOyliyelim. Radloff'un ifadesine gore,
Kazaklar arasinda kereiike kelimesi "der Panzer,, manasina geldigi
gibi, Kirgizlar arasinda da kiiroké sozii "der Panzer,, demektir. Bu
saglam taniklar, Cagatayca £ ',f kelimesinin kerefke seklinde okuna-

cagint aciktan acgiga gostermektedir, saniyoruz. Thury, bunu gerfeke
yazmakla tamamiyle yanilmistir.

Bundan baska, Thury'nin diizeltmeleri bile arasira ¢iiriik ve hatta
yersizdir. Macar alimi, Behcet-iil-liigat hakkindaki kiymetli eserinde,
Cagatayca el acirga kelimesinin manasini1 dizeltmek istemistir. Ona
gbre, bu kelime "aygir,, minasina gelmektedir. Cagatayca 4! kelime-

' Seyh Siileyman Efendinin verdigi sekli tenkidsiz bir surette iktibas eden
Kunos- bu kelimeyi kerekke seklinde yazmistir!

* Zeoker'in bu kelimeyi 7 (turc) diye gostermesi yanhstiri dogrusu 7o (turc
oriental) olacaktir.
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sini Pavet de Courteille "rave,, diye izah etmis, kelimenin Cagataycaya
Mogolcadan gectigini sOylemistir. Seyh Siileyman Efendi liigatinde bu
kelimeyi sdyle izah ediyor: € Gis! * s * & % 5,5 3L » Radloff “s!
acirga "wilde Riibe,, kelimesini Seyh Siileyman Efendiden almustir.
Yalniz, Radloff Iligatinde Seyh Siilleyman Efendinin verdigi izahat
yanlig olarak « (&= * L= * 4& * 43,5 0L » seklinde yazilmistir. Fakat
Thury'nin iddiasina goére, acirga kelimesinin manasi " yaban turpu ,,
degildir. Zira Behcet-iil-ligat sahibi acirfa kelimesini “Jo &% 325 [ mas
animalis ; bilhassa aygir ],, diye izah etmis ve kelimenin Mogolca oldu-
gunu soylemistir. Macar alimi, Behcet-iil-liigat sahibinin ifadesini des-
teklemek igin, acwrga kelimesinin Mogollar arasinda "etalon,, manasinda
hala kullanildigin1 ilave etmektedir. Thury'e gore, Ilhgatcileri Hula-
sa-i Abbasi sagirtmustir. Zira bu eserde acwrga kelimesi s ("turp,,)
ve J& ( "turp,,) tarzinda tarif olunmustur ki Thury'ye gore, yanlistir.
Nitekim bu kelime, Behcet-iil-liigat miuellifi tarafindan dogru olarak
« & ss 385 » diye izah "edilmistir. Macar aliminin fikrine gore, acwga
kelimesinin manasini bagka tirli aydinlatmak imkani yoktur.

Fakat Thury'nin bu iddiasi, Tiirkce acirga "rave ou raifort sauvage,

ar. J+» (Barbier de Meynard : .;»rT) kelimesini izah etmemektedir.
Barbier de Meynard bu kelimeyi Ahmed Vefik Pasanin Lehce-i Osmani-
sinden iktibas etmistir. Ahmed Vefik Pasanin eserinde bir¢cok Cagatay
sekillerine tesadif olundugunu biliyoruz. Yalmiz acirga kelimesi Sem-
seddin Sami tarafindan da kaydedilmistir. Sonra, Tiirk Dil Kurumu'nun
¢ikarmis oldugu Tiirkiyede Halk Agzindan Séz Derleme Dergisi baslikli
eserde de buna benzer bir kelimeye tesadif olunmaktadir: acurga
"yaban turpu,,. Biitiin bu taniklar, kelimenin "turp, yaban turpu,, ma-
nasina geldigini kati surette ispat etmektedir. Fakat bu kelime hak-
kinda kéafi bilgisi olmadigi ve Anadolu agizlarinda halad kullanilmakta
olan sekillerden habersiz kaldig1 anlasilan Thury'nin iddiasi yanlistir.
Mamafih bu yeni taniklar, Mogolca "aygir,, manasina gelen acirga
kelimesinin Cagatay sahasinda mevcut olmadigina bir delil sayilamaz.
Yalniz, hemen tasrih edelim ki bu kelimenin varligi acirga "yaban
turpu» soziiniin Cagatay sahasinda kullanilmadigini ifade edemez.

Cagatayca acirga kelimesi, Uzerinde durmak istedigimiz meselenin
zorluklar1 hakkinda bir fikir verebilecek mahiyettedir. Thury'nin ver-
digi mihim izahat, onun yalmiz dil tarihi bakimindan degil, edebiyat
ve kultir tarihi bakimlarindan da ehemmiyeti olan bu meseleyi cok
iyi kavradigini gostermektedir.

Eski ve yeni Cagatay liigatlerinde tesadif edilen biitiin bu yan-
lisliklarin tesbiti, Cagatay liigatlerinin yeni ve tam manasiyle ilmi bir
basimini1 hazirliyacaklar icin faydali olmakla beraber, bu yazinin cerce-
vesine pek sigamaz. Ancak bu miihim mesele hakkinda umumi bir fikir
verebilmek icin, bazi ornekler verelim.
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isir

Cagatayca #=! "ein Jagdvogel,, kelimesini Vambery'nin Cagatai-
sche Sprachstudien adl1 eserinden alan' Radloff, bu kelimeyi isir seklinde
okumustur. Vambery liigatinde bu kelime ~! seklinde gosterilmistir.
Buna karsi, Pavet de Courteille liigatinde bu kelime »=~:! tarzinda ya-
zilarak, tipki Vambery ve Radloffta oldugu gibi, "faucon,, diye izah
olunmaktadir. Seyh Siileyman Efendi liigatinde de bu gelisme ! sek-
linde kaydedilmis ve % )44 i £¥ * 5k » diye tarif olunmustur.

Benim fikrime gére, Vambery'nin eserinde gordiigiimiiz ~! sekli,
yanlis bir sekil olacaktir. Cunki Tiirkler arasinda bugiin buna benzer
bir kelime yasamiyor. Bu sebeple, bu kelimeyi Vambery'nin eserinden

alarak isir seklinde kaydeden Radloff da yanilmistir. Buna karsi, Pavet
de Courteille ile Seyh Siileyman Efendinin s~! sekli her bakimdan
dogrudur. Bu kelime, ispir telaffuzu ile "bir avci kus adi,, manasina
Anadolu'nun bir¢cok yerlerinde hala kullanilmaktadir. Hamit Ziibeyr ve
ishak Refet, Anadilden Derlemelerde bu kelimeyi ispir "bir aver kus
adi,, seklinde tesbit etmiglerdir. Tiirk Dil Kurumunun ¢irarmis oldugu
Tiirkiye'de Halk Agzindan Soz Derleme Dergisi baslikli  biiylik eserde
de bu kelime ayni sekilde yazilmis ve "bir cesit av avlatilan caylak,
dogan» diye tarif olunmustur.

onzel

Pavet de Courteille liigatinde bir J¥s) kelimesine tesadiif edilmek-
tedir. Eski Cagatay lugatlerinden iktibas edilen bu s6z "mensonge,,
manasina gelmektedir. Bu kelime Seyh Siilleyman Efendi lligatinde de
Jysl « £ 322 * .,,.if * M » seklinde yazilmistir. Kelimenin baska seklini
bilmiyen Kunos, bunu onze/ diye okumustur.

Mamafih bizim fikrimize gore, Seyh Siileyman Efendi liigatindeki
Jd¥sl seklini bu tarzda okumakla Kunos biiyiik bir yanlsa diismiistiir.
Cunki Pavet de Courteille ile Seyh Siilleyman Efendinin naklettikleri
J3sl sekli yanlistir. Bu kelimenin dogrusu 37st orriik olacaktir. Tiirkce
"yalan,, manasina gelen otriik kelimesi yeni Cagatay lligatlerinde
dy7st ¢d558 9 sekillerinde kaydedilmistir.

sisal

Onzel kelimesi gibi, Cagatayca Jler "ein grosses Schaf,, kelimesi
de yanlistir. Benim bildigime gore, bu kelimeye yalniz Radloff Iligatinde
tesadif edilmektedir. Kelimeyi sisal diye okuyan Radloff, bu kelimeyi
Vambery'nin Cagataische Sprachstudien baglikli eserinden aldigini ilave
etmistir. Halbuki Vambery meshur eserinde bu kelimeyi 2\ gisek sek-
linde gostermistir. Bu sisek seklini Sartca "ein zweijahriges Schaf |,
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manasina gelen gisak (Radloff), Farsca "a sheep a year old, manasina
gelen gisak (Steingass’) kelimeleri teyidetmektedir. Sisek kelimesinin
cok eski zamanlardan beri kullanildigina dair bu mihim taniklara
ilaveten, bu kelimenin gisek telaffuzu ile Anadolu'nun bircok yerlerinde
kullanildigin1 da soyliyelim. Hamit Ziibeyr ve Ishak Refet (Anadilden
Derlemeler) bu kelimenin biitiin Anadolu'da "iki yasina girmis disi
koyun,, manasinda kullanildigin1 tesbit ediyorlar. Tirk Dil Kurumunun
¢ikarmis oldugu Tiirkiye'de Halk Agzindan Soz Derleme Dergisi baslikli
eser, sisek kelimesinin Anadolu'da bugiin ne méanada kullamildigini
bize daha iyi izah etmektedir: sisek 1. "siitli koyun,,; 2. "I-2 yas
arasinda olan koyun,,; 3. "burulmus kog,,; 4. "gen¢, kocamamis manda,,.

Biitiin bu kayitlar, Vambery tarafindan nakledilen sisek seklinin
dogru oldugunu acgikca gostermektedir. Bu Jls kelimesini s seklin-
de tesbit eden Radloff, bunu Vambery'ye istinaden boyle yazdigini
zikrediyor.

Vambery'nin eserindeki #Jl&42 seklini bu tarzda tesbit etmekle Radloff
bliylik bir hata yapmis, hele bu yanlis sekli Vambery'ye isnadetmekle,
ikinci bir yanlisa da diigmiistiir.'

capa

Radloff, Cagatayca "der Schlitten,, méanasina gelen b kelimesini
capa seklinde okumustur. Bu kelimeyi hicbir tanikla ve ornekle teyid-
etmiyen Radloff, ¢capa seklini kabul etmekle bliylik bir hataya diismiis-
tiir. Bu kelimenin Y's cana seklinde okunacagi, eski ve yeni Tiirk lehce-
lerinde hald kullanilan ¢ana sozi olacagi aciktir: ¢cana [Tel., Kugu,
Tar., Kazan] "[Tel., Kugu] der Schlittenlauf, die Schneeschuhe,,; "[Tar.,
Kazan] der Schlitten,, (Radloff) | ¢canag [Alt., Tel., Kugu] "der Schlitteh,,
(Radloff) | sang: [Kazak] "die Schneeschuhe,, (Radloff) | sana [Sor] (Rad-
loff) | sana [Sor, Soyut, Kazak] "[Sor] die Schneeschuhe,,; " [Kazak]
der Schlitten,, (Radloff) | sanaq [Sor] "der Schlitten,, (Radloff) | canga
[Baraba] "die Schneeschuhe,, (Radloff) | cana [Kiiyerik] "der Schlittenlauf;
die Schneeschuhe,, (Radloff) | ¢ana [Karagay] "Schlitten,, (Prohle; KSz
X, 97) \cana [c = ts] [Balkar]; ¢ana [Kumuk] (Préhle: KSz X, 213).

1

Radloff'uD biiyiik liigatinden istifade eden L. Rasonyi, Taksony (Magyar Nylev
XXIII, 279) ve Valacho-ttircica (Aus den Forschaugsarbeiten d. Mitgl d. Ung. Inst.
und d. Coll. Hung. in Berlin. Berlin — Leipzig, 1927. 91 s.) adh yazilarinda,
sisal kelimesini gis + -/ tarzinda izah etmistir. Yakarda verdigimiz izahat ve getir-
digimiz Ornekler, Rasonyi'nin yamldigimm pek acik gosteriyor. Tipki Rasonyi gibi,
bu gisal sekli Zs. Batky'yi de sasirtmistir. Rasonyi'nin Valacho-turcica bashkli ese-
rine dayanan Batky, Csicso es tarsai (Nepiink es Nyelviink VI, 190-195) bashkh
yazisinda, Macarca Susol adim Cagatayca gisal kelimesi ile birlestirmistir. Bu yersiz
birlestirme hakkinda bilgi edinmek icin bakimiz: H. Eren, Susol (Magyar Nyelv,
XLII. 57).

> J. Kalima, 1910'da c¢ikan Alie Beriihrungen zwischen finnisch-ugrischen und
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Radloff liigatinde gordiigiimiiz Cagatayca Jblw sanag "der Schlitten,,
kelimesi de ¢ana ile bagl gibi gdriinmektedir: dble * > Gbl., Mamafih
bu, simdilik sadece bir faraziyeden ibarettir.

qumsum

Radloff, Cagatayca "der Schnabel,, minasina gelen gs=s qumsum
kelimesini Ligat-i Tiirki'den iktibas etmistir. Bu kelime Pavet de Cour-
teille tarafindan da nakledilmis ve ps&as8 "bec d'un oiseau,, seklinde
gosterilmistir. Zenker, bu kelimeyi psssas® <ps®as8 sekillerinde kaydet-
tigi gibi, Budagov da ps=ss qum-sum seklinde tesbit etmistir. Seyh
Siileyman Efendi liigatinde yalniz ss2+4 sekline tesadif edilmektedir.
Kunos, Seyh Siilleyman Efendiye bor¢lu oldugumuz bu sekli qumsum
tarzinda okumustur.

G. J. Ramstedt, Kalmiickisches Woérterbuch (Helsinki, 1935) adli
glizel eserinde, bu qumsum kelimesini Mogolca gqongsiyar "le bout du
nez; nez, bec, (Kavalevskiy) sozii ile birlestirmek istemistir (xansar).
Fakat benim tahminime gore, bu kelime hakkinda bol ve saglam bilgisi
olmadig1 anlasilan Ramstedt'in bu iddiasi, yersizdir. Zira, Budagov,
Zenker, Pavet de Courteille, Seyh Siilleyman Efendi ve Radloff gibi
lhgatcilerin  Ligat-i  Tiirki'den veya ondan istifade etmis tiirli eski
Cagatay lligatlerinden alarak ss&es¥ “s32as8 sekillerinde yazdiklart bu
kelime, Tiirk¢e "gaga,, manasina gelen fumsuq (~ tumguq) sekli ile bagh
bir sekil gibi gortinmektedir. Tumsugq kelimesi Cagatay lligatlerinde
Js2ay geklinde yazilmustir. Mamafih bu J3s24¥ kelimesi s~ seklinin
son harfini izah etmemektedir. Bu ciheti aydinlatmak icin fumsuq keli-
mesinin § s~y sekline dayanabiliriz. Radloff tarafindan kaydedilen bu
yeni sekil, Jdsas¥ Zasiasd degismesini tamamiyle aydinlatmakta ve bizim
fikrimizi her bakimdan teyidetmektedir.

balin

Cagatayca <dk "die Funken des Feuerstahls, kelimesini Ligat-i
Tiirki'den alan Radloff, bu kelimeyi balin diye okumustur. Bizim fikri-
mize gore, Radloff bu kelimeyi Ligat-i Tiirki'den tenkidsiz bir surette
nakletmekle aldanmustir. Clinki simdiye kadar yalmz Liigat-i Tiirki'de
gordiigiimiiz bu balin  sekli tamamiyle yanlistir. Dogrusu <8 yalin
olacaktir. Yalin sekli Radloff liigatinde kaydedildigi gibi, eski ve yeni
diger Cagatay lugatlerinde de bu kelime hakkinda bazi maltimata tesa-
diif ediliyor.

slavischen ~ Sprachen ~(Woérter und Sachen I, 182-186) adli yazisinda cana (= ;anaq)
kelimesi hakkinda oldukga bol ve miihim bilgi vermistir. P. Schmidt, 1928'de ¢ikan
Etymologische  Beitrage (Journal de la Societe Finno-Ougrienne XLII 3: 1-3) bashkl
yazisinda, Tiirk¢e ¢ana soéziinii zikretmekle beraber, Kalimanin degerli yazisindan
habersiz kalmistir.
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bastun

Zenker "coussio, lit,, diye izah ettigi Cagatayca &s*b bastun keli-
mesini Ligat-i Tiirkiden iktibas etmistir. Ayni eserden istifade eden
Budagov, liigatinde bu kelime hakkinda Ligat-i Tiirkinin verdigi mali-
mat1 tekrar etmistir. Ligat-i Tiirki've dayanan Radloff, bu kelimeyi
bastun "der Pfiihl, das Kissen, das Bett,, seklinde okumustur. Nihayet
Js=b "coussin, lit,, kelimesi Pavet de Courteille liigatinde de zikredil-
mistir.

Budagov, liigatinde bu kelimenin “gbs Gewb ve O#, kelimelerinden
geldigini ileri stirmiigse de, yanilmistir. Clinkli Cagatayca bastun kelimesi,

Tiirkce "yastik,, manasina gelen 35~ yastug kelimesi ile bagli bir
kelimedir ki, sonradan basit bir yanlislik neticesinde degismis ve ayri
bir sekil almistir. Yastug kelimesine hemen butiin Cagatay liigatlerinde
raslanmaktadir.

bagan

Zenker, Cagatayca Skl bagan "der Elefant [fil],, kelimesini Ligat-i
Tiirki'den almistir. Yine Ligat-i Tiirkiden istifade eden Budagov,
ligatinde bu kelimeyi ayni sekilde yazarak, tipki Zenker'de oldugu
gibi, "fil,, diye izah etmistir.

Mamafih bizim fikrimize gore, Cagatayca "fil,, manasina gelen bu
kelime, sekil bakimindan tashih ve izaha muhtacgtir. Clunkl bizim bil-
digimize gore, eski ve yeni Cagatay llgatlerinde bu kelime hakkinda
daha fazla maltimata tesadif edilmedigi gibi, Tiirkler arasinda da
bugilin buna benzer bir kelime yasamiyor. Bizce, bu kelime Tiirkce "fil,,
manasina gelen yagan sozu ile baghidir. Bu eski kelime turlu dil yadi-
garlarinda W yagan seklinde kaydedildigi gibi, eski ve yeni Cagatay
ligatlerinde de o\ seklinde yazilmaktadir. Radloff, biiyiik liigatinde
bu kelimeyi dogru olarak yagan diye okumustur. Sonra, bizim tahmini-
mize gore, Cagatayca "fil,, manasina gelen ==~ yigant (Radloff) kelimesi
de yagan ile bagh bir kelimedir.! Cagatayca yagan kelimesi ile bagh
olarak, Mogollar arasinda da "fil,, manasina bir ¢agan (Kovalevskiy)
sozi mevcut oldugunu soOyliyelim.

Biitiin bu taniklar, Ligar-i Tiirki'deki Ol seklini bagan diye kay-
detmekle Zenker'in ne kadar yanildigim1 agikca gosteriyor. Bu yanlis
sekil, ayn1 kaynaga dayanan Budagov'u da sasirtmustir.

Bizim zikrettigimiz taniklara gore, Ligat-i Tiirkide gordigiimiiz
3kl Kkelimesinin JEb diye duzeltilecegi artik giivenle one surtlebilir.

' Cagatayca yagan kelimesi ile Radloff liigatinde gordiigiimiiz Cagatayca yigant
«fil» kelimesi arasindaki derin mina ve ses benzerligi goze carpmamak kabil degildir.
Lakin liigatinde yigant kelimesini zikrettigi ve o4 seklini de dogru okudugu halde,
Radloff buna dikkat etmemistir.
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baygag

Zenker, Ligat-i Tiirki'den naklettigi Q"‘l‘? € >33 » kelimesini bay-
ga¢ okumustur. Ligat-i Tirki'nin verdigi maliimattan istifade eden
Budagov, liigatinde bu kelimeyi Cl?ﬂ_h seklinde kaydetmistir. Yine ayni
liigate dayanan Radloff, g_l‘i‘-y kelimesini bayga¢ tarzinda tesbit etmistir.

Zenker, lugatinin baska bir yerinde, bu kelimeyi CLM seklinde
gostermistir. Bu yeni sekli biga¢ tarzinda okuyan Zenker, baygac ile
bigac arasindaki yakinliga dikkat etmis, fakat bayga¢c > bigac gelisimini
aydinlatmamistir. Zenker'in verdigi bigac seklini bilmiyen Radloff,
baygac kelimesini bay +agac¢ tarzinda ¢6zmek istemistir. Fakat Radloff
her bakimdan yanilmistir. Cagatayca bayga¢ kelimesini bay+agac
seklinde c¢cozmek imkani yoktur. Cunki bu kelime Tiirkce agac¢ kelimesi
ile baglidir.

Agac¢ kelimesi Tiurkler arasinda agag¢, agac, ahis, 1gac, yigac...
sekillerinde yasamaktadir. Eski ve yeni Cagatay liigatlerinde bu kelime
E_lﬁ.‘ igac, Ct.,. yigac sekillerinde tesbit edilmistir. Iste benim tahminime
gore, Cagatayca glab baygac kelimesi %! igac, gl bigac kelimesi de
zb yigac seklinden gelmektedir.'

bangan, banqgaq, bayqaq

Zenker, "Name einer Frucht (?) ,, diye izah ettigi Cagatayca S
bangan kelimesini Ligat-i Tiirki'den almistir. Yine ayni Illigate dayanan
Budagov, bu kelimeyi 3\&b bangaq, W baygaq "greckiy orex., sekille-
rinde yazmistir. Budagov, liigatinin birinci cildine ilave ettigi duizelt-
melerde, bu kelimeyi 3§~ seklinde gdstermis ve Baburname'den aldigi
3K seklinin - 3% kelimesinden basit bir noktalama yanlisi sayesinde
ciktigini soylemistir. Pavet de Courteille 3%t bangaq "espece de noix,,
gelimesini Ligat-i  Tiirki'den almistir. Radloff, Budagov'un liigatinden
istifade ederek 324 payqaq, 3%t bangag kelimelerini liigatinde "die
Wallnuss,, diye izah etmistir.

Budagov, liigatinde baygaq kelimesi ile bangaq kelimesi arasindaki
ses ve mana benzerligine dikkat etmistir. Fakat ligatine ilave ettigi
diizeltmelerde J& ile S sekilleri hakkinda verdigi malimat, tashih ve
izaha muhtagtir. Budagov'tan istifade eden Radloff, liigatinde bayqagq,
bangaq kelimeleri hakkinda Budagov'un verdigi maltimat: iktibastan
bagka bir sey yapmamistir.

' Seyh Siileyman Efendi liigatinde bir Ela; «agac» kelimesine tesadiif olunmak-
tadir. Kunos bu kelimeyi yanlis olarak yigag okumustur. Halbuki Seyh Siileyman
Efendi tarafindan 6rnek olarak gosterilen hikmette bu kelime zlgeklinde yazilmistir.
Kunos'un jyigag okumak istedigi Eha sekli basit bir tertip hatasindan baska bir sey
degildir.
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Bayqaq, bangaq, bangan sekillerinin ¢Oziimiine gelince, bayqaq
(= bangaq, bangan) kelimesi, oyle sanryorum ki, Tiirk¢e "ceviz,, méina-
sina gelen gangaq kelimesi ile baglh bir kelimedir. Yungaq kelimesi hak-
kinda Kasgarlh Mahmud'da kii¢iik bir kayit vardir. Buna gore. yagaq
kelimesi "ceviz,, manasina gelir ki, asagidaki taniklara uygun gelmek-
tedir: 3kSlL yaniag [Cag.] "die Nuss, Kokusnuss,, (Radloff), | Tirki 3kSGl
SKSL yan(§)ag "walnut,, (Raquette: MSOS XVII, 230; G. Jarring, The
contest of the fruits. Lund, 1936) | yangaq [Ozbek] (Yudaxin) | G&3L «2KGl
yangaq [Sart] "greckiy orex,, (Nalivkin) | yanag [Kazak] [(Katarinskiy)].

Yangaq kelimesi Mogollar arasinda da kullanilmistir. XIV. asrin
ikinci yarisina ait Huayiyi-yii adli meshur Cin - Mogol ligatinde bu
kelime ciaqg seklinde tesbit edilmistir. Cok eski bir kelime olan bu
ciaqg kelimesine bugiin Monguorlar arasinda tesadif edilmektedir.
A. Mostaert ile A. de Smedt bu kelimenin Monguorlar arasinda CiaG
"ceviz,, seklinde kullanildigin1 tesbit ediyorlar (Le dialecte monguor
parle par les Mongols du Kansou occidental. 1l partie. Pei-p'ing, 1933)
ki bu kelimenin halk arasinda eski méanasimi ve kiymetini muhafaza
ettigini gostermektedir (L. Ligeti: Nyelvtudomanyi Kozlemenyek
XLVIII, 242).

Cagatayca bayqaq (bangaq bangan) kelimesini bir 3L * seklinden
izah edebiliriz. Bu sekil Seyh Siileyman Efendi liigatinde tesbit edilmistir:
gWL LGBL ¥ kelimesi yalmz 3k baygaq, 3%b bangaq sekillerini aydin-
latmakla kalmiyarak, ayrica s\l bangan seklini de c¢ozmektedir. Buda-
gov lugatinde gordigumiz 3T seklini 3% tarzinda duzeltmek lazim-

dir. Budagov'un Baburndme'den. aldig1 3= sekli de yanhstir. Dogrusu
Jk% olacaktir.

bagrin

Cagatayca a4 kelimesinin bagrin '"peigne,, méanasina geldigini
soyliyen Zenker, bu kelimeyi Liigat-i Tiirki'den alarak bagrin seklinde
kaydetmistir. Pavet de Courteille liigatinde bu kelime (b seklinde
yazilarak, tipki Zenker'de oldugu gibi, "peigne,, diye tarif olunmakta-
dir. Seyh Siilleyman Efendi lligatinde de bu kelime aymi sekilde Kkay-
dedilmis ye & la2pe*&ls * 3 b» diye izah olunmustur. Budagov liiga-
tinde de b kelimesi "tarak,, diye tarif olunmustur. Radloff, liigatinde
bu kelimeyi "der Kamm,, diye izah ederek, bagrin seklinde okumustur.

Bizim fikrimize gore, Liigat-i Tirki'de % seklinde gosterilen ve
««l2» diye tarif olunan bu kelime, gerek mana, gerek sekil bakimin-
dan yanlhistir. Eski dil yadigarlarinda bu kelimeyi destekliyecek en ufak

bir taniga tesadiif edilmedigi gibi, yeni Tiirk dillerinde de buna benzer
bir kelime yasamiyor. Bu sebeple, bu kelimeyi Ligar-i Tiirki'den veya
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ondan istifade etmis olan diger eski Cagatay Iiligatlerinden alarak,
dy"’k’ "tarak,, seklinde zikreden Iiigat kitaplari aldanmislardir.

Bahsettigimiz liigat kitaplarin1 Farsca «&  kelimesi sasirtmistir.
Ligat-i Tiirki'de gordiigimiiz bu kelime "tarak,, manasina geldigi gibi,
"the shoulderblade [kiirek kemigi],, (Steingass)’ manasina da kullanil-
maktadir. Bizim tahminimize gore, Ligat-i Tiirkinin %1 kelimesi altin-
da kastettigi mana "tarak, degil, "kiirek kemigi, olacaktir.’

Ciinkii biitiin Cagatay liigatlerinde (.t seklinde yazilan bu keli-
me "kiirek kemigi,, manasina gelen yagrin sozii ile siki sikiya baglidir.

Yagrin, bu manasi ile, Anadolu Tirkleri arasinda da maliimdur.
Tiirkiyede Halk Agzindan Soz Derleme. Dergisinde bu kelime yagrin
"sirt, arka, iki kiirek arasi,,, yagimu "sirt, arka,,, yargin " iki kiirek
arasi, sirt,, sekillerinde tesbit edilmistir. Anadilden Derlemelerde Ana-
dolu'da "sirt, iki kiirek kemigi arasi,, manasinda olarak yagimi, yarni
sekillerinin varligi dahi kaydedilmistir ki, kelimenin Cagatay sahasinda
ifade ettigi manadan farksizdir. Bugilinki Tirkler arasinda yagrin seklinde
hala yasiyan bu kelime, eski ve yeni Cagatay lligatlerinde S sek-
linde kaydedilmis ve dogru olarak "das Schulterblatt [ kiirek kemigi |,,
diye tarif olunmustur.’

Bitiin Cagatay lugatlerinde ‘_',-_v}L_. seklinde yazilarak, "tarak,, diye
izah olunan bagrin kelimesinin yagrin diye okunacagi ve "tarak,, degil,
"kiirek kemigi» manasina geldigi ¢ok agiktir.’

doltu, diiltii, dolgu, bulte

Cagatayca "sirtlan,, ménasina gelen ,l,5 kelimesi, Vambery'nin

Cagataische  Sprachstudien baslikli eserinde  doltu seklinde  yazil-
mistir.  Zenker, bu kelimeyi eski Cagatay Illugatlerinden alarak,
s 5@ o dss sekillerinde gdstermis, fakat kelimenin nasil okunacagini
iyi tdyin edemedigi cihetle, yalniz Arap harfleri ile yazmakla iktifa

' Seyh Siileyman Efendinin (£l kelimesini ¢ 31 b * L2 » diye izah etmesi, keli-
menin «kiirek kemigi» manasmma gelmedigine bir delil olarak kullamilamaz. Ciinkii
Liigat-i Tiirkide veya ondan istifade etmis olan eski Cagatay liigatlerinde de bu
kelime «%* diye tarif olunmustur. Fakat Seyh Siileyman Efendi, bu kelimeyi hemen
tamamiyle ters anliyarak, kendi Cagatay liigatinde « 3\, * «L5» demistir ki, gostere-
cegimiz gibi yanhstir.

? Cagatayca yagrin kelimesi Zenker liigatinde «das Schulterblatt; der Kamm
[kiirek kemigi; tarak]» diye izah edilmisse de, bunun yanhs oldugu aciktir.

’ Pavet de Courteille Cagatayca #> dalu kelimesini «peigne ; omoplate [tarak ;
kiirek kemigi]» diye tarif etmistir. Fakat Pavet de Courteille burada yanilmis ve isti-
fade ettigi kaynagin ifadesini yanhis anlamistir. Ciinkii dala kelimesi «kiirek kemigi»
manasma gelmektedir. Bu dala (* dalt) sozii «das Schlterblatt [kiirek kemigi]> mana-
sina bircok Tiirk boylar1 arasinda hald yasadig1 gibi, Mogollar arasinda da «os de
I'epaule, omoplate» mianasinda olarak dala (Kovalevskiy) seklinde mevcuttur.
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etmistir. Budagov liigatinde bu kelime s3> seklinde yazilarak diiltii
okunmustur. Veliaminof-Zernof, bu kelimeyi Abusca'dan iktibas ederek,
35 seklinde kaydetmistir. Pavet de Courteille lligatinde bu kelime 345
seklinde tesbit edilmistir. Radloff liigatinde ise, doltu seklinde okunmus-
tur. Yalniz, Radloff biiyiik liigatinin baska bir yerinde bu kelimeyi eski
ligatlerden istifade ederek s3> diiltii seklinde yazmigsa da, s322 doltu
ile s3> diiltii sekilleri arasindaki derin mana ve sekil benzerligi goziine

carpmamustir. Behcet-iil liigat sahibi, bu kelimeyi s¥3> seklinde tesbit
etmistir. Thury, Behcet-iil-liigat hakkindaki degerli eserinde bu kelimeyi
dolgu seklinde okumustur. Seyh Siileyman Efendi Illigatinde bu kelime
s945 seklinde kaydedilmistir. Yalniz, bu kelime biitiin Cagatay liigatle-
rinde "sirtlan,, diye tarif olundugu halde, Seyh Siilleyman Efendi bu
kelimeye simdiye kadar hi¢ tesadif edilmiyen baska bir mana ver-
mektedir: & jaad Oles 5 au o)liS y Gy >

Iddialarin1 hicbir tanikla teyidetmiyen Seyh Siileyman Efendinin bu
izahat1 yanhstir: Cagatay lligatleri 472 kelimesinin « k5> manasina gel-
digini sOylemektedirler. Lakin Fars¢a "sirtlan,, manasina gelen bu keli-
meyi tanimadigr anlasilan Seyh Siilleyman Efendi, 5" kelimesini
Farsca P guvercin,, sOzu ile karistirarak, kendi ligatinde:
€ danl Olpm 5 aas o)kiSy G ysS » diyor ki yanlistir. Kelimenin "sirtlan,,
manasini bilmiyen Kunos, bu kelimeyi yanlis olarak "Name eines
hyanenartigen Thieres,, diye izah etmistir.

Eski ve yeni Cagatay ligatlerinde 535 ¢ 330 « &> ¢ sd35  gekille-
rinde yazilan ve "sirtlan,, diye tarif olunan bu kelime, Cagataycaya
Mogolcadan girmistir. Mogolca deltii c¢inua "loup & criniere,, (Kova-
levskiy) kelimesi "yeleli kurt, sirtlan,, manasina gelmektedir. (P. Pelliot:
Bulletin of the School of Oriental Studies VI, 565-566). Bu kelime,
meshur Leiden yazmasinda Ls o> seklinde kaydedildigi gibi, ibn Mii-
henna liigatinde de ayni sekilde yazilmistir. Mogolca deltii cinua sek-
linden anlasildig1 gibi, Thury'nin Behcet-iil liigatten alarak dolgu sek-
linde okudugu s¥s> kelimesi, tamamiyle yanlistir. Bu kelimenin sJs> sek-
linde yazilacagi ve déltii diye okunacagi biyiik bir gilivenle One siirii-
lebilir, 33> seklini bilmiyen Budagov, s3> kelimesini yanls olarak diil-
ti diye okudugu gibi, Radloffun kabul ettigi doltu, diilti sekilleri de
yanlistir.

Benim fikrime gore, Cagatayca "sirtlan,, manasina gelen <
(~dy ) Kkelimesi de Cagatayca doltii ( 5333 «535 ¢3g>) kelimesi ile siki
sikiya baghidir. Bu kelimeye iptida Zenker'in biiyiik liigatinde tesadif
ediyoruz. Kelimenin "die Hyane (?),, méanasina geldigini soyliyen Zenker,
bu kelimeyi ¥# <)y sekillerinde gostermistir. Zenker, bu kelimenin
nasil okunmasi icabettigini kati olarak kestiremedigi cihetle, yalniz
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Arap harfleri ile yazmakla iktifa etmistir. Pavet de Courteille lligatinde
de bu kelime ¢/# <y "hyene,, sekillerinde kaydolunmustur. Budagov
liigatinde de bu kelime, tipki Zenker ve Pavet de Courteille'de oldugu
gibi, "sirtlan,, diye tarif olunarak, <J# &y sekillerinde yazilmstir.
Seyh Siileyman Efendi liigatinde de bu kelime <l» seklinde yazilmistir.
Yalniz, Seyh Siileyman Efendi, <» kelimesi hakkinda eski liigatlerde
tesadlf ettigi izahati yanlis anliyarak, bu kelimenin « s * et * 3
* ghi * |->( » manasma geldigini ileri siiriiyor ki yanhistir.' Thury'nin
gosterdigi gibi’, Seyh Siileyman Efendiyi Farsca )L‘f kelimesi sasirt-
mustir. Farsca "sirtlan,, manasin1 ifade eden 5k kelimesini  bilmedigi
anlagilan Seyh Siilleyman Efendi, Cagatayca sJ3> Kkelimesini yanls ola-
rak izah ettigi gibi, Cagatayca ¢ sekline de bagka bir méana ver-
mistir.

Pavet de Courteille, Budagov ve Zenker'in "sirtlan,, diye tarif
ettikteri 9y (>~ g ) kelimesi ile Cagatayca 332 (59> ¢J>) sozi
arasindaki méana ve sekil benzerligi kolaylikla goze carpacak kadar
biiyiiktiir. Bu kelimenin bizim dolti sdzii olacagl ve 933 déke diye oku-
nacagl c¢ok aciktir.

agwrafu, agraqu

Zenker'in Ligat-i  Tiirki'den naklettigi #\.# agirafu "epervier,, ke-
limesi Pavet de Courteille liigatinde de #!# seklinde yazilmustir.

Yine Ligat-i Tiirki'ye dayanan Budagov, liigatinde bu kelimeyi S A
tarzinda gosterilmistir. Benim tahminime gore, bu sekillerden biri basit
bir noktalama yanlisi neticesinde dogmus bir sekil olacaktir. Yalniz bu
kelimenin nasil okunmasi ieabettigini kati olarak kestirmek i¢in, yeni ve
saglam taniklarin ¢ikmasini beklemeliyiz. Cunki, bugiinkii Turk dille-
rinde bu ¢6ziime en ufak bir esas olabilecek higbir sey yoktur.

yuqum, yufum
Tipki bunun gibi, Zenker, Budagov, Seyh Siileyman Efendi ve Rad-
loff gibi miiellifler tarafindan nakledilmis olan #s% yuqum "mou, doux,
tendre,, kelimesi de Pavet de Courteille'in Cagatay ligatinde #»2 sek-
linde yazilmistir. Radloff, liigatinin bagka bir yerinde bu kelimeyi Pavet
de Courteille'den alarak yufum seklinde kaydetmisse de, psf2 ve ¢85
sekilleri arasindaki sekil ve mana benzerligi goziine carpmamuistir.

' Seyh Siileyman Efendinin zikrettigi 4J# seklini bulte diye okuyan Kunos, bu

kelimeyi «Wort, Rede» tarzinda tarif etmistir.
2

A «Behdset-iil-Lugat» ez. esagataj szotar. 23 - 24. s.
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Benim tahminime gore, bu sekillerden biri yanlistir. Mamafih, eldeki
taniklarin azhgr ve curukligu, dogru sekli bulmak imkanini simdilik
ortadan kaldirmig gibidir.

latun, lanun

Pavet de CourteUle, Budagov ve Radloffta bir a8 latun " jarre ,,
kelimesine tesadiif olunmaktadir. Bu kelime Zenker tarafindan da ayni
sekilde yazilarak, tipki Pavet de Courteille, Budagov ve Radloff liiga-
tinde oldugu gibi, "jarre,, diye tarif olunmaktadir. Yalmiz Zenker, lLi-
gatinin bagka bir yerinde bu kelimeyi a#Y lanun "cruche, jarre,, sek-
linde gostermistir ki, bizim fikrimize goére, bu sekillerden biri herhalde
yanlistir.

Mamafih bu kelime hakkindaki bilgilerin azlhigr karsisinda, yalniz
eldeki taniklara dayanarak, bu sekillerden hangisinin dogru oldugunu
kestirmek imkansiz gibidir. Her halde bu hususta yeni ve saglam
taniklarin ¢ikmasini beklemek lazimdir.

oban, oyan, obaz

Eski ve yeni Cagatay liigatlerinde "chameau, male,, diye tarif
olunan %' oban kelimesinin tarihi de karanlik bir meseledir. Zenker,
Budagov, Pavet de Courteille ve Seyh Siileyman Efendi tarafindan zik-
redilen bu kelimeyi Vambery, lligatinde oyan seklinde yazmistir. Buda-
gov, ligatinin bagka bir yerinde bu sekli kaydetmigse de, sl ve
obst sekilleri arasindaki sekil ve méana benzerligine dikkat edememistir.
Bu sekil Pavet de Courteille ve Seyh Siileyman Efendi tarafindan da nakle-
dilmistir. Nihayet Radloff bu kelimeyi Vambery'den alarak oyan seklinde
tesbit etmistir. Radloff, ligatinin baska bir yerinde bir 3k, obaz kelimesi
de zikretmektedir. Fakat bu kelimeye baska Cagatay liigatlerinde
raslanmamaktadir. Buna ragmen, bizim Jbs' { © 3ks! ) kelimesi ile bu
3bsl kelimesi arasinda, sekil ve mana bakimindan, bilyiik bir benzerlik
g0ze carpmaktadir.

Vambery, Budagov, Zenker, Pavet de Courteille, Seyh Siileyman
Efendi ve Radloff gibi llgatgilerin bu kelimeleri tirlii eski Cagatay
Iiigatlerinden aldiklar1 tabiidir. K. Menges'in Die Warter fiir "KamelL
und einige seiner Kreuzungsformen im Tiirkischen (Ungarische Jahrbii-
cher XV, 517-528) bashkli yazisindan da anlasilacagi gibi, Turkler
arasinda bugiin buna benzer bir kelime yasamiyor. Yalniz bu kelimenin
Anadolu Tiirkleri arasinda kullanilan Aopa " damizlik erkek deve,, keli-
mesiyle aldkali oldugunu ilave edelim. Hopa kelimesi hakkinda Tiirki-
yede Halk Agzindan S0z Derleme Dergisine bakiniz.

A. U. D. T. C. F. Dergisi F. 11
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angit

Cagatayca .;_._;..Gl angit (Radloff) kelimesi de Tiirk dili tarihgileri
icin simdilik karanlik bir bilmece teskil etmektedir.

Radloff, liigatinde angit "rothe und weisse Schminke,, seklinde
tesbit ettigi bu kelimeyi Seyh Siileyman Efendiden aldigini soylemek-
tedir. Seyh Siilleyman Efendi liigatinde bu kelime =531 seklinde kay-
dedilmistir. Pavet de Courteiile Illigatinde de ayni sekilde yazilarak,
tipki Seyh Siilleyman Efendide oldugu gibi, "fard,, tarzinda izah

olunmaktadir. Bu sekli desteklemek icin, Zenker'in verdigi =l ve =&l
"rouge,, kelimelerini de zikredebiliriz.

Buna ragmen, Seyh Siileyman Efendi, Pavet de Courteiile ve Zen-
ker gibi miielliflere dayanarak, bu =Gl seklinin tamamiyle dogru
oldugunu ileri siirecek degiliz. Ciinkii Pavet de Courteiile liigatinde bu
kelime <! "fard,, seklinde kaydolunmustur. Seyh Siileyman Efendinin
liigatinde de < sekli muhafaza olunmustur. Seyh Siileyman Efendinin
verdigi bu kelimeyi Kunos elget seklinde okumak istemistir. Ligat-i
Tiirkinin verdigi bilgiye dayanan Budagov, ayni kelimeyi u:-y'-iT sek-
linde yazmustir. ‘_S-_G;T sekli Pavet de Courteille ve Seyh Siileyman
Efendi tarafindan da iktibas edilmistir. Seyh Siileyman Efendi liigatin-
deki kelimeyi Kunos engis tarzinda okumustur. Ligat-i Tiirki'de
seklinde kaydedilen bu kelime, Zenker tarafindan angibs tarzinda
yazilmistir ("rouge,,). Benim tahminime gore, Pavet de Courtelile ve
Seyh Siileyman Efendi tarafindan zikredilen <3\ "rouge fard,, kelimesi
de arigit kelimesinin yeni bir sekli olacaktir. Hatt 5 ouge, fard,,
(Pavet de Courteiile, Zenker, Seyh Siileyman Efendi) kelimesi bile
angit kelimesinin yeni bir seklinden baska bir sey olamaz. Bundan
dolayr Kunos'un bunu fekir seklinde okumak istemesi, her
bakimdan  esassizdir. Mamafih ﬁ ve =Gl sekilleri  arasindaki
miinasebeti hentiz kati olarak c¢ozemedigimizi de sOylemekten cekin-
miyelim. Lakin bizim i¢in en miihim mesele, =Gl oo ﬁ birlestirmesi-
nin ¢ozimii degil, cafil ecdl ee®l sedl o o o gibi oayn ayn sekil-
lere dayanarak, kelimenin ilk seklini kati olarak kestirmektedir.
Asagida gosterecegimiz gibi, tiirlii cografi sahalardaki Tiirkler arasinda
(mesela Ozbekler ve Tiirkmenler arasinda, Sarki Tiirkistan'daki Tiirkler
arasinda, Altay ve Sibirya Tiirkleri arasinda, Azerbaycan, Kafkasya,
Kazan, Kirim, Anadolu ve Rumeli Tiirkleri arasinda ) bugin buna
benzer bir kelime yasamiyor. Bu kelimeyi Kazakca opu "die Kreide, weisse
Schminke,, (Radloff) = Sorca oba "die Kreide,, (a.y.) kelimesi ile bir-
lestirmek imkénsizdir. Ciinkii, Pavet de Courteiile Iligati gibi diger
Cagatay liigatlerinde de bu kelime, bs! '*"J} "blanc de ceruse dont se

servent les femmes,, sekillerinde kaydolunmustur. Opa kelimesinden
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sonra, Soyut agzinda kullanilmakta olan erigiske ( Katanov ) kelimesini
zikredebiliriz. Mamafih bu kiiciik Tiirk diline Mogolcadan gecmis olan
bu yeni kelimenin bizim =Gl kelimesi ile hicbir miinasebeti olmadigi
aciktir.' Nihayet Tiirk dillerinde " rouge ,, manasina gelen bir ke-
lime daha vardir. Kasgarli Mahmud'un Divan'inda €G! edlik "rote
Schminke» ( Brockelmann ) seklinde tesbit edilmis olan bu eski kelime,
bugiin tiirli Turk kollar1 arasinda enlik, endik, inlek, innik, innek, inik,
inek (Radloff) sekillerinde "rote Schminke» manasina kullanilmaktadir.
Bizim <! kelimesi ile bu kelime arasinda, gerek mana, gerek sekil
bakimindan biylik bir yakinlik goze carpmaktadir.

Yalniz, Cagatayca angit kelimesi ile bagh gibi goriinen bu eflik
kelimesi de =&5! « sl « =& . sekillerini tamamiyle izah etmemektedir.

ILAVE

149. s. D. Pais'in yazis1 Almanca olarak Ungarische Jahrbiicher'de
cikmistir (XV, 601—611). Cagatayca dabir kelimesi hakkinda 610.
sahifeye bakiniz.

150. s. Kerefke kelimesinin Anadolu sahasinda ‘5/:)’ seklinde kulla-
nildig1 anlasiliyor. Evliya Celebi'nin Seyahatname'sine bakimiz (II, 203).

' Engiske kelimesi hakkinda bilgi edinmek icin, Les iliments mongols des dialectes
turcs de Siberie adli mongrafimize bakimz.



