CiHAN TARIHININ YENi iMAJI
HANS FREYER*

Tabiat hakkindaki imajimiz, yani miisahhas goriisimiiz, XX. yilizyilin
basindan beri tamamiyle sekil degistirdi. Tabiat ilimlerinde, ve en ziyade
teorik fizikte, Werner Heisenberg'in dedigi gibi, "temeller degisti", kla-
sik fizik ile klasik kozmolojinin karsisina, yeni bir tabiat imaji ¢ikarilmistir
ki, bu imaj, henliz tamamen islenmis olmamakla beraber, temelleri bugiin
saglam olarak mevcuttur. Acaba simdi, tarihi ilimlerin temellerinde de
buna benzer bir degisme gerceklesmekte midir, sorusu, akla yakindir;
bence bu degisme, gercek bir olaydir.

Su var ki, tarih alaninda yeni tarzda disiliniis, fizik alaninda oldugu
gibi dramatik bir sekilde meydana gelmemis ve kendini belirli miinferit
kesifler ve teorik tasarilarda apagik gostermemektedir. Bu degisme, daha
ziyade, teker teker tarihi ilimlerdeki dalli budakli arastirmalarda gercek-
lesmektedir. Tabil, klasik fizikten bahsettigimiz gibi, bugiin, Aydinlanma
caginda kurulmus, sonra Klasik ve Romantik c¢aglarda derinlestirilmis ve
XIX. yilizyilin basinda iyice islenmis olan Cihan tarihini "Klasik" diye
vasiflandirabiliriz. Iste bunun karsisinda, yeni bir Cihan tarihi imaji,
gittikce daha bilyiik bir segiklikle belirmektedir.

Aydinlanma c¢agi, Cihan tarihinde, savasan, yilikselen, kendini kabul
ettiren ve sonunda zafere ulasan aklin tarihini gériiyordu. Onun i¢in insan-
ligin hedefi, yeryliziindeki islerini akla uygun bir sekilde diizenlemekten
ibaretti. Tarihin kurulus kanunu onun gozinde, siirekli bir ilerleme
ile basamak basamak bu hedefe ulagmakti. Cihan tarihi, insanligin, akli
alin-yazisin1 gerceklestirmek icin gittigi yoldu. Tarihin manasi buydu.
O zaman iste, bu noktadan hareket edilerek biitiin Cihan tarihinin bir
imaji elde edilebilmistir.

XIX. yiizyilda Idealist felsefe, Romantik cag ve manevi ilimlerde
tarihi okul, Aydinlanma'yi bazi sert tenkitlere tdbi tutmus, fakat Cihan
tarihinin aklin tarihi oldugu goOriisiinii, bu temel goriisii, esas itibariyle
muhafaza etmislerdir. Mamafih buna bir cok yeni diislinceler, her seyden
once: her kavimde, her devirde insanin makulliigii yeni yeni ifade sekilleri
buldugu, daima yeni yaratmalar i¢in hamleler yaptig1r ve insanligin tam
muhtevasinin ancak bu hamlelerin biitiin tirliligli sayesinde ifade edi-
lecegi diisiincesini katmiglardir. Fakat burada da tarih, bir tek insanligin
bir tek yolu sayilmaktadir. Bu goriise gore, insanligin belirli birer seklinin
canlandig1 c¢aglar ve kiiltiirler, bir altin zincir teskil ederler; bu caglar
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ve kiiltiirler, mesale kosusunda kosucularin birbiri ardi sira mesaleyi devir
alip vermeleri gibi, ardarda gelirler.

Cihan tarihinin klasik imajinda, insanligin ti¢ biiylik devresi olarak,
Eski Dogu, Klasik Ilkcag (Antik cag) ve Bati kabul olunmaktadir. Bun-
larin birbiri ardi1 sira gelmesi, insan hayati yahut giiniin akisi, yahut da
mevsimlerin birbirini kovalamasi benzetmeleri ile kavranmaktadir. Eski
Dogu, zihnin sabah safagi, yahut insanin ¢ocuklugudur; Antik cag, insan-
Iigin gencligi, ilkbahari, gilinesli sabahidir; Bati, o6gle vakti, erkeklik cagi,
olgunlugudur; ve Yeni cagla en Yeni cag, cok kere insanligin aksami,
glizli, yahut ihtiyarlig1 olarak sembollestirilmektedir. Hegel'in dedigi gibi,
Dogu'da Cihan tarihinin giinesi dogar, Bati'da batar. Bu imajla Cihan
tarihi, icinde her seyin belirli bir yeri bulunan bir tek 6miir, bir tek giin,
bir tek siirec olarak en agik sekilde karakterlenmistir.

XIX. ylizyll sonu ile XX. yiizyil tarih ilmi tzerindeki calismalarda,
Ranke'nin biliyiik eserinde hala yasamakta olan bu klasik tarih imaji
¢Ozilmistiir. Bunun karsisina yeni bir tarih imaji ¢ikmaktadir: Eskisinden
¢ok daha "mu'dil", bir tek birlik formiilii ile kavranamiyan, giiniin akist
yahut mevsimler gibi basit bir imajla sembollesemiyen, fakat son on-yil-
larda kesfedilmis tarih olaylariyle akla yakin, hatta zaruri olmus olan bir
imaj! —Yeni tarih imaji da birtakim teorik "konstriiksiyon"lardan cikmis
degildir, aksine, belirli tecriibelerle akla yakin, hattd zaruri olmustur.
Demek ki modern tarih felsefesi, ancak, tarih olay1 arastirmalari ile siki
sikiya bagli olarak miimkiindiir; nasil ki modern tabiat felsefesi de ancak
fizik ve biyoloji tecriibelerinin fevkaldde yakininda var olabilir.

Klasik tarih imajinin c¢6zilmesi nasil mimkiin oldu? Olaylar alanin-
dan ne gibi kesifler bizi Aydinlanma ile Humanizma'nin insanligin bir
yolu olarak cok etkili bir sekilde cizdikleri Cihan tarihi imajini tadil etmeye
zorlamistir? XIX. ylizyilin ortalarindan ve bilhassa ylizyilimizin basindan
beri tarihte gOriip kavrayabildigimiz zaman pargast cok genislemistir.
Goethe soyle diyordu: "Kim ki tli¢gbin yilin hesabint vermekten Aacizdir,
o karanlikta gorgiisiiz kalir, ancak giinii giinline yasayabilir". Demek ki
Goethe, zamaninin tarih ilmine tamamen uygun durumdaydi. Bu ilim
icin gercekten, Mildttan Once asagi yukart 1200 yilina kadarki zaman
aydinlikti: Israil kavminin kavranabilen tarihi buralarda basliyordu;
Yunan tarihinin yari-efsanelik olan, fakat cekirdegi tespit edilmis bulunan
baslangic1 da bu tarihlerde idi. Ondan o6nce kavimlerin efsaneleri, Myt-
hos'lar1 vardi; bunlar derin manali olmakla beraber, tarih olayr olarak
kavranabilir degildi.

Gorilip kavranabilen bu tlicbin yillik Cihan tarihi, simdi bizim ig¢in
en asagi iki misline cikmistir. Bugiin muhakkak olarak, Milattan Once
2. ve 3. binyillar1 hesaba katmamiz gerekir; 4. binyili da genis Olciide
alabiliriz. Hatta goriis alaninin genislemesi ¢ok daha biliylik 6l¢ciide olmus-
tur. Zira Prehistorya ilmi, her tirlii yazi geleneklerinden Once gelen,
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fakat maddi kalintilar sayesinde ve modern metodlarla biiyiik bir kismi
zaman bakimindan tarihlenmeye dahi elverigli kilinmis bulunan bin-
yillar1, hattd onbin-yillar1 meydana ¢ikarmistir.

Toprak altinda kalmig kiiltlirleri meydana cikaran hafriyat¢r kazmasi,
bu zamana kadar okunamiyan yazi sistemlerinin okunmasi, sonra, yazisiz
alanlara da niifuz etmeyi miimkiin kilan mukayeseli dil ilmi metodlari,
tarihi goriis alaninin genislemesine yardim etmistir. Diisliniinliz ki Misir
hiyeroglifleri ile Babil-Asur civi yazisinin desifre edilmesi, esas itibariyle
XIX. yilizyilin basinda baslamis, fakat ancak bu yilizyil boyunca, bize bu
eski kiltiirlerin gercek imajint verecek kadar tamamlanmistir. 3. ve 4.
binyilin kiltir merkezleri, toptan olarak, ancak yilizyilimizin basindan
beri kazilmistir. Demek' ki eskiden miinferit anitlarin tek tiikk bulundugu
yerlerde, iyice karakterlenmis kiltlirler, keskince sinirlanmis hakimiyet
cevreleri belirmistir. Onceleri, zaman-oncesi, ilk zamanlar, karanlik eski
c¢ag gibi vuzuhsuz genis kavramlarin yetebildigi yerlerde tarih olaylarinin
iyice belirlenmis tasiyicilari, belirli kavimler, belirli devletler, belirli impa-
ratorluklar meydana cikmistir. Demek oluyor ki tarih dlemi, malzemeye
dayanilarak uzuvlandirilmistir.

Halbuki meseld eski Dogu 4alemi, bir Herder'de (zihni Avrupa'da
sikisip kalmamis olan Herder'de bile!) nekadar az uzuvlanmistir! Her-
der'in cogu zaman "Asya" dedigi Dogu, vakia onun icin de her tirld
tarihin ana-kucagidir. Biitiin kavimler, diller, kiiltiirler buradan neset
etmis, fakat aralarinda keskin farklar olmadan burada bulunuyorlarmis.
O der ki, Asya, insanligin besigi, bir zaman-0ncesi riiyasidir. Fakat Babil,
Asur, Misir ve Anadolu arsivlerinin kesif ve desifre edildigi, eski Dogu'nun
ve Girid'in biiylik sehirlerinin kazilmis olarak o6ntimiize serildigi bugiin,
bu riiya, tarihin bir zaman parcast olmustur. Eski Dogu ile Akdeniz'in
1200 yilindan onceki tarihi aleminde, keza Hintle Cin'inkinde, belirli
adli kavimler, birbiri ardisira gelen devletler, her biri birer Ozellik tasiyan
kiiltiirler goriilmektedir. Eski Dogu'nun birligi yerine bir cokluk gecmistir
ve boylece diislinceyi pliiralizm'e yoneltme, tarih aleminin dallanmasi,
hi¢ de eski bin-yillara miinhasir kalmamis, aksine biitiin tarihe yayilmig
ve ancak bu yoldan tarihi disliniisimiiziin temellerini sarsmaya basla-
mistir. Ayrica 6nemli olan bir nokta da sudur ki, cok eski zamanlara ait
kazi ile elde edilmis ve desifre edilmis malzemeden, o zamanlarda da yalniz
geng, cekirdek halinde, yeni uyanan kiiltiirlerin bahis konusu olmadigi
intibain1 kazaniyoruz. Buralarda, gelismis ulastirma hayatina sahip biyiik
sehirleri, iyice teskilatlanmis idare mekanizmali devletleri, diplomatik
miinasebetlere dair teknigi incelmis devlet sistemlerini —yani kiultiiriin
yiksek ve zamanda ilerilemis sekillerini— gordiik. Boylece, insanligin ilkin
bir cocukluk, sonra genclik, sonra olgunluk cagi yasamis oldugunu, simdi
belki ihtiyarlik ¢agini yasadigini iddia eden eski tarih imajinda israr etmek
artik mimkiin degildi. Bunun yerine, kismen arka arkaya, kismen de yan-
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yana basgostermis ve her biri kendi yolunu tamamlamis olan bir hamleler
coklugu, bagimsiz kiiltiirler coklugu goériilmektedir. i¢inde her bir saatin
belirli bir yeri bulunan biuiylik giin akis1 yerine, bir surasinda bir burasinda
tarihin bas gosterdigi, tarihin sona erdigi ucgsuz bucaksiz bir mekan gec-
mistir. Tipki Kozmos (evren)ta yildizlara ait oluslarin devrelerinin me-
seld parlayan yildiz, parlak gilines ve sogumus kitle olarak her an yanyana
gerceklesmesi  gibi!

Pliiralizm'in tarih imajimiza nasil niifuz ettigim ve ona nasil temel-
lerine kadar sekil degistirttigini bir tek misalle canlandirmak istiyorum:
Eski klasik tarih imajinda Cin ile Weda'larin Hind'i, genis eski Dogu
kavramina —yani Cihan tarihinin baslangicina, insanligin cocukluk cagi-
na— giriyordu. Bugiin biliyoruz ki, bu iki yiliksek kiiltiir, ancak ikinci
bin-yilin sonlarina dogru (yani Stimer, ve Misir yiiksek kiiltiirlerinden iki
bin yil sonra) baslamis ve yiiksek devreleri ile Mildttan Once biitiin birinci
bin-yili  kaplamistir. Demek ki bunlar Yunan ve Roma ilk¢aglart ile
tamamen paralleldirler; baska deyimle, Evrasya kitasinin baska baska ili¢
noktasinda, ayn1 zamanda baska baska zihni muhtevali, biribirinden
bagimsiz li¢ yiiksek kiiltiir —kozmoloji dili ile i¢ "Nova"— gelismis ve
hepsi biribirine parallel olmak tizere, her biri kendi yolunda yuirimustir.

Simdi, bir tek Cihan tarihi imajindan ne kaldi? Cihan tarihini gra-
fikle tasvir etmek istersek, onu artik bir cizgi ile degil, bir¢cok cizgilerden
meydana gelmis pek karisik bir ag ile gosterebiliriz. Bu cizgiler bazan
kafesleniyor, yahut biribirine temas ediyor, yahut da biribirini kesiyor;
fakat bazan da biitiin bunlar olmayip cizgiler yanyana gidiyor. Diyebiliriz
ki Cihan tarihinde olus, ¢ok ray lizerinde ilerilemektedir!

Denebilir ki, modern tarih diisiiniisii, bu pliiralizm'i, Cihan tarihinin
birligi diistincesini fedaya hazir olacak kadar ciddiye almistir. Oswald
Spengler ile Arnold Toynbee, pluralist tarih imajinin en kesin temsilci-
lerindendir. Spengler bize, gayet sert bir eda ile: "Cihan tarihinde birlik,
bir yapintidir" diyor. Ona goére Cihan tarihi, simdiye kadar gelip gecmis
sekiz yiiksek kiiltiirin biyografyasina ayriliyor. Gergcekten de ayriliyor.
—Birlik diye bir sey kalmamistir. Tarih dleminde kendine has birer karak-
tere sahip ve ic gelismelerini gergeklestirmis bir¢cok kapali kiltiirlerin
belirdigi, olaylar {izerine olan bilgimizin bugiinkii durumuna gore itiraz
kabul etmez bir hakikattir. Bu anlamda pliiralizm'in modern tarih arastir-
masinin saglam bir sonucu olarak kabul edilmesi, bunun icin de pliira-
lizm'in —gerek Spengler, gerek Toynbee teorilerinin bir¢ok teferruatta
itiraz uyandirmalarina ragmen— Cihan tarihinin yeni imajina sokulmasi
gerekir.

Fakat bugiin, olaylarda ayni olciide saglam bir destek bulmak, onemli
bir tamamlamada bulunmak gerekir. Tarih aleminde teker teker kultiir-
leri, hatta belirli kiltiir ¢cevrelerini asan ve bunlar arasinda evrensel miina-
sebetlere sebebiyet veren bir takim biyiik olaylar, pek biiylik satihlara
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—mesela kitalara— ve biliyiik zaman parcalarina —meselda yizyillara
yahut biitiin bir bin-yila— yayilan acilmalar ve toplanmalar vardir. Baska
deyimle, oyle tipik Cihan tarihi durumlar: vardir ki, bunlarda tiirli kuvvet
merkezleri ve kuvvet alanlari, her zaman oldugu gibi, birer cokluk olarak
goriiniirler, fakat bunlar o biltiiniin icinde birbirlerine karsi agiktirlar,
oyle ki, kismi mekédnlarda meydana gelen tarih hareketleri soyutlanmis
(tecrit edilmis) olarak disiliniilemez, fakat durumun biitiinline nazaran
kavranabilirler.

Devletlerin ve Kkiiltlirlerin sinirlarini atliyan yahut bu sinirlara niifuz
eden bir Cihan dini, bu anlamda etkili olabilir. Ger¢cekten de Mahayana
Budhizm'i, Hint'ten, Orta-Asya ile Dogu-Asya'nin en 6nemli kisimlarina
yayilmakla, bu tarzda etken olmustur. Isldim'in bir yandan Hindistan'a,
ote yandan Afrika alanina, sonra Giiney-Avrupa'ya yayildig1 diisiiniiliirse,
Islam dini icin de bu diisiincenin yerindeligi anlasilir. Cihan tarihinin
bircok ¢izgileri burada adeta bir digim halinde birlegsmistir.

Buiyiik alanlar1 hakim olarak kaplayan siyasi enerjiler de, bu agici
ve diiglimleyici etkide bulunabilirler ve sik stk bu olmustur. Mesela Mogol-
lar, Cingiz Han'la ogullar1 zamaninda, yani XII. ve XIV. yiizyillarda,
Cin, Tiirkistan, Ian gibi biiyiik devletleri, Bagdat halifeligini hakimiyet-
leri altina aldiklar1t ve Dogu-Avrupa'ya girdikleri vakit, bu kiltiir alanlari
birbirlerine acildilar. Cift kitanin biitiin genigligince uzanan ve hemen
hemen bin yil atil kalmis olan ticaret yollari, bu sayede yeniden acildi.
Oldukg¢a kisa bir zaman, tam yiiz yil, Peking'den Kief'e kadar uzanan
birlikli bir kuvvet alani meydana geldi. Sadece fetih, mutad olarak biiyiik
mekan parcgalarinin bu gibi evrensel baglanmalarini, kuvvet sayesinde
zorla saglar, fakat derinligine temellendiremez. Onun i¢cin de devamli
olarak pekinlestiremez. Bununla beraber, siyasi fethin arkasindan, zihin
hareketleri, acilmig olan biiyik mekédnda yayilirlarsa, siyasi enerjilerin
sebebiyet verdigi Cihan tarihi durumlari derinlik ve devamlilik kazanir-
lar. Bu, meseld Hellenizm caginda olmustur. Biiyiik Iskender'in sefer-
leriyle Dogu, Helenizm'e ag¢ilmistir; Hellenizm'in Orta-Asya'ya nekadar
derin sekilde etkide bulunmus oldugunu, yeni arastirmalar gittikce daha
secik olarak gostermistir.

Modern tarih imajinin Pliralizm'ine yapilacak zaruri tamamlama
iste budur. Tarih gercegi ancak, Cihan tarihi miinasebetlerinin sik sik
bas gosteren bu yogunlasmalarla (tekasiiflerle) da beraber diisiiniiliince tam
olarak diisiiniilebilir. Oyle yiizyillar vardir ki, bunlarda A4deta. Cihan
tarihi havasi eser. Milattan onceki devrin XVII. yiizyili, biitiin On-Asya,
Misir, Akdeniz mekani icin boyle bir yiizyildir, ve ona, bes bliyiik etken:
Girit'lilerin genis deniz hakimiyeti, Misir'in diinya siyaseti, Hitit devletinin
biliylik cagi, Babil diinya kiiltliriinlin etkisi, Mykenai aleminden Ege'den
gegerek yayilan hareketler, hakimdir. Yahut, Miladi XIII. yilizyil, Mogol
seferleri, bunlara ilave olarak, Bizans Imparatorlugunda baslayan buhran,
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italyan deniz sehirlerinin diinya siyasetine dair planlari, Osmanlilarin
gorinmesi ve Avrupa'da II. Friedrich ve Papa IIl. Innozenz c¢apindaki
kisilikler gibi yeni zamani haber veren ilk isaretleriyle, bilitiin Asya, biitiin
islam Aalemi ve biitiin Avrupa icin bdyle bir devirdir.

Demek ki, ilerilere niifuz eden bu hareketler, bu baglanma ve diigiim-
lenmeler, Cihan tarihinin yeni imaji i¢inde, esasli unsurlar olarak bera-
berce diisiiniilmelidirler. Bir benzetmeye miisaade buyurulursa diyecegim
ki, Cihan tarihi, zengin motifli bir haliya benzer; bunda tiirli tiirli kapali
motifler vardir; hattd bu motifler, hep ayni olmayip (iyi bir halida oldugu
gibi) degisen sekillerle tekerriir ederler. Ayrica da, halinin resimleri ara-
sinda bilitiin yiizeyi (sathi) ilgilendiren sekiller de vardir. Bu gibi genis
ve kavrayict miunasebetlerin nerede ve ne Ol¢iide meydana geldigi, ancak
olaylar sayesinde tespit edilebilir. Iste bu anlamdadir ki, Cihan tarihinin
birligi meselesi, ampirik bir problem olmustur. Artik bundan boyle: Akil
insanin Oziidiir, onun icin, aklin ilerlemek yoliyle gerceklesmesi, Cihan
tarihinin biitiin manasin1 teskil eder, diyemeyiz. Artik: Insanlik, bir tek
varhiktir; o halde bu varlik, zaruri olarak, c¢ocukluktan cikip genclikten
gecerek olgun bir yasa dogru gelisecektir, de diyemeyiz. Ancak, elestirimli
(tahlili) olarak soyle bir isarette bulunabiliriz: Cok uzuvlu dokunun ig¢inde
surada burada cizgiler gériinlir olmustur. Burada bir mihrak alani tesekkiil
etmistir ki, bu alandan, aslinda biribirinden ayr1 bulunan, pek uzak parca-
mekanlara hareketler yayilmaktadir (Evrasya kitasinin blyiik kavim goc-
lerinin neset ettigi i¢ kara kitlesi, bir ka¢ bin yil boyunca boyle bir mihrak
alani olmustur). Yahut da soyle diyebiliriz: Burada bir din, siyaset, kiiltlir
hamlesi, miinferit kiiltiirler coklugu arasinda birlik yaratici bir etkide
bulunmustur.

XIX. vyilizyildan oOnceki yilizyillarda gerceklesmis olan Cihan tarihi
durumlarindan higbiri, bilitiin diinya sathini kapliyacak kadar evrensel
olmamistir. 1800'e dogru Avrupa'da basliyan endiistri devrimi ile ilk defa
bu evrensel karaktere sahip bir Cihan tarihi durumu tesekkiil etmeye
baslamis gibi goriiniliyor. Burada, ilkin endiistrilesmenin basladigi mem-
leketlerde yeni bir hayat durumunu temellendirmis olan, fakat sonra,
XX. yiizyilda, gittikce daha buylik diinya parcalari tlizerine yayilmis ve
goriinlise gore, gelecek insan neslinde, diinyanin her yanina niifuz edecek
olan teknik araglar bulunmus, betonarme'den asfalt'tan, kitlelik sosyal tegki-
lattan sistemler kurulmustur.

Uzerinde yasamakta oldugumuz gezegenin manzarasi, endiistri hayati
sistemine gegisten dolay1r simdiye kadar tarihte gorilmemis Olciide degis-
mis (Oniimiizdeki nesilde daha da degisecektir). Herhalde, ayni biyiiklik
basamagindan bir Cihan tarihi déniim noktasina raslamak icin, insanlik
tarihinde cok gerilere gitmek gerekir. Belki, ilk Neolitik ¢agda, insanin
gOcebelikten yerlesmis hayata gecmesine kadar geriye gitmek gerekecektir.
Bu, simdikine benzer biiylikliik basamaginda bir degisme olmus olacak;
o zaman degismenin sembolii, sabit ev ile onunla ilgili hersey, yani: miil-
kiyet, kurumlarin yerlesmis hale gec¢mesi, insan eserlerinin belirli bir
tulkede koklesmesi idi. Simdiki cagda degismenin sembolii, makinedir.
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—makine ve onunla ilgili hersey!— Fakat pek cok sey makine ile ilgilidir.
Nietzsche'nin bir kere demis oldugu gibi, makine Oyle bir oncildiir ki,
ondan biitiin sonuclar1 ¢ikarmak icin biiyiik kahramanlik 1azimdir.

Diinyanin blylicek parcalarini baglhiyarak birlik haline sokmug ve bu
parcgalart birbirine agmis olan Cihan tarihi kuvvetleri, insanligin bugiine
kadarki tarihinde de vardir. Fakat icinde bulundugumuz devrin 06zelligi
sundadir ki, ilk defa olarak biitiin diinya bir tek kuvvet alani, bir tek
tansiyon (tevettiir) alam olarak toplanmis, yahut toplanmak yolundadir.
XIX. yilizyilin bir¢ok pozitivist'leri, bundan, diinya ulastirmasi, diinya
ticareti sayesinde, bagli, birlikli bir insanlifin meydana gelmesi gerektigine
hem de bunun tabiat kanunu zaruriligi ile olmasi gerektigine inanmis-
lardir. Fakat Cihan tarihinin yapist boyle degildir. O, bu kadar basit
bir rasyonellesmeye gelemez. Bugilinkii diinyada, yerlesmis devletlerin ve
kiiltiirlerin pliralizm'i asilmig, fakat sonmiis degildir. Bu pliiralizm, evren-
sel hamleleri ve uyarmalari yakalayip onlar1 tiirli sekilde icten islemeye
daima hazirdir. Meseld Hint, Cin alanlarinin, endiistri sistemlerinin
muazzam kuvvet araglari ile neler yapacaklarini bilmiyoruz (Rus alaninin
bunlar1 ne hale soktugunu simdiden bir dereceye kadar kavrayabiliyoruz).
Fakat bu kadar uzaklara gitmemize ne hacet! Diinyanin, yeni hayat
sekillerine ayak uydurmak isini kesin olarak basarmis olan alanlarinda
dahi gayet acik olarak goriiliiyor ki, bunlarin her biri, ortaya atilmis olan
sorulara, kendindeki tarihil deger hazinelerine dayanarak cevap vermekte,
kendine has ¢Ozliim tarzini arayip bulmaktadir.

Tarihte olusun esas vechesi her zaman sundan ibarettir: Durumlar
ddeta oOnceden ortaya atilmaktadir; insanlar onlar1 kavramak, onlara
hakim olmak zorunda, onlarla boy Ol¢clismek zorundadirlar; fakat insan-
lar, o zamana kadarki tarihleri i¢ginde ne oldularsa, simdi ne iseler, bu-
nu savasa sokmakladir ki bu durumlarla boy é&lciisebilirler. Insan, daima,
beraberinde getirdigi ve TUzerine aldigi mirasla, tarihin ortaya attigi du-
rumlarin icinde insana yakisir bir hayat saglamak imkanini bulur. Endistri
sisteminin bu bakimdan yiikledigi 6dev fevkaldde bilyliktiir ve sekilsiz bir
kitle hayati seviyesine diismemiz tehlikesi, c¢ok yakin bir tehlikedir. Bu
hayat sistemini yogurup insana yakigir bir varlik haline sokmak icin cok
derin insanlik hazinelerini kullanmak lazim gelecektir.

Endiistri cagi, diinyanin maddeden gelen hazinelerine: kOmiir ma-
denlerine, petrola, topraklarin iirlin verme yetisine ve nihayet, uranium'a,
simdiye kadar goriilmemis Olciide el uzatmistir. Yeni hayat sistemi ile
insan olarak boy Olciismek i¢in insanlikta var olan ruh ve zihin hazine-
lerine ayni sekilde bagsvurmak zaruri olacaktir. Birincisi, diinyanin jeolojik
yapisina, ikincisi ise, tarih yapisina basvurmaktadir. Yasamakta oldugumuz
cagin simdi yiikledigi 6devi kendine goére basarmak icin insani 6z olarak
neyi ortaya koyacagi, her kavimden, her kiiltiirden, aktiiel olarak sorul-
maktadir. Bu anlamda, tarih aleminin pliralizm'i dedigim sey, bugiin
biitiin insanligin karsi karsiya bulundugu durumun icinde yasamaktadir.
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