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Eger zayif gézlerimiz, muazzam Eurazia kit'asini bir dagin eteginde
uzanan bir saha gibi gozden gecirebilse, o zaman bu musavver manzarada
muhtemelen dikkatimizi ilk sirada bu kit'anin gimal ve cenup cevreleri
arasinda, Mancurya'dan tamamile Karpat daglarinin sarp eteklerine
kadar boylu boyuna uzanan dar bdlge cekecekti. istep mintikasi adi veri-
len bu bolge, bazi yerde solgun bazi yerde kestane ve siyah renkli top-
ragile, simalin orman mintikasinin koyu yesil renkli kismindan ve cenu-
bun ova cihetinde Kafkas, Hindkus ve Himalaya eteklerinin goklere yiik-
selen kayalarile tahdit edilen nebatlar1 mebzul subtropik bolgesinden
bariz bir surette farkeder.

Acik ve agacsiz bir diizlik olan istep, arazisinin bugilinkii halini her
tirli insan miidahalesinden azade olarak kazanmistir. Sathinin bilhassa
Hazar denizi, Aral ve Balkas gollerile hudutlanan simal kismini otlar kap-
lar: rusca ot ve cimen manasini ifade eden istep adi da buradan gelir.
Buradan cenuba dogru, otlari bol ve kestane renkli topraklar, tedricen,
yer yer c¢iplak ve ovalarla kapli sahalara miincer olur. Gerci Pamir yay-
lasi, Altay ve Tiyensan daglan, bu adeta nihayetsiz ovay1 iki kisma ayi-
rirsa da,daglik bolgenin bogazlar1 ve gecitleri yine de her zaman gelip geg-
meyi ve bununla istep mintikasinin devamliligint temin etmislerdir.

Bu sahada daha tarihi zamanlarin fecrinde, O6yle medeniyetler zuhur
etmistir ki bunlar bu bolgenin hususiyetlerine ve hayat sartlarina ahenktar
bir surette intibak etmislerdir. Sayet Eurazia'nin simal, orta ve cenup
kistmlarinin cografi tesekkiilii ile bu mintikada inkisaf eden insan mede-
niyetleri arasinda asikidr bir surette goze carpan mutabakata isaret eder-
sek, herhalde cografi amillerin tarih {lizerinde icra ettigi faktor roliinii
izam etmis olmayiz.

Simalin orman bdlgesinde, avci-balik¢i kavimlerin ibtidai camialari
yurda kavusur ve mebzulen mahsul veren cenup topraklarinda diinya
tarihinin ilk koylii medeniyetleri inkisafa baslarken, istep mintikasi da,
adeta kendiliginden anlasilacak bir sekilde biliyiik Ol¢iide coban medeni-
yetinin hayat bahseden arazisi haline gelmistir. Arasira c¢iftci kavimler
istebin bazi yerlerine gelmis ve orman mintikasinin korkak sakinleri de
arada bir bu sonsuz ovalara kaymiglarsa da, bu sahanin hayatinda co-
banlikla yasiyan, din veya san'atin ifade kabiliyetinde oldugu gibi aileyi,

* Bu isim altinda dilimize cevirdigimiz bu yazi, miiellifin Putperest Macarlar
ve Hiristiyan Macarlar, Budapeste (tarihsiz) adli eserinin I. bahsini teskil eder.
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ictimai, iktisadi hayatlarini ve devlet teskilatlarini kendi manzara ve ben-
zerlerine ¢eviren gocebe kavimler yaninda, yine de téli derecede bir ehem-
miyeti haiz olmuslardir. O halde biraz miibaldga ile istep mintikasi tarihi,
eski bir Cin tarihcisinin dedigi gibi, kadim caglardan itibaren "su ve ot
ariyarak hicret eden" gocebe cobanlarinin tarihi ile aynidir diyebiliriz.
Bu kavimlerin ruhi kabiliyetleri, seciyelerinden nes'et eden sahsi tahav-
viller ve —Cin, Hindistan ve Yunan-Roma alemi gibi— cenubun yiik-
sek kiiltlrleri 1s18inin sebep oldugu tesirler disinda, goécebe kavimlerin bir
vahdet arzeden medeniyetinden, hatta kiltiir cevresinden hakli olarak
bahsedebiliriz.

Hayvan besleme ve c¢obanlik tamamen benzer mefhumlar degildir.
Tabiatin bol miktarda ve hiidayr nabit olarak bahsettigi ihsanlari, hicbir
esirgeme ve istikbal diisiincesi olmadan istismar eden avci-balik¢i kavimler
de, daha baslangictan beri kopek, koyun-keci v.s. hayvanlarin yaninda
koca bas hayvan ve at beslemenin adet oldugu anlagilan cenubun ciftci
medeniyeti insanlar1 gibi, ehli hayvanlar1 beslemislerdir. Lakin, bu kavim-
lerde hayvan besleme tali derecede olmasina ve hayatin esasini tegkil et-
memesine mukabil, ¢obanlarin biitiin ruhunu ve diinyaya karsi takindik-
lar1 tavri, onlar1 ehlilestirilen ata, kocabag hayvanlara ve koyun siiriilerine
baglayan miinasebetler tayin etmektedir. Hakiki c¢obanin biricik ciddi
faaliyeti, biliyiik Olciide hayvan ehlilestirmege, gayreti de ilk sirada hay-
vanlarinin artmasina, midafaasina ve ekonomik istismarina tevecciith eder.
Tamamile bu ylizden hayvanlarini etlerile beslenmek icin degil, daha zi-
yade siitleri icin beslerler. Eurazianin cenup kisminin medeniyetlerinde
sigir ve at herseyden Once yiik hayvani, kasablik ve kurbanlik hizmeti gor-
mesine ve sagilmasi daha uzun zaman mechul kalmasina mukabil, ¢coban
iktisadiyatinda hayvanin hayatini esirgiyen bu istismar tarzi karakteris-
tiktir.

Biiyiik siirtilerin bir arada tutulmasi, otlaklarin tayini ve miidafaasi,
bedeni faaliyetten ziyade nezaret ve basireti icabettirir; insani idareye,
emretmege ve hakimiyete hazirlar. Avclr kavimler, gida olarak secilen
hayvana hiirafe ile karisik bir korku ile baktiklart ve onu tabiat fevkindeki
kuvvetlerin toplandigi bir mahliik addettikleri halde, c¢obanin bakiml
stirtisti ile olan miinasebetini tamamile fayda ve mantik prensipleri tayin
eder. Bu kavimlerin his dleminde de totemistik unsurlar géze carparsa da,
bunlar asla korkak ve hiirafelere bagli orman sakinlerinin hayatindaki yeri
isgal etmezler. Ugsuz bucaksiz ovalardaki dolagma, blitiin azametile teces-
sim eden gok kubbenin temasasi, insanin nazarlarinit biiyiik kdinat mii-
nasebetlerine cevirir ve inanig dleminde sema, ecrami semaiye ve ayni su-
retle tabiat kuvvetlerini miisahhaslastiran ruh 4lemi tasvirim On plana
getirir. Hemen biitiin gécebe kavimlerde sayani hayret bir aciklikla bir
tek bag tanri seklinin temayiliz etmesine gotiiren bu ruh alemi ise, iradesini
beser muvacehesinde bircok miitenevvi aldmetlerle izhar eder. Cobanin
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goziinde ehlilestirilen hayvan bilitiin muamma hususiyetlerini kaybet-
tiginden, vahsi hayvanlar ve bilhassa yirtic1 kuslar, ildhi birer haberci
halini alir ve bunlar daimi surette sekil degistirerek fanilere sokulurlar.
Bu dini esasa tekabiil etmek lizere efsane dleminde ve san'atlerinde mitik
maéanalar ifade eden hayvan motifleri mihim bir yer isgal eder. O halde,
gocebelerde emniyetli ve dkilane bir hayat oryantasyonu ve ayni zamanda
dini bir diinya goriusi miisahede edilir: gocebe kavimlerini bilhassa iste
bu kendine has diializm temyiz eder.

Gerg¢i, istep mintikast sakinleri tarihi zamanlarda artik bircok hay-
van nev'ine sahip bulunur ve cok tarafli coban hayati slirerlerse de, hayat
tarzlarinin asil manzarasini yine de biuiyliik olclide at yetistirme teskil eder.
Euraziayr hemen iki kisma ayiran ve eski caglardan beri vahsi hayvanlarin
klassik diyar1 olan istep mintikasini, bu hususiyetinden ancak son asir mah-
rum etmistir. istep diinyasinin Altay ve Tiyensan daglarina kadar uzanan
garbl kisminda eguus Gmelini, Antonii denilen at yasamistir. Bu hayvan ufak
yapili, demirkiri renginde, nisbeten uzun ve ince bacakli, magrur bash
bir at tipi olup bu cinsin ahfadi olarak bugiin saf kan arap ve ingiliz gibi
asil cinsleri goriiyoruz. Haddizatinde biiyik Mogol ovasi ile bir olan istebin
sark kisminin da kendine has Mogol midillisi (equus Przewalski) denilen
yabani at1 vard: ve bu 5-15 hayvandan miirekkep stiriiler halinde yasiyan
yelesi dik, kisa ve kalin boyunlu hayvanin goéze carpan hususiyeti biraz
One dogru egerek tasidigi biiyiik basi idi. Bu iki cins atin ehlilestirilmesi
Euraziada eski caglarin karanligina kadar cikar, ve tabiatin bahsettigi im-
kadnlara uyarak at, istebin ehli hayvani karakterini iktisap etmistir.

Bu sahada tesekkiil eden ¢oban medeniyeti, miitemadi yer degistirme
olmadan tasavvvur edilemez. Istebin deniz seviyesinden yiiksekligi ise ayni
derecede olmadigindan, iklim tesirleri de bazi bolgelerde baska baska za-
manlarda hissedilir. Bunun neticesi olarak hayvanlarin otlatilmasina ya-
riyan ot da, tabiatile her tarafta coban ve siiriisiiniin ayni zamanda emrine
amade bulunmaz. Insanin, hayvanlarina gerekli sartlar1 her zaman temin
edebilmesi i¢in gdcebe cobanliga, nomadliga ihtiyaci vardir. Okiiz, ren-
geyigi, koyun ve domuz, insana sadece gida temin ettigi, yer degistirmeye
ya hi¢ yaramadig:r veyahut pek az yardim ettigi halde, siir'ate malik ve
binek olarak alistirilan at, bu muhitte insanin ictinap edilemez arkadasi,
hakiki bir miittefiki halini alir. At olmadan istenildigi tarzda siir'atli yer
degistirme, mer'alarin 6nceden secilmesi ve ayni zamanda yar1 vahsi hay-
vanlarinin gerekli miidafaas: ve bir arada tutulmasi, hiildsa biitiin biiylk
oOlctiideki c¢obanlikla sistemli olarak bagli bulunan hususlarin tasavvuru
imkansizdir. At olmasaydi, Eurazia'nin istep adami yerlesik kavimlerin-
kini ¢oktan asan, yildirim cabukluguna ve delip ge¢me hassasina malik
bulunan muharebe tarzini asla teskil edemez, hunlarin, avarlarin ve gok
tirklerin dev cilisseli imparatorluklart meydana gelemezdi. Eski bir Cin
tarihgisinin de dedigi gibi, "Hun kavmi muharebede ve miicadelede im-
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paratorlugunu at sirtindan tesis ile ylizlerce simalli kavim tizerinde haki-
miyetini temin etmistir". At, bu kavimlerin diislincesinde adeta sahsen
muharebeye istirak eden bir kimse olmus ve bdylece Ic-Asya tiirklerinin
M.s. VIII. asirdan kalma kitabelerinden de 6grendigimiz gibi, sadece kah-
ramanliklarini degil, ayn1 zamanda her defasinda rengini, cinsini ve tahini
o0grendigimiz bir unsur halini almistir. Hatta, bazi kabileler icin bir kisim
at cinsleri o kadar karaktenistiktir ki, adlarini bile sevdikleri atlarindan
almaktadirlar. Peceneklerin herbir kabilesinin birer at rengine izafe edilen
adlan bulundugu gibi, sair Tiirk kavimlerinde de Kkabileler, "Ala-yuntlu
"alaca atli" ve Toraygir "dor aygir" tarzinda isimler almaktadirlar.

ismen tanidigimiz at yetistiren kavimlerden ilki, M.56. VI. asirda
cenubi Rusya bozkirlarinda goriinen Irani iskitlerdir. Bugiine intikal
edebilen resimlerin sehadetine gore bunlar, ildhlarint da ancak at sirtinda
tasavvur edebilmisler ve cobanlik hayatindan ciftciliSe gecen irktasla-
rina kole muamelesi yapmiglardir. O halde at, insanin biitiin ruhi hale-
tinde ndzim bir mevki isgal etmis ve yalniz hayatinda degil 6liimiinde de
ona refakat etmistir. Atlinin defin adeti buradan nes'et ettigi gibi, daha
ilk Kuban-kiiltirii adi1 verilen karakteristik hatiralarin, magrur prens
mezar yiginlarinda (kuragan), artik tesekkiil etmis bir merasim olarak
ontumiize cikmaktadir.

Bu kavimlerin ictimal ve siyasi teskilatlar1 da cobanlik hayat tarzina
intibak etmektedir. Gocebe cemiyetinin en kiigiik tesekkiilii, hakiki ma-
nasiyle ailenin, yani ebeveyn ve cocuklar disinda yetismis torunlarin ve
onlarin ailelerinin dahil bulundugu kan rabitasina dayanan topluluk veya
boydur. Boylara, muhtelif merasimlerle kan akrabali§ina kabul edilen fakir
yabancilar da iltihak edebilmisler ve bunlar bu suretle digerlerile birlikte
miisterek slriinlin ve mer'anin da sahipleri haline gelmiglerdir. Bu boylarin
kabarmasile dallanip budaklanma ve baz1 kollarin ayrilmasi baglar; lakin bu
hareket kan akrabaligi suurunun ve miisterek ecdat kiltiiniin ortadan
kalkmasini icabettirmez. Biitiin tegkilat, beraber yasama ve miisterek
servetin muhafazasi prensibi lizerine kuruldugundan, topluluk icerisinde
en yaslist olan boy reisi, hudutsuz bir iktidara sahiptir. Cinliler, her ne-
zaman gocebelerin nev'ine miinhasir aile hayatindan bahsettilerse, infial-
lerini ifade edecek siddette tabirler bulmakta giicliik ¢ekmislerdir: "Hun-
larda babalar ve ogullar1 ayni cadirda beraber yatar ve uyurlar. Baba
oldigu takdirde, ogullar1 babalarinin annelerinden sonra teehhiil ettigi
biuitiin kadinlarla izdiva¢ ederler. Eger kardes oOliirse, diger kardesleri biitiin
kadinlarin1 kendileri alir ve onlarla evlenirler". Hem bunu su sebeple ya-
parlar "zira, boyun basina gelebilecek her hadise onlarin aleyhine ola-
caktir". Biitiin gocebe kavimlerde rastlanan bu garip adetin gayesi, dul-
larin vefat eden kocalarinin serveti ile ailenin mal ortakligindan ayril-
masina ve boylece yeni bir izdivag yoluyla baska bir boyun zenginlesme-
sine sed cekmek oldugu asikardir. Leviratus adi verilen bu adeti, gocebe
devri izlerinin bariz bir tezahlirii olarak eski macarlarda da buluyoruz.
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Bazi boylar, hukuki, iktisadi ve askeri bakimlardan tam bir birlik
teskil eder ve azalarinin her biri miisterek siiriilerin ve mer'alarin sahip-
leridirler. Yazin boy reisinin idaresi altinda mer'alarinda daginik olarak
gocebelik eder, kisin ise mevsimin gli¢liiklerini ve tehlikelerini birlesik bir
kuvvetle karsilamak tizere bir arada konaklarlar. Kiglak olarak ekseriya
baharin ilk feyezanlarina karsi da bir miidafaa temin eden ve irmaklar
kenarinda uzanan tepeleri secerler. Bu kislamlar sirasinda bircok boyun
striilerile beraber nisbeten dar bir yere sikistig1 ve boyle zamanlarda bazi
boylarin, dal ve ailelerin menfaatinin carpistigi ve bunun neticesi olarak
da biitiin beraber kigsliyan toplulugun sulh ve emniyetini ihlal eden kavga-
larin ve silahli carpismalarin kolayca meydana geldigi vakidir. Boylece
kiglaklardaki ikamet, zaruri olarak boylar arasinda temasin bazi nevilerini
inkisaf ettirmis ve bunlar zamanla ananevi ve miiesses bir hal almistir.
Boylarin kisin bir arada yasamalarinin tevlit ettigi problemler, bazi bii-
yiik otorite sahibi boy reislerine, miinazaalarda hakim hizmetini gormek
firsatin1 vermistir. Bunlarin icraati baslangi¢ta bir miiessese vasfini tasi-
mamakta ve ekseriya tavzif ve bilhassa se¢cme vukubulmadan miinhasiran
servetlerine, boylarinin silahli kuvvetine veyahut ta otoritelerine daya-
narak hakim vazifesini gérmektedirler. Bu héakimler, daha sonra yavas
yavas devamli bir niifuz tesis eder ve tekerriir eden kigslamalar devaminca
boyun biitiin toplulugunun idaresini de ellerine alirlar. Bu taktirde vazife
cevreleri hakim hizmetini asar, zira adalet isleri disinda kiglaklarin tayini
veya silahli tesebbiislerin tertibi gibi miithim islere de samil olur. Bu tarz-
da meydana gelen birlik yaz devresinin ge¢mesile dagilmadigindan, kist
beraber geciren boylar simdi artik devamli olarak bir tek reisin idaresi
altinda bulunurlar.

Boyle birer boy gurubun serveti ve harp kudreti, dolayisiyle yasama
kabiliyeti, daima idarecisinin meharet ve ihtiyatkarligina, kahramanlik
ve kurnazligina baghidir. Eger liizumu kadar bu kabiliyetlere sahip bulu-
nur ve halkina otorite ve servet temin edebilirse, o vakit baska boylar ve
onlarla kiglayan birlikler de bunlara katilir, idaresine boyun egerler; bo-
yun egmedikleri takdirde, servet tstlinliigii ve sildhli kuvvetlerin fazlaligi
onlar1 buna mecbur eder. O halde gocgebeler c¢evresinde, siyasi teskilat-
lanmanin ilk tohumlar1 ailevi, ictimail ve iktisadi esaslardan adeta hisse-
dilmeden biiylir ve bu samimi bagliligin1 daha uzun zaman muhafaza
ederler. Gocebe topluluklarinin idarecisi, daima birtek boyun ve onun
icinde de bir tek aile menfaatlerinin, iktidarinin ve zenginliginin miimes-
silleridir. BOylece siyasi-askeri sevki idare zamani, ¢obanlarin aslinda vah-
det arzeden ictimai ve iktisadi topluluklarina, boliinmeyi ve hiyerarsiyi
sokuyor ve bu zamandan itibaren sahislarin, ailelerin ve boylarin yerini
biitiin toplulukta daima reise olan uzaklik veya yakinlik, siki veya gevsek
miinasebet tayin ediyor. Sonradan iltihak eden boylar, eskilere nazaran
daha miitevazi haklar iddia edebilirler ve onlara ancak daha zayif bir
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mer'a, kislak olarak ta daha az miisait bir yer diiser. Su halde, gocebe
kavimlerin teskilati, daima kapali veya acgik yollarla iktidar1 gasba firsat
verir, cermenlerde rastlanan ve cemiyeti birlik haline getiren ortaklik ru-
hunun izlerine onlarda asla rastlanmaz. Boy camialarinin idarecileri,
ganimetlerin en biiyik kismini, mer'alarin en iyilerini ve bunun disinda
daha fazla mikyastaki imtiyazlarin pek ¢ogunu kendilerine temin eder-
ler. Bununla beraber, bu suretle tesekkiil eden hakimiyet, her nevi aristok-
rat, hattd despotik manzarasina ragmen dahi, kaba bir cebir sisteminin
tahakkuku manasini ifade etmez. Bu iktidar gasbinin hakikatte veyahut
da islerin tabiat fevkindeki nizaminda kok salan otorite esast vardir ve bu,
reisi vazifesini ifaya ehil kilar, ona bagli kimselerin goéziinde iktidari ken-
diliginden anlasilir bir hale getirir.

O halde bu coban topluluklarint bir arada tutan en bilyiik kuvvet,
otoritedir. Agir tabiat sartlar1 icinde yasiyan ve acik isteblerin pek c¢ok
tehlikelerine maruz bulunan gogebe ¢obanin goziinde, ister bedeni, isterse
ruhi kabiliyetler bakimindan olsun goze carpan reislik istidadi, onun he-
sabina daima bir nevi tabiat fevkindeki kuvvetin mevcudiyetini ispat eder.
Tabiata hakimiyetin ibtidal mertebesinde gercekten insan, zaruri olarak
mevcudiyetinin bagli bulundugu kudretlerle ruhi bir rabitaya girer:
iptidal insanin ruhunda bir nevi hayvan ve nebatlara kargi hurafe kabi-
linden duyulan hiirmet (totemizm), bu suretle tesekkiil eder ve bu tibki
boy reisi, asilzade veya hiikiimdarin dini ibadeti gibidir. Gocgebe camia-
sinin reisi de, kabiliyetlerine gilivenerek adamlarinin yalniz otlatma tar-
zina veya sair sulh zamanindaki icraatina degil, komsulara hiicuma, hay-
vanlarinin ve kiymetli mer'alarinin yagmasina dair dahi olsa, soOzlerine
ve emirlerine korii koriine itaat edeceklerine bel bagliyabilir. Boyle za-
manlarda magliblar, i¢ctimai ve siyasi mertebenin en asagi sinifina girer
ve tekerriir eden seferler neticesinde bir insan tabakasi diger bir insan ta-
bakasi Ttlizerinde yiikselir.

Bu garip "lst liste tabakalanma" sistemi, go¢ebe devletinin ¢ig gibi
bliylimesinin sebebini bizim icin anlasilir bir hale getirir. Bir miiddet i¢in
Cin'in hakimiyeti altina giren gok-tiirkler, VII. asrin sonuna dogru eski
hanedandan birinin idaresi altinda istiklallerine tekrar kavusarak yeni bir
imparatorluk tesis ettiklerinde, halefler bu meshur hadiseyi su miiteakip
ve karakteristik sozlerle ebedilestirmiglerdir: "Atam kagan, onyedi ada-
mile ortaya atildi bunun haberi yayilinca sehirlerde bulunanlar daglara
¢iktilar ve daglarda bulunanlar da indiler ve toplandiklar1 zaman artik
yetmis kadar idiler. Tanri onlara kuvvet verdiginden, atam kaganin or-
dusu bir kurt gibi ve dismanlari da kuzular gibi idiler. Sarka ve garbe
seferler ederek insanlari topladi ve onlari bir araya getirdi, artik yediyliz
kadar olmuslardi. Yediyliz kadar olduklarinda, atalarimin tiiresi geregince
imparatorlugunu ve kaganini kaybetmis olan milleti, cariye ve kul olmus
milleti, Tiirk tiiresi bozulmus olan milleti nizama koydu ve onlara ce-
saret verdi."
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istilalar1 ve yabanci kavimlerin yenilmesini, daima yeni tebaanin tes-
kilatlandirilmasi, "nizama sokulmasi”, yani basinda bir reisin ve kabile-
sinin bulundugu hierarsiye intibaki takibeder. Reisi ne kadar kudretli
olursa, tebaasi da o nisbette miisait bir duruma kavusur, ayni zamanda
reisi de adamlarinin idaresinde daha bagimsiz bir hale gelir. Aile cevre-
sinden basliyan teskilatlanma, gittikce siyasi ve askerl monarsi manzarasi
kazanir: bir arada kisliyan boy camiasit kabile haline gelir ve kabileler
benzer tesekkiillerin miittefiki olarak kabarirlar; sonunda eski Eurazia'nin
karakteristik siyasi tesekkiilii olan ve "dinyanin dort cihetini" kapliyan
imparatorluk dogar ve icinde reisin tahti, mansiplarin alacali gurubu ile
¢evrilmis bulunur; burada artik boylardan ve kabilelerden miistakil ola-
rak idare, merkezi iktidarin elinde toplanmis bulunur. Iktidar rasyonel-
lesir, imparatorluk artik yabancilarin ve koélelerin omuzlan iizerinde irti-
falara yiikselir. Cok tabil olarak maglip, kendisi de muharip bir coban
oldugundan, ayni suretle galibe iltihak eder ve diger kavimlerin maglip
edilmesile fatihlerin kendisinden aldiklarin1 tekrar kazanmiya calisir:
"bu zamanda koélelerin de koleleri, cariyelerin de kendi cariyeleri vardi. . .
imparatorluk okadar biuylikti". Asli ordu zamanla ayrilir ve yeni yeni
ganimetlerle biliyliyen hayvanlarile bundan boyle reisleri takibetmez;
bunun yerine yeni isgal edilen herhangi bir memlekette cadirini kurar ve
orada hem kendisinin ve hem de beyinin menfaatlerini temsil eder. Mag-
Iip kavimlerin iltihakile daima yeni yeni insan dalgasi, fatihin silahlarini
ileriye gotlriir; Oyle ki bu tarzda bliylik Olclide bir tesebbiisiin son saf-
hasinda, ilk miitesebbis kavmi artik ¢ok ince hdkim bir tabaka temsil eder.
Nitekim bu vakay1 Iskit, Hun ve Gok-Tiirk devlet tesekkiilleri misalinde
¢ok iyi goriliyoruz.

Muharebe ve imparatorluk tesis tarzinin bu hususi tabiatina tekabiil
etmek tlizere, istep hayvan mevcudu da daimi bir surette sahip degistirir
ve tabiatile en iyi mer'alara her defasindaki idareci tabaka el koyar. O
halde, gocebe diinyasinin siyasi ve iktisadi tufeyliligi, ayni zamanda, hay-
van mevcudu, buna en muvafik bir surette ihtimam gosterenlerin elinde
bulundugu miiddet¢e, cobanin iktisadi menfaatlerine de hizmet eder, bu
suretle muharebe gogebe iktisadi hayatinda ictinap edilemez bir hal alir.
Zira, devamli harblerin fikdani, fakirlesme ve cilizlasma emarelerini dogu-
racaktir. Tamamile bu yiizden, gogebeler yerlesik ve ziraat yapan kavim-
lerin cevresine diisseler dahi, yine de eski hayat tarzlarini terk edemezler:
ya dismanlarini alteder ve onlart kéle durumuna sokarlar, yahut da bir-
birini takibeden siddetli hiicumlar sonunda inhildl ederler. Eger komsu-
lar1, gocebelerin akin ve yagma tesebblislerine engel olabilecek kadar kuv-
vetli ise ve onlar1 nisbeten dar bir yere sikistirabilitierse, o zaman mazide
franklar tarafindan dizginlenen avavlar misalinde oldugu gibi, veyahut ta
zamanimizda Rus héakimiyeti altinda yasiyan Tatar-Tilrk kabilelerinde
miisahede ettigimiz tlzere, dejenere bir hale gelirler. Yiiksek medeniyete
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sahip komsulari, onlarin taarruzlarini alelade haydut maceralar1 sayarlar;
halbuki onlar, yalniz istebin ve bizzat kendi hayatlar1 kanununun fasilasiz
hareket ve harp emrini takibetmektedirler. Fakat diinya tarihindeki ehem-
miyetleri, bu yagma akinlarinda ve cig gibi biliyliyen ve ayni siir'atle dagi-
lan imparatorluklar1 meydana getirmekle nihayete ermis degildir. Ayni
zamanda cenup tllkelerinin ¢iftgi kavimleri lizerine yerleserek biliyiik Ol-
¢iide burjuva devletlerini kuranlar, merkezilestirilmis siyasi ve askeri tes-
kilat1 ve inkisaf etmis edebi ve sinal kiiltiiri hayata davet etmek suretile
ilk hakiki yiiksek kiiltiirlerin yaraticrlari da onlardir. Mezopotamya Sii-
mer imparatorlugu, Kiiciik-Asya Hitit devleti ve ayni suretle Cin ve Iran
yiksek medeniyeti de muhtemelen boyle gocebe bir list tabakaya medyun
olsa gerektir. Nitekim o medeniyetler, bu c¢obanlarin teskilatci kabiliyeti
olmadan asla, ulastiklar1 yiiksek mertebeye erisemezlerdi.

Bu istiliste tabakalanma sistemi bize, atli gocebe kavmi tesekkiilil
ve imparatorluk tesisinin hususi tabiatini anlatmaktadir. Coban camia-
larile aldkadar olarak devletten ve imparatorluktan bahsettigimiz zaman,
bu kelimelerin ifade ettikleri modern maéanalari sadece bir tarafa birakma-
hiy1z; zira gogebelerin devlet ve imparatorluklari, ziraatgi ve sehirlerde
yerlesik insanlarin millet ve devletlerine nazaran, tamamile baska prensip-
lere gore meydana gelir. Sahsi tahavviller disinda, istep aleminin kiltiiri
vahdet arzeder ve esasini ilk sirada atli gocebe iktisadi, ictimal ve siyasi
sekli meydana getirir. Bu kiiltiir cevresinde Indo-cermen menseli iranlilar
yaninda, bas mevkii tiirkler ve mogollar alirlar; fakat —gorecegimiz
gibi— finugorlarin Ogur adi verilen sark dali da at besleyicidir. Bu muh-
telif dil ve etnige mensup kavimler, hayat tarzinin miisareketi dolayisiyle
yine de kolayca birbirini bulurlar. Atli gocebe iskitler kendilerini, ziraat
hayatina intibak eden arkdaslarile bir saymadiklar1 halde, ayni medeni-
yete mensup, fakat baska irktan ve dilden kavimler arasinda birlesme ve
karisma imkanlart mevcuttur. Bu kiiltiir cevresinde herhangi fatih bir
kavmin asli adinin bagka dil ve irktan kavimlere tesmil edilmesi hergiinki
hadiselerden biridir. Bu hadise, siyasi birliklerin burada kavimlerin ihti-
yari bulugsmalar: ile degil, fakat miinhasiran organizasyon ve "nizama
koyma" yoluyla meydana geldigini gostermesi bakimindan faydalidir ve
meydana gelisleri reisin muvaffakiyetlerine tamamile bagli bir haldedir.
M.s. VIII. asirdan kalma Orhon kitabelerinde "llkeleri olanlari iilkesiz
kildik, kaganlar1t olanlari kagansiz kildik. Onlar1 diz ¢Okmege, bas egmege
zorladik. Tiirgis kagani artik tirklerim, kavmim arasinda idi" ciimle-
lerini okuyoruz. Su halde, aldkadar kavmin kaganinin iktidari altinda ya-
sityan herkes Hun, Avar, Tiirk ve Mogoldur. Asya Hun devletinin
kurucusu olan Mao-tun'un M.6. 176 da Cin imparatoruna goénderdigi
kisa beyanat, gocebe bir devletin kurulus tarzini her nevi uzun izahlardan
daha iyi aydinlatmaktadir. Bu beyanatinda "Tanrinin inayeti, subay ve
erlerinin yigitligi ve atlarinin mikemmelligi sayesinde" yirmi alt1 devleti
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yendiklerini ve "bu suretle biitiin yay kullanan kavimlerin hunlar haline
geldiklerini" bildirir.

istep kavimlerinin "devlet telakkisine" gore, sekilsiz insan kiitlesi an-
cak bir tegkilatciya, hiikiimdara ve hanedana kavustugu zaman bir kavim
haline gelir. Gok-tirklerden kalma kitabelerin birinde su fevkalade ka-
rakteristik satirlart1 okuyoruz: "yukarida Tiirk tanris1 ve Tiirk kudsileii
soyle karar vermisgler: Tiirk kavmi yok olmasin ve yeniden bir kavim olsun
diye babam Elteris kagani, anam Elbilge hatunu semanin zirvelerinden
yardim goren bu kimseleri kaldimiglar. Atami kagan ve anami hatun
mertebesine ¢ikaran ayni gok, simdi de beni kagan yapmistir." Gok-Tiirk
telakkisine gore, dirayetli ve tanri tarafindan irsal edilen bir reis olmadig:
takdirde halk sefalette mahvolacagi icin hiikiimdara, kagana ihtiya¢ var-
dir: "yukarida tanri ve asagida yer buyurdugu icin milletimi géziiniin gor-
medigi, kulaginin isitmedigi yerlere, ileri giin dogusuna, sola simal tara-
fina, geri glin batisina, saga cenup tarafina diisen tlkelere karsi gotiirdiim.
Sar1 altinlarini, ak glmislerini, darilarini, binek atlarini ve kis: aklarini,
kara samur ve gok sincap kiirklerini, tiirklerime, kendi kavmime kazan-
dirdim.,, Gocebe diinyasinin hiikiimdari meziyetlerini zikretmeden teba-
asina hitabedememektedir: "Zengin olmiyan bir kavmin kagani oldum.
Kagan oldugum zaman ise sefil kavmi toplattim, fakir halki zengin kildim,
az kavmi cok kildim. Acaba ey Tiirk kavmi bu sOzlerimin dogru olmiyan
tarafin1 bulabilir misiniz?"

Biitiin bunlar kagan ve onun etrafinda viicuda getirilen nizam ol-
madan diisiiniilemez ve bu sebeple halkin mes'ut olmasi i¢in de hiikiimdara
ve adamlarina karst kayitsiz sartsiz itaattan baska birsey icabetmez "Ey
Tiirk kavmi! kaganindan, beylerinden ve iilkenden ayrilmazsan isin daima
iyi gidecek ve birseyden endisen olmiyacak". Bu sebeple de gbcebe telak-
kisine gore hiikiimdari terketmek kadar biiylik bir kabahat giic islenebilir.
Cin'in hakimiyeti altinda yasiyan Tiirk kabileleri kendilerine bir kagan
secmege karar verdiler. Fakat bundan sonra kagani terkediyor ve tekrar
¢inlilerin hakimiyeti altina giriyorlar: "Lakin Gok-Tanr1 o zaman soyle
dedi: ben size kagan verdim, onu terkettiniz, tekrar (Cin'e) tabi oldunuz.
Bu sebeple GoOk-Tanrt mahvolmalarina muvafakat etti. Turk kavmi yok
oldu, bozuldu, mahvoldu". O halde yalniz kagan bir kavmi kavim haline
getirebilir ve teskilatsiz insan siiriisinii imparatorluga cevirir: "Elterig
kagan faaliyet gostermeseydi bugiin ne kavim ne de imparatorluk bulu-
nurdu; o bulundugu igin iilkeden ililke kavimden kavim olmustur". Su
halde kavmi ayakta tutan kagan ve hanedanidir; emniyetini, refahini,
giyimini ve her giinkii ekmegim de onlar temin ederler.

Bu sebeple gogebe hiikiimdarinin elinde, bizim Avrupali diisiince-
mizin tasavvur edemiyecegi tarzda bir iktidar toplanmistir. Diinya tari-
hinin en biiyiik dlciideki despotlari herhalde biiyiik iran kirallari, yahutta
daha sonraki Roma'nin ildhlastirilan kaysarlar1 degil, belki de Hun, GoOk-
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Tirk ve Mogol hiikiimdarlar1 idiler. Bu gécebe camialarinda prens, ka-
demeli insan ehraminin sirtinda bas dondiriicii bir irtifaa yiikselir: bu,
itiraz tanimiyan ve buna tahammili olmiyan bir kimsedir. Adi gegcen ve
biiylik Asya Hun imparatorlugunun sonraki banisi olan Moa-tun'u, babasi
tahtina verasetten mahrum ettigi ve yalniz bin kisilik atli idaresine memur
ettigi zaman, ihmaledilen prens, maiyetini kendine has bir tarzda mutlak
itaata alistirir, onlarla hergiin at sirtinda gezer ,ve kendisi her nereye ok
atarsa onlarin da aymi tarzda hareket etmelerini emrederdi. Once vahsi
hayvanlara ok atiyor ve baska tarafa ok atanlari rnerhametsizce oldiiri-
yordu. Sonra muhtesem binek atina ve karisina sira geliyor, fakat
"daha o zaman da maiyetinde, kimildamiyan ve ok atmiya cesaret ede-
miyenler oluyordu; ldkin Mao-tun bunlarin hepsini bogazlatiyordu. Ara-
dan cok gecmeden bir av esnasinda ok ile hikiimdarin atini o6ldiirdigi
ve maiyeti de istisnasiz ona refakat ettigi zaman, kendini rahatca onlara
emanet edebilecegini anlamisti. O vakit babasi ile ava c¢ikti ve {istline
okunu firlatti; bunun tizerine biitiin maiyeti ayni hedefe nigsan aldi ve
hiikiimdar1 oldiirdiiler. O vakit Mao-tun analigini, kii¢iik kardeslerini ve
kendisine itaat etmiyen devlet adamlarini Oldiirterek bizzat hiikiimdar
oldu,,. Cin imparatoru bunun haleflerinden birine hakaret amiz bir ha-
ber gonderdigi zaman, Mao-tun'un muazzam imparatorlugu artik cin-
lilerin Ontlinde aciz bir vaziyete diismiis bulunuyordu. Bunun iizerine Hun
hiikiimdari, bu hakarete sahit olan biitiin maiyetinin basini kestirmisti.
Bu hudutsuz despotizm, biitiin gbécebe devlet tesekkiillerinin ve bunlar
arasinda en azametlisi olan Cengiz han'in Mogol imparatorlugunun en
bariz vasiflarindan biridir. Nitekim, Cengiz han'in tlziigiinde su tarzda
bir talimata rastlanir: "En biiylik beylerden biri prense karsi bir hakaret
islemisse ve prens onun cezalandirilmasi icin bir kolesini gOnderirse, bu
(kole) en asagi mertebeden de olsa ve emredilen ceza O6limii mucip dahi
olsa, emir yerine getirilinciye kadar Oniinde egilsin". Otoritenin yalniz
basina bu misallerden de anlasilan hudutsuzlugu, goécebe mutlak haki-
miyeti koklerini, yalniz basina imparatorluk teskilinin iktisadi menfaat-
perestliginde ve otomatik olarak talim edilen disiplinde aramiya engeldir.

Bu kavimlerin menselerine miiteallik an'aneler, imparatorluklarinin
tesekkiiliine dair hakiki vak'alari, mitik ve dini1 tahayyiil aleminin sis-
lerine biirliyor ve bu mitlerden ise hanedan kurucusunun simasi, tabiat
fevkindeki kabiliyetlerle kusatilmig olarak zuhur ediyor: "yukarida mavi
gOk ve asagida yagiz yer yaratildikta ikisinin arasina insan oglu yaratil-
mis, insanlarin iizerine atalarim Bumin kagan ile Istemi kagan oturmus".
O halde, tanrinin irsal ettigi kaganin hakimiyeti, hemen hemen diinyanin
yaratilmasile muasirdir, ve halkedilmesi de biitlin ihtimallere gore, biiyiik
tekevviini miinasebetler nizamina baglanmaktadir. Boylece, gocebe
hiikiimdar: arz lizerinde ul(ihiyeti temsil etmekte ve hakikatte onun "l0t-
ile" hikiim stirmektedir; Hun hiikiimdart Cin imparatoruna m sabih
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olarak "Semanin oglu" ,Gok-Tiirk kagan1 "Tanriya benziyen gokte dog-
mus" bir zat, Tuna putperest bulgarlarinin reisi "Tanr1 tarafindan ikame
edilmis prens"tir. Hazar kaganina ise, faniler gozlerini bile ¢evirmezler
ve eger ordusunun basinda nadiren ati1 iizerinde giderse, Oniinde giinese
benzeyen bir cisim tasinir ve muhariblef bakiglarini buna g¢evirirler.

Fakat bu ilahi Iitufkarlik, hiristiyan kavimlerin Dei-gratia'sina na-
zaran bagka sebeplere dayanmaktadir. Ortacagin kuvvetli hiristiyan inan-
cina gore, ilahl yardimdan ancak latufkar, adil ve sulhperver hiikiimdai
faydalanabildigi halde, istep cocuklarinin teldkkisine goére bu, her tiirli
sahsi sartlarin ve meziyetlerin disinda kalan bir hibedir. Su hale gére, Tan-
rinin gonderdigi ve mucizevi imtiyazlarin mes'ut sahibi olan hiikiimdarin
basinda "latfu ilahi1" sallanir ve daha besiginin lizerine, tabiat fevkindeki
hadiselerin golgesi iner. Bundan bdyle mevcudiyetini beseri hamilelik yo-
luyla degil, ilahi bir miidahaleye medyundur ve bu ekseiliya vahsi bir hay-
van, cok kere de kus seklinde tecessim eder. Hunlara komsu gocebe bir
kavim hiikiimdarinin kirlara terkedilen oglunu karga ve kurt besler, gok-
tirklerin ceddi babasi insan ve anasi kurt olarak dogar, buglinki kirgiz-
lar da kendilerini hala kirlara kogulmus bir kadin ile baykusun izdi-
vacindan nes'et etmis sayarlar. Gogebe kavimler hiikiimdarlarinin arma-
lar1 da mense efsanelerine baghidir. Gok-Tiirk kaganinin muhafizlar1 ken-
dilerini kurt tesmiye eder, "kurtlardan nes'et ettiklerini ve menselerini
unutmak istemediklerini" soylerler. Kagan cadirinin 6niinii kurt basi siis-
ler ve Cin imparatoru da ona, kurt resmile miizeyyen bir bayrak gonder-
mek suretile iltifatta bulunur. Cenubi Rusya ve Macaristan'da ele gecen
ve Iskit bakiyeleri sayilan o giizel ve sitilize geyik tasvirlerini de, her halde
hiikiimdar armalari saymak yerinde olacaktir.

Bu nevi fevkal'ade hamil ise, daima tanrilarin mevcudiyetine ve va-
sita olduklarina delalet ettigi gibi, hanedan cedlerine de farik iyi hasletler
temin eder. GOk-tiirk mense efsanesinin bir varyantina gore, kurt anadan
dogan oglan fevkal'ade kabiliyetlere malik bulundugu, riizgar estirdigi
ve yagmur yagdirdigi halde, babasinin alel'ade bir kadindan dogan c¢o-
cuklar1 basit insanlardi. Herodotta kaydedilen ve gokten yagan Kkizgin
altin evaniye, yalniz hiikiimdarlia namzet sayilan en kiiciik oglanin te-
mas edebildigini anlatan Iskit mense efsanesi de, bu bakimdan cok karak-
teristiktir.

O halde, eski Iskit tasvirlerinin yanlis anlamiya mahal kalmiyacak tarz-
da ifade ettigi gibi, ilah hic bir 6n sarta liizum olmaksizin, mes'ut namzede
kirallik Ginvanini tevcih eder. Bu tasvirlerde tanri ve kiral, at sirtinda ve
biribirinin karsisinda oturur ve tanri kollarin1 agmis, elinde iktidar alameti
olan kadeh ve mizrakla hikiimdar namzedine yaklasir ve atlarinin ayak-
lar1 altinda ezilen diigmanlar uzanir. Burada, atli gog¢ebe hayat tarzinin
"kademeli" teskilat1 ve ilahi Ilutufkarlik diisiincesi, kendi samimi bagla-
rile Onilimiize bir tablo halinde serilmis bulunmaktadir.
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Hiikiimdara ait bu lutuf, onun tensibile imparatorlugun en. biiylik iin-
vanlarini tasiyan ve dolayisile bizzat hiikiimdar gibi ayni mimtaz kabi-
liyet ve iyi hasletlere sahip bulunan kimselere de intikal eder; "bunlar
bilge kaganlar imis, yigit kaganlar imis, beyleri de onlar gibi bilge ve cesur
imisle1”. Burada da miimtaz sinif kan verasetine bagli bulundugundan,
gocebe kavimlerin bir kisminda baslica bliyiik memuriyetler, tipki hiikiim-
darlikta oldugu gibi kan esasina dayanan dinastik temellere istinat eder.
Bu ilahi lutuf telakkisi ise, biitlin Ortacag hiristiyan devlet hayatinin te-
melini teskil eden ehliyet mefhumunu tanimaz. Bu sebeble, gdcebelerde
tebaanin amme islerine miiesses bir surette miidahalesi asla inkisaf edeme-
mis ve Avrupa kavimleii siyasi teskilatinin en farik vasfin1 teskil eden bu
hususiyet, nihayet bu kavimleri modern devlet tarzina dogru sevkettigi
halde, goOgebeler cevresinde ve sarkta umumiyetle despotluk hakim olmus-
tur. Sayet hiikiimdar yine de sukut eder ve tebaasi ona yliz gevirirse, bu-
nun sebebi asla hiikiimdarin liyakatsiz idaresi sayilmaz ve daima onun
beseri iradesinin tesirinden uzak bir hadise, meselda kuraklik, tabii afetler
veya dismanin tahribkdr bir hiicumu sebep gosterilii. Eger bu hadiseler
cok kere tekerriir ederse, gocebe bunlari, semanin ve kdinatin kendi hii-
kiimdarina yiiz cevirdigi ve hiikiimdarinin tabiat fevkindeki kudretlerle
olan hayirhah temasini kaybettigi tarzinda tefsir eder. Karakteristik Asi-
yal bir diisiince olan bu telakki, kdinatla olan imtizacin arastirilmasinda
meydana ¢ikmis ve bir felsefe goriisii olarak Cin'in fao nazariyesine mun-
sap olmustur.

Herneyi teskilatin yukaridan, hiikimdardan nes'et ettigi bu kendine
has cemiyet sisteminde, hiikiimdari tebaaya majik usullerle izah edilen
tali ortaklig: itikadi baglamaktadir. Hiukiimdar "kagan oldum, zira bu
benim yiliksek vazifemdi" beyaninda bulunur ve halk da kagan olmasaydi
"ne kavim ve ne de imparatorluk olurdu" diye ilan eder. Hiikiimdarin
tzerinde, goriilmiyen ilahi bir lutuf sallanir ve gécebe kavimlerin hiikiim-
darlari, adamlarinin gercek birer siyasi Mesihleridir ; halkla olan miina-
sebetleri, peygamberlerin mii'minlerle olan miinasebetlerin aynidir. Bu-
rada beserl hakimiyetin karakteristik, zamandan ve kiiltlir ¢evrelerinden
miistakil bir tezahiir seklile karst karsiya bulunuyoruz : reis prensibinde
ve kavim haline gelme vecibesinde yiiksek bir kiiltiir ve ifade sekilleri
arasinda, aslinda gogebe devlet tesckkiillerindeki gibi, kuvvetlerin zuhur
ettigi bu glinkli Almanya misaline miiracaat etmemiz kafidir.*

Bir kavim, tanri tarafindan irsaledilen hiikiimdar basinda bekledigi
miiddetge yasiyabilir ve imparatorluk ta refaha kavusur ; bu sebeple go-
¢ebe diistinlisiine gore hiikiimdarin 6liimii, aynt zamanda kavmin de 6limi
demektir. Bu korkuyu yalniz tabiat fevkindeki inancglar degil, bundan

* Uzerinde nesir tarihi bulunmiyan bu eser, 1936-37 yillarinda intisar etmistir
saniriz. Buradaki telmih, daha ziyada o zamanki Almanya'nin Hitler idaresine
uygundur.
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da ziyade diinyevi bir endise, hiikiimdarin géc¢mesile onun eseri olan
insan tabakalarinin mevcut nizaminin yikilmasi, imparatorlugun cokmesi
ile cari nizamin icablarina gére o zamana kadar iist tabakada bulunan-
larm bunun altina gomiilmesi ve slriilerle mer'alarin o vakta kadar eh
iyilerine sahip bulunanlarin, bunlar1 kaybetmesi endisesi besler. O halde
bir imparatorlugu zaruril bir inhildlden ve tebaasini tehdit eden 6liimden
kurtaracak olan nedir? Bu ancak, 6len hiikimdarin oglu veya kardesi gibi
kan varisi ve seleflerinden kan yoluyla intikal eden hasletleri de tevaris
eden birinin tahta c¢ikarak bu mazhaiiyetlerile cemiyet ve imparatorlu-
gun mevcut nizamini koruyabilecek bir haleften baska birsey olamaz.

Dinasti prensibi, kan hukuku adi verilen yoldan tahakkuk eder ; o
halde, sahsi siyaset eserinin miiesses bir hale gelmesi, "ilahi lutfun giinliik
hale gelisidii" (Max Weber). Bu sebebden gogebe devleti, diinya tarihi-
nin en dinastik bir tarzda bina edilmis bir tesekkiliidiii de ."Atam, Tirk
Bilge kagan iktidar1 ele aldiginda, namli beyler ve halk sevingli ve tatmin
edilmis idiler... Atam oldiglinde ise tanrinin iradesile kagan olarak bu
imparatorlugun idaresini ben 1lizerime aldim. Ben iktidar1 ele aldiktan
sonra namli beyler ve halk yeniden sevindiler ve tatmin edilmis oldular,
Oyleki o zamana kadar 6lmek istiyormus gibi yas tutuyorlardi ve iste simdi
bana miitevekkil gozlerle bakiyorlar." Hiikiimdarin gogebe defin adetler-
rinde de bu teldkki gergeklesir ve halk oliimii sanki sahnede oynuyormus
gibi canlandirir. Asya Hun hiikiimdarini "ona yakin kimselerden yiizler-
cesi, Olimiinde de kendisini takib etmektedir" ; gok - tiirklerde de defin
merasiminde hiikiimdar ve kavmi arasindaki miinasebetlere dair telak-
kinin ifadesine rastlanir : "Biitiin bu insanlar saglarini kestiler, kulaklarini
ve vyiizlerini parcaladilar. Iyi binek atlarini, kara samur ve gdk sincap
kiirklerini getirdiler ve biitiin bunlar1 biiylik sayida ona takdis ettiler."
Burada takdis edildigi bildirilen hayvan ve egya yukarida gordii-
gliimiiz gibi -, kavmi icin temin edilmesini kaganin kendisine bir seref say-
dig1 hayvan ve esyanin aynidir. Halk, servetini ve zenginligini, hatta
bizatihi hayatini, hiikimdara borg¢lu bulundugundan, defin merasiminde
tebaa, bu hayirhahlifina mukabelede bulunur.insan ve mal takdisile ya-
pitlan defin, tabiatiyle yalniz hunlara, gok - tiirklere, veya daha umumi
manada Tiirk kavimlerine has bir adet olmayip, biitiin Eurazia atli go-
¢ebe kiiltiirine mahsustur. Kuban irmagi boyunda ele gecirilen ve Skolot
veya Iskit gibi herhangi bir Irani kavme ait olmas: gereken biiyiik mik-
yastaki kiral mezarlarinin hazineleri ve kurbanlari da esasinda, Hun hii-
kiimdarlarina ait olup Mogolistandaki Noin - Ula da acilan mezarlarda
rastlanan defin merasimini ve bOoylece hakimiyet teldkkisini, hemen aynen
aksettirmektedir.

Bununla beraber, bu c¢ok kuvvetli dinasti teldkkisinin, bu aniden
kurulan muazzam imparatorluklart yalniz bir arada tutmaga yaramadig:
ve parcalanmasint da cok defa hazirladigi vakidir. Eger hakimiyete liya-
kat hakkini, dinastiyi kuran miisterek cedden nes'et etme keyfiyeti veri-
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yorsa ve hiikiimdar: halkin idaresine muktedir kilan majik kuvvet kanda
miindemic ise, damarlarinda mitik ceddin kani akmakta olan herkes bu
imtiyazlarin sahibidir. Tamamiyle kan esasina miistenit otoriteye karsi
goOsterilen bu hudutsuz riayet, dinastinin biitlin azalarini tahta namzed
saydigindan, tevarusun mantiki ndzimi addedilen "veraset hukuku" te-
sekkiil edemiyor. Tebaa bu hususta tamamile passif hareket ediyor ve ancak
dinastinin sanini veyahut da hakimiyetini tehlikede gordigi takdirde ha-
rekete geciyor. Tebaanin nazarinda miiteveffa hiikiimdardan sonra, kii-
¢lik yastaki oglunun veya onun agbeysinin hiikiim siirmesi tamamile fark-
sizdir ve onun i¢in bu meseleyi dinastinin bizzat kendisinin halletmesi 1a-
zimdir. Gogebe kavimlerde, hiikiimdara halef tayininde goze c¢arpan ka-
yitsiz sartsiz hiikiimranlik kudreti, 6len hiikiimdarin bazan oglunu, bazan
da kardesini namzed secmekle nihayetlenir. Yalniz, hiikiimdarin 6limiin-
den sonra biitiin akraba, soy ortakligini ileri siirerek tahta hak iddiasinda
bulunur ve cok defa bu meseleyi silah kullanarak halletmeye de aligkin-
dirlar : "sen ve ben ayni surette kagan ogullariyiz, o halde her ikimizin de
babasina halef olmaga hakkimiz vardir". Taht etrafindaki hukukun bu
son derece genis manadaki tefsiri, erge¢ tam bir vuzuhsuzluga sevketmis
ve akrabanin  micadeleleri cok kere gocebe kavimlerin diismanlarina,
meseld sarkta Cin'e ve garbde de Bizans'a taht kavgalarini sun'i olarak
tahrik ve istismarda bulunmaga bol miktarda firsat vermistir. Asya Hun
imparatorlugu inhildle baslayip ta bunlarin bir kismini hakimiyetlerini
tanimaga mecbur ettikleri zaman c¢inliler, henfiz istiklalini muhafaza eden
imparatorlugun diger kismini, hiikiimdarini 6ldiirmek, memleketini yirmi
kisma ayirarak herbirinin basina dinastinin diger kolundan ayni seviyede
yirmi hiikiimdar yerlestirmek suretile zararsiz bir hale getirmek istiyor-
lar. Bu devlet tesekkiillerinin beklenmiyen bir cabuklukla dagilmasi ve
yerlerine yeni isimler altinda ve yeni bir hanedanin idaresinde imparator-
luklarin dogusu, ancak bu suretle izah edilebilir ve bunlar Oncekilerden
yalniz ismen ve idareci tabaka bakimindan farklidirlar.

Biitiin arkaik insan medeniyetlerinde oldugu gibi gdg¢ebe kavimleri
kultiri de askeri ve sivil vazifeler arasinda fark tanimaz; bu fark ancak
ziraat ve sanayi ile istigal eden kimselerden miitesekkil, daha yiksek kiil-
tiirlerde daha bariz bir hal almistir. Istebin hasin tabiat sartlari, hayat
icin, siiriileri i¢in, mer'a icin ve yagmalar i¢in girisilen muharebeler, sah-
sin1, ailesini ve malini muhafaza etmek isteyen herkesi asker olarak yetis-
tiriyor. Gogebe kavimleri askeri kiiltliriiniin bu kendiliginden anlasilir
halini, cocuklarin terbiyesi cok daha iyi gosterir. Bir Cin tarihcisine gore
Hun cocuklar1 "koyunlara biner, yaylar1 gerer, ve kuslara, farelere ok
atarlar ; daha biyiidiikleri zaman tilki, tavsan avlarlar". O halde terbiye
biiyliklerin hayatina suurlu bir hazirhiktir ve genc yasta icra ettikleri ok
atma ve atabinme miimareseleri daha sonra tekdmiil etmektedir. Muha-
rebenin bu adeta hirfet nev'inden ve her gilinkii hadise olmasi1 keyfiyeti,
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Eurazia istebinin muhtelif irk ve dilden olan kavimlerinin, hemen hemen
ayni denecek kadar miisabih muharebe tarzina ve sildhlara sahip olma-
larin1 inta¢ etmektedir. Asya Hun hiikiimdar: "yay kullanan kavimlerin
blyiik ailesinden" bahseder ve gercekten bu kavimlerin harp hayatinin
asil rengini, at sirtindan ok atma teskil eder ve komsu yiiksek kiiltlirlerin
istebe kadar ulasan teknik ve taktik yenilikleri, bu hayata baglica ufak
degisiklikleri idhal etmektedir.

Daha sonraki bozkir kavimleiinin biribirlerine ve yerlesik komsula-
rina karst giristikleri muharebelerde, istisnasiz olarak kullandiklari tak-
tigi, M. 6. VII. asirda Tuna ve Don irmaklari arasindaki istebde zuhur
eden Irani iskitler, daha o zaman tamamile tekemmiil ettirmislerdi. At
ve yayin lstiin bir tarzda kullanilmasina dayanan bu go¢ebe muharebe
tarzi, o zamanki teknik imkéanlara nazaran "uzak mesafe muharebesi”
nin gerceklegsmesi idi ve cenubla garbin yiiksek medeniyetlere sahip kiil-
tirlerinin yayalarina ve boylelikle yakin mesafe muharebelerine istinat
eden stratejisine nazaran tezat teskil ederdi. Muharebeye, bliylik bir ham-
le yapan atlt hiicumu ile baglanir ve bununla diigmanin aniden imhasin-
dan ziyade birliklerinin dagitilmas: gayesi giidiiliirdii. Yildirim siir'atine
malik atlilar kisa bir zaman siiren ok yagdirma veya gogls goglise muha-
rebeden sonra sahte bir ric'atle firara baslar ve her istikamete kacarak
ancak agir bir takibe elverisli olan diismanin muharebe saflarini bozar-
lardi. Bu siralarda yanlarda gizlenen stivari kit'alari, geri donen firarilerle
birlikte onlar1 takibe koyulan diisman Tlizerine saldirir ve bu suretle
onlar1 kolayca altederlerdi. Bu techizat ve taktik, yerlesik kavimlere karsi
gOgebelere biiylik bir Ustlinliik saglamis ve onlar1 ergec muharebe tarz-
larin1 degistirmiye zorlamistir. O halde  hafif slivarilerin Avrupa harp
tarihinde o kadar biiylik bir yer tutan nev'i, gécebelerin mirasidir. Tabi-
atile biitiin  bozkir kavimleri miisavi askerl kudrete sahip degillerdi ve
aralarinda goze carpan farklar da sadece sayr bakimindan izah edilemez.
Burada teskilat tarzi esasti; zira daginik ve gevsek baglarla biribirine bagli,
fakat blyiik sayidaki gocebe cemiyetleri, iyi teskilatlanmis akrabalarinin
hakiki biliyiik fatih kavimlerine has askeri faaliyetlerine asla sahip bulun-
mamiglardir. Nitekim Bizans'in inkisaf etmis harp bilgisi, "tek bir reis ida-
resinde muharebe eden" gocebelerle, bir¢ok reis idaresinde ve "tenbelce"
yasiyanlar arasinda fark gozetmis ve Oncekileri nisbetsiz derecede teh-
likeli saymistir. Eger birkac misal vermek gerekirse hunlarin, gok - tiirk-
lerin ve mogollarin harp idaresi, artik coban gocebelerin tabii harp kabi-
liyetinin basit bir istismari ve biiylk kiitleler yolu ile kiymetlendirilmesin-
den cok farklidir. Devlet ve ig¢timai teskilatta gdziimiize carpan iktidarin
buyiik oOlciideki rasyonellesmesi, burada da kusursuz olarak yerine gelir.
Hikimranlik kudretinin hudutsuz tazyiki altinda, gocebe imparatorlu-
gunda teskilata esas olan boy ve kabileler kaybolur ve ordu onluk, ytzlik,
binlik hattd onbinlik birliklerde toplanir. Asya hunlarinda ve sonralari
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mogollarda, hiikiimdar tarafindan biliyiik makamlara nasbedilen kimseler,
boyle onbinlik birliklerin basinda bulunurlar ve bunlara tiimen adi veri-
lir ki macarca témeny kelimesi de - bununla aldkalidir.

Devlet teskilati gibi harp cihazi da dini mahiyettedir. Hiikiimdarin
iktidar: kdinatla olan miinasebete, "semanin iradesine” istinat ettiginden,
gocebeler bu selamet bahseden ahengi harp idarelerinde de saglamayi ar-
zu ederler. Meseld hunlar, ay kiiltlerine uygun olarak ayinilk giinlerinde
veya bedritam esnasinda hiicuma gecer ve ay sonlarina dogru ordularini
geri cekellerdi. Bundan baska mitolojilerinde muayyen renklerle sembol-
lestirilen dort cihete de muhim bir yer verilirdi. Hun hiikiimdar: c¢inlilere
karg1 sefer ettigi zaman cinliler, onun ordusunun bazi cenahlarinda muay-
yen renkteki atlarin siralandigini ve bunlarin o cihetin tahayyiil edilen
renklerine gore secildigini hayretle gormiislerdi. Hun hiikiimdari, burada
da kendisine kainat kuvvetlerinin yardimini onlarla olan miinasebeti va-
sitasiyle temin etmek istemisti. Sair kavimlerde ise bazi mukaddes sayilar,
temamile ameli hayat tezahiirlerinde de buiylik bir yer isgal etmistir.
Mesela mogollar, hiikiimdar hanedaninin mense efsanesinde yer alan og-
lanlarin sayisina uygun olarak ordularini daima ftgcli birliklere ayirirlardi.
Bu cihet oriyantasyonu ve kozmik harmoni aranmasi, harp idaresinin
disinda imparatorlugun miilki idaresinde de gorulirdi. Bir kavmin
telakkisinde gilines veya ayin daha fazla hiirmete layik tasavvur edilme-
sine gore, imparatorlugu sag veya sol kisimlara ayirirlar ve bunlardan biri
digerine nazaran daha ulvi addedilirdi. Hiikimdardan sonra sag ve sol
makamlar1 gelir, bunlar imparatorlugun bu yonlerini idare ederler, hatta
gok - tlirklerde rastladigimiz gibi imparatorluk ikiye de ayrilir ki bu ikilik
onlarda daha baslangicta mevcuttu.

Ohalde goOgebe i¢timal ve idaril teskilati, hertiirlii iktisadi menfaat
prensibi disinda, ayni zamanda kozmik sebeblere de istinat eder ve bun-
dan dolayr bu kavimlerin biitiin hayat tezahiirleri muayyen dini tezahiir-
lere baglanmistir. Mitolojileri diinyevi hayatin ahvalini aksettirir : tipki
gOgebelerin "tabakalara" ayrilan ictimai hayati gibi, sema da tabakalara
boliiniir. insan ehraminin basinda hudutsuz iktidar1 ile hiikiimdarin bu-
lunmasi gibi, Gok -Tiirk itikat 4leminin onyedi katli semasinin en yiiksek
dairesinde de bas tanri bulunur ve hiikiimdar cadirinda devlet ileri
gelenlerinin kagani ihata etmesi gibi, demonlarin renkli diinyasi da onu
cevirir. GoOcgebeler bu bag tanriyr giines, ay ve umumiyetle gok kubbe ile
ayni sayarlar.

Hayatlarinin tertibinde goriilen fevkaldde menfaat giiderlik, devlet
teskili kudretlerindeki siddet, her gilinkii hayata kozmik mana verilmesi
hep, bu kavimleri vahsi ve yalniz insan 6ldiirmege muktedir, tahribe hahis-
kidr ve barbar saymamiza engeldir. Sahip bulunduklari ifrat siyasi ve
askeril hassa, biiylik hiikiimdarlarini, bir Mao - tun'u, Attila'y1 ve Cengiz
hani1 ise ddeta azamet cinneti gibi goriinen iktidar hirsi tavsif eder ve bu
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ancak diinyanin dort cihetindeki kavimlerin maglup edilmesile tatmin
edilir. Fakat manevi servetlere ve sulhperver mesgalelere karsi da duygusuz
degillerdir. Itidalsiz teskilat enerjisi ve insan tabakalarinin kan ve demirle
vuku bulan ingasi, gayri miisait tabiat sartlarinin kucaginda yasayan in-
sanin daimi muharebelerle kendisinin ve hemcinslerinin hayatini ve ser-
vetini israf ettigi gocebe dilinyasina, yine de nisbi bir sulh getirmistir. Ma-
mur biiylik imparatorluklarin kurulmasini takib eden devirler gibi sulh
zamanlarinda bu gogebeler, cenup Kkiiltlirlerile simalin orman mintikasi
mahsul ve mamulleri arasinda canli bir miitevassit ticaret faaliyeti goster-
misler ve aralarinda meseld Volga bulgarlar1 ve hazarlar gibi bazilar1 da
ticcar birer kavim haline gelmislerdir. Bu kavimlerin biiylik bir kismi
miistakil bir yazi sistemine sahip bulunmus ve bilhassa gok - tiirkler, za-
manimiza Oyle kitabeler hediye etmislerdir ki bunlar yalniz onlarin ha-
yat nizamini 6grenmek bakimindan ¢ok miihim olmakla kalmamis, bir-
biiini takibeden fikir ritimleri halinde, A4deta san'atkdrane bir surette
kendi alemlerinin hayata, oOlime, muharebeye ve teskilita miite-
allik tasavvurlarini ve diislincelerini dile getirmislerdir. Tezyini san'-
atlari, giinliik hayatin ihtiyaglarina hadim olmus ve meydana getir-
dikleri hususi ve tezyini maksada matuf hayvan motifleri, onlarin mito-
lojileri ile siki bir miinasebette bulunmustur. Hayati kendilerine gore bir
izah tarzlar1t bulunmus, dirayetli seflerin idaresinde eski hayat tarzlarini
da terkedebilmislerdir. Bu kavimler sadece uzak sark'in yiliksek kiiltiirle-
rinin tesekkiiliinde kat'i bir yer isgal etmekle kalmayip, macarlar ve bul-
garlar gibi miistakil kavimler yolu ile hiristiyan kavimleri camiasina da
intibak edebilmislerdir.

Avrupa kavimlerinin suurunda bu kavimler hakkinda, daha Herodot
tarafindan, eserinin iskitlerden bahseden faslinda meydana getirilen eski
bir tasvir yasamakta devam etmistir. Antik diinya, kendi hayat tarzindan
mithim bir surette farkeden bu kavimlerin yasayisinda bilhassa etnik fark-
lar gormesine mukabil, bu antik an'anenin biitiin esaslh unsurlarina teva-
ris eden hiristiyan Ortagagi, bunlardan artik nefret, istihfaf ve korku ile
bahseder. Bu devir, Hun, Avar gibi "Iskit" milletlerin zuhurunu, ahretin
yaklastigina alamet ve onlar1 son hiikiim giiniinlin miibessiri olarak go-
riyor, ye'ciic me'clic gibi Tevrat'in kaydettigi ve Allahin seckin kavmi
iizerine ceza olarak saliverdigi giiruh Ile ayni sayiyordu. Bu tasvirleri ha-
tiralarda yasatan, ye'ciic ve me'ciic kavimlerinin refakatinde seytanin
diinya iizerinde zuhur edecegini ve serbesti kazanacagini bildiren an'ane
bilhassa, havari Yahya'nin ilhamina ait kitabidir, ve ona gore hadise
Miladin bininci yilinda vuku bulacaktir. Boylece, gocebe kavimler,
Garp Ortacagi suurunda hiristiyanlik ve onun medeni, siyasi nizami ve
giindelik hayatina miiteallik icabatina ait olan kuvvetlerin tecessiimii ha-
lini almistir. Organik bir tarzda bu iskitlere ait olan hersey, tipki ok atma
ve hileli muharebe tarzi, yahut at eti yeme gibi daimi meskenlerin yoklugu,
cadirda ikdmet ve siiriilerle dolagsma da hepsi, yalniz dinde degil, biitiin
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hayat tarzinda tebeyyilin eden barbarlik ve putperestlik alametleridir. Hi-
ristiyan usuliinde — more christiano — yasamak, hiristiyan Ortacag: i¢in dinin
zevahirini kabulden ziyade bir mana ifade etmis ve bu, yerlesmenin ve
ziraatle mesgul olmanin icablarini da nefsinde toplamistir.

IX. asrin fecrinde, sarkin riiyet ufkunda zuhur eden ve her seyi ile
bu gocebe diinyasinin cocugu olan yeni gocebe (Macar) kavmi, iste bu
hiristiyan Avrupa ile hasmane bir tezat teskil eden gocebe kiiltliriiniin

mumessili idi.

Macarcadan terciime eden :
Hungaroloji 0g. gorevlisi
Dr. Serif Bastav





