ESKi ORTAASYA KABILELERI HAKKINDA
ARASTIRMALAR

I.
YUE-CI'LER

Docent Dr. BAHAEDDIN OGEL

A) Yie-ci'lerin Biiyiik Hun devleti tarafindan maglup edilisleri,
B) Isig gol civarina gociis ve yerlesisleri,

C) Bat1 Tiirkistana gidisleri ve bununla ilgili problemler,

D) Baktriyan'da yerlesmeleri ve buna ait problemler,

E) Yiie-ci'ler, Kusan'lar ve kronoloji problemleri,

F) Cince vesikalar.

M 6. III. asirda kurulan Biiyiik Hun Imparatorlugu Ortaasya'daki
biitiin kavimleri hédkimiyeti altina almaga muvaffak olmustu. Bu im-
paratorlugun yikselis caginda meydana gelen harblerden en mithimmi
Yiie-ci'lere karst yapilan taarruz idi. Bu taarruz neticesinde Yie-ci'ler
yurtlarin1 terketmege mecbur oldular.

Yie-ci'ler Hunlarin gliney komsular1 idiler. Aralarinda cok eski
zamandanberi devam eden bir diismanlik vardi. Ayn1 zamanda Yiie-ci'ler
Ortaasya'da Hunlarin en kuvvetli rakiplerinden idiler.

Yie-ci'lerin gogleri ve muhtelif yerlerdeki yerlesmeleri cok kisa bir
zamanda meydana gelmistir. Buna ragmen, bu gocglerin safahatinin her
tarafi bir ¢ok problemlerle doludur.

Bu etiidde Yiie-ci'lere ait Cince vesikalarin hemen hepsi toplanmig
bulunuyor. Ayrica onlar hakkindaki biitiin gorisler de bu yazida gozden
gecirilmis ve tenkid edilmistir.

Ortaasya Tirk tarihinin cok ehemmiyetli konularindan biri olan
Yiie-ci meselesini biitiin problemlerile ele alan bu yazinin bir boslugu
dolduracagina inaniyoruz.

A. YUE-CI'LERIN BUYUK HUN DEVLETI TARAFINDAN
MAGLUPEDILISLERI

Esas konumuza gecmeden once, Cin tarihlerinde gecen kavim ad-
larinin ne gibi degisikliklere ugradigini gozden gecgirelim.

Cinde siilaleler degistikce, vakantvislerin tsliplarinda da degi
siklik oluyordu. Yeni siildlenin tarih¢isi mimkin oldugu kadar eski
stilale tarihinde kullanilan tabirleri kullanmamaga gayret ediyordu.
Milattan oOnceki asirlarda, siilaleler degistikce komsu kavimlerin adlari
da eskilerine nazaran bagka bir gsekilde yazilmakta idi. Bu sebeple vakayi-
namelerde, bu kavimlerin degisik isimlerini devir devir tesbit etmek cok
gliclesmektedir. Yiie-¢i'leri adlandirmak icin kullanilan "Yiieh-chi" sek-
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lindeki yazilig, ilk olarak Shih-chi'de biiyiik Hun devletinin ilk hiikiimdari
olan T'ou-man devrinden itibaren gorilir'.
Kaynaklarimizda Yiie-¢i'ler hakkinda ilk kayit soyle basliyor:

"Bu sirada Tung-hu'lar cok kuvvetli idiler ve Yiie-ci'lerin niifusu da pek ¢ok
idi" (Shih-chi, no, Ila)

Tung-hu' lar, Hsiung-nu'larin dogusunda bulunuyorlardi. Bunlar,
buglinkii Mogollarin ecdadi idiler. Bliyiik Hun devleti ile ilk miinasebetleri
Hun hiikimdart Mao-tun zamaninda baslamisti. Mao-tun bu kavimden
daima cekinmisti. Tung hu'lar Hun'larin kuvvetlendigini goériince onlara
harb agmak icin bahaneler aradilar. Tung-hu'larin bu sebeple, Mao-tun'un
karisini, atini istedikleri ve Hunlar:1 tahrik etmek icin onlara hakaret et-
tikleri de gorilmektedir. Biitiin bunlara ragmen, Hun hiikiimdar1 Mao-
tun gayet ihtiyatli davranarak Tung-hu'larla bir harbe sebebiyet vermek
istememisti. Yiie-ci'lerin Tung-hu'larla birlikte zikredilmeleri, Yle-¢i'lerin
o devirde hatir1 sayilir bir kuvvete sahip olduklarini ifade eden bir delildir.

Hattd Yiie-¢i'lerin bu devirde Hunlardan daha kuvvetli olduklarini
gosteren deliller de vardir. Meseld Mao-tun'un sehzadeligi sirasinda Yiie-
¢i'ler nezdine rehine olarak gonderilmisti. Kabileler arasinda rehineler ver-
me adeti ve mecburiyeti’ ancak zayif kabilelerin kuvvetli kabilelere karsi
yaptiklart geylerdi. Kuvvetli bir kabilenin reisinin kendi oglunu zayif
bir kabileye rehin olarak vermesi mevzubahs olamazdi.

Meshur Cin seyyahi1 Chang-ch'ien'in su mithim kaydi da Yie-ci'lerin
Hunlardan daha kuvvetli olduklarini gosteren bir delil sayilabilir:

"Eskiden  Yiie-ci'ler, Hsiung-nu'lan miihimsemiyorlardi. Bildhare Mao-tun,
Yiie-ci'leri maglip etti.” (Shih-chi, 110, 3b).

Hunlarla Yiie-¢i'ler arasinda harbler basladi ve bu harbler neticesinde
Yiie-ci'ler magllip olarak yurtlarint terketmek mecburiyetinde kaldilar.
Hunlarla Yle-g¢i'ler arasindaki harbler baslica li¢ safha gosterirler:

1— Mao-tun, dogudaki Tung-hu'lar1t maglup ettikten sonra batiya
déniiyor ve Yiie-ci'leri magliip ederek onlar1 hakimiyeti altina aliyor’.

2— Mao-tun, kendi maiyetindeki memurlardan Sol Hsie n kirali
vasitas1 ile, Yiie-ci'lere karst bir harb actiriyor’.

3— Meshur Cin tarihi Shih-chi'ye goére, Mao-tun'un halefi olan
Lao-shang, Yiie-ci'leri bir defa daha maglip ediyor. Ve Yiie-c¢i'lerin
hiikiimdarlarinin  kafatasindan bir sarap kadehi yapiyor. Bu sonuncu
harpten sonra Yiie-¢i'ler batiya gé¢ etmek mecburiyetinde kaliyorlar. Ve
bu suretle batilarinda bulunan Wu-sun'lara taarruz ediyorlar. Bu taarruza
ait problemleri baska bir etiidiimiizde inceledik °.

1

DeGroot, Die Hunnen der vorchristlichen Zeit, Berlin-Leipzig, 1921,3.-47.
’ De Groot, Ayni esr., s. 49.

*Shih-chi, 110, 4a.

* Shih- chi, 110, 6a.

* B. Ogel, D.T.C.F. Dergisi, C. 1V, s. 261-64.



ESKi ORTA ASYA KABILELERI HAKKINDA 249

Durumu bu sekilde hiilasa ettikten sonra, Hunlarla Ylie-ci'ler ara-
sindaki siyasi miinasebetleri anlatan Cince vesikalar1i gbézden gegire-
biliriz :

Mao -tun'un Yie-ci'ler nezdine rehine olarak verilmesini anlatan
bahis sudur:

"Shan-yii (Tou-man'in) Mao-tun adli bir veliahdi vardi. Bundan sonra
(Tou-manin diger) sevgili karilarindan (biri de) bir ¢ocuk dogurdu. Shan-yii,
Mao-tun'u oldiirmek ve onun yerine (bu karisindan olan) kiiciik oglunu (varis
olarak) yerine getirmek istiyordu. Bu sebeple Mao-tun'u Yiie-ci'ler nezdinde rehine
olarak gonderdi. Mao-tun Yiie-¢i ler nezdinde rehine iken, T'ou-man hemen Yiie-ci'lere
taarruz etti. (Bunun iizerine) Yiie-ci'ler Mao-tun'u dldiirmek istediler. Fakat
Mao-tun iyi bir at calarak ona bindi ve (memleketine),geri dondii. Tou-man oglunu
(bu hareketinden dolayi) takdir eder gibi goriinmiis ve (onu) on bin siivarinin basi
yapmigti..." (Shih-chi, 110, 3b).

Bu héadiseden sonra bir firsatin1 bularak babasini 6ldiiren Mao-tun,
kudretini ¢ogaltarak Hun devletini o devrin bliylik bir kuvveti haline ge-
tirmigs ve dogudaki komsulart Tung-hu (Tunguz) lar1 hakimiyeti altina
almisti. Onlardan sonra Yiie-ci'leri maglip etmisti. Cin kaynaklari bunu
kisaca anlatiyorlar:

"Mao-tun  askerlerile (Tung-hu'lara) taarruz  ederek onlari biiyiik bir
maglibiyete ugratti. Tung-hu'llann kiralimi  (bu suretle) maglip ederek halkini ve
hayvanlarini ele gecirdi. (Bundan sonra) derhal batiya dondii ve Yiie-gi'lere taarruz
etti..” (Shih-chi, 110, 4a)

Yiie-ci'lerin Mao-tun tarafindan magliibiyetine ait bilgileri, Mao-
tun'un Cin Imparatoruna yazdig1 bir mektupda da bulabiliyoruz:

"Sol Hsien Kiralimi Yiie-ci'leri aramasi ve (onlarla) harbetmesi icin gon-
derdim, Tanri'nmin yardimi ile, askerlerimin mehareti ve atlarimin kuvveti sayesinde,
hepsini mahvettim. (Onlarin) hepsi ya esir diismiis veyahut da olmiislerdi. Bundan
sonra Lou-lan, Wu-sun, Hu-chieh ve onlara komsu olan 26 kirathigin hepsini hdki-
miyetim altina aldim. Bu suretle ok veyay kullanan kavimleri bir ailede birlestiler.”
(Shih-chi, 110, 6a)

M. O. 174 de 6len Mao-tun'un yerine, halefi Lao-shang gecmisti.
Bu hiikiimdar da bilmedigimiz bir sebepten dolayr Yiie-ci'lere taarruz
etmis ve onlara en kati darbeyi vurmustu®.

Bu maglibiyetten sonra Yiie-ci'lerin biiylik bir kismi1 batiya gogmege
mecbur kaldi. Batiya go¢ eden Yiie-ci'lerden az bir kisim ise Tibet'in kuzey
daglarinda kaldilar. Tibet'in kuzey daglarinda kalan bu Yiie-ci'ler sonra-
dan Kiiciik Yle-ci'ler adi ile adlandirilacaklardir. Batiya giden biiyiik

“Hou Han-shu, Yiie-ci'lerin batiya gociisiinii Mao-tun'un hiicumu ile ilgili gorii-
yor. Bu kaynak, bu hususta hata etmistir. Yukarida da soyledigimiz gibi go¢ hadisesi Lao-
shang'in taarruzu ile baglar (Shih-chi, 123,2b; Han-shu, 96 A, 7a).0. Fra nk e bu gogiin
Mao-tun caginda oldugunu kaydeder (Geschichte des Chinesischen Reiches, I, s. 239).
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kisim ise gerek sayica ¢okluk ve gerekse siyasi bakimdan ehemmiyetlerine
binaen Biiyiik Yiie-¢i'ler adini aldilar .

Kronoloji meseleleri

Yie-ci'lerin siyasi rollerinin birinci safhasina-yani Han devrine- ait
kronolojilerine dair meseleler oldukca karanliktir. Mao-tun'un Yie-¢i'lere
yaptigl taarruzun tarihi M.6. 203 tiir’. Yiie-ci'lere Lao-shang'in taarruzu
ve Yie-ci'lerin go¢ tarihleri ise kati olarak maliim degildir. Mao-tun
M.O. 174de olmiistii. Lao-shang'in Yiie-ci'lere tahta gecisinin hangi
senesinde taarruz ettigi malim degildir. Bu tarihi kati olarak tesbit etmek
icin elimizde tek bir miyar vardir. O da Lao-shang'in saltanatinin basg-
langi¢c ve bitis tarihleridir. Yiie-¢i'lerin maglibiyet ve goclerinin bu tarih-
ler arasinda oldugu katidir:

Tahta cikisi: Terminus post quém M. 6. 174

Olimii: Terminus ante quem M. O. 161-160

Japon bilginlerinden bazilar1 bu hususta kati rakamlar da vermek
istemislerse de, bu rakamlar: giiphe ile karsilamak icap eder. Japon'lardan
Kuwabara, Yiie-ci'lerin gociinii, M.0O. 172 ile 161 arasina kor. Kuwabara
bu kronolojisini Cin filozofu Chia ['nin kayitlarina gore yapar’. Diger
yandan gene Japon Fujita, bu hidiseyi 176 ile 164 arasina kor. Fakat
bu nazariyenin de zayif noktalar1 coktur.

GoO¢ baslamadan evvel Yiie-c¢i'lerin yurtlar:

Yile-ci'lerin yerlerine ait Cin kaynaklarinda bazi kayitlar bulabili-
yoruz. Bu kayitlar bize Yiie-ci'lerin yerlerini iki sehirle sinirlamaktadirlar.
Bu kayitlardan biri sudur:

"Yiie-ci'ler  Tun-huang ile Ch'i-lien arasinda idiler.” (Shih-chi, 123, 2b)

Aymi kayida Han-shu, 61, 2b; g6 A, 7a'da da rasthiyoruz. Bu kayit-
lara gore Yiie-¢i'lerin Bugilinkii Nan-shan'in kuzey eteklerinde bulunmasi
gerekmektedir. Hou Han-shu, Kiigiik Yiie-ci'ler hakkinda verdigi bil-
ginin basinda soyle diyor:

"Shih-chi, 123, 2b; Han-shu, 96 A, 7a; Bailey gibi bilginler, Tohar'la birlestir-
mek icin, bastaki "Ta" ekini esas kelimeye katmak istemektedirler. Fakat bu, acik
olarak bir fantazidir. Elimizde gayet vazih kaynaklar ve onlar1 destekliyen, Cince
Hsiao- vardir.

*De Groot, Die Hunnen, s. 76.

’ Chavannes, 165 ¢ koyuyor (Les pays d'Occident d'aprés le Heou Han
Chou; T'P, 1907, 189, not. 1). Evvelce 140 kabul etmisti (Documents sur les Tou-
kiue, s. 132, not. 1) Haloun, Fujita'n1n kronolojisini kabul ediyor (Zur Ue-tsi
Frage, Z D M G, 1919, s. 248). Haloun'un bu etiidii biitiin problemleri karisik
da olsa igcine almaktadir. Biz bu etiidden cok faydalandik.

" Shih-chi, 123, éb; Han-shu, 61, 2b;

""" Ch'i-lien daginin yeri heniiz daha kati olarak tesbit edilememistir. Buradaki
Ch'i-lien, Yiie-¢i'lerin oturdugu yerlerin icabi olarak Nan-shan civarlarinda bulunma-
Iidir. Belki de Richtofen silsilelerinin dogusundaydi.
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"Chang-yeh ile Chiu-ch'ian arasinda idiler.” (Hou Han-shu, 117, 1la).

Chiu-ch'iian, bugilinkii Su-chou idi. Bu duruma goére Yie-ci'ler
Su-chou'un giiney-dogusu ile Kan-chou'un giliney-batisinda bulunuyor-
lardi "*. Bu bilgimiz kaynaklardaki cografi kayitlara goredir. Kaynak-
larin bu neticelerini tarihil olaylarla da kontrol ve ikmal etmek lazimdir.

Mao-tun giineye dogru genislerken sOyle bir cihet takip ediyor:
Gilineyde, Sansi'de Pi-yang'a kadar iniyor. Ordos'daki Tsin'ide eline ge-
cirerek atalarinin eski yerlerini tam olarak hékimiyeti altina aliyor. Or-
dos'daki Ch'ao-chiin'e, yani bugiinkii Ching nehri lizerindeki Ping-liang'in
gliney-dogusuna kadar niifuz ediyor. Bu arazinin batisinda Yiie-¢i'lerin
memleketi bulunuyordu. Orasini Yiie-ci'lere karsi yaptigi seferinde haki-
miyeti altina almisti. Yani Yiie-¢i'lerin dogu sinirt Hoang-ho nehrinin
Lang-chou'dan sonra yaptigi kivrimin batisinda kaliyordu.

Yiie-ci'lerin giiney hudutlarina gelince, burada daha tabil bir sinir
teskili mimkiindir. Bu sinir, Ta Tung-ho nehri boylaridir.

Yiie-ci'lerin kuzey sinir1 ise, Mao-tun'un Sol Hsien kiralinin batida
yaptig1r taarruzlarla tesbit edilebiliyor. Bu bolge Hunlarin hakimiyeti
altina girdigi zaman Hun-ya ve Hsiu tu adli iki prenslige boliinmiis bu-
lunuyordu. Bu prenslikler Japon bilgini Shiratori tarafindan incelen-
mislerdi. Dogularinda Tun-huang, Kuzeyde ise Alasan stepleri > ve
belki de Etzeni Go&l vardi '’. Giineyde Richtofen silsileleri uzaniyordu.
Yerin tesbiti isinde karsimiza c¢ikan diger bir giliclik de Yiie-ci'lerin yer-
lerinin Wu-sun'larla karistirilmasidir. Han-shu, 61, Wu-sun'larin yerlerini
de tarif ederken “Chi-lien'le  Tun-huang arasinda idiler” diyor'’.  Simr

" Bunlar i¢in bk. A. Hermann, Atlas of China, 68, 2a, b.

" Han-shu, 69, 7b.

“ De Groot, Die Hunnen, 53; De Groot, Fu-si ve Tsao-na'nin birer ticaret
merkezi oldugunu ve Hsien-yang'dan batiya giden biiylik caddenin Yiie-¢i'lerin mem-
leketinden gectigini soyliiyor.

" Haloun, Yen-shan olarak kabul ediyor. Fakat daha dogudadir. Ordos k-
rimindan yukari c¢iktiklar1 cok siiphelidir. Haloun'un fikri icin bk. Ue-tsi, s. 297.

'Y Hsiung-nu'larin  arazisine baglanan bu yerler, Hun-ya ve prens Hsiu-t'u, nun
arazisini teskil ediyordi. Hsiu-t'u'nun arazisi esas itibarile Liang-chou'da idi. Meshur Cin
generali Ho Chii-p'ing, M.0O. 121 de buralar1 tamamile ele gecirdiler. Hun-ya ise Chang-
yeh civaridir. Ikincisi Tun-huang'a kadar uzaniyordu (Haloun, Clan seulement, A M,
1925, s. 515, not. 1). BU prensliklerin yeri icin bk. Kurakichi Shiratori, On the ter-
ritory of the Hsiung-nu prince Hsiu-t'u Wang and his metal statues for
heaven-worship, Toyo Bunko, V, s. I vd.- Cinliler, Wu-vei yani Liang-chou'la Su-
chou'u M.O. 121 de; Chang-yeh yani Kan-chou'la Tun-huang't 116 da
aldilar. Biitiin bu muvaffakiyetlere ragmen M.O. 100 de Hsiung-nu'larla Cin hududunu
Cinlilerin  112-113 de yaptig1 surlar smirliyordu. Bu duvar da Chang-yeh ve
Chiu-ch'iitan't gegmiyordu. Tarihi hadiselerin inkisafina gore Hsiung-nularin bu
bolgedeki sinirlart tesbit edilebilir.

7 Baglangicta Wu-sun'larla  Yiie-ci'lerin arazisini aym1 yere—yani Ch'i-lien ile
Tun-huang arasina—yerlestiren bu vesika (Han-shu, 61, 2b) tarafimizdan yeniden
kontrol edilmistir. M.O. 119 da Cinlilerin meshur elgisi Chang-ch'ien, Wu-sun kiralile
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bakimindan bir komsuluk da mevzubahs olabilir'®. Biraz evvel gos-
terdigimiz gibi Ch'i daglar1 Richtofen silsilelerinin dogusunda kalirdi.
Yani Su-chou civarlarinda idi. Halbuki Yie-ci'ler Chang-yeh ve
daha asagilara kadar uzaniyorlardi. Bu duruma gore batida Yiie-ci'ler
ve doguda da  Wu-sun'lar genis sahalara yayilmislardi. Birbirini
ayiran bu hududun neresi oldugunu kati olarak tesbit simdilik

19

imkansizdir Yalniz bilinen bir sey varsa Wu-sun'larin yerinin

ve roliinlin daha batida olusu; Yiie-ci'lerin ise muahhar kaynak-
larin da bildirdigi gibi daha batida bulunusudur’* Gocebe kavimlerin
yurtlarinin sinirlarini kati olarak tesbit etmek imkansizdir. Kabileler
daima biribirleri icine girmislerdir. Bir deniz suyu gibi akici ve biribirlerile
karismaga meyyal idiler. Yiie-ci'lerin Hoang-ho boyunca ne kadar yukari

ciktiklarint biraz evvel Lan-shan'a gore tesbit ettik. Fakat bu sinir caga

gére degismistir *'.

GoOc¢ edemiyen Yiie-ci'lerin Tibet daglarina cekilmeleri
Kiiciik Yiie-ci'lerin zuhuru

Asagida orijinal metinden terciime ettigimiz, Shih-chi'nin Yiie-ci'ler
hakkindaki bahsinde, Yiie-ci'lerin batiya gidemiyen kisimlarinin Ch'iang
(yani Tibet)lar nezdinde kalarak Hsiao veya Kii¢cliik Yiie-¢ci adini almisg
olduklarini gériiyoruz®>. Bu kalis, nasil bir kalisti? Metinden "kalis" keli-
mesile terciime ettigimiz isaret " Po" dur. Bunu Chavannes "réfugier” Miiller

ise "behaupten"” yani "siginmak ve tervi¢c etmek" kelimeleri le terciime

yaptigr miilakat sirasinda 1af arasinda bunlardan bahseder. Shih-chi Hun-ya'nin eski yeri
diye bahsediyor(S hi h-c hi, 123, 4b) ; Ikincisi ise Kun-mo'nun eski yeri diyor (H a n-s h u,
61, 2b). Her iki bahis de Chang Ch'ien seyahatnamesi metinleridir. Acaba Hun-ya prens-
liginin yeri Kun-mo'nun eski yeri miydi? Eger bu kabul edilebilse Yiie-ci'lerle Wu-sun'lari
ayni yere koymak icap eder.. Fakat bu oldukca zor bir seydir. Yazma ve istinsah yanlishigi
olmasi da ¢ok muhtemeldir. S. Levi, Yiie-¢i'lerin batida; Wu-sun'larin ise doguda olduk-
larini ileri stirmiistii (J A, 1897, s. 13). Fakat bugiin bu nazariye suya diismiistiir.

" Shiratori, prens Hsiu-t'u'nun arazisini—yani Liang-chou ile Kan-chou arasindaki
yeri—Yle-ci'lere veriyor. Kan-chou'dan Tun-liuang'a kadar uzanan yere de Wu-sun'lari
oturtuyor (Toyo Bunko, V, 16). Yiie-ci'lerin bilhassa Liang-chou'da ¢ok bulun-
duklarina isaret ediyor (Uber die Wusun Stdmme, K Sz, III, 111-113). Franke
bunukabul ediyor (Turkvolker, s. 11).

" Haloun, terciimesini verdigimiz Shi-chi'nin kaydina dayanarak (Shih-chi,
110) Lo-lan ile Ho-kut arasinda bulunduklarini ileri siiriiyor (Ue-tsi, s. 296). Barkél
ile Manas arasina yerlestiriyorsa da siliphelidir.

* Chang Ch'ien seyahatmamesinde: "Hsiung-nu'larin sinirinda kiiciik bir ki-
ralliktir" denmektedir (Shih-chi, 123, 4b). Hsiung-nularin Bati sehirlerini de Kun-
mo'nun emrine verdikleri kaydedilir (Shih-chi, 123, 4b). Bilginler de bu hususu boyle
kabul ederler (Franke, Tiirkvdlker, 11; Shiratori, Uber die Wu-sun Stimme,
K Sz, 111, s. 113).

' T'ang devri metinleri Liang-chou, Kan-chou, Su-chou, Tun-huang arasinda
gosterilir.

> Shih-chi, 123, 2b; Hou Han-shu, 117.
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etmisglerdir. Pelliot ise bunun ancak "isgal etmek, sahip olmak, kurmak"
anlamile terciime edilebilecegini ileri siirmektedir’>. Han zamaninda
gerek Tun-huang civarinda ve gerekse Huang-chung da bu Yie-ci'lerin
bakiyelerine rastliyabiliyoruz. Siyasi miinasebetlerine ait Cin kaynak-
larinda da biraz bilgi vardir. Kiiciik Yiie-ci'ler son zaman-
larda Kan-chou ile Tun-huang'it 116 da aldilar. Butin bu muvaffakiyet-
lere ragmen M.O. 100 de, Hsiung-nu'larla Cin hududunu Cinlilerin 112-
113 de vyaptiklar:1 surlar sinirlayordu. Bu duvar da Chang-yeh ve Ghiu-
ch'iian't gec¢miyordu. Tarihi héadiselerin inkisafina goére Hsiung-nu'la-
rin bu bolgedeki sinirlart tesbit edilebilir. Cin vakayinamelerinin Bati
memleketlerine dair verdikleri bilgilerin kifayetsizligi ve karisikligi bir

¢ok hatalarin yapilmasina sebep olmustu®*.

A. Hermann, Bailey, Thomas ve son olarak da Haloun’’ Cin gene-
ralleri'nin yaptiklar1 seferler hakkinda izahat veren vakayinamelerin kayit-

larina dayanarak Kiicliik Yiie-ci'lerin yerini tesbite calismislardi.

Cinlilerin meshur generali Ho Chii-p'ing, taarruza Chii-yen,
yani Gasun Nor'dan bashiyor. Ondan sonra Kiiciik Yie-ci'lere variyor.
Daha sonra da Ch'i-lien dagin1 ele geciriyor®. Seferin baslangict
Su-chou ve Pé-tao kivrimi boyuncadir. Ho Ghii-p'ing'in Sefer yolunun
Kan-chou'a kadar olan kismi K. Yie-ci'lerin icinden ge¢mektedir. Bu
bilgi ile K. Yiie-ci'lerin sinirlarint ve yerlerini tesbit etmek kismen olsun
kolaylasmis oluyor. K. Yie-ci'lerin yerlerinin bati hudutlar1 biraz daha
uzatilabilir. Fakat Ho Chii-p'ing'in Gasun Nor'dan indigi de g6z Oniinde

tutulmalidir. Vadi yolunu takip suretile inmesi de ¢cok muhtemeldi.
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Pelliot,JA, 1937,37, n.1. digerlerinin terciimesi icin bk. Chavannes, T'P,
1907,527; Tiiller, Toxri und Kuisan, 571-74;. O.Franke bunu tenkit etti: Einige
Bemerkungen zu F.W.K.Miiller, Toxri und Kuisan. OZ, 1917,85'

* Cin kaynaklar1 Pesaver'de M. S. V. asirda yasayan bir beyligi K. Yiie-ci adile
tesmiye etmislerdi. Bu hususa ait belgelerin tercimesini asagida verecegiz. Bunlar
esas itibarile Kusanlara ait idiler. Ma Tuan-lin, esas Kiiciik Yiie-ci'lerden habersiz olarak
bu beylige ait bilgileri toplayarak K. Yiie-ci'ler maddesini meydana getirmisti (Wen-
hsien-t'ung-kao, 338, 10). Ma Tuan-lin bu bilgileri Pei-shih ve Wei-shu'dan
iktibas etmistir. Wei-shu'da bu beyligin merkezi olan Puskalavati sehrinin merkezine
elcilerin gonderildigi kaydediliyor. Pelliot'ya gore Cin kaynaklart bu yer hakkindaki
bilgileri ancak bu elcilik sayesinde elde edebilmislerdi. T'ai Wu-ti zamaninda (424-451)
Yiie-ci'lerin bu ziyareti teati ettikleri ve Cinliler lizerinde biiylik tesirler biraktiklart an-
lasilmaktadir. Ikinci ziyaret 571 de olmustu. Pelliot hakli olarak bunlarin Yiie-ci'lerle
ilgisi olmadigint gostermistir (Tokharien et koutschéen, 1934). Meshur Budist rahibi
Kumarajiva Pesaver Yie-ci'leri Tukhara'larla ayni sayimisti Kumarajivanin olim
tarihi 413 diir. Elgilerin Cine gelis tarihleri ise daha sonraki zamanlara ait oldugundan
Kumarajiva'nin bunlardan habersiz olmasi 1dzim gelir. Bu zamandaki asil Kiiciik Yiie-
¢i'ler Tun-huang'dakilerdi. Cinli miielliflerin ananeciliklerinin neticesi olarak Persler,
Heftalitler ve daha bir cok memleketler bile Yiie-¢i adile anilmislardi.

* Thomas, JRAS, 1931 ; Haloun, ZDMG, 1937,263-66.
* Shih-chi, III, 4a da kisalulmistir. Lu-te'yi zikretmeyip yalmizca kiralligin
ismi soylenmektedir. Orijinal olan herhalde Han-shu'dur.
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62 ile 60 senelerinde sefer yapan Chao Chung-kuo'nun biyografisinde,
Kiiciik Yiie-¢i'lerin  Yang-kuan'in  batisinda olduklar1  kaydediliyor®.
Bu general Erh Ch'iang Yiie-ci'lerin 4000 adamini esir etmisti. Yang-kuan,
Tun-huang'in giiney batisindadir. Asagi yukart bugiinkii Tang-ho kav-
sagina konabilir. K. Yie-ci'ler diger yandan Erh Ch'iang'la komsudurlar.
Tibetli olan bu kavim de, buglinki Caydamdadir. Caydam bataklik-
larinin  kuzeyine ve sirtin goliiniin bulundugu yaylalara yayilmislardi.
Altin daglarinin bati kismi ya bu halklarin icine sokulmus ve yahut da
kuzey hudutlarint yapmaktaydi. Bu duruma goére K. Yie-¢i'leri 60 ila
61 arasinda iki yerde goriiyoruz.

1) Sirtin yaylast ve civarinda,
2) Su-chou ve Kan-chou arasinda.

Bilhassa Muahhar Han zamaninda Kansu'nun giiney - dogusuna
dogru sokulmus olduklarini da miisahede etmekteyiz. Hou Han-shu'nun
Ch'iang'lar-yani Tibetliler - hakkinda verdigi maltimat arasinda, bize
Kiiciik Yiie-ci'lerin sonraki yerlerinden de bahsetmektedir. Bunlar Hu-
ang-chung Yie-¢i'leri adiyle anilan Yie-ci gruplaridir. Huan-chung'a,
Ho Chii-p'ing'in taarruzundan sonra iniyorlar®®. Burada Tibetlilerle
lisan ve kiiltiir miibadelelerinde bulunuyorlar . Hou Han-shu, Huan
Chung batisinda ve Lang-chou'un kuzey - batisinda Chuang -lang ho ile
Ta Tung ho nehirleri arasindaki Ling-chii'de de Yiie-¢i'lerin bulunduk-
larint yaziyor. Chang-yeh'de de bir miktar kiiciik Yiie-¢i bulunurdu. Ghang-
yeh yukarida da tasrih ettigimiz lizere, o zamanki Lu-té bu gilinki Kan-
chou idi. Bunlar herhalde Ho Chii-p'ing'in rastladigi Yiie-¢i'lerden olsa
gerekti. Once Chang-yeh'de oturduklarint ve daha muahhar devirlerde
ise Po-lu'nun giiney - batisina indiklerini Pei-shih yazmaktadir’. Chin-
shu, onlar1 batida esas itibarile Ling-ching'de gosteriyor ve dagildiklari
bolgeyi Rako Nor ve Hsi-ninh nehrile kusatiyor *'. Pei-shih'in bunlarin
Hsi-ping'le yeh arasinda oturduklari hakkindaki maltimat: oldukca haki-
kate yakindir *>. Fakat kaydin ¢ok muahhar oldugunu da goézden kagir-
mamak lazimdir. Bu maltimati bir hakikat olarak kabul eden Haloun,
bu kavmi Gasun Nor'a akan Ta tung ho ile Kan-chou ho arasina yerles-
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Han-shu, 6g, 3b, yalniz Yiie-¢i olarak kaydediyor. Bu metni serhedenin de
soyledigi gibi Erh-ch'iang demektir.
* Bugiinkii San-chou'un Huang-shui denen nahiyesidir. Hsi-ning nehri kenarm-
dadir.
® Hou Han-shu, 87; terciimesi i¢in bk. Krause, MSOS, 1915, 83
* W. Eberhard, Tiirkiyat mecmuasi, VII-VIII, 41, s. 141; keza Huang-chung

yuecileri i¢in bk. Eberhard, Kultur und Siedlung der Randvélker Chinas,
s. 64.

* Chin-shu, 2, 36 b.

** Eski yerleri Hsi-p'ing'le Chang-yeh arasindaydi (Pei-shih), 97; Eberhard,
Tiirkiyat mecmuasi, 41, s. 141
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tirmektedir *>. Hsi-p'in ise Hsi-ning yaylasi ortasinda Hsi-ning fu civarin-
dadir. Bu husustaki eski ve yeni nazariyeleri bodylece siraladiktan sonra
K. Yiie-ci'lerin dagildiklar1 sahayi sOyle tesbit edebiliriz:

Batidaki sinirlart altin daglarinin dogu eteklerile Nan-shan'in kuzey kistmlarina
-yani Kan- hou shan'in birlestigi yerle Wei-lio'nun isaret ettigi Tun-huang'in gii-
neyindeki daglardan Nien-po'ya-kadar iniyordu. K. Yiie-ci'lerin bu bdlgeye miin-
ferit gruplar halinde yayildiklart da goz dniinde tutulmalidir. Batida ve doguda
bashca iki grup Kiiciik Tiie-¢i kitlesine rastlanir.

Kiiciik Yiie-ci'lerin tarihi rolleri

Kiiciik Yiie-ci'ler, bazan Hsiung-nu ve bazan da Cin hakimiyetinde
kaldiklarindan miistakil olarak siyasi bir rol oynayamamislardi. Sayilari
da azdi. Buna ragmen adlari unutulmamig, bu sahaya yapilan Cin sefer-
lerinde isimleri sik sik gecmisti. Daha sonraki devirlerde ise isimleri To-
harlarin adlarile karigmisti. Elimizdeki vesikalara gore, Kii¢iik Yiie-ci'lerin
siyasi tarihi M. O. 121 den itibaren baslar. Cin kaynaklarindaki kayitlar
bu tarihten itibaren onlardan bahsetmege baslarlar. Cin generali Ho
Chii-p'ing, Gasun Nor'dan hareket ediyor ve K. Yie-¢i'lere gelerek onlari
maglup ediyor. Bu hadise 121 senesinin yaz mevsiminde vukubulur .
K. Yiie-ci'ler bu zamanda herhalde Hsiung-nu'larin hédkimiyeti altinda
bulunuyorlardi. Ciinkii Cin generali bu bolgeleri zaptederken Hun-hsieh
vs. gibi Hun prensliklerini de ortadan kaldirmisti. K. Yiie-¢i'lerin kendi-
leri gelip Cinlilere bizzat teslim oluyorlar. Bundan sonra Hung-chung ve
Ling-chii'ye iniyorlar. Daha evvel kismen Tibetlilesmis olan Yiie'ciler
bundan sonra da Cinlilesmege basladilar. Daha bu zamanda, Tibet ve
Cin tesirile erismis olan Yiie-¢i'lerin Tohar ve Indo-germenlerle ilgisi
bulundugunu iddia eden bazi nazariyelerin c¢lirtikligi ortadadir. Yie-
¢i'lerin bu grubuna ait bazi prenslerin ismi Shih-chi'de mevcuttur. Bu

* Haloun, Z D M G, 1937, 265-66.

* Wei-lio, K. Yiie-gi'lerin Tarim havasinda oturduklarini sdyliiyor: "Dans la
montagne du sude (Nan-chan) de Touen-houang et des contrées d'Occident depuis le
Jo-k'iang jusqu'aux (monts) Ts'ong-ling, sur étendue de plusieurs milliers de li, il ya les
restes de Yue-tche. "E. Chavannes, Les pays d'Occident d'aprés le Vei-lio, 190,
T'P, s. 526-27. Chavannes Kkii¢iik Yie-gi'leri Kansu ve Sensi'ye kadar uzanan sahaya
kor (ayn1 eser, s. 528, not. 1). Haloun'a gore boyle bir neticeye varmak oldukga
zordur. Jo Tibetlileri Erk Tibetlilerile aynidir. Caydam batakliginin kuzey-batisinda otu-
rurlardi. Sinirlarint Wei-lio'nun Ts'ong-ling'e, yani Pamire kadar uzatmasi biraz slipheli
goriilmektedir. Chavannes, Kiiclik Yiie-ci'lerin uzun zaman Sha-chou ile Lop-nor arasin-
daki Altin daglarinin kuzeyinde kaldiklarini ileri stirer. 995 de Hotan'a giden bir elgi,
Sha-chou'un batisindaki collerde Chung-yiin adl1 Kiiciik bir yiie-¢i kabilesine rastliyor (Cha
vannes, ayni etiid, s. 527, n. 1). Haloun, yerlerinin Altn daglarinin batisinda olmasini
imkansiz goriiyor (ZDMG, s. 272). Bizce Cinlilerin Kiiciik Tiie-¢i dedikleri her kavim
Yiie-ci neslinden degildir. Bu vaziyette Pesaveri ve Pesaverlileri de Kiiclik Yiie-ci yapmak
icap eder. Bu meselenin tenkid ve miinakasasi icin bk. Pelliot, JA, 1934, 43 n. 1; F. W.
K. Miiller, Toxri und Kuisan, 570.

** Shih-chi, 111,4a; Han-shu, 55, 4a; kismi tere. De Groot, Die Hunnen,
s. 124.
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prenslerden birisi 107 de; digeri ise 108 de teslim oluyorlar. San-tung ve
Sansi'ye tdyin ediliyorlar. Bunlardan birincisi 104 de Oliip yerine bir halef
birakiyor. Halefi de M. O. 99 da odliince nesilleri biisbiitiin tiikeniyor™.
ikincisi ise M. O. 104 de hic¢ bir halef birakmadan 6liilyor’®. Haloun ilim
adleminin dikkatim Yie-ci ismi tasiyan bir Hsiung-nu lzerine cekmektedir.
M. O. 128 de teslim olup 124 de 6len Hun neslinden bu zatin, bu unvani
nereden aldigini bugiin tesbit edecek bir durumda degiliz’".

Kiigiik Yiie-¢gi'ler 161 ile 167 arasinda vukubulan Cin-Tibet miicadele-
sine karigsmamislardi. Glneydeki Huang-chung Yiie-ci'lerinin siyasi
tarihleri hakkinda, Hou Han-shu'da Teng-hsiin biyografisinde biraz
maltimat vardir **. M.S. 88 de Tibetlilerin muhafazasile vazifelendirilmis
Chang-yii, Tibetli prenslerden Mi-wu ve diger bir Tibet kabilesinden
Shao Tang'1 igfal ederek oldiiriiyor. Buna kizan Tibetliler birlesiyorlar
ve Cin'e karsi cephe aliyorlar. Bunun tlizerine Teng-hsiin vali olarak tayin
ediliyor. Tibetliler de aralarindaki birligi kuvvetlendirmekle buna cevap
veriyorlar *’. Ve Cinlilere taarruz icin de nehrin donmasini bekliyorlar *°.
Hou Han-shu bu arada bahsi K. Yiie-ci'lére getirerek diyor ki:

"K. Yiie-giler evvelce buradaydilar. Sonradan buradan cikarak Tibetlileri
birakmuslardi.  Cinlilere iltica ederek bir hudut miistahkem mevkiinde yerlestiril-
diler. Kuvvetleri iki ila ii¢ bin siivariydi. Hepsi cesur, kuvvetli ve hayirhah idiler.
Tibetlilerle yaptiklart harblerde, adetce az olmalarina ragmen dismanlarimin  bir
cok yerlerini tahti itaatlarina aldilar. Zaman zaman Cin tarafina gecmekte fayda
goriiyorlardr”*" .

Bu zamanda Mi-wu'nun oglu Mi-t'ang'in kendi ordusu, Liang-
Chou'daki diger Tibet kuvvetlerinin de istirdkile kuvvetlenmisti.

T'eng-hsiin'e taarruz etmek ic¢in firsat da kolladilar. Diger yandan
da kuvvetlerini fazlalastirmak i¢in K. Yiie-ci'leri kendi taraflarina ¢cekmek
istediler. Cinlilerin bir kismi Yiie-ci'lerle Tibetlilerin anlasamiyacaklarini
ve Kkarsilasinca biribirlerile harbe tutusacaklarini ileri siirdiiler, ihtiyath
davranan T'eng-hsiin bu plani siddetle tenkit ederek soyle dedi:

"Hayw, 'selefim”" Chang-yii, verdigi sozii tutmadigindan Tibetlileri miithis bir
surette ayaklandirdi. Bu is icin hic olmazsa 20 bin kisimizi hazir bir vaziyette
bulundurmaliyiz. Halbuki bu kuvveti besliyecek ne kudretimiz ve ne de paramiz
vardir. Esasen mevcut da tiikenmektedir. Hu'lar “. (Yani K. VYiie-ci'ler), simdi
biiyiik bir ihtiyag icindedirler. Biz onlari boyle bir harekete gecirirsek maddi giic-
liiklerle  karsilasirnz"”

* Shih-chi, 20-21 b; Terciimesi i¢in bk. Chavannes, Mém. Hist. 111,1, 162, n.16)

* Han-shu'da tarih ayrildi (17, 20 b). Izah1 icin bk. Chavannes, ayni eser,
168, n. 1.

7 Shih-chi, 20, 21 a; Chavannes, ayni yer, 167 vd. n. 61.

* T'eng-hsiin'iin biyografisi icin bk. Hou Han-shu, 46, 4a.

¥ Hou Han-shu, 46, 4b, s. 7.

* Hou Han-shu, 46, 4b, s. g.

“ Hou Han-shu, 46, 4b, s. 9-11.
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T'eng-hsiin bundan sonra Kiigiik Yiie-ci'lere yaranmak icin sehrin
kapilarinin onlara acilmasini emretti*’. Bu sirada Tibetlilerle K. Yiie-
¢i'lerin miicadelesi baslamis bulunuyordu. Yiie-¢i'lerin kadin ve cocuklari
Cinliler tarafindan iceri alinip himaye edildi. Tibetliler de yagma edecek
bir sey bulamayinca gevsediler ve bu suretle dagitildilar. Bu sirada Huang-
chung Yiie-ci'leri Cin idaresi hakkinda soyle diyorlardi:

"Cin idaresi ¢cok hayirhah ve itimada layiktir. Sehirlerinin kapilarini acip
kadinlarimizi ve ¢ocuklarimizi iceriye kabul ettiler. Ve biz de tekrar mes'ut ailele-
rimize donmek saadetine kavustuk."”

T'eng-hsiin bu cesur kavimden bir ka¢c goniillii geng istiyor. Bunun
lizerine biutlin gengler emirlerine amade olduklarini soyliiyorlar. Tibet-
lilerde cari olan bir adete gore hastalanarak olmek cok ayip bir seymis.
Bu sebeple buhranli goriilen hasta derhal bicaklanarak buyiik bir 1ztirap
icinde o6ldiirilirdi. Bu adeti zamanla Kiiciik Yiie-¢i'ler de benimsemigler.
T'eng-hsiin hastalanan bir Yiie-ci'yi doktora gonderiyor ve iyilestiriyor.
Bu sekilde iyilesen insanlar cogaldikca Kii¢cliik Yiie-¢i'ler de Cinlilere karsi
minnettar kaliyorlardi. T'eng-hsiin'lin bu yumusak siyaseti Tibetlileri de
celbediyor. Cin hakimiyetine girmek istemeyen Mi-t'ang'in amcasi vs.
Cin'e boyun egdiler. Kiiciik Yiie-ci ve Tibetlilerden miitesekkil bir ordu,
geriye kalan diger Tibet unsurlarini da egemenliklerine aldilar. Geriye
kalanlarin basina gecen Mi-t'ang yeniden maglup edildiyse de ele gegiri-
lemedi. Bu sirada nehri ge¢mek icin Cinliler deriden yapilmis kayiklar
kullanmislardl **. Cin-Tibet miicadelerine Cinlilerin lehine olarak karisan
Kiiciik Yiie-ci'lerin cesareti Cinliler nezdinde gs6hret bulmustu. Gerek
Cin vakayinameleri ve gerekse Cin sairleri firsat bulduk¢a bunlarin ce-
saretine hayranliklarini saklayamamislardi. M.S. 61 den sonra Su-chou'da
ki * muhafizin emrinde 4000 Yiie-ci'nin toplandigini biliyoruz ‘. M.S. 89
da 8000 siivari Hsiung-nu'lara karsi harbetmek tlizere Cin ordusuna gir-
diler V. M.S. 114 de Cinlilerin Tibet komiseri nezdine 7000 **; M.S. 139
da 10000 *’; 159 da ise 12000 kisilik ** ordular verdiler. Fikrimize gore
bunlarin hepsi Kiiciik Yiie-ci'ler degildi. i¢inde bir miktar Tibetlinin de
bulundugu muhakkakti. 159 da Cinlilerin Bati Tibetlilere ve 168/69 da
Sensi ve Kansu'daki Dogu Tibetlilere karsi yapilan seferlere istirak ettik-

“ Cinliler Iskit Hun vs. gibi Ortaasya kavimlerine Hu derler.
“ Hou Han-shu, 46, 4b, s. 15.

“ Hou Han-shu, 46, 5a. Karsila: Krause, Fluss und Seegefechte nach
chinesischen quellen, M S O S, 1915, s. 78-79.

“ Bibliyografya icin bk. Haloun, Aym etiid, s.268.
* Han-shu, 69, 3b.

‘ Hou Han-shu, 81, 3a.

“ Hou Han-shu, aym yer.

¥ Hou Han-shu, 117, Ib.

* Hou Han-shu, 95, 7a.
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lerini goériiyoruz >'. M. S. 184 de Ling-chii garnizonuna iltica ettiler.
Cin'de Sar1 Sarikhilar isyaninin vahim bir hal aldigi devrede Kiiciik
Yie-ci'lerin de olduk¢a oOnemli bir rol oynadiklart goriilmektedir. Bu
sirada merkezi Ho-chou'da olmak iizere bir de kii¢iik devlet kurdular.
Muayyen sinirlarla cevrilmis kendilerine ait ve mistakil bir arazileri de
vardi. 214 de Cin hududlar1 Ts'ao-ts'ao'm generalleri tarafindan Huang-
ch'ung'a kadar genisletildi. 220/221 de bu faaliyet daha da ilerledi . Bu
suretle Cin hakimiyeti Tun-huang'a kadar uzandi. Artik, etnik bakimdan
saf kalmis bir Yle-ci kavmi yoktu. Asirlarca evvel Cin ve Tibet kiiltiird
ile eridiklerini bildigimiz bu kavmin bundan sonra ancak ismi geger.

B. YUE-CI'LERIN ISIG GOL CIVARINA GOCUS VE
YERLESISLERI

Yukarida mevcut vesikalara gore, Yile-ci'lerin Hsiung-nu'lar tarafin-
dan goce nasil mecbur edildiklerini anlatmaga calistik. Yie-ci'ler, goge
basladiktan sonra Wu-sun'lar iizerine hiicum ettiler ve oradan da Sakala-
rin memleketi olan Isig g6l kenarina gittiler (bk. s. 253). Han-shu'nun
kaydi kisa olmakla beraber cok vecizdir. Yie-¢i'ler go¢e baslar baslamaz
meydana gelen hadiseleri anlatmakta ve buraya gelmeden evvelki durum-
larin1 da aydinlatmaktadair.

Sai-wang (Saka) larin maglup olusu ve gocleri

Yie-¢i'ler Isig gol civarina geldikten sonra Sai-wang'lara hiicum edi-
yorlar. Onlar1 kovarak yerlerinde oturuyorlar. Bu hususta bizi aydinlatan
kaynagimiz gene Han-shu'dur. Bu kismi yeniden terciime ederek okuyucu-
lara sunuyoruz:

Hsiung-nu'lar Biiyiik Yiie-ci'leri maglup ettikleri zaman, Biiyiik
Yiie-ci'ler batiya gitmis ve Ta-hsiaya hdakim olmuslardi. Sai-wang'lar da giineyde
Chi-pin'e hdkim oldular. Buradaki Sai-wang'lar parcalanarak bir ka¢ devlet kur-
dular. Su-lo'nun kuzey batisindaki Hsiu-hsiin ve Chiian-tu'lar baslangicta Sai
wrkindan idiler” (Han-shu, 96 A, 5a).

Buradaki Su-lo, Kaggar; Ghi-pin ise Kegmir'dir. Sai'ler ise Saka'lardir.

Su kayit birinciyi tamamlamaktadir:

" (Burast) baslangicta Sai-lerin yeriydi. Biiyiik Yiie ci'ler, batiya gelip Sai-
wang'lan maglup ettiler. Sai-wang'lar da giiney. Hsien-tu'va indiler. Biiyiik
Yiie-ci'ler onlarin yerlerinde oturdular. Bundan sonra Wusun'lardan Kun-mo, Biiyiik
Yiie-ci'lere taarruz ederek onlart maglup etti. Biiyiik Yiie-ci'ler batiya gidip Ta-
hsia’yt kendilerine tabi kildilar Wu-sun (kirall) Kun-mo, onlarin (yani Yiie-¢i*-
lerin) yerinde oturdu. (Bu sebeple) Wu-sun'larin (icinde) Yiie-¢i ve Sai wki (ba-
kiyeleri)  kalmistr.” *

*' Hsien-tu, Hindistan'dir.

* Han-shu, 96 B, Ib.
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Han-shu'nun bu kaydi bize oldukca onemli seyler Ogretmektedir.
Bunlar1 asagida birer birer inceliyecegiz-. Bizi burada daha ziyade ilgilen-
diren nokta, Isig gol civarina geldiklerinden goclerine kadar gecen zaman-
da gosterdikleri icraattir.

Sakalarin yerleri meselesi

Yukarida verdigimiz vesikalardan anlasildig1 tlizere Sai'ler, daha
dogrusu Sakalar, Yiie-ci tesirile batiya gog¢miislerdi. Bunlar batiya gocg-
tiilkten sonra Yie-ci'ler de onlar1 takip ettiler. Saka meselesi Yiie-ci'lerin
tarihini karanliklastiran en Onemli konulardan birisidir. Grek ve Iran
kaynaklar1 Saka kavimlerinden VI. asirdan itibaren bahsetmege bas-
lamislardi. En 6nemli ilk kayit Darayos'un Saka seferidir’’. Daha evvel
Kyros'u maglup ederek varliklarini ve miithis kuvvetlerini tanitan bu
kavimlerin®® merkezi sikletini Fergana bolgesi teskil etdigi zannedil-
mektedir®’. Saka Ttgraghauda, Saka Haumavargah gibi kistmlar1 ayrilir-
lardi. Saka Haumavargah'larin yerleri heniiz daha belli degildir. He-
kataios'un bir kaydina gore, bunlarin yurdu Gandhara, yani bugilinki
Sicistan'a kadar indirilebilir**. Bu yer Hilmand'in kuzeyine diiser. Ptole-
me Sakalarin Fergana, Pamir ve Himalaya boyunca uzadiklarini goéster-
mektedir. Prof. Herzfeld'c gore Sakalar, Iskender'in istildsina kadar bura-
daki yerlerini degistirmemislerdi. Iskender buralara geldigi zaman bunlar
hem Sogdiyana'yi ve hem de Sir Derya'nin 6biir arafini kapliyorlardi®.
Sakalarin ¢ok eski devirlerde Sicistan'a gelip oturduklarini ispat cok zordur.
1906 da F. W. Thomas tarafindan ileri siiriilen bu nazariye hila ne tekzip
edilmis ve ne de yeni vesikalarla teyid edilebilmistir *. W. A. Smith,
Sakalarin giineye inisini Hint metinlerine dayanarak M. O. 150 ile 100
arasina kor . Bu nazariyeyi bizim calismalarimiz da teyid etmistir. Bu
husustaki biitiin nazariyeleri ve yeni goriisleri su iki grupta toplayarak
hulasa edebiliriz :

1— Sakalarin gociiniin dogrudan dogruya gilineyden yani Pamir-
den inmesi: Bu duruma goére Sakalar, Yiie-c¢i'lerden daha c¢ok evvel
glineye inmis ve Sicistan'daki devletlerini kurmuslardi. Bu halde gog¢
tarihini daha evvele almak lazimdir.

2— Sakalarin batiya gocerek, dogudan gelen Yiie-¢i baskisi altinda
Sogdiyana'ya gitmeleri ve oradan da Baktriyan ve Sicistan'a inerek devlet
kurmalart ihtimali: Bu duruma goére Sakalar, Yiie-ci'lerin 6nilinden ka-

** Behistun inscriptions (British Museum), coll. 74.

* Strabon, XI, VII, 5.

® Herzfeld, Altin bir yazita istinaden, bu yeri tesbit etmistir. (M, I, 1, 9-10).
Gutschmid, Sirderyanin dte tarafindan olduklariniileri stirmiistii (Geschichte Irans, 140).

** Marquart, Eransahr, 140; Herzfeld, Sakastan, AMI, 1, I1.

" Herzfeld, Aymt eser, 13-14; Strabon, XI, VIII, 21.

* Thomas, J R A S, 181, 1906.

® A. Smith, Sakas in north India, ZDMG, 61 (1907).
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carak Sicistan'a geldiler. Bu vaziyete gore, Sakalarin go¢ tarihi daha
muahhar caglara iner.

Birincisi lizerinde bir zamanlar ¢ok duruldu. En nihayet bos bir tah-
minden ibaret oldugu anlasildi®. Cince vesikalardan da anlasildig1 iizere
kronolojik ve tarihi bir zihniyetle bu vesikalardan istifade etmek gerek-
lidir. Asagida da goOsterecegimiz gibi Sirderya Greklerle Sakalarin siniri
idi. Cin kaynaklarinda zikredilen Sai'lerin etnik bir grup olduklar1 siip-
hesizdir. Bu kavim sonralar1 Ghi-pin, Wu-i-shan-li, An-hsi (Partlar) ve
Wu-sun'larla birlestirildi ise de Cin kaynaklarinin analoji ve eski ananeye
dayanan bu eski tasniflerine inanmak dogru degildir. Bunun sebeplerini
kismen K. Yiie-¢ci bahsinda anlatmistik. Bize gore vesikalar, Sakalarin
goclerinden tam maéanasile haberdar degillerdi. Sogdiyana ve Baktriyani
atlayarak hemen neticeyi anlatirlar. Bize gére Han-shu'nun kaydinda
bazi derin noktalar vardir. Meseld Sai ile Sai-wang kelimeleri arasindaki
farki gostermek lazimdir.

Sai-wang'lar kimlerdi?

Han-shu 96 B, 1°, Yie-ci'lere maglup olan Sai-wang'larin Hsien-
tu'ya; Han-shu 61,2 b ise giineyde bulunan uzak memleketlere gittik-
lerinden bahseder. Han-shu, 96,5a Sai-wang'lart Chi-pin'e yerlesti-
riyor. Eger 96 A, 5a nin ifadesi sihhatli ve tarihi hakikatleri tam olarak
ifade etmek hususiyetini haiz ise Sai-wang ile Sai'nin ayri oldugunu kabul
etmemiz icap eder. Bundan baska metnin yazilisi da siiphemizi lizerine
cekmektedir. " Hsiung-nu' lar Tiie-ci'leri maglup ettikleri zaman, Yiie-ci'ler
batiya gitmis, Ta-hsia'ya hakim olmuglardi.” dendikten sonra ciimleyi kesiyor,
Cince "érh” isaretini yaziyor ve ilaveten Sai-wang'larin Chi-pin'i zapt-
ettiklerini kaydediyor.

Buna gore su iki ihtimal varit olabilir: Birincisi, inceliklere dikkat
edilmeyerek lalettayin yazilmis olmasi; digeri ise hadiseler arasinda siki
bir irtibat gozetilerek yazilmis olmasidir. Eger ikincisi varit ise —ki cok
muhtemeldir— Yie-ci'lerin Ta Hsia'ya yerlesmelerini miiteakip veya ayni
zamanda, Sai-wang'larin da Chi-pin'i isgal etmeleri lazimdir. Diger kay-
naklar bu ikinci ihtimalin ¢ok kuvvetli oldugunu gostermektedir. Bununla
beraber, bu nazariyenin ilmi bir kat'iyete sahip oldugunu sdylemek de
saflik  olur.

Sai'ler kimlerdi?

Esas Sai'lere gelince, bize gore Sailer esas bir grubun adi; Sai-wang'lar
ise Sai'lerden bir kol olmasi ¢cok muhtemeldi. A. Hermann'a gore, esas
Sai'ler Kasgar'in batisinda bulunuyorlardi®'. Giineydeki sinirlar1 Trans

% Rapson, cografi durumu goéz Oniinde tutarak Sakalar'in ancak Bati Tiirkistan
yolu ile gelebileceklerini ileri siirer. (Cambridge History of India, 582).
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Alay daglaridir®. Bunlar Pamir Sakalaridir ©’. Hsii-hsiin ve Chuan-tu
kabileleri de bunlara dahildir. Hindistan'a gidenler de Sai-wang'larmis.
Cin kaynaklarinin cok kisa ve slipheli olmasi bizim bu fikrimizi bir ihti-
mal halinde birakiyor.

Wu-sun'larin taarruzu ve Yiie-ci'lerin Batiya gocleri

Yie-ci'lerin Isig gol civarinda iken gosterdikleri baslica faaliyet iki
kisimda toplanir:

1— Sakalara taarruz ederek onlar1 giineye dogru géce mecbur et-
meleri ve onlarin yerlerinde oturmalari. Sakalarin goc istikametleri tlize-
rinde biraz evvel durmustuk. Klasik kaynaklara gore de bu hususu goz-
den gecirecegiz.

2— Wu-sun'larin taarruzu ile Yiie-ci'lerin goéce baslamalari. Cin
kaynaklar1 eskiden gelen bir anane dolayisile bu gociin Ta-hsia'ya yapil-
digin1 soOylerlerse de hakikatte gé¢, Sogdiyana'ya olmustur.

Yiie-ci'lerin Isi1g goldeki yerleri ve smrlarn

Yie-ci'lerin Isig goldeki yerlerinin tesbitisi vesikalarin  yoklugu
yiiziinden ¢ok glic ve tehlikeli bir problem halindedir. Yalniz, Yiie-ci'lerin
Sakalarin yerlerine yerlestikleri maliim olduguna gore, Sakalarin dagil-
dig1 arazi bu hususta bize bir fikir verebilir. Daha sonra ayni yere Wu-
sun'lar da yerlesmislerdi. Han-shu 96B, 1a, Wu-sun'larin yerlerinin eski
Sai'lere ait oldugunu kaydetmektedir. Wu-sun'lar buraya geldigi zaman
Yie-ci ve Sai'lerden bazi unsurlarda kalmisti. Wu-sun'larin bu boélgedeki
sinirlarin1 bir yazimizda tesbit etmistik®*. 1li, Cu, Narin havzalar1 Yie-
ci'lerin Isig golde yayildigi sahalardir.

Yie-ci'lerden evvel
BATI TURKISTAN'IN DURUMU

Yiie-ciler batiya gectikten sonra, evveld Sogdiyana'yi ve daha sonra
da Ta-hsia, yani Baktriyan't elde ettiler. Cok 6nemli olan bu tarihi hadiseyi
sistemli bir surette gozden gecirmek istiyoruz.

Grek devleti

Bati1 Tiirkistan, eski caglarda da bir ¢cok 6nemli transit yollarin1 ken-
dinde topladigr i¢in ¢cok Onemli tarihi olaylara sahne olmustu. Biiyiik
Iskender'in doniisiinden sonra bu bdlgede bazi koloniler meydana geldi.

 A. Hermann, Paulys-Wiss. R. Enz., Sacaraucae, 1616; Han-shu, 96 A, 5a.
“ A. Hermann, Sacaraucae, 1615.
A. Herman, Tocharoi, Ayni yer. 1637.

64
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Bunlar, Baktriyan'da Belh, Amuderya'nin kuzeyinde Aleksandria, Semer-
kand, Fergana'da Hokent, Margiana, Merv, Kandehar ve Kabul vadisi
birer askeri kolonizasyondu. Iskenderin 6liimiinden sonra, bu yerlerin
idaresini eline Selefkiis aldi. Baktriyan satrapi Diodotos isyan ederek is-
tiklalini ilan etti. Bu sirada Iran'daki Partlarin basinda I. Arsak bulunu-
yordu ®. Heniiz tam olarak istiklallerini elde edememislerdi. Sogdiyana
satrapt Futhydemus Baktriyana hiicum ederek orasini hiikkmii altina ald:®‘.
Bu vaziyete riza gostermeyen Suriye Selefkiis kirali Antiochos Euthy-
demos'un istilasinin éniine gecmek kasdile buraya kadar geldiyse de
onlarla bagsa cikamayacagini anlayinca Hindistan'a indi. Orada da birsey
yapamiyarak geri doniip gitti. Fakat ne de olsa Antiochos'un bu ha-
reketi Hind kapilarini Greklere acmisti. Bundan cesaret alan Demetrius,
Hind'e inip Pencap ve Sind'i zaptetti. Bu suretle Hind'de de bir Grek dev-
leti kurulmus oldu. Burasi bir valilikle idare ediliyordu. Fakat valilerden
birisi isyan ederek istiklalini ilan etti.

ik Yiie-ci goclerinin Grek devletindeki izleri

Yukarida Yiie-cgi'lerin Batiya dogru taarruza gecerek Baktriyam ele
gecirdiklerini soylemistik. Daha evvel Yie-ci'ler Isig gole gelirken Saka-
larin az da olsa bir kism1 Baktriyan devletini taciz etmislerdi. Baktriyan'daki
Grek devletinin hudutlar1 Demetrios zamaninda Hun devletinin hudut-
larile temas halinde idi **. Bu zamanda her iki devlet de en yiiksek cag-
larin1 yasiyorlar ve bu miinasebetle de aralarinda siyasi ilgilerin mev-
cudiyeti ¢ok melhuzdu **. Hattd Gutschmidt'in fikrine inanilirsa, Demet-
rios Icasya'nin zapti igin istila planlarini da hazirliyormus. Bu plani hazir-
lamaktaki tek gayesi Tiirkistan't zaptederek zengin Cin devletile hem hu-
dut olmak ve Asya transit ticaretini ele gecirmekti '’. Gutschmidt'e gore
bu tesebbiis muvaffak olabilirdi. Cilinkii bu zamanda Hsiung-nu'larin
kuvveti ve birligi henliz daha tam manasile gelismemisti. Demetrios za-
maninda Hun-Grek komsulugu da diisiinilmemelidir. Bazi kimseler
klasik kaynaklarda zikredilen gppobuvat kavminin Hsiungnu'lar oldugunu

ileri stirdiiler. Plin soyle der:

"ab attacoris gentes Phuni et Tochari et lam Indorum Casiri introrsus ad
Scythas versi humanis corporibus vescuntur. (Plin, VI, 17, 20)

Metne gore Phuni kavmi, Tocharlarla Attakorlar arasinda idi.
Attakorlarin Kukunor goéliintin karsisinda ve Hoang-ho kaynagi cevre-

® Partlar da siivari bir milletti.

“ Gutschmidt, Geschichte Irans, s. 44.

“ Polybius, XXIX, 6a, 8.

® Charpentier, bu kelimenin Hsiung-nu ile ayn: olduguna inanir (Die eth-
nographische Stellung der Tocharer, Z D M G, 1917, 53-56).

“ Gutschmidt, Geschichte Irans, 44.

" Aymi eser, 45.
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sinde oldugunu biliyoruz. Bu duruma goére Phuni'ler, Attakorlarin batisina
ve Tocharlarin da dogusuna disiiyordu. "Phuni=Hsiung-nu" olduklarini
ileri stirenler bulunduysa da Phuni kelimesinin daha bir cok yazilig
varyantlari bulundugundan bunun ispati1 simdilik zordur’'. Karlgren'e
gére Hsiung-nu'nun o zamanki telaffuzu  Xiung-nuo'dur”. Bununla
beraber, sonraki "Hun" . kelimesinin yazilislar1 Hsiung-nu kelimesinin
mahiyeti hakkinda bir fikir verir. Indo- germanist Charpentier, Phuni
ile Hun kelimelerini fonetik bakimdan birlestirir .

Saka Gocleri

a. Sakalarin Baktriyari'dahi Okratid devletini yikislar:

Ortaasya'daki Yiie-¢i goclerinin Baktiryan'daki ilk tesirlerini Ok-
ratid zamaninda gormekteyiz. Bu tesirler, Yle-ci'leri Onlerine katarak
kovaladiklar1 kavimlerin tesirile olmustu. Okratid'in hiikiim siirdigii cag,
Yie-ci'lerin Isig gole gelerek Sakalari siirdiikleri zamana rastlar. Biz bu
konuda, bu c¢ag Iran tarihinin kurucusu sayilan Gutschmidt'in eserine
dayanacagiz. Yiie-ci'lere ait bilgileri, iran tarihinin esaslan ile telif ederek
bir sistem halinde vermege calisacagiz. Gutschmidt'in fikrine goére esasen
bu zamanda zayif bir halde bulunan Baktriyan Grek devleti, kuzey-batidan
gelen gocebe halklarin baskisi karsisinda, bilsbiitiin telasa dismiisti.
Bundan istifade eden Mitridat bu durumu Grek devletine taarruz icin
bir vesile ve firsat saymist1’*. Gutschmidt'in bu goriisii, tarihi hakikatlere
cok yakindir. Mitridat, taarruzlari bildhare daha fazlalastirmis ° ve
nihayet Baktriyani kendine tabi kilmaga muvaffak olabilmisti’®. Okratid
yakasini zorla kurtarmissa da ', az sonra oldiiriilmiis ve yerine oglu
Heliocles gecirilmisti. Tarihen ve gercek olarak bildigimiz bir sey varsa
o da Okratid devletinin Partlar tarafindan yikihsidir *. Bu zamana ait
tarihi kayitlar noksandir. Az sonra Baktriyanin tekrar Partlarin elinden
alindig1 goriilmektedir. Baktriyani Partlardan geri alan kimlerdi ? Ya
Grekler veyahut da kuzeyden gelen kavimlerdi. Greklerin yeniden Bat-
riyani elde edebilmelerine imkan ve ihtimal olmadigina gore, ikinci ih-
timali kabul etmek mecburiyetindeyiz. Herhalde bunlar Sakalard:.

" Ptoleme, Feovvatoi vs. ve diger miellifler ®potvar, polpor, fpebptor LAtin

miitercimleri ise Phruni ve Phruri olarak almislardir.
” Karlgren, Grammata Serica, 417, 118 vs.
” Charpentier, ZDMG, 1917, 355.
* Bu hususta Justin'in eserinde bazi onemli kayitlar vardir.
” Gutschmidt, aym eser, 50.
Rawlinson, Bactria, The history of a forgotten empire, 90.
Grousset, L'histoire de 1'Extréme Orient, 1, 54. Biz burada Cambridge
history of India'nin kronolojisini kabul ettik.
® Charpentier, ZDMG, 1917, 350-3.
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b. Sakalarin ilk yeri ve Grek devletile olan sinirlar :

Yiie-ci'lerin gelislerinden evvel Sakalarin yayildiklar1 sahanin, Okratid
veya Eukratiads'in devletile hem hudut oldugu zannedilmektedir. Strabon,
Partlarin Okratid'i devirdigini ve Iskitlerinde silah kuvvetile Baktriyan'in
bir kisminin ele gecirdigini kaydeder . Bu, bizim yukaridaki goriisiimiizii
de teyid eder. Strabon bir kaydinda, Sogdiyana'nin Grekler elinde bulun-
dugu zamanki sinirlarin1 tesbit ederken sOyle der

"Taxart (yani Sirderya) sogdiyana ile gocebeleri (birbirinden) ayirir.”
Diger bir kaydinda bu gocebelerin kimler oldugunu da tasrih eder:

" 81

Taxart Sakalarla ( Zeyor) Sogdiyanayi birbirinden ayirir.

Demek ki bu zamanda Saka lar, Sird erya'nin 6tesinde bulunuyorlardi.
Bunu Iran kaynaklar1 da teyid etmektedir®.iste bu gibibir cok delillere daya-
narak, Sogdiyana'ya Sakalarin bu zamanda geldiklerini ileri stirebiliyoruz.
Bu devirde Baktriyanve Sagdiyana'da Toharlarin bulunup bulunmadigini
da kati olarak bilmiyoruz. Yalniz, klasik kaynaklar, Yie-¢i'lerin gelisini
anlatirken, "Efendi Saka" ve "Tabi Tohar"larm Baktriyan'da oturduk-
larin1 kaydetmektedirler. Bu yonler vesikalarin azligindan dolayr layiki
vechile aydinlatilamamuistir.

c. Sakalarin Baktriyanda yerlesmeleri:

Yie-ci'lerin, Wu-sun'larin tazyikile Batiya goctiiklerini Cin kaynak-
larindan terciime ettigimiz belgelerle gostermistik. Goclin bu safhasi
Yiie-¢i tarihinin en karanlik bir safhasidir. Bu konuda, bir asirdan beri
en glizide bilginlerin calismalar1 sayesinde bazi hakikatler elde edilebil-
mistir. Buna ragmen bunlar1 da cerheden nazariyelerin bulundugu gézden
kagirilmamalidir. Kati olarak tesbit edilebilen seylerden biri, Yle-ci'lerin
Sogdiyana'y1; Sakalarin ise Baktriyam isgal ettikleridir.

C. YUE-CI'LERIN ISIG GOLDEN BATIYA,
TURKISTAN'A GIDISLERI
1. Sogdiyanaya Yerlesmeleri

Cin kaynaklarina gore :

Bu devirden bahseden Cin tarihlerinin hepsi, Yile-ci'lerin Ta-yii-
an'in batisina gittiklerini ve Ta-hsia -yani Baktriyam- héakimiyetleri
altina aldiklarin1t yazmakta miittefiktirler. Yie-ci'ler Sirderya'yt gecer
gecmez Sogdiyana ile Baktriyam niifuzlar1 altina aldilar. Kendileri Sog-
diyana'da yerlestiler; Baktriyanise onlara tdbi oldu. Meshur Cinli seyyah

” Marquart, bunlarin Sakarauka oldugunu sdylemektedir: Das erste Kapitel
der Gatha Ustavati, Orientalia, 193, 43.

¥ Strabon, XI, 2.

" Strabon, ayni yer.

* Herzfeld, Sakastan, 9-10.
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Chang Ch'ien'in verdigi maltimata gore, Yiie-¢i'ler esas itibarile Amuderya-

83

nin kuzeyinde oturuyorlardi Hatta Baktriyanin eski merkezini bile

muhafaza etmekteydiler®. Shih-chi'nin bu eski kaydina nazaran, daha

muahar Han-shu'da Yie-¢i'lerin Baktriyana indikleri ve oranin mer-
85

kezine yerlestikleri de kaydedilir

Klasik kaynaklara gore:

Yiie-ci'lerin Sirderya'y:r gectiklerini ilk olarak haber veren Strabon
olmustur. Bu halklarin Iskit adiyle adlandirildigini; fakat her kabilenin
de ayri bir adi bulundugunu soylemektedir. Bu halklar arasinda en tanin-
mislar1 Asioi, Pasiani, Tokhari, Sakarauli'lerdir. Grekgeleri: *Astor 88,
wagtevot ¥, Toxapor ¥ Zaxepoviot ¥ Bu oymaklarin hepsi Sirderya'nin 6te

¥ Shih-chi, 123, Ib, 2b; Han-shu, 96 A, 6b; Hou Han-shu, 118, 5b. Son
kaynak bu bahisi ¢ok kisa gegip devletin yalnmiz teskilati hakkinda kiymetli maltimat
veriyor.

¥ Shih-chi, 123, 2b; Han-shu, 96 A, 7a; Han-shu merkez meselesinde biraz
tezata dismustiir. Yie-ci'lerin merkezinin 06nce Chien-shih oldugunu kaydettigi
halde sonradan Shih-chi'den kopya ettigi metni aynen alarak, kiral sehrinin Amuderya ku-
zeyinde bulundugunu soyliiyor. Haloun, burasinin mevcut olmayan veya yanlis kay-
dedilmis bir yer oldugunu zannetmisti (Zur Ue-tsi Frage, s. 259, n. 1). Kaynaklarimizi
karsilastirarak yaptigimiz mense tenkidi isin mahiyetini ortaya cikarmistir.

* Devlet merkezleri Lan-shih idi: Shih-chi, 123, 3b.

¥ Han-shu, 96 A, 6b.

* Ptolemenin zikrettigi Sirderya {izerindeki [litior (VI, 12, 14) ile birlestirilir:
Sakastan, 26; Hermann. Tocharoi, 1637; Marquart, Das erste Kapitel vs.
Orientalia, 43, n. 2 vs.,, Trogus, 41, 42 deki Asiani ile aynidir. Sondaki -an, bir ekdir:
F.W.K.Miiller, Toxri und Kuisan, 584; Sigmond Feist, Hirtfestschrift, 77, n. 1;
Sten Konow, Hirthfestschrift, 236; Charpentier, ZDMG, 1917, s. 357. Bunlarin
Yiie-ci'ler olmast ¢ok muhtemeldir.

nzgiever:  Bu  kavmi tanimiyoruz. Marquart, bu kavmi, metinde yazilis
sekline gore biraz baska okumustur: Orientalia, 43, n. 2; war "Tocharisch”
die Sprache der Tocharer, A M, IX, 462; Wilson: mxguxver = Pashai (Ariana
ant. 139) Viviain de St. Martin de boyle bir kavmi tanimadigindan Strabon'un
X1, 51, 37, deki wuoimamt vi, "Aemgoof sekilde b o z amxowevor 1 e Dbirlestirdi.  (Les
Huns Blancs, 25, n. 2). Tarn, sondaki eki atip, mzouw=mxsio kabul ederek "Pars"
kelimesile birlestirdi (Haloun, Ue-tsi, 255, n. 4). Konow, Arsi =*Aswt = analojisine
dayanarak, masier = Parsi kabul etti (Hirthfestschrift, 236). Herzfeld, "Get" kavmile
birlestirmek istiyerek Ptoleme'nin (VII, 18) wmxgyit sim = maswevor olarak kabul eder
(Sakastan, s. 26). Marquart da "Get" lerle birlestirmek istedi ve I'zoiaver formunu
teskil etti (Eransahr, 206).
¥ Toharlardir.
¥ Bu seklin yanlis yazildigini ve Zayupodyxt okunmast ldzim  geldigini ilk defa
Gutschmidt ileri siirdi (Geschichte Irans, s. 58, n. 3). Bu kelime Orosius'da
Sacaraucas, 17, 43; Trogus'da Sarauca, 41,5 vs.; Ptoleme'de Zavapx-
Uxoe (restore), VI, 14; Strabon'da Zwympeiiior dir. Marquart, Strabon'daki bu seklin,
Tumpeil'or dan  ciktigini  soyliyor. ( Orientalia, 193, 43, n. 2 ). Genel olarak
Zoyapulyor kabul edilmistir.  Sten. (Konow, Hirtfestschrift, 233; Charpentier,
ZDMG, 1917,6). Herzfeld'din fikri ayrilir (Sakastan, 26). Haloun da Herzfeld'den
habersiz olarak onun fikrine yaklasir. (Ue-tsi 244). Vivien de St. Martin, bunu Sa-
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yiizinden geliyorlarmis. Strabon'un bu kaydini zaman ve olaylar baki-
mindan iki kisimda mitalda etmegi dogru buluyoruz:

1— Strabon'a gore, Baktriyan Greklerinin yikilisi esnasinda gelen
dort oymak olabilir.

2— Ve bu oymaklarin karsisinda  Sakalarin (Zeaxet} bulundugu
hakkindaki kayit. Vesikanin ikinci kismi oldukca sarih ve tarihi olaylara
da uymaktadir. Bunu iki kisma ayiracagiz :

a) Sakalarin Sogdiyana'ya oOnceden gecerek, orasini isgal etmeleri.

b) Sirderya'nin bu tarafina gectikleri zaman dort kabileyi  karsi-
larinda bulmalar1.

Vesikada kronoloji ve olay sirast goz Ontinde tutulmamistir. Top-
lanan bilgiler, laalettayin dizilmistir. Buna ragmen yukarida yaptigimiz
tasnif, bu karisikligi kismen olsun izdle etmektedir.

Vesikanin birinci kismi, yani Dért kabilenin zikri, oldukga karisik
bir manzara arzetmektedir. Tasnifi de zordur. Karsimiza cikan baslica
giicliik sudur: Bu dort kabile, ayn1 zamanda ve biribirine karigmis bir
sekilde mi; yoksa birbirini takiben ve fasila ile mi geldiler? Strabon tarihi
olaylar1 kisa bir sekilde hiilasa etmistir. Toplu bir sekilde verilen bu bil-
gileri daha iyi anlayabilmek icin diger kaynaklarin da izahlarina ihtiya-
cimiz vardir. Bu hususta Trogus'un su kaydi bize faydali olmaktadir:

"Deinde gou régnante” Scythicae gentes Saraucae et Asiani Bactra occu-
pavere et Sogdianos,

"Additae his res Scythicae reges Tocharorum Asiani interitusque Saraucarum.

Bunlarin tam olarak terciimesi ve izahi biraz zordur. Trogus'un bi-
rinci kaydin1 olaylara gore terciime ve izah edenlerden en muvaffak sahis

Marquart'dir. Marquart durumu soyle izah etmektedir: "Saraucae'ler

" 92

Baktriyan'i; Asiani'ler ise Sogdiyanay! isgal -ettiler ikinci kistm Saraucae'-

lerin Toharlar tizerindeki hakimiyetini sona erdirip ve Asiani'lerin Toch-
arlarin efendisi oldugunu soylemektedir. Bu adlarin izah: da ayri bir

rancae olarak okumus ve Zaranghes -yani Drangiana- ile birlestirmistir (Les Hunz Blan-
cs, 24, n. 3). Plin de aus Sarangae olarak kaydediyor: VI, 16, 18. Miinakasasi igin bk.
Herzfeld, Sakastan, 24, n. 3. Bu kavimle bizim ilgimiz yoktur. Herodot
dan beri bu kabileye rastlanmaktadir. Jainist metinlerde gecen ve indiisiin batisinda
oturan bir Sakakula kavmine de rastliyoruz Sten Konow, On the nationality ofKush-
anas, ZDMG,91, 682). Bu kavim, Vikramaditya tarih baglangicindan biraz evvel
Hindistan'a gelmisti. Konow, bunlari Strabon'un Zeayxgouvket s1 ile birlestirmek istemekte
ve Strabon'un yazisini Xayepyaviet olarak tashih etmektedir. Charpentier, bunu
gayri ilmi olarak Sartyolla birlestiriyor. (Z D M G, 1917, 369, n. 3).

* quo répugnante varyantidir (Haloun, Ue-tsi, 261, Charpentier, ayni
eser. 349).

” Marquart, Eransahr, 205; Das erste Kapitel der Gatha Ustavati, Orientalia,
193, 43; Sten Konow, Marquart'in bu nazariyesini tam olarak kabul etmemistir
(A M, IX, 461-62; Hirthfestschrift, 232). Ekseriyet, Saraukalarin Baktriyam; Asianilerin
ise Sogdiyanayr aldiklarinda miittefiktirler. Anlasilmayan nokta kronoloji meselesidir.
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meseledir. Herkes bir sey sOylemistir. Bizim kabul ettigimiz fikirler, daha
ziyade tarihi ve kronolojik olanlardir. Cin kaynaklari ve klasik kaynaklar
Saraucae, yani Sakalarin 6nden gittigini soylemektedirler. Sakalar1 Cin
kaynaklarinin Yiie-c¢i'leri, klasik kaynaklarin ise Asiani'leri kovalama-
lardir. Gorildigi gibi, olaylar biribirine ¢cok yakindir. Fakat Yie-ci ile
Asiani'nin birlestirilmesi ¢ok gii¢ olmustur. Trogus'un Asiani'si, Strabon'un
"Acwor’ siile ayni idi. Fakat bunlar kimdi? Ve hangi irka mensup idiler?
Bu hususta baslica iki nazariye mevcuttur:

1— Biiyiik bilgin Marquart'in, Yiie-¢ci = "Asgtot ve Ta-hsia = Toiopot
nazariyesi :

Marquart, Strabonun 'Astot’ ler Sirderya'dan geldikleri hakkindaki
kaydi ile; Justin'in Trogus'daki Asiani'lerin Tochar'lara hdkim olmalari
meselesini karsilastirarak meshur nazariyesini ortaya atmisti. Bununla
beraber, Trogus'da da kaydedildigi gibi, Sakalarin Baktriyan'da otur-
duklar1 siiphelidir. Ta-hsia=Tohar birligi su bakimdan silipheli bir naza-
riyedir.

a) Ta-hsia, Tohar gibi bir kavim ismi degil; cografi bir tabirdir.

b) Ta-hsia = Tohar birligi, o zamanki Cin telaffuzuna gére imkan-
sizdir

Biitiin zayif noktalarina ragmen bu nazariye hald tutunmaktadir.
Bir cok kimseler bu nazariyeyi kabul zorunda kalmiglardir. Haloun'un
sert tenkidleri de vyersizdir’.

11— Yiie-ci = Tohar nazariyesi. Bu nazariye Richtofen'indir’.
Bu fikir artik bugiin kiymetini kaybetmistir. Yiie-¢i'leri Indo-Cermen
yapmak isteyenler hala bu fikre sikidan sikiya sarilmiglardir.

Diger Problemler

Yiie-¢i kelimesi klasik kaynaklarda bulunmamaktadir. Buna mukabil,
’Acior 1ére de Cin kaynaklarinda rastlamiyoruz. Bu problemin izahina
girisilmis, =~ Wu-sun'larin adina c¢ok benzemeleri sebebile Wu-sunlar
Asiani ve *Agwx kavimle Dbirlestirilmisti®’. Yiie-ci'lerin Isig gole geldik-
lerini ve Wu-sun'larin tazyikile batiya gectiklerini sdylemistik. Bu duru-
ma goére su varit olmaktadir: Acaba bu gog¢ sirasinda Wu-sun'lar da
Yiie-ci'lere mi karigmislardi? Her iki kavmin gog¢ebe olmasi bu karigmayi
varit kilabilir. Bize gore, gerek Sogdiyana'da ve gerekse Baktriyan'da
Yiie-¢i'lerin yaninda Wu-sun'lar1 aramak olamaz. Bunun ispati ¢ok glictiir.
Her ikisinin de birer gocebe kavim olmasi sebebile ad degistirebilmeleri

” Bu husus icin bk. Sten Konow, Hirthfestschrift, s. 233.

* Bk. Haloun, Ue-tsi, s. 256, n. I-7.

* Asiani, Acwv ile birlestirilmigtir.  Sondaki -ani eki Kusana kelimesinde
bulunur. (Charpentier, s. 357). F. W. K. Miiller, Tochri und Kuisan, s. 584; S. Feist,
Der gegenwartige Stand der Tocharer Problem, s. 77, 1; Marquart, Das Erste Kapite
der Gatha Ustavati, Orientalia, s. 43; H. Yu le,J RAS, 1873, s. 107.
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de diistintilebilir. Bize gore, Baktriyan'a go¢ eden Yiie-¢i'lerin yaninda
Wu-sun kitlelerinin mevcudiyetini de kabul etmek ¢ok zordur. Bazilari
Asiani kelimesinin sonundaki" -ani" ekinin Iran dillerindeki cogul eki ol-
dugunu soylerler. Yiie-¢i kelimesinin Hou Han devrindeki ilk telaffuzunun
"gwat, gwot, gat, got" olmasi sebebile onlar1 Massa-get'lerle birlestirenler
de olmustur’’.

Kronoloji meseleleri

Yie-ci'lerin, ilk olarak Lao-shang'm taarruzu ile goce basladiklarini
anlatmistik. Ikinci gogleri Wu-sun'larin taarruzu ile baslar. Isig golden
baslayan bu go¢ ne zaman meydana gelmistir? Bu hususta kaynaklari-
miz fazla bir sey soylememektedirler. Yiie-¢i'lerin Sogdiyana ve Baktri-
yana'daki goclerini bir seyahatnameye gore kabaca tesbit edebiliyoruz.
Bu da Cin Imparatoru Wu-ti'nin (M. O. 140-86), Chien-yiian saltanat
devrinde (M.O. 139-138) yola cikan Chang Ch'ien'in seyahatnamesidir*
Chang Chien seyahatina bagladiktan sonra Hsiung-nu'lar tarafindan
yakalanarak esir edilmistir. Hsiung-nu'larin icindeki hayatini anlatan
Chang Ch'ien, bir ara Yile-ci'lerin hala Hsiung-nu'larin kuzeyinde bu-
lundugunu da kaydeder. Bu duruma gore, Yie-ci'ler, ayni tarihte Isig
gOle gitmislerdir. Yle-¢i'leri orada bulamaz. Bu vaziyette, Yiie-¢i'lerin
Isig golden gogleri, Chang Ch'ien'in esir olusu ile kagigt arasindadir.

Terminus post quem : 139-138.
Terminus ante quem o125
Baktriyan'da biiyiik karisikliklar M. O. 128 de Phraat zamaninda

"

baslar

2. Yiie-ci'lerin Tiirkistana gelislerinin sonuclari
Sakalarin  Baktriyandan kogulusu

Yukarida Sakalarin Yiie-¢i'lerin Onilinden kacgarak Baktriyana gel-
diklerini kismen olsun gostermistik. Ptoleme bunlar1 'Auwyahet olarak
kaydetmektedir '°’. Bunlarin Sakalar oldugunu zannedenler de vardir'’'

* Charpentier, Agor= Wu-sun diyor. Klasik kaynaklarin Alan ve Wu-sun'lar
"As-" ve "Os-" olarak tesmiye ettiklerini de hatirlatiyor. (Aymiyazi, s. 365). Charpentier'e
gore Toharlar da Alanlarin irkindan idiler.

" Masoxyszan yi Tomaschek ve Marquart, "Balikgilar” diye terciime etmektedir
(Marquart, Untersuchungen zur Geschichte von Eran, I, s. 78; Tomaschek,
Kritik der éltesten nachrichten iiber den Skytischen Norden, II, s. 47, 34).

* Cin tarihcilerinin kullandiklar1 kronoloji ¢ok mazbuttur. Bu tarihlemeleri bu-
giin bile hi¢ siiphe etmeden emniyetle kullanmaktayiz. Bu sebeple Shih-chi'nin tarih-
lemesini esas olarak aldik.

” Strabon, XI, VIII, 2.

" Ptoleme, VI, 12, 4, 14

" Gutschmidt, Geschichte [rans, s. 70; Herzfeld, Sakastan, 26; Ha-
loun, 244.
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Ptoleme, Toharlarin ilk geldikleri yerin Sirderya civart oldugunu '®’ ve
bilahare Baktriyan'da yerlestiklerini kaydeder'®’. Yukarida verdigimiz
Trogus'un kaydi Sakalarin bu bélgeden kactiklarini gostermektedir.

Part hiikiimdar: Phraafin oldiiriilmesi

Miiverrih Justin, Mitridat'in halefi 1I. Phraatin (M. O. 138-128),
Sirderya'dan gelen goécebe halklarla yaptigi harblerden bahseder'”.
Suriye Selefkiislerinden Antiochos'la yaptigi harblerde epeyce yipranan
Phraat II, Gogebe kavimlerden, yani Sakalardan yardim dileniyordu.
Sakalarin ve daha bazi hadiselerin yardimile, Phraat, Selefkiisleri
Suriye'ye kadar kovaladi. Fakat bu muzafferiyetin sonunda, gocebelere
vermegi vaad ettigi hediyeleri vermediginden Part memleketi Sakalar
tarafindan biiylik bir siir'atle yagma edilmege baslandi. Antioch'un tabirile
"500 senedenberi Part memleketinde goriilmeyen; td Mezopotamya'ya
kadar uzanan sahayr kasip kavuran" biiyiik bir istild bas gdstermisti'™.
Phraat, askerlerinin basinda olarak ordusunun tamamen mahvoldugu
ana kadar harbetti. En sonunda kendisi de Sakalarin kin ve gazabi i¢inde
eriyip gitti. 127/28 senelerinde meydana gelen bu héadisenin bize gore
Yiie-ci'lerle ilgisi siiphelidir. Bununla beraber "hediye" bahanesinin,
harbin zahiri sebebi olacagi da kuvvetle muhtemeldir.

Yeni bir Saka devletinin giineyde kurulusu

Greklerin son kirali Helicoles'i miiteakip, Baktriyan'da artik Grek
hiikiimdar: gériilmez'®’. Sakalar, Baktriyan'da iyiden iyiye yerlesmis-
lerdi. Gilineye inen Grekler, Pencap'ta yeni bir devlet kurmuslardi. Part-
lart maglup eden Sakalar da Sicistan'a inerek orada yerlestiler. Part kirali
Artaban zamaninda (M. O. 127-124), Sicistan'da kesif bir Saka Kkitlesi

¢ Bir kisim
107

meydana gelmis ve Artaban'in nazarini ilizerine cekmislerdi
Sakalar da Hazar denizine indiler ve Terek civarinda yerlestiler
Birinciler, Sicistan'da iyice yerlestikten sonra yavas yavas yerli kiltiir va-
sitasile temessiil edildiler. Sten Konow, Han-shu'da kaydedilen "Sakalar
Gilineye indi" sOziinii (bk. s.), Baktriyan'dan gilineye indiler seklinde izah

" Bu siipheli bir nazariyedir. Sakalar, Sicistana Amuderya,
109

etmektedir
Merv ve Herat yolu ile geldiler

> Ptoleme, VI, 12, 4, 14.
" Ptoleme, VI, 11, 6.
" Justin, XLIII, I, 2-5.
" Gutschmidt, Ayni eser, s. 58.
Ayn1 eser, s. 78.

07t ., ab oppido cathippi usque ad Vicum safrim inter Dahas Sacaraucas et
parthienas Mons Oscobares" 1,2. izahi i¢in bk. Marquart, Das erste Kapitel der Gatha
Ustavati, Orientalia, s. 46, n. 2. A. Hermann, Sakarauka, 1618; Gutschmidt, s. 70;

" Sten Konow, War "Tocharisch" die Sprache der Tocharer, A M, IX, 19
33, s. 464-65.

" Herzfeld, Sakastan, s. 35.

106
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Yiie-ci'lerin Baktriyana yerlesmeleri

Yiie-¢i tarihinin en o6nemli devri, Sogdiyana'da bulunduklari c¢aga
tesadiif eder. Meshur Cin elgisi Chang Ch'ien'in seyahati da bu devirdedir.
Klasik kaynaklar susmaktadir. Chang Ch'ien'in verdigi bilgileri Cince
belgelerin terciimesi meyaninda olarak verdik. Chang Ch'ien'in donfisiin-
den sonra Ylc-¢i'ler, Baktriyan'lt blisbiitiin zaptederek, Baskentlerini de
oraya tasidilar.

Tarihleme icin tek delilimiz Chang Ch'ien'in donis tarihidir:
Terminus post Quem M. O. 125.

YUE-CI'LER ve KUSANLAR

1. Saka-Part kronolojisi ve Yiie-ciler

Yukarida Yiie-¢i'lerin go¢ sahalarindaki tarihini tetkik ettik. Bundan
sonraki bahisler, bir yere yerleserek bir devlet kurmug Yie-¢i'leri icine
alacaktir. Bu sirada Hindistanda zaptedilmistir. Hindistan't zapteden
kavimler hangi irka mensup idiler? Rapson, Hindistanin zaptinin Sakalar
tarafindan yapildigina kanidir '°. Hindistan't zapteden Maues, -yani
yazitlarin Moga'si- aslen bir Sakadir. Unvani da "Kwallar kirali'dir '"'.
Dogu Iran'daki Saka-Part feodalitesine mensup bir satrapti. Rapson, bu
unvana dayanarak bunu Part hakimiyetinin bir genisleme tezahiirii olarak
goriir. Bu devirde iki "Kirallar kirali" vardi.

1. Hindistan "Kuirallar kiral1".
2. Dogu Iran "Kuirallar kirali".

Hint kirallar kirali Maues'tir ''>. M.0O. 75 senelerinde Puskalavati'yi
zaptederek Grek hakimiyetine biiyiik bir darbe vurmustu. Iran kirallar
kirali ise gerek meskukatinin yapilis teknigi ve gerekse kronolojisi baki-
mindan Hindistan Kirallar kiralim takip etmisti. Seistan'da oturan Dogu
iran, kirallar kiralinin adi, paralarda Vonon olarak gecer. Ikinci kiral
olarak Gandara'ya gonderdigi oglu I. Azes ve kardesi Sparilizes, kendine
tibi bir surette hiikiim siirdiiler. Kaynaklarimiz yalnizca sikkelerdir. Bu
sebeple hadiselerin seyrini takip gligtiir. Mesela Maues'in 6liimi ile yerine
I. Azes gecer. Bunun sebebini iyice bilmiyoruz. Istila ile mi; yoksa davetile
mi Hint kirallar kiralinin tahtini eline gecirmisdi. Maues'in Yunanlilara
kars1 actigi amansiz temizleme harblerine devam eden Azes, Apollodotus'-
un cocuklarin1 da ortadan kaldirdi. Marshall'in buluslarina dayanan bazi

" Hindin zaptinda, Dogu Iran feodalleri mevzubahistir. (Cambridge history

of India, 1, 568).

""" Batida Ermeni kirali Tigran'in {invaninda; Doguda ise Part kirallarinda, bu
"kirallar kirali" tiunvanina rastlanir (Gutschmidt, aym eser, s. 81).

""" Rapson, Cambridge History of India, 1, s. 56g.

' Bu kiral, kitabelerde Moga, paralarda iss Maues'dir (V. Smith, Early
history of India, s. 242 ve not. 2).
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bilginler, Vikrama tarih baslangicinin (M.O. 58) Azes tarafindan tesis
edildigini ileri siirerler ''*. 1. Azes'i Azilizes takip eder.

Vonon'la Maues'in aileleri biribirlerine ¢ok benzerler. Bu benzerligin
II. Mitridat zamaninda Partlarla Sakalar arasinda kurdugu bag ve kay-
nagmanin neticesidir. Filhakika Vonon Part, Maues ise Saka asildandir.
Azilizes'i de I1. Azes takip eder. Vonon'un halefi Orthagnes, Gandaraya
ikinci kiral (Vice roi) olarak Gondhopharnes'i gondermisti. Bu zat son-
radan kuvvetlenerek hem Iran ve hem de Hint devletlerini ortadan kal-
dirdi. Bu suretle yeniden bir Part vahdeti meydana gelmisti. Oliirken yerini
Pacor'a birakt: ''’. Pacor'dan sonra bu siildle bitmektedir. Bu bitisi,
Hindistan'in Kusanlar eline ge¢mesi le izah ederler.

Yazitlar ve Saka-Part kronolojisi

Satrap Patika'ya ait bir yazitda, "Moga'nin hakimiyetinde, 78"
senesinden bahsedilmektedir. Bunu izah etmek isteyen Foucher, M.O.
248 senesini Part tarih baslangici kabul ederek Moga veya Maues'in M.O.
248-78 — 170 senelerinde yasadigini ileri siirmektedir ''°.  Rapson,
1. Mitridat'e ait bir tarih baslangici olan M.O. 150 yi aliyor ve Moga'y1
150 den 78 i cikararak 72 ye koyuyor ''’. Rapson'un hesabi daha man-
tikidir. Halefi Azes, Vikrama tarih baslangicinin -yani M. O. 58- kuru-
cusu olarak kabul edilmistir '"*. Gondhopharnes'in kurdugu Part siilale-
sinin kronolojisi de ¢ok karanliktir. Bir yazitda '"’, 103.cii senede "Guda-
fara'nin -Yani Gondhopharnes- 26.c1 senesi" denmektedir. Bu yazittaki
tarihleme hangi tarih baslangicina gore yapilmisti? Moga'y1l tarihliyen
tarih baslangicini alirsak 150-103=47 buluruz. Ayrica 26 sene de yasa-
digina gére 47 +26=73 olur ki, M.0O. 73 senesi Moga'ya muasir bir cag-
dir. Bu sebeple, baska bir tarih baslangici aramamiz 14zimdir'*’. Bu hu-
susta bir Part tarih baslangici aranabilir "*'. Bu yazittaki tarihleme icin
en musait baslangic, Vikrama diye anilan tarih baslangicidir. Buna gore,
Gondhopharnes hakimiyetinin basglangici, M.S. 19 a konabilir. Gorildagl
gibi kati bir neticeye varmak simdilik imkansizdir.

""" Rapson, Ayni eser, 1,571; Marshall, JRAS, 1914, s. 973. Burada verdigi-
miz kirallar listesi kismen Rapson ve kismen de Poussin'e goredir.

"5 Kuvvetli bir Part reisidir.
Bu hususda Thomas ve Biihler'in etiidleri 6nemlidir.

"7 A. Foucher, L'art Greco-Bouddhique de Gandhara, 11, 488,

""" Cambridge history of india, I, 570.

" Bk. F. W. Thomas, The date ofKanishka, JRAS, 1913, 636; M. E. Senart,
Notesd'épigraphique Indienne, JA, 1990,1, 116; M. A. Boyer, JA, 1904,1,404.

" M. E. Senart, Ayni esr., J. A 1890, 128-129; A. Foucher, Aym esr. 11, 488;
Gutschmidt, Geschichte Irans, s. 134.

! Rapson, Vikrama tarih baslangicina goére tarihlemektedir (Cambridge
History of India, I, s. 576; Coins, 15, s. 26).

"”? Rapson, Coins, 8, 129; Gardner, catalogue, PL. 1V, 2, 212; Rapson, ayni
eser, 586

116
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Numismatik belgeleri ve Saka-Part kronolojisi

Bat1 Pencap'da Maues'e ait bazi sikkeler bulunmustur'*’. Bu sikke-
lerde Apollodotos ve Demetrius'un sikkelerinin tesirleri vardir '*’. Ya-
zinin yazilis tarzi, Mitridat I 'in paralarinin lzerindeki yazilara benzer.
Iscilik bakimindan bu sikkeler, Greklerinkinden daha ileridir. Rapson'a
gbére bu paralar ve islip M. O. 40 dan daha evvele ait olamazdi '**.
Seistan'da hiikiim siiren Vonon, Maues'le siki birisbirligi kurmustu. Miig-
terek sikkeleri bunun bir delilidir '**. Seistan'da Vonon, Hintde Maues'in
halefleri M.S. 19 da Gondhopharnes'in idaresinde birlesmislerdi. Halefi
zamaninda Yie-ci'ler bu bolgeleri istila ettiler. Sikkelerde Yie-ci istila-
sinin izlerine rastliyamiyoruz '*°

2. Kusan kronolojisi ve Yiie-ci'ler
Ch'iu-Chiu-Ch'i  (Kujula) ve Kusan kronolojisi

Cin kaynaklar1 Baktriyan'daki Yie-¢i kiralliginin zuhurunu, yerlesis-
ten 100 sene kadar sonraki bir devreye koymuslardir. Terciime ettigimiz
belgelerde gorildiigii gibi ilk kiral Ch'iu-chiu-ch'i'dir. Elimize gecen
Kusan kirallarina ait sikkelerde ilk Yiie-ci kiralinin ismi Kuzula veya
Kujula Kadphizes seklinde ge¢mektedir '*’.  Sikkeler iizerinde, son
Grek kirali Hermaios'unkilerin tesiri biiyliktiir. Bununla beraber yapilig
ve tip itibarile Kabil vadisinin 6zelliklerini tasir '**. Bir yiiziine Hermaios'un
Grekce ve diger tarafindan da Kuyulanin Harostice isimleri yazili miis-
terek bir sikke bulunmustur '*’. Her iki yiizii de Kuyula'ya ait miistakil
bir sikkeye daha rastlanmistir'’. Bunlar, Yiie-ci'lerin diger bir kiiltiire
gecis merhalelerini gosteren en emin belgeler olarak kabul edilmektedir.

Kuyula'nin Hermaios'la ayni zamanda, yasadigi soylenmektedir.
Hermaios hakkindaki bilgimiz pek karanlik oldugundan bu yo6nden bir
istifade elde edememekteyiz "'.
taarruzuna maruz kalmisti. Komsusu Hermaios'a yardima gelmis ve bu
ittifak serefine de miisterek bir sikke bastirmislardi'’’. Bu nazariyeyi
ihtiyatla kabul etmek lazimdir. Kuyula'nin sikkesi Roma Imparatoru
Ogiist'iin M.0.4 — M.S.2 senelerine ait sikkelerine cok benzer. Bilginler,
bu benzeyisi kiiltir ve ticaret miinasebetlerine atfederler. Gerek yazili
ve gerekse niimismatik buluntular, Cin kaynaklarinda Kusan devletinin

Fleet'e gore Kuyula bir zamanlar Part

123

Rapson, Aym esr., s. 570; Coins, 8, 429; Gardner, catalogues, PI. III.
'>* JRAS, 1903, s. 285.

'>* Bu meselenin miinakasas! i¢in bk. Rapson, aym eser, I, s. 584.

'2¢ Sebebini Yiie-gi'lerin yerli kiiltiirii benimsediklerinde aramalidir.

"> Gardner, Catalogue, 62, 122; Rapson, Coins, 16, 65.

'’ Rapson, Cambridge History of India, I, s. 584.

"> Gardner, Catalogue, 120.

"% Aymi esr., 122.

'*' Fleet, The date of Kanishka, JRAS, 1913, 967, 1034.

"2 Ayni esr. 1034.
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kronolojisi hakkinda verilen bilgileri teyid ederler. Hou Han-shu, Ch'iu-
chiu-ch'i'nin, Yle-ci'lerin Baktriyana yerlesisinden 100 sene sonra haki-
miyeti ellerine aldigin1 ve 80 seneden fazla yasadigim kaydetmektedir.
Yiie-ci'ler Baktriyan't 125 de isgal ettiler ise Ch'iu-chiu-ch'i'nin de haki-
miyeti M.S. 25 de ele gecirmesi lazimdir. Bu suretle onun M. S. 1. asrin
ilk yarisinda yasadigi da distlintlebilir.

Ten Kao-ch'en (Vima) ve Yiie-¢i kronolojisi

Hou Han-shu, Ch'iu-chiu-ch'i'nin o6limiinden sonra yerine oglu
Yen-Kao-Ch'en'in gectigini kaydediyor. Bu sahis sikkeler, iizerindeki Vima
Kadphizes'le birlestirilmistir. Bu birlestirme, genel olarak kabul edil-
mistir.'>> Hatta, para iizerine hakkedilmis insan resminin antropolojisi
Ortaasyalilar1 andirmaktadir'”*. Hou Han-shu'ya goére Hindistan't zapt-
eden bu sahistir. Paralarin bir kisminin Uslip bakimindan hentiz daha
tesbit edilememis bir kiultirden tesir almis olduklart goriiliiyor. Roma
tesiri arayanlar olmustur'’. Bunlar Taksacila'da da bulunmustur'’’
Bazi yazitlara dayanarak, bu Kusan hiikiimdarinin devrini tarthlemek
istiyenler de ¢ikmistir’®. Bu tarihlemeler siiphe ile karsilanmistir. Marsh-
all, baska bir Harosti yazitina dayanarak Vima'nin saltanatinin 77-78
seneleri civarinda oldugunu ileri siirmiistiir'’’. "Rapson bu nazariyeyi
reddeder '*. Yiie-¢ci veya Kusan hiikiimdar1 Yen-kao Ch'en'in Tiir-
kologlar icin de hususi bir ehemmiyeti vardir. Bu hiikimdarin pa-
ralar ilizerindeki {invani Yavuga yani Yabgu dur '’. Ele gecen
baska bir sikkede, ayni devirde yasamis ikinci bir Kusan biiytgiinden
bahsedilmektedir '* Hou Han-shu, Yen-kao Ch'en'in Hindistan't zapt-
ettigini ve idaresini ikinci bir kiral tdyin ederek ona biraktigini soylemek-
tedir. Sikkelerdeki ikinci sahsin, bu Hindistan kirali oldugunu ileri sii-
renler olmustur'*'. Kuyula Kara Kadphizes adli baska bir sahsin sikkesi
de elde edilmistir. Cunningham, bu sahsin Kuyula'nin oglu; Vima'in
ise halefi oldugunu ileri siirer '**. Bu zatin sikkesi, Puskalavati satrapinin
sikkesine benzer'*’. Buna dayanarak, Kuyula Kara Kadphizes'in Pus-
kalavati'deki Kusan valisi oldugunu ileri siirenler de olmustur'*!

"’ Specht, JA, 1897, 184.

A. Foucher, L'Art Greco-Bouddhique vs., 11, 516.

Rapson, Coins, 6g.

Rapson, Cambr. Hist., I, 580.

"7 Marshall, JRAS, 1914, 912.

JRAS, 1914, 927; Boyer, JA, 1915, 281; Thomas, JRAS, 1914, 986.
Bachhofer, Die dra Kanishkas, OZ, 1927/28, s. 30.

" Bachhofer, OZ, 1927/28, 30-32.

"' La Vall¢ Poussin, L'Inde au temps des Mauryas, 312 vd; Gardner,
Catalogue, 128.

" Rapson, Coins, 68, 77.
Rapson Cambridge history of India, I, 582.

"“* Chang Ch'ein'in seyahatnamesinin terciimeleri icin bk. Hirth, Story of Chang
Ch'ien, JAOS, 37, 1917, s. 96 vd.; Wylie, Western regions, Journal of the Anthropolo-
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Kaniska ve Kusan kronolojisi

Eskiden Kusan devletinin ilk kirali olarak Kaniska kabul edilmis-
ti Bu nazariyenin dayandig1 oldukga kuvvetli delilleri vardir '*°. Bu
konudaki miinakasalarin esasini "Tarih baslangic1” hakkindaki miiphem
noktalar teskil etmektedir. Bu hususta hakikaten cok mantiki ve ileri
gorusler teati edilmistir. Fakat bu glin yeni vesikalarin cikist ile bu na-
zariyelerin hi¢ bir kiymeti kalmamistir.
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Yeni Nazariyeler

Roma Imparatorlugu Ogiist'iin sikkeleri Kuyula tarafindan taklid
edilmistir. Bu tesire ve diger delillere dayanarak Kuyula'nin yasadigi
devri tespite calismistik. Kaniska'nin kendi saltanatina mahsus bir tarih-
leme baslangict vardir. Smith, bunun M. S. 78 oldugunu ileri siirer '*’
Saka tarih baslangicini da Kaniska'ya mal edenler vardi '**. Foucher,
M.O. 322 den itibaren basliyan Morya tarih baslangicinin Kaniska dev-
rinde fazlaca cari oldugunu kaydederek Kaniska c¢agi yazitlarindaki se-
nelerin buna goére tarihlenmesini soylemistir '*. Cunningham ise bu
cag icin M. O. 312 den itibaren basliyan Selefkiis tarih baslangicinin
kullanilmasin: ileri siirmiistiir'®’. Son iki nazariye kuvvetini hala kay-
betmemistir.

Kanigka'nin siyasi icraati da oldukca karanliktir. Kaniska'nin hiikiim
sirmesi 1lazim gelen II. asir siralarinda, Cinlilerle Yle-¢i'ler arasinda
bazi miinasebetler vuku bulmustur. Meshur Cin generali Pan Ch'ao,
Ortaasya'yr zaptederken Yiie-ci, yani Kusanlardan yardim gdrmiistii '*'.
Kusanlar, Cinlilerle dostlugu ilerletince, Cin'den bir prenses istiyorlar.
Bunun iizerine Pan Ch'ao, Kusan elcilerini geri c¢eviriyor. Buna kizan
Kusanlar, ikinci kirallar1 Hsieh idaresinde 70 bin kisilik bir ordu gonde-
riyor. Fakat maglup oluyorlar. Kusan devletinin, Cinliler nezdindeki
adlar1 "Yiie-c¢i"dir. Pan Ch'ao'nun filituhat seneleri, M.S. 73-102 arasin-
dadir. Kaniska da asagi yukar1 bu zamanda yasamistir. Bu maglubiyeti
Kanigka'ya mal etmek istemiyenler, Kaniska'yt daha sonraki tarihlerde
yasamis gibi gdstermek isterler '*. Bildhare isyan eden Hsiungnu'lar,

gical Institute, 1881,27; Brosset, JA, 1828, 418 vd. ; 1829, 34vd. ;J akin ef, Sobraniye
svedeniy o narodah, obitavsih v sredney Azii v drevniya vremena, Moskova-Leningrad,
1950, I1, 264 L. w i eg er, Textes historiques, I, 408 vd.; D e Groot, Die Westlande, 9 vd.
'** An-hsi'nin yeri icin bk. A.Hermann, Atlas of China, 17. Part devletine
verilen addir.
'* Bu bir Cin unvanidir.
'*7 Bu duruma gore, niifusun dortte biri asker idi. Biraz miibalagalidir.
'** Tayiian, bugiinkii Ferganadir.
'* K'ang-chii'niin yeri igcin bk. Shiratori, Toyo Bunko, II, s. 15.
'*% Ta-hsia Baktriyan'dir.
'*!' Ch'iang'lar Tibetlilerdir.
'*? Bugiinkii Hotan'dir.
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Cin hakimiyetini Orta-asya'dan kaldirmiglar ve Kusanlar da Kasgar,
Yarkent ve Hotan't ele gecirmislerdi '*’>. Cin kaynaklarinda bundan
sonra Kusanlarin Ortaasya'daki icraatlar1 hakkinda bilgiler vardir '**.
Daha fazla izahati lizumsuz goriliyoruz.

Yie-¢i tarihinin her kisminda oldugu gibi, baskentinin bulundugu
yerin tesbiti de karanlik problemlerle doludur. Yukarida da isaret etti-
gimiz gibi, Yiie-¢i'ler Amuderya'daninmeden 6nce, yani Chang Ch'ien'in
ziyareti sirasinda kiral saraylarinin bulundugu bir baskentleri vardi.
Chang Ch'ien seyahatina devamla glineye, yani Ta-hsia'ya indiginde,
orada da Lan-shih adli bir Ta-hsia merkezine rastlamisti. Ta-hsia esas
itibarile Yie-ci'lere tabi idi. Chang Ch'ien seyahatnamesini Shih-chi'den
iktibas eden Han-shu, Ta-hsia kismini1 ¢akararak Yiie-ci boliimiine katiyor.
Bu suretle Lan-shih, Ch'ien-shih seklinde tahrif edilerek Yiie-ci'lere dogru-
dan dogruya mal edilmistir. Bununla Han-shu, buiylik bir yanlishiga diis-
miis degildir. Han-shu yazildigi zaman, Yie-ci'ler coktan Ta-hsia'ya
inmis ve bassehirlerini de oraya yerlestirmiglerdir. Bu suretle Ta-hsia'nm
merkezi Yiie-ci'lerin olmustu. Hou Han-shu miiellifi Fan Yeh, Yiie-ci
baskentinin ismini tekrar Lan-shih olarak kaydetmistir. Bu yanlishk
Shih'chi'nin kaydina aldanilarak yapilmistir. Sehrin yerinin tesbiti icin
elimizde iki imkan vardir. Bunlardan birincisi tarihi metinlerin tarifine
uymak; ikincisi ise diger kaynaklara gore Baktriyanin o zamanki meshur
sehirlerini tesbit etmektir. Sehrin Amuderyanin giineyinde oldugunu
biliyoruz. Su iki hal daima g6z Onilinde tutulmalidir:

1 — Sehrin adinin Cin transkripsiyonu, aslina ne derece uygundur?

2— Sehrin adi Cinceye terciime mi edilmistir? ikincihali géz 6niinde
tutan S. Levi, Lan-shih seklinin, sehrin esas adinin terciimesi yolu ile mey-
dana geldigini séylemektedir '**. Lan, mavi boya cikan bir nebat1 ifade eder.
ikinci karakter de birincinin maéanasini tamamliyabilir. Bu boyaya bizde
¢ivit dendigine gore, sehirin ismini “¢ivit pazari sehri” diye terciime
edebiliriz. Bu zamanin Dogu Iran sehirlerinin ayn1 adla anildigin1 biliyo-

ruz. Puskalavati kelimesi ayni manayi tasimakta imis. Specht, Levi'nin
155

bu fikrine istirak etmektedir ., Gene Specht, bir Grek sehri ile birles-

tirmektedir. Burasinin Belli olmasi da cok muhtemeldir. Haloun ise bu-

rasint Kunduz nehrinin dogusundaki Eukratidia ile birlestirmektedir '*°.

Pei-shih'e gore Yiie-ci'lerin merkezi Ying-chien-shih sehri' imis. Yie-ci'ler
Juan-juan'larin tazyiki ile Po-lo sehrine naklediyorlar'”’. Gene ayni

> Bu kelimeyi Marquait, Amuderya'nin Pehlevice karsiigi olan Weh ile birles-
tirmektedir: De Groot, Die Westlande, s. 17.

'** Bk. not. 2.

"’ Ch'iang'lar Tibetlilerdir.

% Sol Ku-li iinvani i¢in bk. De Groot, Die Hunnen, s. 56. .

"7 Metinde H u seklinde ge¢cmektedir. Bu zamanda Cinli olmayanlara H u denirdi.
Hsiung-nu'larin i¢inden kagtigina gore karisinin Hun olmasi icap eder.
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kaynaga gore Fu-ti-sha, Yiie-ci'lerin eski merkezinin dogusunda imis.
Fu-ti-sha, Badehsan'dir '**. daha sonraki devirlerde buraya seyahat
eden seyyahlar ve diger kaynaklar Kunduz bolgesinde biiylik bir sehrin
bulundugunu Goktiirklerin  bile merkezinin burasi oldugunu kaydet-
miglerdir. Kunduz vadisinde bulunan bu sehrin eski Yiie-ci'lere de bag-
kentlik etmis olmasi ¢ok muhtemeldir.

F- CINCE VESIKALAR
Shih-chi, 123, la '*

Ta-ytian'in izi Chang Ch'ien'den itibaren goriiliir. Chang Ch'ien, Han-
chung'ludur. Chien-ylian saltanat devresinde (M. O. 140) (iinvani) Lang
idi. Imparator bu zamanda Hsiung-nulardan alinmis esirlere sordu.
Hepsi, Hsiung-nu'larin Yiie-¢i'lerin kiralint maglup ettiklerini ve (Yiie-ci
kiralinin) kafatas1 ile sarap kabi yaptiklarin1 soylediler. Yiie-ci'ler kag-
tilar; fakat kinlerini blyiik bir 1ztirapla sakladilar. Fakat onlarla (miit-
tefik) olarak (Hsiung-nu'lara) taarruz edecek bir kimse bulunmadigindan
(Yiie-ci'ler bu suretle) yalniz kalmislardi. (Cinde) Han (siilalesi), Hu'lari
(Yani Hsiungnu-lari) maglup etmek arzusunda idi. Bunun icin de (Yie-
¢i'lerle anlasmak icin onlara) bir elci gondermek istiyordu. Fakat (Yiie-
¢i'lere gidecek el¢inin) yolu muhakkak bir surette Hsiung-nu'larin icinden
geciyordu. Bu isi yapabilecek goniilli elci arandi. Chang Ch'ien (bu
elcilik vazifesini) kabul edip, Yiie-ci elgisi oldu. Yaninda eski bir kole
olan, Tan 1 aile adli, Kan Fu da vardi'*.

(Elcilik erkani) hep birlikte Lung-hsi'den c¢ikip, Hsiung-nu'larin
arasindan gectiler. (Elgilik heyetinin bu gizli seyahati sirasinda Hsiung-
nu'lardan bazilar1) onlar1 yakalayip, sorgu suale ¢ekmek lizere Shan-yii'ye
gotiirdiiler'**. Shan-yii, (onlart nezaret altina aldirarak) alikoydu''’. (Ay-
rica Cin elgilik heyetine de) soyle dedi:

"Yiie-¢i'ler benim kuzeyimdedirler. Han (yani Cin Imparatorlugu)
onlara el¢ci gondermegi neden arzu ediyor? Eger ben'e elgci gondermek
istersem, Han (yani Cin Imparatorlugu) bana (memleketinizin icinden
transit gecebilmesi icin elgime) miisaade eder mi? '*

(Hsiung-nu) Shan-yii'si Chang Ch'ien'i on seneden fazla (bir miiddet
Hsiung-nu'lar nezdinde) alikoydu. Chang (Ch'ien)'in karist ve c¢ocuklari
oldu. Buna ragmen Chang (Ch'ien), Han'in (yani Cin imparatorlugu'nun)
itimatnamesini elinde tuttu'*’. Hsiung-nu'larin icinde oturuyordu. Chang
(Ch'ien) bundan istifa ederek ' Yiie-ci'lerin memleketine kacabildi.
Bir ka¢ on giin (gitti) ve Batida Ta-ylian'a gitti. Ta-ylan (Fergana),
Cin Imparatorlugu'nun (sahip oldugu) servetin (azametini) duymus ve
miinasebete gecmek istemisti. Fakat buna muvaffak olamamisti. (Fer-
gana'lilar) Chang Ch'ien'i goriince ¢ok sevindiler ve ona soyle sordular:

"— (Simdi) sen (Cin'e gitmek) istersen nasil (gidebilirsin)?" Chang
Ch'ien, kendisinin Cin Imparatoru'nun (Yiie-ci'ler nezdine gonderilmis)
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bir elgisi oldugunu ve Hsiung-nu'lar tarafindan yakalanmis oldugunu
anlatti.. Ve (ilave ederek) soyle dedi:

"— Ben bugiin (Hsiung-nu'larin elinden) kag¢gmis bulunuyorum.
Eger, siz bana refakat edecek bir adani verirseniz, (Cine) doniisiimde
(bizimle miinasebet imkanini) muhakkak elde edebileceksiniz."

"Ta-ytan (Fergana)lilar (onunla) mutabik kaldilar. Chang Ch'i-
"' refakat ederek gonderdiler:

"Blyiik Yie-ci'lerin kirali Hu'lar (yani Hsiung-nu'lar) tarafindan
oldiirildii. ( Onun yerine ) halefi ( blyiik oglu ) hiikiimdar oldu.
Tahsia'y1 (Baktriya) (kendilerine) tabi yapip (orada) oturdular '*’. Yer-
leri bereketli ve bolluktu. Haydutlar: azdi ve gayeleri de sulh (ve Siik{inet)
ile zevk idi. Artik Hu (Hsiung-nu) lardan intikam alma hissi kalmamisti.

"Chang Ch'ien, Yile-ci'lerden Ta-hsia (Baktriya)'ya gitti. Fakat
Yiie-¢i'lerle pakt yapmaga bir tiirlii muvaffak olamadi. Bir seneden fazla
kaldi. Nan-shan '** {izerinden geri déndii. Ch'iang'larin'’® memleketleri
tizerinden donmek istedi. Fakat Hsiung-nu'lar tarafindan tekrar yaka-
landi. Bir seneden fazla (ikinci defa olarak Hsiung-nu'larin yaninda)
kaldi. (Bu sirada) Hsiung-nu Shan-yii'sii 6ldi. Sol Ku-li "°, veliahta
taarruz etti. Ve kendisini (veliahtin yerine) hiikiimdar yapti. (Hsiung-nu'-
larin) memleketi karisiklik icinde kaldi. Chang Ch'ien aslen Hsiung-nu
olan karis1 "*7 ile birlikte kacarak Cin'e dondiiler. Chang Ch'ien, Cin Im-
paratoru tarafindan T'ai-shung Ta-fu'luga tayin edildi '**.

en'i Kan-chii'ye kadar

152

Chang Ch'ien yiizden fazla adamla gitti. Fakat on ii¢c sene sonra an-
cak iki kisi ile doénebildi. Chang Ch'ien, bizzat Ta Yiie-ci '*’, Ta-hsia,
Kang-chii'ye gitti. (Ziyaret ettigi) bes ila alti memlekette gordiigii her
seyi imparatora anlatti, (Imparatora ayrica) soyle dedi:

"— Ta-yiian (Fergana) Hsiung-nu'larin giliney batisina ve Cin
imparatorlugu'nun ise tam batisina diiser. Fergana'nin atlar1 kan ter-
ler '*". (Bu atlar) gok atlarinin neslindendirler. Sehirleri biiyiikli ve
kiiciiklii olarak 70 den fazladir. Halk: bir kac yiiz bin kadardir. (Fergana)
askerlerinin, yaylari, oklari, mizraklar1 vardir. Ayrica siivari (kitalar1 da)
vardir. Kuzeylerinde Kang-chii, batilarinda Ta Yiie-¢i, Giiney-batilarinda
Ta-hsia, Kuzey-dogularinda Wu-sun'lar ve dogularinda da Kan-mi ve
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Yii-tien bulunur.

Ta Yiie-¢i'ler, Ta-yiian'in takriben iki veya tli¢ bin li batisindadirlar.
Wei (Amuderya) suyunun kuzeyinde otururlar. Giineylerinde Ta-hsia,

batilarinda An-hsi'® ve Ka'ng-chii vardir.

" Chang-ch'ien'in biyografisi bizi ilgilendirmediginden bu kisimlari terciimeden
sarfi nazar ettik.

' Burada Biiyiik Yiie-ci tabiri, bir cografi tabir olarak Sogd'u ifade eder.

' Atlarin kan terlemesi eski bir efsaneden miilhem olarak sdylenmektedir. Bu husus
icin bk. P. Yetts, Eurasia Septentrionalis Antiqua, s. 11, 20.

" Yii-tien, Hotan'dir.

"> An-hsi, Part devletini ifide eden bir tabirdir.



278 BAHAEDDIN OGEL

Hou Han-shu, Yie-ci veya Kusanlarin Hindistan'a iniglerini ve
orada yerlesislerini Hint ve diger giliney memleketleri bahsinda anlat-
maktadir. Mevzuumuz i¢in ehemmiyetli buldugumuz su kisimlari ter-
ciime edecegiz.

Hou Han-shu, 118, 5b.

T'ien-chu kiralligina Shen-tu da denir. Yiie-¢i'lerin birka¢c bin 1li
gliney-dogusundadir. Adetleri Yie-ci'lerle aynidir. Fakat memleketleri
alcak, rutubetli ve sicaktir. Memleketleri biliylik bir nehir kenarindadir.
File binerler ve bu suretle harb ederler. Yiie-c¢i'lerden cok zayiftirlar.
Buda dinine mensupturlar. (Dinleri) 6ldiirmemek ve harbetmemegi (em-
reder). Yie-ci ve Kao-fu memleketinden batiya gidilince, gilineyde Bati
denizi, doguda P'an ch'i kiralligina kadar (olan yerlerinin) hepsi Shen-tu'ya
aittir. Shen-tu'nun ayrica bir ka¢ yiiz sehri ve her sehrin bir reisi vardir.
Ondan fazla kirallilk ve her kiralligin da (ayr1) bir kirali vardir. Her ne
kadar aralarinda bazi farklar bulunursa da, hepsi de Shen-tu diye adlan-
dirilirlar. Bu zamanda hepsi Yiie-¢i'lere tabiidiler. (Onlarin) Kirallarini
Yiie-¢i'ler oldiiriip yerine bir vali tayin ettiler.

Hou Han-shu, 118, 5b.

Kao-fu Biiylik Yie-ci'lerin batisinda, biiylik bir memlekettir. Adet-
leri T'ien-chu'nunkilere benzer. Zayif, hakimiyet altina alinmaga elverisli;
fakat iyi tliccardirlar. Fevkaladde zenginlikleri vardir. Daimi olarak (ayni
efendiye) tabi olmadilar. T'ien-chu, Chi-pin ve An-hsi (gibi) tic kirallik
(tan beri biraz) kuvvetlenince (hemen Kao-fu) yu istila ettiler. Zayif-
layinca tekrar kaybettiler. Fakat Yiie-ci'lerin hakimiyetine hi¢bir zaman
girmediler. Han-shu (Kao-fu'yu) bes, Hsi-hou dan biri olarak (gosteriyorsa
da) yanlistir. Sonradan An-hsi'ye tabi oldular. Bundan sonra An-hsi'yi
maglup eden Yiie-ci'ler ilk olarak Kao-fu'yu ele gecgirdiler.



