LEOPOLD VON RANKE
TARIHCILEREYOL GOSTEREN BiR TARIH USTADI

CEMIL ZIYA SANBEY

Alman bilgini Wilhelm von Humboldt bir giin dostlarindan birine
"Tuhaf degilmi" demisti "gencligimde estetik tahsili yaparken, plastik
bir sanat eserine bakmak suretiyle onu yaratan fikri bulmaga calisirdim;
simdi de bir milletin dilini incelemek suretiyle onun ruhunu, karakterini
anlama yolunu tutmus bulunuyorum, ciinki viicut ruhun aynasidir'".
Humboldt, ugrastigi mevzu ile ilgili fikirlerini miimkiin oldugu kadar bol ve
dogruluguna dikkat ettigi bir malzemeden temin etmege c¢alisir ve "Bu
icinde yasadigimiz yeni asirda Hegel'e ragmen bagka tirli bir ilmi caligsma
yapmamiza imkin yoktur" derdi’. Humboldt antik dillerle bircok modern
dilleri biliyor, bask diline, Amerika kitasinin yerli dillerine ve sanskrit¢ceye
vakif bulunuyordu. Tarihi ve mukayeseli gramer sahasinda Grimm Kardes-
ler ve Franz Bopp, dillerin tarihi seyri ve jenealojik yakinligi ilizerinde
calisirlarken, Humboldt de ampirik malzemeden bir diller ve kavimler
psikolojisinin esaslarin1 ¢ikarmaga ugrasiyordu’.

Fakat onun bu sahadaki ¢alismalari, kendisini tarihil hayatin mahiyeti
tizerinde de durmaga sevk etmis, edindigi fikirleri 1821 de Berlin ilimler
Akademisinde verdigi "Tarihcinin vazifeleri" adli bir konfrasla agik ve
kesin olarak bildirmek imkanini bulmustu. Herder'den Schelling'e kadar
organik ve zihni inkisaf bahsinde disiliniilmiis olan her sey bu konfrasda
bir araya toplanmis, yeni dogmakta bulunan ve ilk biiylik 6nciilerini Al-
manyada gordiigiimiiz modern tarih ilminin bilgi dagarcigina sunulmustu®.
Humboldt tarihc¢iden, birbirinden kopmus daginik olaylari bir araya getir-
mekle yetinmemesini ve acik kalan yerleri hayalinin yardimiyle doldurmak
suretiyle kapali bir biitiine dogru gitmegi bir marifet saymamasini istiyordu.
Onun asil vazifesi, hadiselerin i¢indeki ana fikri (die Grundidee) kavramakti.
Tarihcinin, malzemesini, yeter bir dikkat ve itina ile bir araya toplayip
tenkidi bir elemeye tabi tuttukdan ve miinferit olaylar1 bir takim konbine-
zonlar ve tahminlerle bir araya koydukdan sonra bir li¢lincii isleme daha
ihtiya¢ vardir ki, o da, diisiintlerek degil, eserin i¢inden kendiliginden
cikiverecek ve onceden belki ancak tahmin edilecek bir hususu meydana
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¢ikaracak, yani ide ve karakterin belirmesini sagliyacak bir faaliyettir.
Sanat¢i fikirden hareket eder ve onu maddede gergeklestirmege calisir.
Halbuki tarih¢i maddeden hareket eder ve onun seklini ide ile vermege
ugragir. Tarih¢inin hayali, sanat¢cininkinin aksine olarak elde bulunan
malzeme parcgalarina baghidir. Gerek sanatgi, gerekse tarihci olaylari ig-
lerinden kavramak zorundadirlar. Her seklin" i¢c kanunlarini” ve "olus
prensibini" anlamak, Schiller'in dedigi gibi" "saf seklini" ortaya cikarmak
gerektir. Geligsmesine, gencgliginde Humboldt'un da yardim ettigi klasik

non

estetigin sanatcidan istedigi tutum, tarihcinin de vazifesi olmaliydi; o da
sanatci gibi "karanlikdaki i¢ gercegi giin 1s18ina ¢ikarmaliydi”. Bu da ancak,
kopyacilikdan daha yiiksek bir gergcegin varligint kabul etmek ve bu iki
tutumun arasinda biiyiik bir fark oldugunu kavramakla miimkiindi. Dig
gOriiniisiin ¢izgilerine kortikoriine baglanmakla ancak bir takim fotograf-
lar elde edilebilir. Bunu yapan birisi, "hatanin, var olup olmadigi heniiz
bilinmeyen tehlikesinden kurtulmak icin, meydanda olan baska bir hatayi
bile bile tercih etme" durumuna diisen bir insani andirir. Herhangi bir
tezahlriin idesini anlamak icin, gerek sanatci, gerekse tarihcinin iclerinde
o seye karst yakin bir ilginin bulunmasi, baska bir deyimle "silije ile obje
arasinda o6nceden mevcut ve ilksel bir intibakin "bulunmasi lazimdir.
Cinkl - Humboldt, dil felsefesi bahislerinde kullandigi bir climleyi burada
da kullanarak diyordu ki- her konusulan seyin anlasilabilmesi, anlama
durumunda bulunan Kkimsenin kendisine sOylenenlere uygun benzer bir
takim fikirlere ve kavramlara sahip olmasini sart kilar. Anlasilmasi istenen
baska her sey i¢in de durum aynidir.

Boylece meydana cikan i¢ kanunlarin hi¢ bir zaman tam manasiyle
¢Ozililmiis olacagi iddia edilemez. Mesela Humboldt'a gore, biitiin ortagag
boyunca Avrupada hiikiim siiren ademi merkeziyet fikrini hi¢ bir zaman tam
olarak mekanik veya baska sebeplere bagliyamayiz. Gene Helenlerin ferdi-
yetciligini de muayyen bazi sebeplere dayiyarak tam manasiyle izah ede-
meyiz. Stlphesiz ki bazi digs amiller bu oOzelliklerin olusuna tesir etmekte
iselerde, burada ilksel olan (das Ursprungliche) seyde mucizeli ve izah
edilemez bir tarafin varligi kendini gosterir. Clinkii ebediyetin herhangi
bir tarafi bu ilksel olan seye, 6ze aksetmistir. "Endividualizm, ide halinde
kendi kendine yasiyan miistakil bir varliktir. Fakat ideler gerceklesme
gayretindedirler ve onlarin bu yoldaki vasitalar1 biziz." Tipki monadlar
gibi durmadan kaynasirlar, gerceklesme ve gelismek icin hapis bulunduk-
lar1 yerden firlamak isterler. iste bunun icindir ki, tarihi olusun gayesi,
ideleri, en kiiciiglinden en biiyligiine kadar derece derece tahakkuk ettir-
mektir. Su halde tarihi tekdmiil, idelerin bir inkisaf imkdn1 bulmalarindan
ve basindan itibaren esyada mevcut ilksel istidatlarin gelismesinden ibarettir.
Humboldt'a gore tarihcinin vazifesi, bir idenin gercek bir varlik, bir suret
kazanma yolundaki gayretini tasvirden baska bir sey degildir. Bu diisiin-
celeriyle Humboldt, tarihi akisin bir biitiin oldugu fikrini kabul ediyordu.
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Bunun icin tarih onun nazarinda evrensel bir ilimdi. Tarih¢iye konulmus
olan hedefe, tam olarak erigmek sliphesizki hi¢ bir zaman miimkiin degildir.
Fakat bu hedefe varma yolundaki gayretlerinde o, her olayr bir biitiiniin
parcasi olarak kabul ederse, iste ozaman buna en ¢ok yaklagsmis bulunur.
Ferdi olanla umumi olani birbirinden ayirmak miimkiin degildir'

Burada acikca goriliyor ki, Humboltd'un bu fikirleri Hegel'in ideler
nazariyesiyle tam bir uygunluk halindedir. Fakat Heg'el'de idelerin inkisafi
tamamiyle suurlu bir sekilde ve mantiki olarak ceryan eder ve nihai
bir gayeye dogru gelisir; biltiin tarihi olaylar bu gayenin hizmetinde
dir’. Halbuki Humboldt'ta olaylarin gayesi tam manasiyle idrak edilmis
olmaktir. Bu deyimi daha agik ifade etmek gerekirse, bir zamanlar Hanrich
Heine'nin Hegel'e karsi sOyledigi su sozleri hatirlamak kafidir: "Hayat ne
gaye, ne de vasitadir; sadece bir haktir’. Humboldt, tarihcinin hadiseleri
kendi sartlar1 ve kanunlari icinde anlamasi gerektigini sOyler ve onun,
tarihi olaylara bakarken bir takim pesin hiikiimlerden kurtulmasini ister.
insan hayatinin gayeleri ne kadar biiyiik ve siimullii olurlarsa olsunlar,
tarih¢inin bunlari kendine hareket noktasi olarak almasina mahal yoktur.
Clnki bu gayeler, hadiselerin incelenmesinde tarihcinin biitlin hiirriyet ve
bagimsizligini alir ve onu, goziiniin o6niindeki hayat sahnelerini safve leke-
siz bir sekilde miisahede etmekten ibaret olan asil vazifesinden uzaklastirir *.

iste Wilhelm von Humboldt'un tarihcinin 6devleri arasinda saydigi
bu esaslart Leopold von Ranke gerceklestirmistir. Ranke, zamaninin bu
alandaki biitilin fikri hareketlerini dikkatle takip etmis, onlar1 tam maéanasiyle
sahsilestirerek orijinal bir sekilde islemis ve biliylik capta bir tarih yazma
gayretinin asilmasi glic Orneklerini vermege muvaffak olmustur. Hukuk
ilmi ve filoloji gibi yeni tesekkiil etmis ilim dallar1 arasina katilan devlet
bilgisi ve onun tarihine, simdi Ranke, kurdugu yeni tarih tenkidi metodiyle,
bilitiin tarihi hayatin her yonden incelenmesi ve onun biitiin olaylarinin
birbirleriyle olan organik miinasebetlerinin tasviri imkanlarin1 da katmig
oldu. Hukuk tarihgisi Savigny ve dilci Grimm gibi o da, bliyiik bir miisa-
hede kabiliyetine sahipti. Miinferit olaylar1 gérmede ve onlarin gelisme
seyrini takipte emsalsiz bir anlayisi vardi. Bundan baska, olaylarin dis
gorliniigleri icinde daha yiiksek bir méananin varligin1 sezmekte essizdi.
Tarihi vakalar icinde rastladigir her rol sahibi sahsiyetin portresini en ince
teferruatina kadar cizmekte, istidat ve o6devlerin organik inkisafin1 eksiksiz
tespitte fevkaldde mahirdi. Hatta bu iktidarini kendi hayatinda bile, yani
kendisinde mevcut istidat ve kabiliyetleri bir vazife suuru i¢inde son haddine
kadar gelistirmekte emsalsiz bir basar1 gdstermisti. [lahiyat tahsil etmis
olan gen¢ Ranke, hayata atildig1 zaman diinya goriisiinde biraz tereddiitler

" Wilhelm von Humboldt, ayni eser S. 25 mm.
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gecirdikten sonra kararini vermis, diinyay1 bir sistem olarak degil, onu olus
halinde bulunan bir vakia olarak kavramak, ve "tanrinin iradesini tarihde
aramak" gerektigini anlamisti'. Boylece, bu anlayisina biitiin hayati bo-
yunca sadik kaldi ve onu bir hayat plani olarak gelistirdi. Gen¢ Ranke bu
gorisliinli, Avrupa devletlerinin ayr1 ayri tarihlerini yazdigi olgunluk ¢aginin
usta eserlerinde tatbik ettigi gibi, seksen, doksan yaslarinda artik gozlerinde
fer ve viicudunda derman kalmadigi zamanda dostlarina dikte ettirdigi
"Bir diinya tarihi deneyi veya diinya tarihine genel bakis" adli eserinde de
aynen uygulamisti.

Wilhelm von Humboldt'un biraz antikite havasi ve platonizm ruhu
ile anlamaga calistigi olaylari, simdi Ranke, Hristiyanligm Allaha inanis
fikrine dayanarak kavramaga calisiyordu. Ranke'ye gore tarih, ilahi-
yat ilminin bir parcasidir; ciinkii her devir dogrudan dogruya tanrinin-
dir. Hic bir devir tanriya obiiriinden daha yakin degildir, Iste sirf bundan
dolayidir ki, o, Tanrinin kudretini yeryiiziinde takip etmegi diisiinliyor
"olaylarin ruhunu ve en gizli taraflarin1 kavramak, insanlarla ilgili islerin su
veya bu millette nasil sekil aldigini, kuvvet kazandigini, biyliylip gelistigini
miisahede etmek" istiyordu. Ranke de tarihcinin iki tiirli vazifesi olduguna
kaniydi. Bunlardan biri, her olayr kendi 6zellik ve sartlan icinde anlamaga
caligmak; ikincisi de, her ayr1i olayda mevcut olan umumiligi kavramakti.
Savigny, Grimm ve Humboldt gibi o da, ilmi idrakin gayesini, bilgimizin
bilitiin unsurlarini basit iinitelere ayiran rediiksionda gérmiyordu. Rankeye
gore diinya, bir takim tarihl 6zel hareketlerin toplamindan ibaretti. Bu 6zel
hareket Unitelerinden her biri, icinde umumi bir fikir, ide tasiyordu. Aras-
tirmalarinda Ranke gormiistii ki, milletlerde milli tarihin olus seyri, ne
kadar ayr1 yollar takip ederse etsin, her milletin tarihinde umumla ilgili
bir taraf kendini gostermekte, hepsinde son ve yiiksek bir sirrin sakli oldugu
goriilmektedir. Bu miisterek sir, "insanlik idesidir" ve "Tanrinin bu iradesi
degisik kavimlerde ayr1 ayri ifadesini bulmustur." Her devrin dogrudan
dogruya Tanri ile ilgisi oldugunu soyliyen Ranke, burada tipki, Humbold
gibi diistiniiyordu. Cilinki o da tarihg¢iden, her devri kendi 06zel degerleri
icinde anlamagi, fakat ayni zamanda onu, umuma baglamanin da yollarini
aramag: talep etmisti, ide nazariyesi, vesika toplayicilarina ve derme ¢atma
yazarlara eserlerinde yalniz digla yetinme imkanini vermiyordu. Artik
bunlar, biitiin tarihi muazzam bir malzeme yigin teldkki edemiyeceklerdi.
Ranke, Hegel'in ve aydinlik devrinin yaptigi gibi, bir devri, arkasindaki'
devrin O0n basamagi saymagi, yahut romantiklerin yaptig: gibi, herhangi
bir ¢cagin, digerlerine gore Allah'in liitfline daha cok ugradigi fikrini kabul
etmiyordu. Onca ideler, ildhi varligt da tam manasiyle temsil etmiyor-
lardi; clinkii her neslin kendine has kisa ve tarihi bir zamani1 vardi. Zamanini
yasityan bu nesil vakti gelince ortadan silinecek ve eserlerini gelecek nesillere

" Leopold von Ranke, Samtliche Werke cild 53/54, s. 79 mm. (1890).
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birakacakti. "Iste bunun i¢indir ki" diyordu, Ranke, "tek olarak birisinde
tecelli etmesine imkan olmiyan seyin, hepsinde birden vuku bulmasini
saglamak i¢in zamanlar birbirini kovalar, ve boylece Allah tarafindan insan
nesillerine nefhedilmis olan fikri hayat muhtevasinin biitiinti, asirlarin akist
boyunca meydana c¢ikar.'"

Goriiliyor ki, Ranke'ye gore fikri muhtevasi olmiyan hic bir tarihi
olay yoktur. Bunun icindir ki, o, tarih¢iye, tarihi hayatin ¢cok karisik sekil-
lerini, fikrin hakimiyeti altina koymasi vazifesini verir. Filozof Hegel de
bunu boyle diisliniiyordu; fakat o, miinferit hadiselerin istiklalini ortadan
kaldirtyor, sahip oldugu panteist diinya goriisii onu, ideleri mutlak kudretler
halinde hiikiimran gérmege zorluyordu’. Halbuki Ranke, inanan bir
hristiyan olarak dualizm zemini tlizerinde kalmis, bir yandan tarihi yapan
kuvvetlerin serbest hareketini benimserken, 6te yandan da her seye ragmen
hadiselerin istiinde bir "takdiri ildhinin varlig1" prensibini kabul etmisti.
Hiirriyet ve mecburiyet kavramlarinin birbiriyle nasil bagdasabilecekleri
diistincesi, klasik Alman edebiyati ve felsefesini Otedenberi mesgul etmis
bir problemdi. Bu problem iizerinde bu kadar diislinlilmiis olmasina ragmen,
ferdi ve umumi kuvvetlerin ahenk ig¢inde birlikte calisabileceklerini miim-
kiin oldugu kadar ikna edici bir sekilde acgiklayan bir hal sekli bulunmusg
degildi. Ancak Savgny ve Humboldt'un ampirik ilim anlayiglar1 ile miisahede
altinda bulundurduklar: tarihi hayat gostermisti ki, fert, bir yandan c¢evre-
sine, geleneklere ve gorevlerinin icaplarina baglidir; bir yandan da kendi’
hususi hayatini yasamakta ve kendi basina tarihi hayata istirak edecek
bir iktidarda bulunmaktadir. Bu zaruretler onu, her iki prensibi de ahenkli
olarak nefsinde birlestirmege zorlamistir. Bunun icin Ranke, "hirriyet ve
mecburiyetin" karsilikli iki kuvvet halinde acik veya kapali miicadele
ettiklerini sOyler ve hiirriyet arzusunun daha c¢ok amme sorumlulugunu
tasimayanlarda agir bastigini ve ferdi oldugunu ileri siirer. Ona gore hayat,
ferde mahsus dogal temayiillerle umum?i kuvvetler arasinda gecen bir veti-
redir. Fakat tiimii anlamadan ciizii tam olarak aydinlatmaga imkan yoktur.
Halbuki tarihgi, tiimii, filozof gibi daha 6dnceden tahmin etmege veya diisiin-
mege yetkili degildir. Bunun icin Ranke, tek olaylar1 tasvir ederken hemen
ardindan hadiselerin icinde bulunan biliylik miinasebetleri ve insanlarin
tzerinde yetkileri olan ideleri agiklamaga calismaktadir. Tarihci bunu,
geriye dogru, biitiin tarihl hayata bakabildigi icin oradan alabildigi bilgilerle
yapmaga muktedirdir; o yalniz halihazira dokunamaz. "Ciinkii burada
hersey akigs halindedir ve diinya tarihinin istikeamet almasini tdyin eden
unsurlar denebilir ki, ildhi bir sirdir. Esasen insanin halihazirda yarattig:
deger de ancak kendi gosterecegi faaliyete ve iradeye baglidir. Bunun nasil

3 n

tecelli edecegini de tarih¢i bilemez’." Boylece Ranke, tarihii diislince sis-

" Leopold von Ranke, Samtliche Werke, cild 51/52, s. 580 (1888).
> Ernst Simon, Ranke und Hegel s. 151 mm. 1928.
* Leopold von Ranke, Samtliche Werke, cild 51/52, S. 596 mm (1888).
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tematigini biitiin etrafiyle kurmasini bilmis, biitiin tezahirleri, her tirli
determinizm ve relativizmden uzak kalarak, sebepleriyle ve sartlari icinde
kavramagi basarmistir. Gerc¢i doktrinle ilgili disiincelerinde bir takim
tezatlara diismemis degildir. Bunun icin denebilir ki, Ranke'nin tarih yazma
kudreti nazariyeciliginden daha tstiindii. Tarihi hayata derinligine ve genis-
ligine niifuz etmenin ve sonsuz bir tecriibe sahibi olmanin iktidarina daya-
narak konusuyor, kendine has bir kudretle en karisik meselelerin tlizerine
aydinligin 1siklarini serpmesini biliyordu.

Ferdi kuvvetlerle umum?i diinya kuvvetleri arasindaki degisik miina-
sebetleri biiylik bir tasvir kudretiyle canlandirmasini bilen Ranke, tarihi
hayatin canli ve dramatik muhtevasini bu iki kuvve tarasindaki miicadelenin
eseri sayityordu. Tasvirlerinin canliligini ve Usliibunun siiriikleyici kudretini
0, bu sekildeki tarih anlayisina borg¢ludur. Sebep ve neticelerin, sahsiyet ve
aksiyonlarin kuru bir tasvirinden ibaret olan pragmatik tarih anlayisina
alismis olan cagdaslarinin tlizerinde bu tarz bir tarihcilik fevkalade miispet
bir tesir birakmisti'. Pragmatik tarihcilerin aksine olarak Ranke, biiyiik
sahsiyetlerin karakterlerinde Oyle biiyiik bir tasvir kudreti, ve ferdi karak-
terleri belirtmede Oyle emsalsiz bir sanat mahareti gostermisti ki, herkes
buna hayran kalmisti. Ruhu sabit bir deger olarak degil, gelisen canli bir
varlik olarak ele aliyordu. Portreleri karakteristik cizgilerden ve insan
hayatinin degisik ve renkli tezarhiirlerinin ustaca bir araya getirilmesinden
meydana geliyordu. Biografik bir eser yazdigi zamanda bile daima tarihi
sahsiyeti, olaylarin umumi akisi icerisinde bir kuvvet olarak miiessir olacagi
bir yerde ve anda yakaliyordu. Tasvirlerinde her zaman bu ani, bir fikrin
(idenin), biliyiik ve umumi gayenin gerceklesmesini sagliyan boyle bir ani,
tespit etme amacini giiderdi, iste bunun ic¢indir ki, tarihgiligi suurlu olarak
evrensel mahiyette idi. Burada hadiseler hi¢ bir zaman tecrit edilmiyor;
fert, devlet, millet, tarihi hayatin birbirine bagli biiyiik ve umumi miina-
sebetleri igerisinde yer aliyorlardi. Bu umumilik kavrami, onun nazarinda
eski tabii hukuk anlaminda miicerret bir fikirden ibaret degildir; bu kavram,
daha ziyade, gelisen, miiessir olan ve zamanini yasadiktan sonra ortaliktan
silinip giden miisahhas ve canli bir vakia idi; ve bu, dogrudan dogruya
olaylarin icinden cikarak, onlara bakanlarin, onlari incelemek istiyenlerin
goziline carpacak kadar agikti. Bunun i¢indir ki, gercegi oldugu gibi gormek,
Ranke i¢in "ciplak hakikati" meydana koyup tasvir etmekten baska hi¢ bir
gayesi olmiyan tarihg¢inin biricik vazifesi idi. Onca, tarihc¢inin, gecmisin
nasil oldugunu bilmekten baska bir arzusu olamazdi. Boylece Ranke, bil-
hassa Hegel'in tizerinde israrla durdugu ve tarih 6gretiminin gayesi haline
getirmek istedigi tarih felsefesini benimsemiyordu. Bu felsefenin, tarihi
hayati kanunlara ve formiillere baglama gayreti onu tirkiitiiyordu. Gergegi
gorme ve tarih ¢aligmalarin1 endiiktif medtoda dayanarak yliriitme gayreti,

1- E. Troeltsch, der Historismus und scine Probleme, s. 243 mm 1922.
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Ranke'nin romantikleri, ayni zamanda aydinhik devri diistiniirlerini de
tasvip etmedigini gosteriyordu. Romantikler, gecmisi ya sevgi duygulari
veya nefret hisleriyle doldurmaktan baska bir sey yapmiyorlardi. Geng
Ranke, eski kronikgilerin yazilarini dogruluk ve ifade bakimindan zama-
ninin bir ¢ok romantik' tabiatli yazarlarindan daha iyi buluyordu. Aydinlik
devri de ruhi gelismeden habersizdi. O da tapindigi akla uyarak her seyde
maksat ve gaye aramaktan bagska bir sey diisiinmiiyordu. Bu devir de tarihi,
kendi isine yariyan bir takim Ornekler ve misaller anbari saniyor ve tarihgiyi
olaylarin muhakemesini yapan bir hdkim durumuna sokuyordu. Gergi,
olaylar hakkinda bazi disiinceler ileri siirmek, miitalealar ve hiikiimler
yiriitmekten Ranke'de kendini alamamisti. Buna ragmen tarihcinin tarihi
olaylar1 objektif olarak tespit etmege, onlari birbirleriyle olan i¢ miinasebet-
leri bakimindan kavramaga ve kendi sartlar1 iginde anlamaga caligmasi
gerektigini de ilk defa ortaya atan o olmustu. Olaylar hakkinda varilmasi
gereken son hiikiimlerin ancak pozitif bir gorigle elde edilebilecegini ¢ok
iyi biliyordu.

Ranke'nin meshur olan objektifligi, evela olaylar1 cok acik bir sekilde
miisahede edebilme istidadinin, sonra kendi uysal tabiatinin ve restoras-
yon devrinin miisamahali havasinin bir neticesi idi. Bundan bagka Ranke
den Once Niebuhr da, tarih calismalari alaninda dogruyu sahteden ayir-
manin, asirlarin yigdig1 enkazi kaldirarak ilk ve gercek kaynaklara vermanin
yolunu gdstermisti'. Tarih alaninda calismaga baslamadan 6nce daha geng
bir ilahiyat¢t iken Ranke, Niebuhr'un tarihi vesikalar1 degerlendirme
bakimindan fevkalade Ogretici 6énemi olan Roma tarihini okumustu’.
Savigny de, kaynak kritigi bakimindan yiliksek istidatlari olan bir bilgindi.
Bu iktidarini hukuk kaynaklar: tarihinden ibaret olan ana eserinde biliyiik
bir basar1 ile gdstermisti’. Niebuhr ile Savigny, eski yazarlarin iddialarini
tetkik ederek bunlarin, inceledikleri devre uygun olup olmadiklarini ve bu
miisahedelerin o devre gore psikoloji bakimindan miimkiin olup olmadik-
larin1 arastirmada bilyiik bir sezgiye sahiptiler. Fakat bu usull ilk olarak
sistematik bir sekilde gelistiren Ranke olmustur. Ciinkii Niebuhr'un, Roma
tarihi arastirmalarinda Kaynak olarak Oniine c¢ikan Livius 'un eserine
tatbik ettigi bu metodu, mesela Ortacag kroniklerine ve Yenigaglarin hati-
ralarina uygulamak pek miimkiin olmuyordu. Bunun i¢in vesikalarin kala-
balig1 icinden en iyilerini secip cikarmak ve onlara dayanarak ge¢misin
tablosunu c¢izmek gerekiyordu. iste Ranke bunu, ilk eseri olan ve 1824 te
yayinlanan, "Romen ve Cermen uluslarinin tarihi" adli eserinde ustalikla
basardi. Bu eserine ekledigi "Modern tarih yazarlarini tenkit" adli yazisiyle
eserin yazilisinda kullandigi yeni metodu belirtiyor, tenkidi tarih ilmine

" Bertold Georg Niebur, Grundlage fiir die geschichtliche Bewertung, "Rémische
Gescichte" On soz ikinci baski 1828.

> H. F. Helmolt, Ranke, S, 42 mm 1921.

* Ranke'nin Savgny hakkindaki fikirleri, SAmtliche werke, 51 /52s. 496 m.
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yonelecegi son ve kesin istikameti gostermis bulunduyordu. Burada Ranke,
XV. ve XVI. asirlarda eser yazan bir¢ok tarih yazarlarini kaynak degerleri
bakimindan incelemektedir'. Bu yazisinda Ranke, bilhassa misal olarak
Floransali devlet adami Guicciardini'nin "Istoria d'italia” adli eserini ele
almaktadir. Bu Kitap, Ortacaglardan yenigeglara gecisi inceleme konusu
yapan biitiin eserlere kaynak vazifesi gormiis ve o zamanin ilim cevrelerinde
biliylik ragbet kazanmig bir eserdir. Fakat Ranke, eserin tenkidini yapipta
onu birdenbire orijinal bir kaynak olma vasfindan siyirinca, bu hadise ilim
aleminde hayretle karisik bir saskinlik yaratti. Ciinkii Ranke, baska kaynak-
larla yaptig1 tenkidi mukayeselerle Guicciardini'nin baska yabanci kaynak-
lara dayandigini, anlattiklarinin ekseriya yanlis ve sathi oldugunu, sahsi se-
bep ve diistincelerin tesirinden kurtulamadigini apacik ortaya sermisti. Boyle-
ce o0, bu misalle, ilk defa olarak eserin dogrulugunun takdirinde, yazarin
karakterinin, yasadigi hayat sartlarinin, partizan temayiil ve maksatlarinin
g6z 6nilinde bulundurulmasini belirtmis oluyordu. O bu menfi neticeli tenki-
din yanina, miispet tenkidi de katmaktan ¢ekinmiyor, ve boylece yanlis unsur-
lar1 ortadan kaldirdiktan sonra olaylarin gercek manzarasini vermege caligi-
yordu. Ranke icin i¢ tenkid, 6n planda gelen bir kritik unsuru oldugu igin,
psikolojik tahlili erisilmez bir seviyeye ¢ikardi. Kaynaklarin intikal sekli ile
ilgili dis kritik ise, sonradan edinilen yeni tecriibeler bakimindan ayni 6nem-
de degildir. Baz1 yeni tarih yazarlar1 Ranke'yi ger¢i bu dis kritik konusunda
vardigi sonuclar bakimindan bazi noktalarda diizeltmislerse de’, kaynak
tenkidinin ana prensip ve metodlarinm esasint ona bor¢luyuz. Ranke'nin
yarattig1 yeni usullerle, eserlerini hi¢ bir kaynak secimi yapmadan cirpig-
tiran veya ikinci elden eserlere dayanarak yazan biitlin tarihgiler 6nemlierini
kaybetmiglerdi. Yalniz Ranke'den 6nce Niebuhr, bu gercegi kavramis ve yeni
metodu uygulamaga calismisti. Ancak tam ve insicamli bir tarih eseri yaz-
maga muvaffak olamamisti. Eserinde kaynak kritigi ile, hadiselerin teasviri,
sekilsiz bir karisiklik i¢inde yan yana duruyordu. En dikkatli ve itinali
kaynak arastirmalar1 ile hadiselerin biiylik capta anlatilisint birbiri igine
katarak ustalikla kaynatan Ranke olmustur. Arastirmalart ek istidratlarla
vermek suretiyle hadiselerin tahkikiyesini, yapilan hazirlayici 6n c¢alismalarin
molozlarindan kurtarmanin yolunu bulumustu.

ilk zamanlar Ranke, calismalarini, o zamana kadar alisila gelmis olan
usule uyarak, kaynak sayilan tasviri mahiyetteki eserlere dayamak suretiyle
ise baglamisti. Esasen bir lise 0gretmeni olarak bulundugu Frankfurt a. d.
Oder'de bundan baska yapilacak bir sey yoktu. Fakat bununla beraber
zengin okul kiitiiphanesindeki calismalari ona kritik metodunu gelistirme
imkanin1 verdi’. Ancak Berlin {iniversitesinde kendisine bir kiirsii verildigi

" Leopold von Ranke, Geschichte der romanischen und der germanischen Volker adli

esere ek makale" Zur Kritik neuerer Geschichtsschreiber” Leipzig, 1824.

> E. Freising, Manche Bemerkungen iiber Rankes aussere Kritik, Berlin, 1928, S.
27 mm.

* H. F. Helmolt, Ranke, S. 67 m 1921.
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zaman, devlet kiitiiphanesinde 50 biiylik dosya halinde muhafaza edilmis
olagelen Venedik elgilerinin XV. den XVII. yiizyila kadarki zamanlara ait
raporlarinin zengin kolleksiyonlariyle karsilasti, iste bu raporlarin kesfi,
tarih ilminin gelisme tarihinde devir acan bir hadise oldu. Daha 1268 tarihli
bir kanunla hiikiimet i¢in 6nemli olabilecek ne goriirlerse hepsini kaydedip
Venedik'e bildirmek zorunda plan Doc'un elgileri bilhassa bu devirde
diinyanin en bilgili ve derin gorislii diplomatlar:1 idiler, Elci olarak vazife
aldiklar1 biitiin yabanci devlet merkezlerinde bunlar, muayyen bir miiddet
oturmak ve o devletin genel durumu, gidisati, teskilati, maddi méanevi
kuvveti, idare basinda bulunan huikiimdar ve devlet ricalinin karakterleri
hakkinda etrafli ve gayet dogru olarak rapor vermek zorunda idiler. 1455
yilindan beri "relationes" adi verilen ve artik bu adla tanilan bu raporlarin
icinde sOylenenlerin harfi harfine dogru olmasi isteniyordu; aksi ¢iktigi
takdirde relation'un sahibi agir surette cezaya carptirilirdi. Bu sebepten
Venedik balyozlari, relation'larinin yazarken biitiin zeka, kabiliyet ve maha-
retlerini kullanirlardi. iste yeni ¢ag tarihinin en esash kaynaklarindan birini
teskil eden bu relation'lardaki ince, etrafli ve derin goriisleri dikkatle inceli-
yen Ranke, devlet islerinin en sadik bir aynasi olan bu vesikalarin karsisinda
tasviri mahiyetteki eserlerin hi¢ bir 6nemi olmadigin1 daha iyi anladi.
Artik yeni zaman tarihini sunun bunun anlatigina gore degil, en sadik bir
muhbir olan bu ilk elden vesikalara dayanarak insa edebilirdi. Bu vesikalar-
dan olaylarin manzarasinin yeniden nasil resmedilebilecegini gostermekle
Ranke, tarih metodunun temellerini esashi bir surette atmis oluyordu'.

Berlindeki bu calismalarinda Ranke, yalniz metodu gelistirmekle kal-
mamis, bu buldugu raporlar ona, ayni zamanda bundan sonraki akademik
faaliyetinin nasil bir istikamette gelismesi gerektigini de gostermisti.

Venedik balyozlarinin relation'lar1 onu, evveld giiney Avrupa tarihinin
derinliklerine daldirilmisti. Bununla beraber onun en biiyliik arzusu, bati
devletlerinin biiyiik captaki miinasebetlerini incelemekti. Venediklilere has
olan genis aldka, ona bu hususta bol malzeme verdigi i¢cin Omriiniin ¢alisma
planini teskil edecek olan biiylik eserin meydana cikmasi kolaylasacakti.
Bu diistinceler onu fikrinde sabit kalmaga ve milletleri teker teker incele-
mek suretiyle Avrupa tarihini yazmaga sevketti. Simdi onun en bilyiik
gayesi, bati devletler sisteminin dogus ve gelisme tarihini anlayip yazmakti.
Romantikler biiylik bir sevk ve heyecanla bati milletlerinin miisterek milli
ve tarihi temellerini aramaga koyulmuslar, hatta "Romen ve Germen mil-
letleri” tabirini de onlar bulmuslardi. Savigny 1815 de yayinladigi "Orta-
c¢agda Roma hukukunun tarihi" adli eserinin 6nsoziinde, daha heniiz hig
kimsenin yeni Avrupanin kurulusunu, Avrupa milletleri arasindaki birligin
sebep ve seklini, Romen ve Germen kavimlerinin ana unsurlarini géz 6niinde
bulundurarak bir etiit mevzuu yapmadigina iiziintiilerini bildirmisti’. Bu

" Leopold von Ranke, simtliche Werke, cild 53/54 1890.
. ’ Friedrich Kari von Savigny, Geschichte des romischen Rechtes im Mittelalter,
Onsoz, 1815.
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isi yapmag1 Ranke iizerine aldi. ilk eserinde bu birligin, kavimler gocii ile
kurulmaga basladigini, iki kavmin, iki hukuk nizaminin ve iki kiltiiriin
nasil kaynastigini ve sonra bunlarin birlikte giristikleri hacli seferleri
tesebbiisiinii, mukaddes Germen imparatorlarinin roma seferlerini miiteakip
nasil pargalandigini genis hatlariyle izah etti. Bu parcalanisin sonucu olarak
Ortacaglarin yenicaglara dogru bir donemec yaptigi anda, yan yana istiklal
kazanan modern devletlerden miitesekkil yeni bir siyasi dlemin portresi
kendini gostermege baslamisti. Gergi bu devletler, uzun asirlar boyunca
yeni bir siyasi diizen ugruna savasip durmuslardi ama hepsinin kokleri,
Germen-Romen kaninin karigimindan, hristiyanliktan ve humanizmadan
yogrulmus miisterek bir zeminden geldigi i¢cin, her seye ragmen bu savas
bat1 diinyasinin kiltlr birligine bir zarar vermemisti. Bu birlik siyasi bakim-
dan Avrupanin "blyiik devletler " sistemi sayesinde ayakta durabilmisti,
iste Ranke, zamanina kadar siiriip gelen bu Avrupa nizamini incelemegi
hayatinin en biiylk isi olarak secti. Kendisinin dedigi gibi, o burada, "ayni
manevi kaynaklardan gelen ve Romen-Germen asillarinin gimdiye kadar
olan gelismesini sagliyan" kuvvetler gdriiyordu '. Batinin biiyiik devletlerin-
den her birinin tarihini ayri birer klasik eser halinde yazmis, bu devletlerden
herbirinin kendine has karakterinin gelistigi tarihi zemini oldugu gibi
meydana cikarmisti. Bunldan baska Ranke, her milletin ve her biiyiik dev-
letin, diinyanin kaderi ile nasil siki bir miinasebet halinde bulundugunu da
gostermek istemisti. Artik hi¢c bir millet bu diinyada yalniz basina ve sirf
kendisi icin yasamak ve gelismek imkanini bulamazd:’.

iste bu diisiincesi dolayisiyle dir ki Ranke, ele aldig1 her 6zel konuyu
diinya tarihine baglamaga calismigs ve her konu onun i¢in umumla ilgili
bir diinya tarihi hiviyeti tasimistir. Evveld Berimde kesfettigi Venedik
elgilerinin raporlarinin izinde ylrlyerek ve sonra Meternich 'in delaletiyle
kendisine acilan Viyana ve Venedik arsivlerindeki genis malzemeden fay-
dalanarak "Son dort asirda papalarin tarihi” adli eserini hazirladi. Bu
kitap Ranke'nin sah eserlerinden biridir. Burada 06zel tarih ile evrensel
tarih birbiriyle kucaklagsmaktadir. Kilisenin merkeziyetciligini biitiin mii-
sahedelerinin agirlik noktasi olarak almakta ve onun diger kuvvetlerle olan
miicadelesini tasvir etmektedir. Yalniz bu eseri yazarken biraz katolik
kilisesi tarafini tuttugu ve bodylece protestanlara haksizlik yaptigi diisiince-
sine kapildig1 icin sefir raporlarindan baska diger resmi evrak dosyalarina da
el atmak llizumunu duyarak "Reformasyon devrinde Alman tarihi" adlh
miithim eserini yazdi. Bunun konusu da evrensel mahiyette idi; c¢linki
mezhep kavgalar1 Avrupayi ilgilendiren diger biliylik meselelerin de bulastigi
bir miicadele halini almis ve boylece kilise isleriyle politika meseleleri en

" Leopold von Ranke, Geschichte der romischen und germanischen Volker von

1494-1535, 6nso6z 2. baski 1824.
’ Ayni eser.
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siddetli bir sekilde karsilikli olarak burada birbirine tesir etmisti', Ondan
sonra Ranke birer birer biiylik devletlerin tarihlerini yazmaga basladi.
Bu diisiincesinin tatbikatina girismeden evvel buna bir baslangic olmak
tizere bizim icin de biiylik bir 6nemi olan "XVI. ve XVII. yilzyillarda
Osmanlilar ve Ispanyol monarsisi" adli kitabini1 yazdi’. Bu eserin Osmanli-
lara ait olan kisminda, Tiirkler hakkinda hi¢c de miispet olmiyan bazi diisiin-
celere rastlanmakla beraber yeryer gayet derin've ince fikirler ve sezigler
mevcut olup Osmanli tarihinin bir takim derinliklerine niifuz edilmekte ve
bazi karanlik koseleri, karisik problemleri iizerine aydinlatici isiklar tutul-
maktadir. Ayni zamanda Avrupa uluslar birligi icinde Tirk milletinin
yeri ve tarihi vazifeleri belirtilmekte dir’. Toplu olarak eserde Osmanlilar
ile Ispanya arasindaki diinya tarihi bakimindan olan tezat ve diismanlik
aciklanmaktadir. Bu eserde hdkim olan tarih goriisii, Ranke'nin evrensel
tarih goriisii ve anlayisidir.

Bat1 devletleri tarihine evveld "XVI. XVII. yiizyilda Fransiz tarihi ile
basladi. Bu eserin 6nsoziinde eski ve yeni tarihcgilerin 6rneklerine uyarak
kendisinin de o sekilde bir. tarih yazmadigin1 ve yazamayacagini soyler.
Cilinkii ona gore, biiyiik milletlerin ve devletlerin biri milli yonden, biri de
diinya tarihi bakimindan iki tiirli vazifesi vardir. Iste bu durumu belirt-
mek ve tasvir etmek de kendi isi olacaktir’. Bdylece milli tarihi 6teki milli
varliklardan ayirarak yalniz basina bir inceleme konusu yapma isini Savigny'
de oldugu gibi Ranke de kabul etmiyordu. O, hdala Humanizma kiiltiiriniin
fikri havasi i¢inde yasiyan bir insandi. Milletlerin birbirine nasil tesir ederek
karsilikli bir gelisme dinamizmi icinde olduklarinit apacgik biitiin delilleriyle
goriiyordu.

Ranke nin evrensel diinya goriisii aydinlik devrinin veya romantizmin-
kinden:baska idi. Ele aldigi konu ile ilgili bilitlin miinasebetleri birer birer
incelemekle beraber mevzuu, gene de belli bir sinirla'gevrili idi. Onun diinya
tarihi kavrami, iginde bircok kuvvetlerin yer aldigi alabildigine genis bir
mefhum degildi. Bu kavram sadece bat1 diinyasi1 kiiltiiriinlin gelisme sahasina
miinhasirdi. Bu da esasli iic unsura, bati Avrupa diinyasinin meydana
¢ikmasint sagliyan Ug¢ biiyiik unsura dayaniyordu : Antikite, hristiyan-
Iik ve germenlik. Ger¢ci bunun da sahast genisti ama, gene de kendi
icine cekilmis kapali bir konu sayilabilirdi. Ranke'nin diinya tarihi yapmak
istemesine ragmen bunu, bati Avrupa sahasina inhisar ettirmesi, bliylik
malzeme yiginlarinin hakkindan gelemiyecegi endisesinden, yahut ilmin

' LLeopold von Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitelter der Rrformation, Leipzig,
Samtliche Werke, cild 1-6, 1867-68.
’ Leopold von Ranke, die Osmanen und die spanische Monarchie im 16. iind 17.
Jahrhundert, 4. baski, Leipzig, 1877.
° Bu eserin "Osmanli devletinin kuvvet kaynaklar1” bahsi tiirkceye Bekir Sitki Baykal
tarafindan terciime edilmistir. Bak: Terciime dergisi, say1r 14.
* Leopold von Ranke, Franzosische geschichte, Vornehmeich in 16. und 17. Iahr-

hundert, 6ns6z, Leipzig, simtliche werke, cild 8-13, 1867-68.
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artik ancak belli sahalarda bir ihtisas mevzuu haline gelmis olmasi diisiin-
cesinden dolayr degildi. Tarihi hayatin biitiin yOnleriyle tecelli ettigi bir
saha, onun, bu hayatin ruhunu yakalayip kavramaktan ibaret olan tarih
anlayisinin gereklerine kafi geliyordu. Iste bu sebepten o, bilhassa siyasi
tarihi ve bunun icinde de dis politikay1 tercih etmisti. Okuduklar1 ve tec-
riibesi gostermisti ki, devlet hayatinda dig politika birinci rolii oynamaktadir.
Ona gore, toplumsal varliklarin en yiiksegi olan devlet miiessesesinin devam-
Iiligin1 sagliyan unsurlarin basinda dis politika geliyordu'. Bdylece Vol-
taire'in ve romantiklerin, tarihi hayati bitiin kiiltiir sahalarina tesmil
eden distincelerine uymamis, bu sahayr daraltmis, daha dogrusu ideyi
(fikri) biitiin muhtevasiyle almak llizumunu duymamisti. Devlet hakkindaki
diigiinceleri Thukydides ve italyan yazarlarin diisiincelerinden ilham ala-
rak gelismis bulundugu icin onlarinkine yakindi; ayni zamanda bu hareketi
19. asrin politikayr her seyden 6nce tutan zihniyetine de uygundu. Roman-
tiklerin kollektif sahsiyetlere dayanan ve bu suretle devlete de bir sahsiyet
tantyan doktrinlerini benimsemis ve devleti bu sekilde anliyarak kavrami
daha belirli bir hale sokmustu. Ona gore devletler, tarihin ana unsuru, insan
zekasinin "en orijinal yaratiklar1”, hatta denilebilir ki "Allahin diisiince-
lerinin" birer ifadesi idi. Rankeye gore devletin biinyesinde sakli "moral
kuvvetler" vardi ve bunlar alelade tabiat kuvvetleri gibi kendi kendilerine
meydana cikmazlardi. Bunlari meydana c¢ikarip suurlu bir hale getirmek
devlet adamlarinin vazifesi idi. Devlet endividualiteleri teker teker
birbirlerine benzemekle beraber ayni degillerdir. Her devletin, bilinyeyi,
hakim ve mutlak kanunlara dogru gelismege zorlayan kendine has bir ideali
vardi’. Devletin bu hayat kanunlarin1 Ranke, tarihi gercegi miisahede
etmek, "biliyiik devletlerin" hayatini incelemek ve bilhassa onlarin mut-
lakiyet (Absolutismus) devrinde erismis olduklari mertebeyi géormek suretiyle
yakindan kavramigti. Bu calismalari esnasinda devletin, gercek bir
devlet olabilmesi icin kuvvete ihtiyact oldugunu ve bunu saglamak icin de
ic teskilatin1 da ona gore diizenledigini ve hepsinin tlistiinde de dis politikasina
onem verdigini goérmiistii. Absolutist devleti incelemekle anlamisti ki, yeni
Avrupa "tamamiyle bagimsiz ve hi¢c bir yabanci miidahelenin tesiri altinda
bulunmiyan, yalniz kendine giivenen bir devlet otoritesi fikrinin" mahsuli
olarak meydana cikmistir’. Modern devletleri yaratan ve onlar1 yasatan
politika, icabinda anlagimalari tanimayan ve sirasinda her tiirlii zorbaliga
revag veren bir "mukaddes hodkdmlik" politikast idi. Devlet, kendisinin
iradesi olmadan yagsamak iddiasinda bulunan kilise de dahil, bagka hi¢ bir
otoriteyi tanimaz. Hi¢ bir zaman kendisine yabanci milli ve fikri ideallerin
hizmetine giremez. Devlet fikri hiikiimranlik kavramiyle beraberdir. Hiikiim-
ranlik ise ancak protestanlik ve din inanci farkliliklarindan sonra vuku

' H. F. Helmolt, Ranke, 1921, S. 87 mm.
’ Leopold von Ranke, Geschichte Wallensteins, Onsdz, Leipzig, 1870.
’ Leopold von Ranke, Yukarda adi gecen eser; Franzosische Geschichte, cild I.
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bulan ayriliklarin neticesi olarak kuvvet bulmus ve tam manasiyle belirmis
bir vakiadir '

Goriiliiyor ki, Ranke'nin devlet anlayisi Ortacag sonrasi devletlerinin
manzarasina bakmak suretiyle tesekkiil etmistir. Hiikiimranlik ve hikmeti
hiikiimet fikirleri hiikiimdarlara hakim olan en Onemli diisiince idi. Modern
devletin olus seyrinde hanedan menfaatlar1 devletin menfaatlariyle birlesmis
ve devletin hayatina millet de istirak edince hiikiimranlik disiincesi daha
da biiyiik bir kuvvet kazanmistir. Nasil ki, Rannke'den o6nce Niebuhr,
devletin mutlak otorite sahibi olmasi fikrini Alman tarih¢ilerine telkin etmege
calismis ise, bu istikamette Ranke de ona uymakta hic tereddiit etmedi’.
Devletin, iktidar sahiplerinin kuvveti, ve tab'anin yurttaslik vazifelerini
yerine getirecek bir vatandashik suuru olmadan yasamasinin miimkin ol-
madigini ileri stiriyordu. O zamana kadar bazi heveslilerin ve tarihciden
¢ok edebiyatcilarin elinde, insaniyet¢i ve politika dist bir hava icinde bulu-
nan Alman tarih yazarligina Ranke'nin devlet anlayisi baska bir istikamet
verdi. Artik biiylik tstadin telkinleri, Bismarck'm dogmasini hazirliyan
zemine bir tohum gibi sacilmiglardi. Ger¢i onun, dogrudan dogruya Bis-
marck'a miiessir oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. Clinkii Ranke'nin
tesirleri, tarih anlayisindan ve otorite ile ilgili fikirlerinden cok, tenkidi
metod sahasinda olmustu. Fakat ne olursa olsun onun, sonradan dogan
Alman imparatorlugunun fikrl hazirlayicilarindan biri oldugu muhakkaktir.
Bununla beraber, ne alman devletlerinin kendi baslarina otonom olarak
yuriittiikleri realist politikayi, ve ne de romantiklerde gelismis olan, devletin
yastyan bir organizma oldugu fikrini Ranke 19. asrin Alman diisiincesinden
silmege muvaffak olabilmistir. Aksine, onun, otoriter devlet diislincesiyle
yazdig1 eserler bu tutumu destekler gibi olmustur. Ranke, devlet islerinin
pratik bir anlayis kabiliyeti istiyen cok cepheli mekanizmasi icinde hic¢ bir
hizmet gérmedigi icin bu islerin karigikligi hakkinda tatbikattan gelen bir
tecriibe sahibi degildi. Onun igin devlet islerinde yalniz yiiksek politikanin
degil, bir takim baska diistincelerin de yer almasi gerektigini pek disiinmi-
yordu. Ger¢i kendisi devlet adamlarinin daima hiirmet ve takdirini kazan-
mis ve dolayisiyle basta hiikiimdarlar olmak lizere hi¢c bir zaman onlarin
cevresinden uzak kalmamist:’. Bununla beraber denilebilir ki, Ranke, poli-
tika hayatindan gelmiyen ilk tarih¢i idi. Diinya ilim alemi onu, devlet adam-
Iig1 ile ilgisi olmiyan ve kendi icine sadece hoca olarak giren ve ancak orada
bir listad mertebesine ylikselen ilk tarihci diye taninmistir. Bunun sebebi
hi¢ sliphesiz ki, kendisinin kurdugu yeni ilmi metod idi; ve bu metodun
icab1 olarak kiirsiiye, ancak kitaplar, vesikalar ve siki bir filolojik ¢aligma
icinden gelinebilirdi. Bunun i¢n, romantik tarih yazarlarinin, icabinda cebir
ve zoru tasvip etmelerine kargilik olarak o, devletin daima ahlaki temellere

" Friedrich Meineke, Die Idee der Staatsrdson, s. 225 mm.

2

Leopold von Ranke, Zur eigenen Lebengsgeschichte, Leipzig, 1890, s. 105 mm.
’ Helmot, Ranke, 1921, s. 127.
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dayanmas: gerektigini, ve iktidarin bir fikir tarafi olmasi icabettigini belirt-
mekten geri durmamistir’, Machiavelli'ye tarih bakimindan gereken degeri
vermekten ¢ekinmedigi ve bilhassa onun "Hikmeti hiikiimet" diisiincelerini
kendisi de kismen, belki biraz daha yumusak bir halde kabul ettigine gore
Ranke'nin bu meselelerde hafif bdz1 teazatlara diistiigiinii gormemek de
mimkiin degildir. Bununla beraber o da bunun farkina varmis olacak ki,
¢elismeyi, hristiyanliktan gelen bir inang¢la sonunda mutlaka ahldkin iistiin
gelecegini ileri siirmek suretiyle ortmek istemistir.

" Gergi eski caglardan beri felsefe sahasinda bilinen fakat sonradan
topluna hadiselerinin incelenmesinde ve Oswald Spengler'le tarih hadise-
lerinde de bir tatbik sahasi bulan relativism telakkisiyle Ranke'nin kesin-
lik ifade eden hiikmii arasinda da bir ugurumun acildigt meydandadir.
Fakat Ranke miisterek avrupa camiasi fikrine inanilan bir devirde yasi-
yordu ve kendisi de eserleriyle bu Avrupalilik ruhunun ahlaki ve fikri temel-
lerini gostermege calisiyordu. Bunun icin onun, sonradan gene bir ¢ok nok-
talarda Troltsch tarafindan cerh edilen bu nazariye ile bir ilgisi olmamasi
tabii idi’. Bundan baska onun, olusunu tasvir ettigi devletler sistemi, bir
¢ok savaglara ve firtinalara ragmen tekrar Avrupa muvazenesinin temel
unsuru olarak yasamakta devam ediyordu. Napolyon harpleri ile 20 seneden
fazla siiren bir kesmekesten sonra diinya nizami yeniden diizenlenirken,
devletlerin hakimiyet arzularinin, hristiyanligin mesruiyet fikrinin ve Avru-
palilik tesaniidiinlin yiiksek gayeleri ugruna frenlenmesi gerektigi karar
lasmamis mi1 idi? Yeni Avrupa nizamini kuranlar "hikmeti hikiimet"
diisiincesi ile yiuksek bir ahlaki dilizeni bagdastirabileceklerini umuyorlardi,
iste restorasyon devrinin bu yatistirict ve uzlastirici havast icinde Ranke'yi
anlamak lazimdir. Kendisinin de ortaligin durulmasinda biiylik yardimi
dokunan Ranke'ye gore, goriililyordu ki gene sonunda ahlak prensipleri
galip gelmekte ve ide her zaman varligini muhafaza etmektedir. Onun
uysal ve uzlastirici tabiati da devrin umumi arzusuna uygun ve yatkindi.
Kendisi her seyden evvel tam manasiyle aydin ve ince ruhlu bir hiimanist
idi. Siyasi ihtirasdan uzakt: ve biitiin sevgisini ilmi ¢alismalarina vermisti’.
Hepsi hiimanist manada birer aydin olan fakat halk yiginlarindan uzak
kendi aristokrat atmosferleri igerisinde yasiyan venedik elcilerinin rapor-
larindaki devlet, toplum ve diinya meseleleri hakkinda biraz muhafazakar
ve mesruiyet prensibini esas alan fikirler, Ranke'de de tesirini gdstermemis
degildi. O da yiginlarin her an degismege miisait oynak psikolojine iltifat
etmekten cekinir ve daima devlet adamlarinin, aristokrat ve yiiksek burjuva
mubhitlerin ¢evresinde yasamaktan zevk alirdi’. Onun icin toplum mesele -

" Leopold von Ranke, Die moralischen Grundlagen des Staates, Historische Zeitsc-

hrift, cilt 12, say1 3, 1864.
* E. Troelsch, Der Historismus und seine Probleme, 1922, s. 328 mm.
’ H. F. Helmolt, Ranke, 1921, s. 88.

* Ayni eser, s. 96 mm.
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lerini, siyasi ceryanlart prensip itibariyle iktidarlarin goriis zaviyesinden
fakat daima objektif kalmak sartiyle, inceleme konusu yapardi. Biitiin eserleri
zamaninin fikir hareketlerinin kendisine ilham etmis oldugu disiincelerden
menge almis olmakla beraber ilmi gerceklerin disina cikmak suretiyle poli-
tikaya yaranmak hic bir zaman hatirina gelmemistir. Devlet ve hiikiimet
kavramlar1 hakkinda besledigi samimi kanaatlar ve ciiz'lin kiille, yani
her milletin daha biiylik 6l¢lide bir milletler veya devletler topluluguna
bagli bulundugu prensibini siikinet ve temkinle ileri siirmesi o zamanin
iktidarlarinin da benimsedikleri bir prensipti. Ger¢ci umumi efkar, tam mana-
siyle bir birlik havasinin gerektirdigi siyasi bir olgunluga heniliz ulagmis
degildi. Ranke'nin, tarihi anlagsmazliklar1 ortadan kaldirmaga yonelmis
gayretlerini anlamiyanlar coktu. Papalarin tarihini yazdigi zaman kuzeyin
protestan cevreleri Ranke'nin katolik mezhebine gectigini sanmislard:’,
Bununla beraber bir cok muhafazakar cevrelerde, bu bliyiik tarih¢inin tarihi
tekdmiile ettigi biiyiik hizmetlerden de takdirle bahs edilmiyor degildir.
Nasil Savigny, hususi hukukun organik olarak gelismesi gerektigini savun-
mus ise, simdi de Ranke, Kamu hukukunun ayni organik kanunlar igerisinde
gelistigi prensibinin kabul edilmesi gerektigini ileri siiriyordu. Biitiin na-
zariyatcilara, her milletin, "insanlik idealine kendine gore bir ifade sekli
verebilecegi" fikrini telkine calisiyordu. Alman ittihadini 6zliyen, mutlak
hiirriyet ve adaleti temsil eden bir devlet nizami istiyen Alman, aydinlarina:
"Siz farkliliklar1 ortadan mi kaldirmak istiyorsunuz? Gilizel, ama hayat:
oldirmemege dikkat edin"; "vataninizi hi¢ bir zaman tabiatinizi zorliyarak
sif aklinizla yaratamazsiniz" diyordu’.

Boylece Ranke, insanlara, "tarihi bilgilere dayanmak suretiyle, yani
gercekleri bu yoldan idrak" etmekle bir siyasi kanaat sahibi olabileceklerini
telkin etmek istiyordu. Bu, 19. asrin ampirizmini tervi¢c eden ve tabii hukuku
bir kenara iten bir tutumdu, ve ayni zamanda biitiin hayat: tecriibenin
inbiginden geciren bir ilim prensibi idi. Buna ragmen Ranke'nin, siyasi
unsuru birinci plana almasi, onun, bu ilim prensibini tatbik etme arzusunu
aksatabilirdi. Nitekim tedkiklerinden edindigi neticelere gore, daima sakin
ve kademeli bir ilerlemeyi tavsiye etmesi, bu prensibin kendisini muhafaza-
kar bir duruma soktugunu gosterir. Ranke, bunun en tipik misalini "Refor-
masyon tarihinde" vermektedir’. Burada objektif kalmakta ¢ok zahmet
¢eker. Onun hic bir eserinde sahsi temayiilleri burada oldugu kadar yiize
vurmusg degildir. O, Luther'in tarafini tutmakta ve kendisinin kiiciik bir
kasabasinda dogdugu reformasyonun ana vatani Saksonyayr savunmaktadir.
Eserde, Luther'in temiz vicdan ve acik kalblilik isteyen ahlak anlayist oviil-

1

Leopold von Ranke, Zur eigenen Lebensgeschichte, Leipzig, 1890, s. 220.

2

Leopold von Ranke, Politisches Gesprach, Historische-politische Zeitschrift, cild
3, 1834-

’ Leopold von Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitallter der Reformation, 4. baski,

Leipzig, 1867-68.
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mekte ve bu sayededir ki protertan Alman devletlerinin kuvvet politikalarini
bir takim ahlaki bahanelerle 6rtmekten uzak kalmig bulunmduklarint ileri
sirmektedir. Geng¢ Luther'in ihtildlci karakteri ve yeni mezhebin yarattigi
buhranli durumlar miimkiin oldugu kadar kapali gecilmekte ve Luther,
Wittenberg tUniversitesindeki profesorliik zamaninin oturmus ve muhafa-
zakar sahsiyetiyle belirtilmege calisilmaktadir. Protestanligin Alman milleti-
ne Allah tarafindan gonderilmis bir kiiltiir misyonu oldugu diisiincesi Ran-
ke'de bir. dogma halinde idi. Bu diisiince ona, devlete bictigi deger ve Allahla
ilgili oldugunu tasavvur ettigi hiikiimet anlayisindan geliyordu. O, burada
filosof Hegel ile ayni diisiincede idi'. Her iki diisiiniir de protestan humaniz-
mas1 denen ve Alman istiklal savaslarindan sonra Alman hiikiimetleri tara-
findan tervi¢ edilen bir ¢esit humanizma tarafidarligi yapiyorlardi. Ranke,
mevcut hiikiimetlerin dayandig: biirokratik sistemi korudugu ve zamaninin
modasina uyarak ona karst olan unsurlara olduklarindan fazla bir deger ver-
medigi icin Prusya hiikiimetine faydali oluyordu. Prens Meternich'de mevcut
nizami desteklemesi bakimindan Ranke'nin sahsinda biiyiik bir miittefik
bulmustur. Ranke, uzaklardan geriye dogru baktigi zaman 1815 senesinden
sonraki yillar1 firtinalardan sonra gelen ve tarihin en objektif bir surette
incelenmesine yariyan en miisait bir zaman olarak gdériiyordu’. Bu vyillar
onun icin siiklinet icinde olgunlagsma ve gelisme seneleri olmustu. Bu devrede
yeni tarih ilminin esaslar1 kurulmus, ve hi¢c ara vermeksizin gittikce inkisaf
eden biliylk is planinin tatbikine gegilmisti.

Yeni tarih metodunun ilme mal edildigi andan itibaren artik jenetik
prensibi tkritik metodla birlestircmiyen biitiin tarihgiler eskimis ve asil-
misti. Rasyonelist evrensel tarih anlayisinin son miimessilleri olan Ratteck
ve Schlosser gibi tarihgiler i¢in de durum ayni idi. Yalniz fikir tarihi alaninda
Ranke, herhangi bir 6rnek vermedigi icin Hegelcilere bir sey olmadi ve
onlar varliklarini korumaga muvaffak oldular. Buna ragmen Prusya kralinin
blyiik saygisini kazandigi halde Ranke, pek popiiler olamamisti. Hegelciler
ve Raumer gibi tarihi romantik bir goriisle inceliyenler o zamanki Prusya
hiikiimetinin politikasina daha yararli olduklar1 icin resmi cevrelerce daha
miisait karsilaniyorlardi. Zamaninin liberal ve romantik temaytlli diistintir-
leri son asirlarin tarihinin bile bu kadar serin kanli ve objektif incelenmesini
bir tiirlii anliyamiyorlardi. Yalniz "Tarihi hukuk okulu" Ranke'nin tarafini
tutuyor ve onu ¢ok giizel aniiyordu. Fakat o, bu kadar yadirganmasina rag-
men bilitiin muarizlarini agmasint bildi; Clnki tenkidi metodu, O6gretici
ve her sahaya tatbik edilebilecek degerde bir aletti. 1830 senesinde Berlin'de
tarih seminerini kurdugu zaman artik meshur Ranke ekolii kurulmus ve
istikbalin biliylik c¢aptaki tarihgileri tyetismege baslamisti. Bunlarin iginde
tstadin en degerli talebelerinden birisi olan Georg Waitz Gottingen'de

" Ernst Simon, Ranke und Hegel, 1928.
> Helmolt, Ranke, s. 57 mm. 1921.
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tarihci neslin yetismesine biliyiik hizmeti dokundu. Boylece dogru ve titiz
bir arastirma zihniyetiyle calisan yeni Alman tarih anlayisi biitiin diinya
icin ornek olacak bir istikamet aldi. Ranke 'nin tenkid metodu hemen her
tarafta kendi ekolliine mensup olmiyanlar arasinda bile kok salmisti; ama
hi¢ kimse onun kadar tarihi cihanstimul hiiviyeti igerisinde kavrayip olaylari
tam bir siiklinet ve serin kanlilikla derinden miisahede ve tasvir etmek kabi-
liyetini gosterememisti. En degerli talebeleri bile kaynak tenkitlerinin
otesine ¢ikip buyiik capta sentetik bir tarih tasviri yapmaga koyulduklari
anda adamakilli stircliyor, listadin bliyiik komposisyon kudretine bir tiirld
erisemiyorlardi.

Biitiin hayati durmiyan yaratici bir calisma gayreti icinde gegen biiylik
tarih¢i, Omriinliin sonuna dogru 1885 senesinde "Bir diinya tarihi tecriibesi
veya diinya tarihine umumi bakis'" adli eserini yazmaga koyulmustu.
Ne care ki, her yil ¢ikardigi bir cilde ragmen eserini tamamlamaga muvaffak
olamadi. 6. cildini bitirdikten sonra 23 mayis 1886 da 91 yasinda hayata
gbzlerini kapadi.

Boylece tarih ilmi, kendisine en dogrusyolda gelismenin sirlarin1 agik-
lamis olan bu biliyiik adamin olimiyle teldfisi zor bir kayba ugramisti.
Fakat bu, siiphesiz ki, tarih alanindaki ilm1 gelismenin durakladigi ména-
sina gelmiyordu; aksine, modern tarihc¢ilik Ttistadin kurdugu saglam ve
sarsilmaz temeller ilizerinde yeni bilgiler elde etmis, yeni ufuklara dogru
daha biiyiik bir kudretle gelismisti. Iste Leopold von Ranke'nin asil biiyiik
hizmeti de bu olmustu.

" Leopold von Ranke, Versuch einer Weltgeschichte oder allgemeine Ansicht der

Weltgeschichte, Wien, 1928.
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