ROMA TARIHINDE MAGNA MATER (KYBELE) TAPINIMI

Asis. Omer CAPAR

Roma devletinin dini, bu devletin genis cografya alanlarina yayil-
masinin dogal sonucu olarak yerel ve yabanci bir¢ok tanri ve tanrigalari
bilinyesinde toplamistir. Bunun belirgin 6rneklerinden biri ve belki en dik-
kate deger olani tanrica Kybele'nin Roma'ya alinip benimsenmesinde ve
kokeninde goriliir. Ciinkii, Hannibal savasinin Roma toplumu iizerinde
yarattigi kotiimser hava i¢ginde Romalilar Obilir diinyada mutluluk vade-
den Kybele tapiniminda ve tanricanin "sehir koruyucu" niteliginde tek
teselliyi aramislardir.

Bu arastirmamizda ele alacagimiz sey, Cumhuriyet devrinde Roma'ya
Anadolu'dan alinip gétiirillen (M.O. 204) ve imparatorluk caginda genis
bir sempati gorerek tapinilan tanrica Magna Mater (Kybele)'in Eski-
Bati (Hellen-Roma) diinyasindaki varligini ve etkinligini, bu noktadan
geriye hareket ederek kokenini, yazili ve arkeolojik kaynaklarin 1siginda
ortaya cikarmaktir. Gerg¢i bu konuda bizden o6nce bir¢cok arastirmalar ya-
pilmistir'. Fakat sorunu, Eskicag Akdeniz kiiltiir cevresi icinde tarih, ar-
keoloji, epigrafi ve mitoloji acilarindan bir biitiin olarak ele alan calis-
malar kanimizca yetersizdir. Ciinkii, bu calismalardan herbiri Kybele
tapinimini ya sadece Roma veya Hellas, yahutta sadece Eski-Dogu aci-
sindan ele almiglardir. Yalniz E. Laroche bir dereceye kadar bunun disinda
kalabilmis, yani Hellas'dan hareketle Kybele'nin kokenini Eski -Dogu'da
aramistir. Bu bakimdan tanrica Kybele'nin tekrardan ele alinmasinin ya-
rarl1 olabilecegini dusiindik.

Biz bu amac¢ icin ilkin Romali yazarlarda Kybele (Magna Mater)
tapinimi ile ilgili kayitlart topladik. Sonra arkeolojik belgeleri olanaklarin
elverdigi olciide gormeye calistik. Daha sonra ayni yontemi Hellas'a uy-

1 Radet, Cybebe. (1909). Paris; H. Graillot, Le culte de Cybele, Mere des Dieux a Rome
et dans lempire Romain (1912). Paris; H. Th. Bossert, Santas und Kupapa. (1932). Leipzig; G.
Rohde, Biiyiilk Ana (Magna Mater). 1940. istanbul; E. Akurgal, Spathethitische Bildkunst. (1949).
Ankara, s. 107 vd; E. Akurgal, Phrygische Kunst. (1959). Ankara.s.99 vd;E. Laroche, Koubaba,
Deesse Anatolien. (1960); G. Showerman, The Great Mother of the Gods (1969) Chicago.; Musa
Baran, Biiyiik Ana Tanrica (Doktora Tezi). 1971. Istanbul;, W. Albright, The Anatolian Goddess
Kubaba. AfOV (1929). Berlin, s. 229; Th. Kéves, Zum Empfang der Magna Mater in Rom, His-
toria XI1/ 3 (1963). s. 321 vd; F. Legge, The Most Ancient Goddess Cybele JRAS (1917).s. 695-
714: M.J. Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attisque (CCCA). Leiden. (Bu son iki yapiti ma-
alesef kiitliphanelerde bulamadik.
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guladik ve nihayet eski Kiigiik-Asya'da Grek oncesi devirlerdeki Kybele
ile ilgili epigrafik ve arkeolojik malzemeyi taramak suretiyle bir sonug
elde etmeye calistik. Hatta Kybele kiiltiiniin (tapiniminin) kokenini
bulabilmek icin Mezopotamya ve Ozellikle Kuzey Suriye'deki -Karkamis,
Ugarit vs.- Kybele'ye iligkin arkeolojik ve epigrafik belgeleri gozden ge-
¢irdik.

1- Roma Dini Hakkinda Genel Bilgiler:

M .0 . 189 tarihinde Bati Anadolu'da Sipylos (Yamanlar) dag ya-
kininda Magnesia ad Siyplum (Manisa) denilen yerde, Romalilarin Suriye
Hellenistik Devleti (Seleukos'lar) krali Antiokhos III (M .0 . 223-187)'a
kargt kazandiklar1 zafer, gerek Roma gerekse Anadolu tarihinde gercek-
ten Onemli bir donim noktasidir. Cilinkii, bir defa o zamanlar Eski-Bati
diinyasinin temsilcisi durumundaki Roma devleti kazandigi bu zaferle
siyasal anlamda Dogunun ele gegirilmesine dogru ilk adimini atmis ve
kapiy1r aralamig olmakla kalmiyor, bundan bagka din ve diinya gorisleri
birbirinden farkli bu iki diinya, yani Roma ve Anadolu direkt kultiir ilis-
kileri igerisine girmis oluyorlardi. Bir baska deyimle, yliksek Anadolu kiil-
tir mirasinin o zaman gelisiminin hentiz ciceklenme asamasinda olan Ro-
ma ve Italya'ya akisi bu dikkate deger olayla baslamis oluyordu*. Bu tek
kalmis bir olay degildir. Magnesia savasinin hemen arkasindan G. Manlius
Vulso komutasindaki bir Roma ordusunun, bu savasta Antiokhos III. a
yardim ettiklerinden dolayr Galat'lar1 cezalandirmak lizere Anadolu icer-
lerine dogru harekete gecmesi ve isin ilging yoni Roma generalinin Pes-
sinus (Sivrihisar /Ballihisar) 'a vardiginda buradaki Biiyiik Ana tanricanin
rahipleri tarafindan coskuyla karsilanarak, kendisine "lizerine ayak bas-
tiklar1 bu topraklara Kisa zamanda egemen olacaklari” kehanetinin® soy-
lenmesidir. Bu, iki lilke arasinda baglayacak yakin iliskilerin agik bir belir-
tisidir. Burada Pessinus rahipleri acaba neden kendilerine yabanci olan
Roma askerlerini bdylesine ictenlikle karsilamislardi? Bu sorunun ceva-
bini, daha dnce M.O. 204 senesinde; Pessinus'dan alinip Roma'ya gotiirii-
len tanriga Kybele ile tanmisiklikta bulmak istiyoruz. Demek oluyor ki,
zannettigimiz gibi iki taraf -Roma askerleri ve Pessinus rahipleri- birbir-
lerine hi¢ de yabanci degillermis. Tanrica Kybele icin de durum aynidir.
Gergekten bu tanrica M.O. 204 senesinde engin bir hosgorii ile Italya'-
nin kalbi Roma'ya kabul edilmis ve hatta asagidaki satirlarda deginece-

* Bu olaydan 6nce de Roma ve Anadolu manevi bakimdan  direkt olarak birbirine bag-
Iidir. Ciinkii, Roma'nin kurulug efsanelerinde Troia'li Aeneas ve oglu Askanius kurucu ata roliin-
dedir.

2-Livius. XXXVIII, 18,9(cev. A. de Selincourt, Livy. 1974); Polybios. XXI, 37, 5 vd;
G. Rohde, Biiyiik Ana (Magna Mater). 1940. s. 5; D. Magie, Roman Rule in Asia Minor. 1950.
s. 25.
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gimiz Roma dinini karakterize eden dindarlikla (Pietas) Hiristiyanhgin
dogusuna degin kendisine, bazi dalgalanmalara ragmen, gereken ilgi ve
saygl gosterilmis ve tapinilmistir. Bu olaya Roma din tarihinin ilging olay-
larindan biri olarak bakilabilir.

Yukarida adi gecen Pessinus'lu bu tanrica kimdi? Ne sebeple Roma'ya
alinmist1? Bu din naklinin anlami ne idi? Inanc¢ ve tapinim bicimleriyle
Roma'h ruhuna yabanci olan bu dinin Roma toplumunda olusturdugu
degisiklikler nelerdi? Bu sorularin cevabini vermeden 6nce Roma diniyle
ilgili bazi1 genel ve Ozli bilgiler vermek uygun olacaktir.

Once, esas 6geleri g6z 6niinde tutularak dinin kisa bir tanimini vermek
yerinde olur. Din, insanoglunun kendisini yarattigina ve yasadigi silirece
her tirli islerini kontrol ve dikkat ettigine inandig1 doga 1istlii kuvvet ve
kuvvetlerle olan iliskilerinin bitinidir.

Roma dini de genel goriiniimi ile bu tanimin cercevesi disinda dii-
siniilemez ise de, yine kendine 0zgii bir takim o6zellikleri biinyesinde top-
lamistir. Burada herseyden Once tiim Roma dinini karakterize eden, tan-
risal kuvvetlerin ve bizzat tanrilarin arzu ve buyruklarina siki sikiya bag-
llik niteligini gdézden 1rak tutmamamiz gerekir. Esasen, Roma kafasinda,
din sbézciigiinii karsilayan ve bati dillerine miras olarak kalan RELIGIiO
nun da bundan daha baska bir anlama gelemeyecegi cesitli otoriteler ta-
rafindan ileri siiriilmiistiir’. Tarihinin hemen her devrinde toprag: sevmis
ve ona sicak bir sevgiyle bagli kalmig olan Roma'li doga olaylarinin yaninda
insan, toplum ve devlet yasaminin her aninda, her asamasinda, her ala-
ninda kendini gosteren tanrisal kuvvetler diiginmiistiir. Roma'liya gore
bu kuvvetler insanoglunun icinde (Genius) hissedildikten bagka, cesitli
nedenlerle onun tiim islerini de kontrolii altinda tutmaktadir. Giderek bu
tanrisal kuvvetler etkilerini ev icerisinde, 6rnegin kapida (Ianus), ocakta
(Vesta), kilerde (Penates) hissettirdigi gibi, disarida da tohumlara (Sa-
turnus), stiriilere (Faunus), atese (Vulcanus) bakma, hububati biyiitme
(Ceres), hububati1 saklama (Telhis) hububatin iclerini doldurma (Ops)
vs. gibi fonksiyonlari ile kendilerini gostermektedirler. Hatta insanin giinliik
islerinin yani sira Roma toplumunun da yasamina bdyle bir takim tanri-
sal kuvvetlerin el attig1 disiinlilmiis, bunun sonucunda Roma'nin en eski
tanrisal Ugliisii (trias1) -luppiter, Mars, Quirinus- olusmustur. Ancak
hemen belirtmek gerekir ki, tiim bu sodyledigimiz tanrisal kuvvetlerin hic-
birisinin heniiz kisisel bir goriinimi yoktur. Etki alanlar1 ve nitelikleri
belirlenmis kisiliksiz kuvvetlerden basgka birsey degillerdir. Bu sebepten bu
tanrisal kuvvetlerin ilk zamanlarda tasvir ve heykelleri yoktur. Hatta icinde

3 H. Demircioglu, Roma Tarihi. c.1(1953). s.63;P. Wissowa, Religion und Kultus der R6-
mer (1912). s. 318; P. Wissowa, Proceedings of the Congress for the History of Religions (1908).
V/11.s. 169; W. Otto,Archiv fiir ReligionwissenschaftV/XII (1909). s. 533; W. Fowler, The Re-
ligious Experience ofthe Roman People (1933).s. 9, 21. n. 8; W.R. Halliday, Lecturs on the His-
tory of Roma Religion (1923). s. 18-19.
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oturmus olduklar1 diisiiniilen tapinaklar1 da yoktur. Dolayisiyla aralarin-
daki cesitli iliskileri diizenleyen theogonia ve mitologiaya da rastlanil-
mamaktadir. Bu hususta ilk esasli yenilik krallik devrinde ve Etriisk kral-
larinin girisimleriyle baslamis, arkasindan Cumhuriyet idaresinin ilk za-
manlarinda Magna Graecia Hellenlerinin etkisi ile Romalilarin dinsel
duyus, diisiintis ve uygulanis alanlarinda kendini kuvvetle hissettirmis-
tir. Romalilar bu tesirlerin etkisi altinda artik tanrilarini insan biciminde
(anthropomorf) diistinmisler, onlara aileler kurmuslar, heykeller ve tapi-
naklar yapip mitolojiler meydana getirmislerdir. Ne var ki tiim bu etkilere
karsin Romali yine bir noktada kendi benligini korumayi bilmistir. Bu
da, her tarafta hissettigi tanrisal kuvvetlerin kendi hareketlerini kontrol
ettigi diislincesi ve bunun neticesi olarak onlara gereken saygi ve tapinimi
gostererek yardimlarini saglamak ve Ofkelerinden sakinmak kaygisidir
ki, kendisini son derecede dindar ve bir o kadar yabanci tanrilara hosgori
sahibi bir insan kilmistir. Bu 06zellik yabanci din etkilerinin Romali ruhun-
dan silip atamadigi ilging bir olgudur. Ornegin, Misir'dan Isis-Osiris ve
iran'dan Mithra tapimmimlarinin alinmasinda oldugu gibi. Iste Biiyiik
Ana (Magna Mater) tapinimi da Roma siyasi tarihinin buhranli sayfa-
larindan birini meydana getiren I1. nci Pén Savasi (M.O. 218-202) esna-
sinda sekilci ve kuru Roma dinini canlandiran bir katalizor olarak Roma
toplumu igine girecektir. Bu olayin, yukarida da degindigimiz gibi, Roma
din tarihi acisindan O6nemini geregince belirtebilmek ic¢in, kendisi gibi
yabanct olup Romali ruhunda ve kafasinda yer tutan diger dis kaynakli
tanrilart ve tapinimlarini da kisaca gérmekte yarar vardir.

2- Roma'da Yabanci Tanrilar ve Tapinmalari:

Roma din tarihindeki dinsel diisiince ve tapinimlarla ilgili uygula-
malarin iletisimi s6z konusu oldugunda, bunun Roma'nin dis politikasin-
daki girisimleriyle ayrilmaz bir biitiin halinde gelistigi gercektir. Bu ba-
kimdan Roma din tarihinde li¢ devri birbirinden ayirt etmek mimkiindiir:

a) Krallik devri sonundan II. nci Pon Savasina kadar devam eden
zaman icinde Roma Italya'daki kavimlerle iliski icerisindedir.

b) II. nci Pon Savasindan Cumhuriyet idaresinin sonuna kadar ki
devrede Roma Dogu diinyasi ile siki iligki halindedir.

c) Imparator Augustus ile baslayan Imparatorluk Devrinde, 6nce
eski dinsel kavramlar, duyus, disliniis ve tapinma bicimleri cesitli ne-
denlerle yeniden canlandirilmis, sonra Dogu dinlerinin daha genis ve kuv-
vetli etkisi altinda imparatorlar tanrilastirilmis ve kendilerine 6zel tapinim-
lar ayrilmistir.

Bu smiflamaya gore, Roma'ya getirilen yabanci kokenli tanrilar ve
tapinimlar1 hakkinda asagidaki bilgiler verilebilir.

Roma dini tlizerinde ilk ve esashi yenilig§i Roma'nm Etriisk krallarinin
yaptigint yukarida soylemistik. Bilindigi gibi, bugilin artik Anadolu'-
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dan geldikleri tarihsel bir gercek olarak kabul edilen Etriisk'ler* italya'ya
beraberlerinde getirmis olduklari yiliksek kiltiir unsurlart yaninda, cok-
tandir ulasmis olduklar1 anthropomorf din anlayislar1 ile de komsu Italya
kavimleri ve Roma toplumuna iistiinliiklerini kabul ettirmisler, hatta bun-
lar1 onlara benimsetme yoluna bile girmislerdir. Bu noktada en Onemli
etkileri Romalilar1 tanrilarini anthropomorf olarak diisindiirmeye alig-
tirmig olmalaridir.

ilk asamada, eski tanrisal iicliiden (triasdan) ayr1 olarak Roma'ya
Iuppiter-luno-Minerva'dan olugsan yeni bir anthropomorf tanrisal tig-
lisii kabul edilmis ve Etriisk mimari bigimlerini kapsayan Capitolium'daki
tapmaga yerlestirilmistir. Bu tanrisal {g¢liiniin disinda Romalilarin
Etriisk'lerden almis olduklar1 diger bir tanrida kap: tanrist lanus'dur’.
Bu arada, Roma'nin Etriisk krallarindan Tarquinius Superbus zamaninda
"Sibyl kitaplarinin” Roma'ya getirilisi de konumuz icin ayrica 6nemli bir
olaydir. Cilinkii bu kehanet kitaplart ¢ogu kez bazi yabanci tanrilarin
Roma'ya getirtilmesini 6nermistir. Ornegin, Sicilya'da Eryx daginda ta-
pinilan ve Aphrodit'in niteliginde olan Veniis Erycina'nin Roma'ya ge-
tirilisinde oldugu gibi, Kybele'nin naklinde de bu kitaplara danisilmistir.
Antik kaynaklara gore, kehanetlerin yazili oldugu bu kitaplar Roma ken-
tine Magna Graecia Hellen kentlerinden biri olan Cymae'den gelmisti’.
Buraya da Anadolu'nun bati sahillerindeki Erythrai (Ildiri1)'den ve oraya
da Ida dag1 (Kazdagi) yakinindaki Gergis'den getirilmisti’. Sibyl kitap-
larinin ida dagi veya civarindan c¢ikmis olmalar1 da bize, bunlarin &ne-
rileri ile Roma'ya getirilen veya getirilecek olan dis kokenli tanrilarin
su veya bu sekilde Anadolu'nun herhangi bir yoresi ile iligkilerini ima et-
tirecek yondedir.

Sibyl kitaplarinin getirilmesini 6nerdigi yabanci tanrilarin basta geleni
Apollo olmustur®. Kitaplarin gelisi ile birlikte taninmis olan bu tanrinin
uzun siire bir barinagi olmamis, ancak M.0O. 431 de Roma'da kendisine

4 Herodotos. 1 94; H. Demircioglu, a.g.y., s. 17; C. Bailey, The Legacy of Roma (1923).s. 113;
S. Atlan, Roma Tarihinin Anahatlar1 (1970).s. 6; C.G. Starr, A History of the Ancient World (1965).
s. 448; F. Schachermeyr, Etriiskische Frithgeschichte (1929). s. 291; W. Brandenstein, Die Her-
kunfder Etriisker, Der Alte Orient 35/ 1 (1937). s. 17-18, 27; M. Falkner, Epigr. u. Arch. zur
Stele von Lemnos (Friihgesch. u. Sprwiss. 1948.). s. 148.

5 F. Kmnal, DTCF Derg. X/ 1-2 (1952). s. 110. Burada Ianus'un kékeni Mezopotamya'da
araniyor.

6 Verg. Aen. VI, 1 vd; Servius ad Aeneas. VI, 72; Diony. Haly. IV, 62; Ovid. Metamorp-
hoses, XIV, 124-153; Plinius. Nat. Hist. XIII, 88; P. Wissowa, a.g.y. s. 293, 536; W. Fowler, a.
g.y. s. 257 vd.

7 G. Showerman, The Great Mother of the Gods. (1969). s. 3. Bununla beraber Diony.
Haly. I, 55, 4 de bir nymphe olarak tanimlanan Sibyl'in Erythrai'nin yerlisi oldugu belirtilmekte-
dir. Bk. C. Bayburtluoglu, Erythrai (1975). s. 38.

8 Bu tanrinin Anadolu kokenli oldugu ilk kez U. von Wilamowitz tarafindan "Der Glaube
der Hellenen (1931/32). Berlin." de isaret edilmistir. Ayrica bk. E. Forrer, RHA 1 (1930/ 32).
s. 141-44; R.D.Barnett, The Aegean and the Near East (1956). s. 220; Z. Tasliklioglu, Tanr1 Apollo
ve Anadolu ile miinasebeti (1954).
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bir tapinak kurulmustur. Hatta M.O. 212 de serefine Ludi Apollinares
(Apollo oyunlar1) adanmistir M.O. 495 de kendisine bir tapinak ayrilan
Mercurius bunu takip etmistir. M.O. 493 de bagka bir tanrisal ii¢lii olan
Ceres-Liber-Libera'ya da bir tapinak yapilmistir. Bu tanrisal ticlii aslinda
tapinimi Giiney Italya ve Sicilya'da ¢ok sevilen Demeter-Dionysos-Perse-
phone iigliisiiniin benzeri idi. M.0O. 399 senesinde ilk Lectisternium’ ile La-
tona'nin getirildigi, Hellen'lerin Poseidon'unun Neptunus olarak ibadet
gordiigii ve Diana ile Mercurius'un Artemis ve Herakles ile bir tutuldugu
yeni bir nakil olay1 daha meydana gelmistir. Tarentum'da kendisine altar
dikilen Dis Pater ve Proserpina Sibyl kitaplar: ile getirilen ve serefine Ludi
Saeculares'in diizenlendigi baska bir tanrisal cifttir. M.0O. 293 senesinde
halk arasinda siddetle patlayan bir veba salgini yiizinden yine Sibyl ki-
taplarina danisilarak tanri Aesculapius Roma'ya cagrilmis ve iki sene sonra
merasimle Tiber nehri lizerinde bulunan bir adadaki tapinaga yerlestiril-
misti"’. Niteligi Roma dini ile uyusmaz olan Floralia M.0O. 238 de yine
kitaplarin buyrugu ile kurulmus ve yerli Flora'nin karakter degigmesini
simgelemistir. Hellen'lerin genclik tanricast Hebe, Iuventas adiyla benim-
senmis ve Sibyl'lerin emriyle kendisine M.O. 218 de bir Lectisternium dii-
zenlenmistir. M.O. 217 de ise, yukarida da degindigimiz gibi (s. 171),Aphro-
dit Sibyl kitaplarinin araciligi ile Sicilya'daki Eryx tepesinden alinarak
Veniis Erycina ismiyle Roma toplumu icinde saygi gormiistiir. Yine ayni
senede kitaplara danisilarak Iuppiter-luno, Neptunus-Minerva, Mars-
Veniis, Apollo-Diana, Vulcanus-Vesta, Mercurius-Ceres tanrisal cift-

lerine birer Lectisternium diizenlenmisti''.

Roma, tanri naklinde komsu Latin toplumlarindan da etkilenmis ve
bunun sonucunda, kendi baskanligi altinda kurulmus olan Latin Birligi-
nin sembolii olarak Aricia'dan Diana ve onun tapinimi benimsenmistir.
Kendisine Roma'da Aventinus tepesinde bir de tapinak adanmistir. Daha
sonralar1 da siivarilerin koruyucusu olarak Tusculum kentinden Castor
tapinimi Roma'ya getirilmistir.

Boylece Roma kendi yerli tanrilarini baska yabanci tanrilarla birles-
tirmek ve hatta yeni bir takim tapinimlar benimsemek suretiyle yavag
yavas pantheonunu olusturmakla kalmamisg, asil Oonemlisi tiim bu tanrilar
ile tapinimlarint kendi bilinyesinde toplayarak meydana getirdigi bir-
ornek yapi, diger kavimler lizerinde hissedilir 6l¢liide etki yapmistir. Baska
bir deyimle Roma bununla din ag¢isindan da istinligini kabul ettir-
mis oluyordu.

Hatirlamak gerekir ki, M.O. 217 senesinde Veniis Erycina serefine
diizenlenen Lectisternium ayni zamanda Roma'nin Hannibal karsisindaki

9 Bu merasim Roma din tarihinde, tanr1 tasvirlerinin yataklara konulup onlerinde yiyecek-
leri oldugu halde sokaklarda halka gosterildigi torenleri ifade eder.

10 C. Bailey, Phases in the Religion of Ancient Rome (1932). s. 123-26; G. Showerman,
a.g.y, s. 3.
11 C. Bailey,a.g.y; G. Showerman, a.g.y.
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Trasimenus maglubiyetini de isaret etmektedir. Bu yenilgiyi bir sene
sonra M.0O. 216 daki meshur Cannae hezimeti takip eder. M.0O. 213 de
Tarentum diiser. Feldketler zinciri ancak M.O. 212 de Roma lehine déner
ve Sicilya'da Syracusai alinir. Arkasindan Roma M.0O. 211 senesinde
Campania'da Capua'yi, M.0O. 209 da Tarentum'u ele gegirerek M.O.
207 de Hannibal'in kardesi Hasdrubal'e karsi Metaurus savasini kazanir.
Ne varki Hannibal ile baslatilan ve 12 senedir devam etmekte olan II.
nci Pon savast hem halkin ve yoneticilerin ve hem de askerlerin lize-
rinde yorgunluk, bitkinlik, caresizlik, hatta tUmitsizlik dogurmustu. Bu
durumda dinsel ¢6zlim yollarinin aranmasindan daha dogal bir care yok-
tu. Ve gercekten boyle olmustur. Metaurus savasi ancak gecici bir seving
dalgast olusturmus, bu dalga cekilince Romalilar karsilarinda duran is-
lerin Oncekilerden hi¢c de asagi onemde olmadigini goérmiislerdi. Bir kez
galip komutan Hannibal maglup edilmesine ragmen hala Italya'da idi.
Ve onunla hesaplasmak savunmada kalmakla degil, belki karsi harekata
gecmekle olabilecek bir isti. Bu da yeni ve capi kestirilemeyen bazi sikin-
tilar ve fedakarliklar1 gerektirecekti. Iste Roma'nin icinde bulundugu
bu buhranli ortam, 1stirapli Roma halkini yeni bir kurtarici tanri aramaya
sevketmis ve yine Sibyl kitaplarina basvurmaya zorlamisti. Bu kitaplarin
ise karigmasi yeni bir tanrinin ve onun tapiniminin Roma'ya cagrilmasi
ile sonug¢lanmisti. Bu tanr1 Merhametli Biiylik Ana Kybele (Magna Ma-
Mater) idi. Ancak Roma devletinin ve halkinin gerek duydugu ve sicak
bir sempati ile karsilayacagi Blylk Ana Kybele hakkinda Romali yazar-
lar bize neler soOyliiyorlardi?

3- Romal1 Yazarlarda Kybele (Magna Mater):

Tanricanin gerek Roma'ya getirilmesi olayr gerekse Roma surlari
icindeki yasami, Latin yazarlar1 ve duslniirlerini cesitli yonde etkilemis-
tir. Bu konuda verilen bilgiler hem tanriganin ismini aciklamaya yOneliktir
ve hem de tapininim kokeni ile dnemini aydinlatmada yararli olmaktadir.
Ornegin, bu yazarlardan birinde'> Kybebe sdzciigii ele alinarak onun Grekge
Kubos(= geometrik anlamda kiib) sozcligiinden c¢ikmis oldugu belirtil-
mektedir. Gramerci Servius ise once, Kybele s6zciigiinii Phyrgia'nin Ky-
belus isimli bir dagi* ile iligkili tutmakta ve kendisine orada Kybele olarak
tapinildiginisdylemektedir. Sonra, baskalarindan naklen, tanricanin ya
Phrygia'daki ilk rahibi Kybelus'dan veya Kybeleia kentinde** oturdu-
gundan, yahutta rahiplerine (Gallus'lara) o6zgii bas sallama hareketini

12 Martianus Capella VII, 740 (G. Showerman, a.g.y.s. 13, n. 43 den alinti1.)

* Arastirmalarimiza ragmen bu isimli bir dagr bugilinkii yeri ile saptayamadik. Ancak
antik ve klasik kaynaklarda sik sik ge¢mektedir. Bkz, Pauly-Wissowa, RE XL/ 2 (1958). s. 2292
"Kybela" mad.

** Bu kentin de yeri belli degildir. Fakat kaynaklarda Erythraia'nm {stiinde, Khios ada-
sinin karsisindaki Mimas yarimadasinin dogu kisminda olarak isaret edilmektedir. Bkz, Pauly-
Wissowa, RE XL/2 (1958). "Kybeleia".
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ifade eden Grekce "apo tu kubistan ten kephalen" teriminden dolayr Ky-
bele adini almis oldugunu sdyler”. Aynmi diisiiniir ismin diger bir sekli olan
Kybebe sozcugi tizerinde de durmakta ve onun tanrigcay: ilk kez kutsal
sayan Phrygia'li Kybebus'dan dolayr Kybebe diye adlandirildigini belirt-
mektedir'®. Ayrica yazarin her iki ifadesinde de tanricanin asil niteligi Ana
(Mater) ve Alma (Besleyici) sozciikleri ile gosterilmekte ve Bakkhus o6zel-
ligine sahip oldugu ilave edilmektedir. Augustus cagi ozanlarindan Ovi-
dius'un bir fragmaninda tizeri otlarla kapli yesil Kybele dagi ile yliksek
Kelaenai kenti* arasinda, igildiginde suyu insani c¢ildirtan Gallus**
isimli bir 1rmagin aktig1 ifade edilmektedir'’. Diger bir fragmaninda da
Kybeleia tanrigasindan bahis gecmektedir'®. Ozan Vergilius'da ise tanrica
yine Besleyici (Alma) Ana niteligiyle géze carpmaktadir'’. Fakat LAatin
diisiinlir ve yazarlar1 arasinda hicbiri Catullus'dan daha genis, daha canli
bir bicimde tanriga hakkinda bilgi vermemistir. Catullus, Attis isimli ha-
dim bir genci Kybele ile iliskide tutarak tanricanin Phrygia kokenine,
karanlik orman koselerine duydugu o6zel ilgisine, Attis'in kendini hadim
etmek suretiyle elinde bir davul oldugu halde tanricaya kendisini adama-
sina, tanricanin hadim rahipleri Gallus'lara, tanricanin Dindymene***
lakabina, vahsi hayvanlar tlizerindeki egemenligine, zil, davul, flit, dim-
belek gibi miizik aletlerinin Aayinlerinde 6zel bir yer tuttuguna, ida dag:
(Kaz dagi) ile ilgisine, anit ve relieflerde gorecegimiz siiriiler bogan aslan-
larina, Dionizik karakterine, Maenad'larinin**** tanriganin cildirtict ayin-
lerini kutlamalarina isaret etmektedir'®. Tarih¢i T. Livius'da bize Biiyiik
Ana (Magna Mater)'nin Roma'ya getirilisi ile ilgili olaylar1 genis olarak
anlatmaktadir’””. Bu anlatilanlardan, tanrica Kybele'nin Pergamon (Ber-
gama) krali Attalos 1 (M.O. 241-197)'in yardimi ile Pessinus'dan Per-
gamon'a ve oradan da Roma'ya, Sibyl kitaplarinin 6nerisi lizerine, M.O.
204 senesinde "Kent Koruyucu" ozelligi ile geldigini ve Tiber nehri ag-

13 Ad Aeneas III, 111.

14 a.g.y. X, 220.

* Adi gegen dag ile kent Phrygia sinirlan i¢indedir.

** Bu irmak Sakarya (Sangarios)'ya Porsuk (Timbris)'un {tstiinde dokiilen Goksu (eski
Gokegesu) dur. Bkz, Pauly-Wissowa, RE XL/2 (1958). "Gallos"; Leake, Journ. of a tour in Asia
Minor, (1824). s. 12; Perrot, Galatie et Bithynie (1862). I, s. 59; W. Ramsay, Asia Minor (1890).
s. 182,205,246; H. Kiepert, Forma Orbis Antiquus. IX (Text. s. 2a); Karte von Klein asien (1844).

15 Fasti. 1V, 363 (J.G. Frazer, The Fasti of Ovid. c.V. 1929 s. 202 den alint1.)

16 a.g.y. IV, 191.

17 Aeneis. X, 220.

**%* Bu isim, Anadolu'da tanriganin tapinildigi birka¢ daga baglh olarak gdziikmektedir. Ve
tanrica da "Dindymene" ldkabini buradan almistir. Saptamalara gore bu isimde dort tane dag
vardir: 1- Hermos (Gediz) nehrinin kaynagindaki Murat Dagi, 2-Kyzikos'un istiinde Kapidag
yarimadasindaki Kap1 Dag1, 3-Bugiinkii yeri saptanamayan Troas'da bir dag, 4-Pessinus'un hemen
kuzeyindeki Gunusu (Giiniisii) Dagi.

*¥*%% Bunlar tanrt Dionysos'a kendini adamis kadin taraftarlardir. Tanri tarafindan
vecde getirilerek bir tiir c¢ilginlasmis durumda Onlerine ne gelirse parcalarlardi.

18 LXIII (Cev. W. Eisenhut, Catull. s. 98-105).

19 XXIX, 10 vd. (Cev. A. de Selincourt, Livy. 1974).
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zinda Roma'nin en temiz iki kigisi -Scipio Nasica ve Claudia Quinta
tarafindan karsilanarak Roma'da Victoria tapinagina, daha sonra da Pa-
latinus tepesinde yapilan kendi tapinagina yerlestirildigini O6greniyoruz.

Lucretius'da da Biiyiikk An; Tanrica ile ilgili aciklayici bilgiler vardir'™.
Ozan burada Hellen'lerin tanricayr Tanrilarin ve Hayvanlarin Anasi,
insanin Yaratani diye bildiklerini, onu aslan kosulu arabaya kurulmus
bir tanrica olarak diistindiiklerini, kentlerin koruyucusu oldugundan do-
lay1 basinda surlu tag tasidigini, Ida'li Ana olarak isimlendirildigi halde
Phrygia'da tapinildigini, hadim rahiplerinin davullar, kosler, fliitler es-
liginde ellerinde bicaklar Aayinler yaptiklar1 sOylemektedir.

Simdi, burada sodyle bir soru akla gelebilir: yazili kaynaklardan elde
ettigimiz bu bilgileri acaba arkeolojik kaynaklar da dogrulamakta midir?

4- Roma Cag1 Kybele Tasvirleri:

Gercekten Roma devrine ait Kybele ile ilgili pek¢ok arkeolojik belge
vardir. Bunlarin tiimiinlin bu sayfalarda tek tek ele alinmasi ve incelen-
mesi olanaksizdir. Bu bakimdan tanricayr bize karakteristik ozellikleriyle
tanitabilecek bazi 6rnek yapitlarin incelenmesi uygun olacaktir. Bunlar
arasinda bir altar ozellikle ilgingtir’. Burada altarin iizerindeki kabart-
mada, icinde Magna Mater bulunan bir gemiyi sa¢ Ortiisii ile ¢ceken Clau-
dia Quinta isimli kadin gosterilmekte ve reliefin altindaki yazita goére de
bu yapit "Matri Deum et Navi Salvie" e adanmaktadir. Bu sahne aslinda
T. Livius XXIX, 10-14 de anlatilan Magna Mater'in Roma'ya getirilisi
olayini agik¢a vurgulamaktadir. Cilinkii, Livius da ayni sekilde yukarida
soylenildigi gibi bu kadindan ve yaptig1 isten bahsetmektedir. Diger ilginc
bir reliefte, tanrica kendisinin asig1 Attis denilen genc ile birlikte arabasi
icinde bir horoz ve kutsal bicak resmi oldugu halde gdsterilmektedir’'.
Roma'da Lateran miizesinde bulunan ve ig¢inde bir Archigallos (Kybele'-
nin basrahibi)'un kiillerini saklayan tas kavanozun istiinde de kuyrugu
hububat basaklarindan olusan bir horoz resmi bulunmaktadir’®. Bu iki
yapitta rastladigimiz horoz tasviri genellikle Latince "Gallus" (horoz)
sozcligline yapilan alayci bir ifade olup, gercekte Kybele rahipleri olan
Gallus'larin amblemi olarak seg¢ilmisti. Gallia Narbonensis'de Arausio'da
bulunmus insan ayagi bicimindeki bir mermer parcasi da yine tanricaya
adanmistir. Burada insan ayaginin tanrica ile iliskisinin ne anlama gel-
digi sorulabilir. Bununla ilgili simdiye degin inandirict bir agiklama yapil-
mamistir. M.O. 1. nci yiizyila ait bir madeni para {izerinde de tanrica

19a -De Nature Rerum (EvreninYapisi. cev: T. Uyar-T. Uyar). 1974. s. 70-71.

20 Helbig, Coll. of Antiq. in Rome. c. I, no. 436; ayrica bkz, G. Showerman, a.g.y. s. 99,
n. 99.

21 CIL VI, 494, 512; XII, 1569; XIV, 429.

22 Frazer, The Golden Bough, c. I (1936). s. 279.

23 CIL XII, 1223.
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ayni sekilde bicimi bozulmus bir insan ayag:i ile gdsterilmistir®*. Su halde
bu insan ayagi motifi neyi ifade etmektedir?

Her nekadar M.O. II. nci bin yil Hitit devleti ile M.O. I. nci bin
yil Geg¢ Hitit prenslikleri anit ve belgelerinde ayakla ilgili isaret ve kayit-
lara rasthiyorsak da®’, bunlarin tanricaya olan ilgisi ve o6zellikle maddi
anlamlar1 -yirimek fonksiyonu- disinda ne ifade ettikleri noktasi simdilik
acik kalmaktadir. Ne var ki aradan uzun bir zaman gectikten sonra Roma
caginda ayak motifinin tanrigaya bagli olarak tekrardan goriinmesi ilging-
tir. Acaba bu motifi tanricanin saghik verici niteligi ile birlestirmek mim-
kiin miidir? Tanricanin kendi tapinimina resmen girenlerin yaninda tim
insanligi da kapsayan koruyuculuk 6zelligi icinde varliklar1 hastaliklar-
dan iyilestirme fonksiyonu hi¢ de 6nemsiz degildir’®. Ancak, ayak motifi
tanriganin bu Ozelligiyle ne 06lg¢lide iliskilidir? Yani, demek istiyoruz ki,
ister adak olarak verilmis isterse sadece tasvir edilmis olsun, bu isi yapan
yaptig1 is karsiliginda tanricadan saglik mi dilemek istemistir! Bu varsayimi
destekleyecek cagdas belgeler bilinmemekle beraber bunu bir 6neri olarak
ileri siirmenin isabetli olacagi kanisindayiz.

Tanricanin sevilen bir tasvir bicimi de dort kose nis icerisinde ve
cesitli pozlarda gosterilmesidir. Bu tiir yapitlardan Epidauros Hieron-
un'da, Italya'da ve Anadolu'da pek cok ornekler ele gegmistir. Cogu
orneklerde tanrica tam Olciileri ile, ayakta veya otururken, basinda surlu
bir ta¢c (polos) ve tamamen giyimli olarak, iki sa¢ Orgiisii yuzinin iki
yanindan asagi sarkmis, elinde tympanum veya patera (libasyon kabi),
dizlerinde bir aslan veya iki yaninda birer aslan, bazen yaninda mesaleli
bir figiir, bazen bir gen¢ (Attis) veya bazen de iki yaninda yer alan biri genc
digeri yash iki figlir oldugu halde taht lizerinde oturur bicimde gosteri-
lir”. Heykeltirashk yapitlarda da tanrica Kybele sik sik konu edinilmistir.
Ornegin, bir yapitta tamamen giyimli, surlu tact olan yasmakli bir figiir
taht lizerinde oturmakta ve sol kolunu tympanum iizerine dayamaktadir®.
Anadolu'nun cesitli yerlerinden bulunmus bu devre ait ve bu motifleri
kapsayan ornekler daha da boldur’”. Formie'de ele gecmis olup sol eli ile
aslanlarin dizginlerini tutan tam boy figiir de ayni sekilde giyimlidir®.
Yine tanrigay1 aslanlar tarafindan g¢ekilen arabasinda tasvir eden bronzdan

24 Babelon I, 52, 19; Showerman, a.g.y. s. 100, n. 3.

25 Laroche, Les Hieroglyphes Hittites (1960), s. 52-55; S. Alp, Karahdyiik (Konya). 1972.
s. 154-155, Lev. 146/447-48, Sek. 31-35.

26 Pauly-Wissowa, RE XI/2 (1913), s. 2255.

27 Diitschke V, 29, 594, 597, 603, 606, 727 (G. Showerman, a.g.y. s. 101, n. 4 den alintidir.)
Mendel, 327,454,251,513, 799, 849,850, 1384;J. Keil,Jahr. d. Osterr. Arch. Inst. in Wien, XVIII
(1915). s. 66-78, fig. 47 (Archigallos tasviri).

28 G. Showerman, a.g.y., s. 101.

29 Mendel, 311,312, 800, 849, 850, 1384;J. Keil, a.g.y., fig. 35-39, 41,43-46, 40 ve 48'in
kokeni belli degildir.

30 G. Showerman, a.g.y., s. 101.
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bir heykel grubu da Roma'da ele gecmistir’'. Alisilagelmis ozellikleri ile
tanrica heykelciklerine Italya'da da rastlanilmaktadir’®. Roma'da bulunan
bir lahitte tanrica, merasim alayi icinde Oniinde aslanlari ile tahta otur-
mus, elinde tympanumu, 6nden sekiz kisilik zafer heykeli tasiyan bir grup
ile birlikte on iki kisilik trompetgiler ve bir fil kafilesi oldugu halde bir
platform iizerinde durmaktadir’. Arles yakininda Avignon'daki bir miizede
bulunan giimiis bir kap ilizerinde tanrica tahti tlizerinde oturdugu halde
bir meyve sepetini sapindan tutmaktadir’. Tanricanin ve genc asigr At-
tis'in baslarinin siis olarak kullanildigini isaret eden dort 6rnekte Galya'-
da bulunmustur’®. Tanrica Barselona mozaiginde bir sirkin ortasinda bir
aslan tizerinde goriinmektedir’.

Tim bunlar1 soyledikten sonra, bu verilerin 15181 altinda tanricanin
ozellikleri, karakteristik isaretleri ve ritlerine gegebiliriz.

5- Biiyiik Ana Kybele (Magna Mater) 'nin Ozellikleri, Karak-
teristik Isaretleri ve Ritleri:

Yukarida ele alinan yazili ve arkeolojik yapitlar genel olarak deger-
lendirilecek olursa goriilecektir ki, Magna Mater Roma surlar1 icine her-
seyden once "Kent Koruyucu Tanriga" niteligi ile girmistir. Cilinkl tanrica
ile ilgili arkeolojik yapitlarin biiyiik bir kismi onu basinda surlu bir tac
ile tahtinda oturan ve Oniinde kutsal hayvanlari, yani aslanlari olan bir
tanrica olarak tanitmaktadir. Bilindigi gibi bu surlu ta¢c onun "Kent Ko-
ruyucu" giiclinliin simgesi olup Hellenistik devirde yaratilmis bir bulus-
tur. Zil, tympanum, diimbelek, flit onun orgiastik ayinlerinde kullanilan
miizik aletleridir. Kendisi Besleyici (Alma) Ana (Mater)dir. Oziinde ve
tapiniminda, doganin engel tanimayan taskin giiclerini sembolize eden Di-
onyzik karakter vardir. Yiiksek dag tepelerine ve karanlik orman koselerine
o0zel bir tutkusu vardir. Vahsi hayvanlarin, 06zellikle de aslanlarin haki-
mesidir. Clnki tanrica asil 6z karakteri ile el degmemis vahsi doganin
temsilcisidir. Bir de, bazen kendisinin yaninda rastladigimiz bir Attis tipi
vardir ki, lizerinde kisaca durmak gerekir. Ozellikle Roma'li ozan Catul-
lus (LXIII)'da ¢ok canli bir bicimde belirtilen Attis, aslinda Biiyliik Ana
Tanricanin bitkiler dlemi tizerindeki fonksiyonu ile birlestirilmis ve tapi-
pinimi1 da Phrygia'da merkezlenmis, tanriganin asig1 geng bir bitki tanrisi
olarak taninmistir’’. Yani kisin 6len ve ilkbaharda dirilen doga giiclerini
simgeleyen bir tanri olarak kendisine tapinilmistir. Boylece kdkeninin Me-
zopotamya'ya kadar indigi, Sumerlerin ask ve savas tanricast inanna'nin

31 G. Showerman, a.g.y.,s. 101.

32 Ditschke, V, 801, 806, 929 (G. Showerman, a.g.y., s. 101 den alintidir).

33 G. Showerman, a.g.y., s. 101.

34 CIL XII, 5697, 3.

35 Roscher Lexicon. II. s. 2925.

36 Hiibner, Annales (1863).s. 160, P1. D (G. Showerman, a.g.y.,s. 102 n. 12 den alint1).
37 M.J. Vermaseren, The Legend of Attis in Greek and Roman Art (1966). s. 1-12.
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kocasi doga ve bereket tanrist Dumuzi (Tammuz) ile ayni oldugu c¢oktan
beri kanitlanmistir’. Fakat Attis Catullus'da bir tanri olarak degil bir
rahip olarak goziikmektedir. Bu o kadar sasirtict degildir. Cilinkl Attis
ad1 ayni zamanda, tanrica Kybele'nin Anadolu'daki biiyiik tapinim mer-
kezi olan Pessinus'da bulunan tapiniginin rahiplerine verilen genel bir
isimdir’”. O halde Catullus'un anlattiklar1 Anadolu'dan esinlenmistir diye-
biliriz. Her ne olursa olsun, Cumhuriyet devrinde Roma'daki varlig1 ka-
nitlanan Attis*, Imparatorluk caginda tiim 6nemi ile kendini gostererek
tanrica Kybele ile birlikte Italya'nin merkezi Roma'da Eski Dogu kiiltiirii-
niin bir temsilcisi roliindedir. Tanricanin bir de belgelerde sik sik ismi
gecen "Gallus" adi verilen hadim rahipleri vardir ki, asagida gorecegimiz
gibi, kendisine yapilan ayinler olsun kurbanlar olsun bu Kkisiler tarafindan
yuritilmistir.

6- Roma'da Magna Mater Ritleri:

Bundan onceki satirlarda tanricanin Roma'ya getirilisine kisaca de-
ginmistik. Roma'lilar herhalde Hannibal savasinin baskisi altinda gerekli
zaman ve vasita bulamadiklarindan, kente gelisinde Onceleri tanricanin
bizzat kendisine ait bir yer saglayamadilar. Fakat olay, Romalilarin tan-
ricaya ilgilerini gosteren seremonilerle kutlandi. Hatta onu devlet adina
karsilamak tlizere Roma'nin en seckin ailesinden -Scipiolar-bir kisi tem-
silci olarak secildi. Tanricanin gelisine rastlayan giinde bir Lectisternium
diizenlendi ve o giin tatil ilan edildi. Hatta serefine Megalensia ad1 verilen
oyunlar kuruldu. Oyunlara verilen bu isimde ve oyunlarin kurulmasinda
tanricanin geldigi yerin -Anadolu'nun- etkilerini sezmemek olanaksizdir®.
Yine bu yeni tapinimin yardimcilart olarak Sodalitates denilen dinsel kar-
deslik kuliipleri kuruldu. Hatta bunlardan birine meshur M. Porcius Cato
da iiye idi*.

Kente gelisinden ancak on ii¢ sene sonra, yani M.O. 191 de Senatus
karariyla tanricaya Palatinus tepesinde kendisinin olan bir tapinak yapildi.
Bugiin bu tapinagin temelleri adi gecen yerde hald goriilebilir. Tanrica-
nin Roma'ya gelis tarihi olan 4 Nisanda yapilan Megalensia bayraminin,
tapinagin tanrigaya adanma giinii olan 10 Nisana kadar uzatilmasi da her-
halde tanriganin bu tapinaginin acilist esnasinda olmustu®’.

38 F. Kinal, Tarih Arastirmalar1 Dergisi. 111 (1965). s. 15-20.

39 Polybios, XXI, 37; CIL VI, 283; O.G.I. 315; I-VII, 541; 1.G.R III, 225

40 Th. Koves, Zum Empfang der Magna Mater in Rom. Historia XII/ 3 (1963). s. 321. n.
2.; Ayrica bkz. H. Graillot, Le culte de Cybele (1912). s. 101 vd; H. Hebding, Attis, (1903).s. 142
vd; Fr. Cumont, Oriental Religions in Roman Paganizm (1956). s. 50 vd; J. Marquardt, Staat-
sverwaltung (1881-85). s. 368.

41 Varro, Ling. Lat. VI, 15 de bu ismin, tanricanin Pergamum'daki tapinag: olan Megales-
ion'dan ¢iktig1 belirtilmektedir. Fakat Cicero, De Harusp. Resp. 12, 24 de ayni isim taniriganin bir
tnvant olan Megale'den tiiretilmis olarak goriinmektedir.

42 Cicero, Ihtiyarlik (Cev. A. Sarigdllii). 1963. s. 25.

43 Preller, Romische Mythologie (1881). s. 448.
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M.O. II. nci yiizyilda tanricanin tapinimi ile ilgili iki kayit dikkat
¢ekicidir. Bunlardan biri Sodalitates'in gelisimi olarak, tanriganin geti-
rilmesinin anisina sélenler verme adeti idi ki, bunlara Mutitationes deni-
liyordu. Bu so6lenlerde karsilikli olarak buna katilan tyeler her biri sira
ile bu isi yapiyordu. Bunlar, tanriga Ceres'in serefine yapilan Cerelia fes-
tivalindeki Mutitationes'lerden farkli idiler. Cilinki, Cerelia Mutitati-
onesleri Pleplere iliskin oldugu halde Biiylik Ana'ninkiler Patriciler
tarafindan diizenleniyordu*. Fakat az sonra bu ziyafetler ¢ok israfa yol
actigindan devlet tarafindan diizenlenerek harcamalar1 kisitlandi. Ikinci
kayitta Diodoros Siculus” ve Plutarkhos'da‘® rastliyoruz. Buna gdre, Pessi-
nus'daiii Biliylik Ana'nin Battakes ismindeki bir rahibi, tanrica tarafindan
gorevlendirilmis olarak M.O. II. nci yiizytin sonlarinda (M.O. 102)
Roma'ya gelmis, devletce agirlanmig, tanriga heykelinin kutsalliginin bo-
zuldugunu ileri siirerek halktan genel kefaret istemis, fakat halk tribunus-
larinin  kigkirttigi Roma'lilar tarafindan hakarete ugratilmis, arkasindan
kendisine bu komployu hazirlayan tribunuslardan birinin Olmesiyle, tan-
ricanin oOfkelendigini zanneden Romalilarca iyi bir kabul gorerek iilke-
sine yollanmistir.

Bu iki 6rnekten de anlasiliyor ki, Magna Mater kiiltii Roma toplu-
munda etkinligini biiylik capta slirdiirmektedir. Hatta devlet baska tapi-
nimlara gostermedigi ilgiyi bu tanricaya ve onun tapinimina gostermis-
tir. Tanriganin tapinimi Patricilerin, yani aristokrasinin himayesi altinda
goriinmektedir.

Kybele tapiniminin ritleri ile ilgili olarak Cumhuriyet devrinden az
kanit bulunmakla beraber, tapinimin merkezi Phrygia'daki esas uygula-
malarin Roma'da da taklit edildigi aciktir. Cilinki, bir defa tapinim, par-
lak renkli giysiler iginde, gogiislerinde tasvirler oldugu halde merasim alayi
icinde hareket eden ve Biiylik Ana'nin serefine fliit ve tympanum calan
Phrygiali bir rahip ile bir rahibenin sorumlulugunda idi*’. Edebiyat cev-
relerince de Magna Mater tapinim: Phrygiali olarak taniniyordu*. Phry-
gia ve Hellas'da oldugu gibi Roma'da da tanricanin rahipleri bayramlarda
evden eve dilenmek suretiyle tapinimin yasamasi icin para topluyorlardi.
Cicero rahiplere verilen bu ayricaligin halkin diisiincesini bos inanclarla
doldurdugunu ve malil bakimdan kendilerini bitip tiikettigini sOylemek-
tedir”. Yine Ovidius ve Arrianos'daki kayitlara gore,” "Lavatio” deni-
len tanriganin yikanma seremonisi ile tanricaya iliskin yas giinii (Dies

44 Aulus Gellius. XVIII, 2, 11 (G. Showerman, a.g.y., s. 37 n. 41 den alintidir).
45 XXXVI, 13.

46 Marius, 17,5 vd.

47 Diony. Haly. II, 19.

48 Cicero, Ihtiyarlik (cev. A. Sarigéllii). 1963. s. 25.

49 De Legibus 11, 16, 40 (G. Showerman, a.g.y., s. 39 n. 46 dan alintidir).

50 Fasti IV, 337; lact, 33.4 (G. Showerman, a.g.y., s. 19 n. 80 den alintidir).
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Sanguinis) de Phrygia kokenli idi’'. Servius'da Romalilarin Phryg tar-
zina goére tapindiklarini  séylemektedir’”.

Magna Mater tapiniminin bazi Ozellikleri Phryg damgasini tasiyor
idiyse de, tanricanin senelik festivali basta olmak tlizere diger tiim tapinim
uygulamalar1 Roma yonetim makamlar:1 (Praetor) tarafindan denetim
altinda bulunduruluyordu. Boyle bir denetim gereksinmesinin duyulmasi,
herhalde serbest birakilacak olursa tapininim bazi garip adetlerinin devlete
zararlt olacagi diisiincesinden ¢ikmis olmalidir. Diisiinceyi besleyen kay-
nak ise, dogulu nitelikleri olan bdyle bir tapinimin c¢ilginlik Olciisiine varan
ayinlerinin sade ve sekilci Romali karakterine yabanci olmasi, ters diismesi
idi. Buna ragmen Roma'lilar tapinimi ictenlikle benimsediler ve destekle-
diler. Fakat yine de onun, seremonilerdeki israfile hadim rahipler (Gallos)
gibi bazi unsurlarina dayanamadilar. Bundan dolayi, erkenden Romali
vatandaglara tanricanin hizmetinde dilenci-rahip (Metragyrtai) veya
fliitgii olarak bulunmak, kendini hadim ederek tanricaya adamak yasak-
lanmist1™. Bununla beraber M.0O. 102 de Q. Servilius Caepio isimli bir Ro-
malinin kélesi ile’* M.O. 101 de Genicius isimli Romali® kendilerini
hadim ederek tanricanin hizmetine adamistirlar.

Imparatorluk déneminde ve imparatorlardan Claudius (M.S. 41-54)
tarafindan tanricaya senelik bir kutlama merasiminin diizenlenmesi de
ilginctir. Bu merasimin imparator tarafindan kurulmadigi, fakat Phrygial
orneginin daha mikemmel bicimde canlandirilmasinin s6z konusu oldugu
Roma yazarlarinca belirtilmektedir’®. Bu festival 15-27 Mart arasinda kut-
laniyordu. Ilk giin -15 Mart- "Canna Intrat" diye isimlendirilmis olup
o giin basrahip (Archigallos) tarafindan alti yasinda bir boga daglarda
kurban edilirdi. Seremoniye basrahipten baska bir rahibe ve bir de Can-
nophori denilen kamis tasiyicilar alayr katilirdi. Bu olay, efsanelere gore
heniiz bir ¢cocukken Phrygia'nin en biliylik nehri Sangarios (Sakarya)'un
sazlik kiyilarina birakilan Attis'i Kybele'nin bulmasini sembolize ediyor
ve bunu gostermek i¢cin Cannophori alayr kamig (saz) tasiyordu. Bu sere-
monihin, Phrygia rahiplerinin Gallus 1rmagi1 kiyilarinda yapmig olduklari
benzer bir seremoninin zayif yansimas: oldugu ileri siiriilmektedir’. Fes-
tivalin ikinci giinii -22 Mart- Arbor Intrat diye adlandiriliyordu. Bu giinde,
efsanelere gore Attis'in kendisini altinda sakatladigi kutsal ¢am agacinin
bir 6rnegi Dendrophori (agag¢ tasiyicilar) alayr tarafindan tanricanin Pa-
latinus'daki tapinagina tasinirdi. Aslinda oli Attis'i sembolize eden ¢am

51 G. Showerman, a.g.y., s. 58 n. 33-34.

52 Ad Aeneas XII, 836

53 Diony. Haly. II, 19.

54 Obsequens, 44 (104). i. (G. Showerman, a.g.y., s. 44 n. 63-64 den alintidir.)

55 Valerius Maximus VII, 7.6 (G. Showerman, a.g.y., s. 44 n. 63-64 den alintidir.)

56 Arrianos, lact, 33.4; Servius ad Aeneas XII, 836; Arnobius V, 7 e gore senelik festivalin
kurulusu Pessinus'da tanriga Agdistis'e verilmektedir.

57 G. Showerman, a.g.y., s. 57 n. 27.
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agacinin govdesi ise ylin bantlarla sarilir ve dallarina menekseler asilirdi.
Bu da, efsanelerde Attis'in viicudunun kendisini seven Ia tarafindan yiin-
lerle oOrtiilmesini ve Biliyllk Ana Tanrigcanin cam agacini Attis'in topraga
disen kanindan c¢ikmis olan menekselerle siislemesini animsatiyordu.
Festivalin ticlincii gliinii 24 Mart'taki Dies Sanguinis veya Sanguem denilen
yas ve perhiz giinii idi. Bu giin esnasinda, inananlar tanriganin Attis'in
kaybindan duydugu acisin1 taklit ederek aci aci aglar ve oruc tutarlardi.
Bu arada basrahip (Archigallos) ve rahipler (Gallos) de c¢ilginca danslar
ve etki edici bagiriglar ile kendilerinden gecerek viicutlarini dover, etlerini
keser ve tipki Attis gibi kendilerini hadim ederlerdi. Ertesi giin, yani 25
Mart seving ve senlik giinii idi. Hilaria diye isimlendirilen bu giinde, At-
tis'in ilkbahar ile birlikte 6lim uykusundan uyanmis ve dirilmis olmasin-
dan duyulan genel seving, asiriya kacan eglenceler ve liikse varan ziyafet-
lerle kutlanirdi. Ertesi giinkii dinlenmeden sonra (Requietio) Mart 27 de
tanricanin heykeli, basinda Quindecemvir'lerin bulundugu bir alay icinde
Roma disindaki Tiber'e dokiilen Almo deresine gotiiriilir ve orada yi-
kanirdi. O giin Lavatio diye adlandiriimisti.

Bunlardan bagka, senelik festivalin parcasi olmayan ve fakat biiylik
onemi olan bir dyin de Taurobolium (Boga kurbani) ve bunun degisik
bicimi olan Criobolium (Koc¢ kurbani) idi. Seremoninin ortaya cikisi,
M.S. 105 senesine ait Pergamum'dan ele gecen bir yazitta ilk kez goriiniir ve
kutlama ile ilgili en eski belge niteligini tasir’. Yazitta Dea Celestis tapi-
nim1 hakkinda bilgiler vardir. Herhalde bu tanriga, Kybele ile esimseni-
yordu. Taurobolium'un Italya'daki varlig: ise Neapolis (Napoli)'de bulu-
nan M.S. 133 senesine ait bir yazitla kanitlanmistir™. M.S. 160 senesinden
M.S. 390 senesine degin Galya, Italya, Ispanya, Afrika, Hellas gibi yer-
lerden ele ge¢mis yliz kadar yazitta Taurobolium'a iliskin kayitlara rast-
liyoruz. Geg. devir Roma yazarlarindan Prudentius (M.S. 348- M.S. ca.
418)'da bu seremoninin nasil yapildigi gayet canli bir bigimde anlatil-
mistir”. Genel cizgileriyle bu seremoni, iizeri delikli kalaslarla kapali bir
cukura inen basrahibin, kalaslarin iistiinde kesilen boganin kaniyla banyo
yapmasi idi. Cogu kez boyle bir seremoniyi diizenleyen kisi bir de bunun
anis1 olarak altar dikerdi. Seremoni sadece Taurobolium'dan olusuyorsa
altar genellikle tanrigcaya, Criobolium (Ko¢ kurbani) Taurobolium (Boga
kurbani) ile birlikte yapiliyorsa altar hem Magna Mater'e ve hem de Attis'e
sunuluyordu. Fakat boga birincisine koc ikincisine kurban ediliyordu®.
Boyle bir kan banyosunun anlami, Eski Dogudaki en eski uygulamasi
icinde, bu banyoyu yapan ve o dine girmeye aday olana kurban hayvani-
nin kuvvetini aktarmayr amac edinmis olarak tanimlaniyorsa da®, yazit-

58 Pauly-Wissowa, RE X1/2 (1913). s. 2275-78.

59 G. Showerman, a.g.y., s. 60.

60 Peristephanon X, 1006 vd. (G. Showerman, a.g.y, s. 61 n. 49 dan alintidir.)
61 CIL XII, 4321, 4322, 4325; VI, 497-504.

62 F. Cumont, Oriental Religions in Roman Paganizm (1956). s. 69-70.
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larin gosterdigi gibi”, manevi bakimdan temizlenme ve hayata ilelebet
yeniden dogusu (In aeternus renatus) sembolize etmektedir. Bu bakim-
dan monoteist dinlerdeki inananlara miikafat olarak vaat edilen ebedi
yasam motifine benzerlik gostermektedir.

Bu boliimi bitirmeden o6nce tanriganin hadim rahipleri lizerinde de
kisaca durmak gerekir. Kéken bakimindan Eski Doguya ait oldugu evvelce
kanitlanmis olan kendi kendini hadim etme adetinin® nedenleri {izerinde
¢esitli gortisler vardir. Bir kisim bilginler bunun tanricaya fazladan tretici
giic vermek arzusundan ileri geldigini sdylemislerdir”. Diger bir kismi, bu
hareketin hadim olanin kendisini cinsiyet bakimindan tanricaya benzet-
mek isteginden dogdugunu belirtmislerdir®. Bazilar1 da bunun ortaya ¢i-
kis nedenini bu tapinima kendisini adayan kisinin, bu adamanin amacini
tim yasami boyunca en iyi bicimde yapabilmek igin, bliylik bir festivalin
cilginca coskunlugu sirasinda bu isi yapmasinda aramaktadirlar’’. Neden
ne olursa olsun, burada bizim icin 6nemli olan, Roma'da da gorilen bu
hadim rahiplerin koékeninin Eski Dogulu olmasidir. Bu rahiplere verilen
"Gallus" ismi koken yerini daha acik olarak géz Oniline sermektedir. Ger-
cekten, bu ismi eskiler Pessinus'tan uzak olmayan ve Sangarios (Sakarya)'a
akan Gallos (Goksu/ GoOkgesu) deresinden alinmis olarak izah etmektedir-
ler”. Yeni incelemeler arasinda W.F. Albright bu ismi, M.0O. XIX ncu
yiizyila ait Kiiltepe tabletlerinde goriilen "Kubaba'nin Kumrum'u",
yani rahibi ile birlestirmek girisiminde bulunmustur®. Bir baska arastirici
ismi stimerce "Gal" (Biiyiik) s6zciigiinden tiiretmekte ve Kuzey Suriye'-
deki tanriga Atargatis'in rahiplerinin bu ismi tasidiklarina isaret etmekte-
dir’’. Goriliiyor ki, isim daha ziyade Anadolu'yu gostermektedir. Bu ra-
hipler evvelce belirttigimiz gibi hadim idiler ve kadin giysileri giyerek sag
uzatirlardi. Tanrica ile genc asig1r Attis'in’' serefine ¢ilgin ve vahsi karak-
terli danslar yaparak seyredenleri Ttrpertirlerdi. Gallus'larin basinda ise
Archigallus denilen basrahip bulunuyordu’. Roma'da bunlar "Attis
Populi Romani" veya "Atus Publicus Populi Romani Quiritium" diye de

63 CIL VI, 510, 736.

64 A.D. Nock, Essays on Religion and the Ancient World (1972). s. 7-15; W. Albright, Von

der Steinzeit zum Christentum (1949). s. 235.

65 A.B. Cook, Zeus I (1914). s. 394 vd; H.J. Rose, C Q (1924). s. 14 vd.

66 L.R. Farnell, Cults ofthe Greek States 11T (1907). s. 300 vd.

67 A.D. Nock, a.gy., s. 9.

68 Plinius, Nat. Hist. V, 147; VI, 4; Stephanus Byzantinus, s. 198 "Gallos" mad; Ovidius,
Fasti. 1V, 361.

69 Von der Steinzeit zum Christentum (1949). s. 235.

70 Z. Tagliklioglu, Tanr1 Apollon ve Anadolu ile miinasebetleri (1954). s. 58.

71 Attis hakkinda bkz. H. Hebding, Attis, seine Mythen und sein Kult (1903). Giessen;
Frazer, Adonis (1932). London; Vermaseren, The Legend of Attis in Greek and Roman Art (1966).
Leiden.

72 Boyle bir Archigallos tasviri Roma'da bulunmustur. Bkz., H. Hebding, a.g.y.s. 128; J.
Keil, Jahr. d. Osterr. Arch. Inst. in Wien XVIII (1915). fig. 47
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adlandiriliyorlardi”. Bir keresinde "Sacerdos Phrygius Maximus" diye
yazilmis olmasi’* oldukega ilgingtir. Ciinkii, bu rahipligin esasinin da Phry-
gia'lln oldugunu bu yazit ortaya koymaktadir.

Demek ki, Roma cagi yapitlarinda gegen tanrica ile ilgili kayitlar,
gerek tanricanin Ozellikleri gerekse tapiniminin Phrygia kokenine agikca
isaret etmektedirler. Cilinkii, herseyden once, Sangarios (Sakarya) nehrine
katilan Gallos (GoOksu / Gokgesu) deresinin adini Kybele rahiplerinin tasi-
masi, tanriga Kybele'nin kdkeninin Phrygiali olduguna siiphe birakma-
maktadir. En azindan Roma'lilar, tanrigayla tanistiklari kadariyla, onu
Phrygiali olarak diistiniiyorlardi. Ancak burada Phrygialilarin tanriga-
nin tapinimini beraberlerinde mi getirdikleri yoksa onu yeni vatanlarinda
mi1 bulduklar1 sorusu akla gelebilir. Bu soruyu cevaplayabilmek icin, Her-
odotos'a gore (VII, 73) Makedonya'da oturduklarini bildigimiz Phryg-
lerin Anadolu'ya gecerken yollar1 iizerinde bulunan Hellas'da tanricanin
tapinimininvarlifini arastirmaliyiz.

II- Hellas'da Kybele Tapinimi:

Gergekten, bakislarimizi Hellen yazarlari ve ozanlari iizerinde dolas-
tiracak olursak bu tanrica ile ilgili pek¢ok kayita rastlamak olasidir. Or-
negin, M.S. VI. nci ylizyilda yasamis Paulus Silentiarus'da Kybele, bagina
surlu ta¢ giymis Rhea ile bir tutulmaktadir’’. Yasadig1 zaman bilinemeyen
Thyllus isimli bir ozan ¢am agacini Kybele'ye kutsal tutmakta ve onun
Aristion adli bir rahibinin fliit ve kastanyet esliginde yaptigi c¢ilginca
dans1 bize bildirmektedir’®. Liigat¢1 Hesychios tanricanin ismini "Kybeke"
olarak vermekte ve bu ismi de Phrygia'nin ayni isimli bir dagindan
tiretmektedir’’. Ozanlardan bir baskas: ise aslanlar tarafindan cekilen
arabasindaki Rhea'ya inananlarindan biri tarafindan adanan tam-
burin, cymbal, fliit ve bicaktan sdz etmektedir’®. Lucianos isimli yazar
tanricanin Grekge en eski isminin "Kybebe" oldugunu bir yazisinda be-
lirttigi gibi”’, baska bir yerde ismin Atinalilar'in kolonisi olan Kybelon ken-
tinden ciktigini séylemektedir’. Bilgin bir kisi olan Alexander Polyhistor'da
Kybelon'un Phrygia'nin bir dag: oldugunu ve orada Ana Kybele'nin kut-
sal bir tapinaginin bulundugunu ifade etmektedir®'. Eskicag tarihinin biiyiik
cografyacist Strabon'da Kybele ile ilgili daha ilging bilgilere rastliyoruz.
Ornegin, yapitinin bir yerinde® Phrygialilar ile Ida dag: (Kaz dagi) ci-

73 CIL VI, 511, 2183.

74 CIL VI, 508.

75 Frag. 260.

76 Frag. 223.

77 Bkz, Pauly-Wissowa, RE XI/2 (1913). s. 2250.
78 Philippus Thessalonicus, frg. 94.

79 Pseudo. 11.

80 ind. Voc. 7.

81 FHG III A, 39 (Ed. Jacoby).

82 X, 3, 12; X, 3, 15.
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varindaki Troyalilarin Rhea'ya "Tanrilarin Anasi”, "Agdistis", ve "Phry-
gia'li Biiylik Tanrica" isimleri altinda tapindiklarini, ayrica ibadet gor-
diigii yerlerden dolayt da "Idaea", "Dindymene", "Sipylene”, Pessi-
nuntis", "Kybele" ve "Kybebe" ilinvanlariyla anarak sereflendirdiklerini
ifade etmektedir. Baska bir yerde ise®, Atinalilarin Biiyiik Ana'ya tapin-
diklarina isarette bulunarak ozan Aiskhines'in Biliylik Ana'nin Aayinlerine
katildigini vurgulamaktadir. Apollodoros adli filozof da Kybele adinin bir
yer veya kent adindan cikmis oldugunu belirtmekte ve Phrygia'da Rhea'-
nin Kybele ile bir tutuldugunu ileri siirmektedir’*. Diodoros Siculus'da
anlatilan bir Phryg efsanesi® daha ziyade Anadolu'yu ilgilendirdiginden,
ilgili boliimde ele alinacaktir*. Fakat Erycius isimli bir ozanda Rhea
Sangarios (Sakarya) kiyilarinda oturur goriinmekte, buradaki Biiylik
Ana ile ayni tutulmakta ve kendisine tamburin, kemikli kam¢i*, cymbal
ve sac liilesini adayan hadim rahibinden s6z edilmektedir’’. Yine Philede-
mos adli bir baska ozanda da Rhea'ylr hadim rahibi ile birlikte Tanrilar
Ana'sinin karakterlerini temsil etmis olarak buluyoruz®*. Ozan Dioscori-
des'de anlatilan tanrica Kybele ve hadim rahibi Atys 6ykiisii de*” Anadolu
ile iliskili oldugu icin s6z konusu béliimde incelenecektir. Ozan Anthistius’
bize, Rhea'nin Tanrilar Ana'sinin "Dag Anasi1" niteligini temsil etmesi ve
aslanlarla iliskisi bulunmasi dolayisiyla Kybele ile ayni oldugunu ima et-
tirmektedir. Baska bir ozandan Rhea'nin, Phrygia ile iliskisinden dolay1
Kybele (Dindymene) ile benzestirilmesini 6grenmekteyiz’'. Yine Cal-
limakhos isimli baska bir ozanda hem Demeter'in hem de Kybele (Dindy-
mene)'nin rahibesi olan yasli kadindan s6z edilmektedir’>. Buradan da De-
meter ile Kybele'nin birbiriyle ayni oldugunu soylemek herhalde yanlig
bir yorum olmayacaktir. Leonidas isimli bir baska yazarda goriilen tanrica
yine Anadolu ve Phrygia ile ilgilidir”. Bu bakimdan "Anadolu'da Kybele
Tapinimi" adli makalemizde ele alinacaktir. Apollonius Rhodius'da
verilen bilgiler’™ daha aciklayicidir. Burada Tanrilar Ana's1 denilen Rhea,
Kybele'ye de kutsal olan Dindymon daginda oturur gosterilmekte, glicii-
niin rizgarlari, denizi, tim yeryiiziinii ve Olympos'daki tanrilar diinya-

83 X, 3, 18.

84 Bkz, Pauly-Wissowa, a.g.y., s. 2250; W.A.A. Smith, Dictionary of Greek and Roman Bi-
ography and Mythology ITT (1880). "Rhea" mad. s. 648.

85 III, 58-59.

* Bkz. DTCF. Derg. XXIX/ 14 (1979).s. 191 vd.

86 Bununla tanricanin rahipleri kendilerini orgiastik ayinlerde kan c¢ikincaya degin do-
verlerdi.

87 Frag. 234.

88 Frag. 222.

89 Frag. 220.

90 Frag. 237.

91 Rhianus, frag. 173.

92 Frag. 728.

93 Frag. 281.

94 Argonautica, I, 1063-1141.
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sin1 kapsadigi belirtilmekte, hatta Zeus'un bile ondan korktugu soylenil-
mekte, Phrygialilarin tamburin ve davullarla bu biiylik tanricayr yatis-
tirdiklar1 ifade edilmektedir. Nonnos Panopolitanus isimli bilgin de Ky-
bele'yi Rhea ile bir tutmakta ve ritmi insani kendinden geciren miizik alet-
leri cymbal ve tamburinleri de ona 6zgii olarak diisiinmektedir’.

Hellen Klasik cagi (M.O. V. nci yiizy1l) trajedi yazarlarinda da tanri-
camiz ile ilgili bilgiler bulmak olasidir. Ornegin, Aristophanes'in bir ya-
pitinda Kybele ismi alayci bir bicimde ifade edilmis goriiniiyor’. Ayni
yapitin bir baska yerinde ise "Ana Tanrica" adiyla karsilasmaktayiz’.
Ayni sekilde Euripides'in "Bakkhae" isimli tiyatro yapitinda da ortaya
cikan Kybele isminin yaninda "Biiyiik Ana" iinvan: durmaktadir’®. Yazarin
bir baska yapitinda Kybele ismi "Dag Tanricast (Meter Oreia)" linvani
ile birlikte gegcmektedir’”. "Helene" adli yapitinda ise tanrica Demeter ayni
sekilde "Dag Tanrigasi” linvanini tagsimakta ve Tanrilar Ana'st olarak su-
nulmaktadir'®. Devrin iiciincii biiyiik yazar1 Sophokles'de Kybele ismini
gérmiiyoruz. Ancak Zeus'un anast Rhea "Dag Tanrigasi”, "Herseyi Bes-
leyen Yerylizii (Gaia)", "Aslanlarin Hakimesi" gibi iinvanlarla tanitil-
digindan'®' Kybele ile bir benzesim yapildigi ortaya c¢ikmaktadir.

Tim bu yazarlarda ortak nokta tanricanin Anadolu-Phrygia, Lydia"
ile acik bir iligkisi oldugu yolundadir.

Tarihin babasi adini almis Eskicagin biliyiik tarihgilerinden Hero-
dotos, Kybele'nin Anadolu ile ilgisini yansitan haberin disinda'®, 6zel-
likle bir yerde'” Iskitli Anacharsis diye birinin Kyzikos'da gérdiigii Tan-
rilar Ana'sinin tapinimini benimseyip bunu tanitmak iizere tilkesine go-
tirmek arzusu duydugunu soylemektedir. Bu kayit bizim ic¢in ilgingtir.
Cilnkii, acaba bu kayittan Kybele tapiniminin Hellas'a varig yolu cikari-
labilir mi sorusu akla gelmektedir. Ancak bu sorunun cevabini biraz
asagida ele alacagiz. Antik c¢agin yazarlarindan Lampsakos'lu (Lapseki)
Kharon, tanricanin adini "Kybebe" olarak vermektedir'”. Yine bu
devir ozanlarindan Pindaros'da iki yerde, birinde "Tanrilar Anasi
Kybela"'”, digerinde "Ana Tanrica" isimleriyle'” tanricayr gérmekteyiz.

95 Dionysiaca, X, 385-87; XIV, 214.

96 Kuslar, Cev. A. Erhat-S. Eyiiboglu, (1966) s. 82. ". . .ey kutsal deve kusu, ey Kybele,
gobekli kisilerin anasi..” climlesi ge¢mektedir.

97 A.g.y., s. 74.

98 Eurypides, trans. P. Vellacott (1975). s. 194

99 Hippolytos, trans. P. Vellacott (1975). s. 87.

100 A.g.y., trans. P. Vellacott. s. 177-178.

101 Sophocles, Philoctetes. trans, E.F. Watling (1976). s. 176.

102 v, 102.

103 1V, 76.

104 FHG 1V, 627b (ed. Jacoby).

105 Frag. 95,2.

106 Pythia, frag. 79
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Ayni cagda yasamis bir bagska ozan ise bir siirinde Rhea'yr Dindymos te-
pelerinde dolasir gormekte ve ona "Phrygia Aslanlarinin Bakicisi" demek-
tedir'”. Bir diger siirinde de Rhea'nin bir rahibinden bahsederken bu
tanricayr direkt olarak Kybele ile bir tutmaktadir'®. Cagin lirik ozanlarin-
dan Hipponax'da tanricanin ismi "Kybeke" olarak ge¢mektedir'”. Bir
baska lirik ozan olan Alkaios'da biz Kybele'nin bir dilenci rahibinin
(Metragyrtai) ida dagi (Kaz dagi) ile iliskisini ve rastladigi bir aslan1 Rhea'-
ya adadigin1 goriiyoruz'”. Bu kayittan da anlasiliyor ki, Kybele tanrica
Rhea ile agikga esimsenmektedir. Cilinki gerek dilenci rahiplik gerekse as-
lan motifi Kybele'nin karakteristikleridir. Hymnos Homeros denilen ila-
hilerden iki yerde, "Tanrilar Anas1” ve "Yeryiizii Anas1” seklinde'' tan-
rica Kybele'ye imada bulunulmaktadir. Burada tanrica tiim tanrilarin ve
insanlarin anasi olarak belirtilmekte, cymbal, tamburin ve fliit onun sev-
digi miizik aletleri olarak gosterilmekte, yanki yapan tepeler, agaclik va-
diler, kurtlar ve aslanlardan hoslandigi sdylenmektedir. Yeryiizii ve gok-
yiizinde olan canli ve cansiz herseyin ondan ruh aldig1 zikredilmektedir.

Hellen ve Avrupa edebiyatinin ilk yazili O0rneklerini veren ozan Ho-
meros'da Phrygia'dan haberler olmakla beraber''’, ne yazik ki Kybele
ismini gdéremiyoruz. Ancak bazi ip uclar1 vardir. Ornegin, "Hayvanlarin
Anasi kaynagi bol Ida" dan s6z edilmektedir'”. Yine ayni Ida'ya" Cana-
varlar Anas1 cok pinarli” diye hitap edilmektedir''*. Buradaki ida terimini
somut anlamda ele almamak gerekir. Yani Ida sadece bir dag ismi olarak
goriilemez. Bundan oncede belirttigimiz gibi Ida dagi Kybele'ye kutsal-
dir. Ve Kybele bundan dolay1 "Idaia" diye isimlendirilmektedir. Ayni
zamanda tanriga vahsi hayvanlarin hakimesidir. O halde buradaki Ida
terimi bizce sirf dag kavramindan ziyade tanriganin s6z konusu iinvani
ile ilgili olmalidir.

Boylece, yukarida da belirtildigi gibi tiim bu anlatilanlardan,
Kybele'nin Hellas'a 6zgli veya oranin yerlisi bir tanrica olmadigi, ve Hel-
lenlerin kendi bazi tanricalarinin o6zelliklerini Kybele'de gordiiklerinden
dolayi, tanricayr benimsedikleri tahmin edilebilir. Bununla beraber, Ky-
bele'nin Anadolu ile iliskisinin giin kadar ag¢ik oldugu, Hellenlerin bu
tanricaylr benimserken onun etkisiyle kendi tanricalarindan bazilariyla-6zel-
likle Rhea ve Demeter- Kybele'yi 6zdeslestirdikleri anlasilmaktadir. Fakat
Hellenler Kybele'ye Romalilar kadar dostane davranmamistir. Bunun ka-
nit1 imparator Julianus tarafindan bize ima ettirilmektedir. Julianus'un

107 Simonides, frag. 51

108 Frag. 217.

109 Pauly-Wissowa, a.g.y., s. 2250.

110 Frag. 218.

111 X1V, 4: XXX.

112 iliada XXIV, 615; I11, 184: XVI, 719.
113 iliada, VIII, 47.

114 iliada, XIV, 283.
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anlattigina gore,'” M.O. V. nci yiizyihn sonu ile IV. ncii yiizyilin baslan-
gicinda Phrygiali Biiyiik Ana'nin ritlerini Atinalilara tanitmak tlizere bir
dilenci-rahip (Metragyrtai) Atina'ya gelmis, fakat oOfkeli vatandaslar
tarafindan Barathron (ugurum)'a atilmisti. Daha sonra c¢ikan bir veba
hastaligi tlizerine Atinalilar Delphoi kehanetine danigsmiglar ve onlara
Ana'ya bir tapinak yapmalari Onerilmisti. Bunun {izerine tanricaya Ati-
na'da Metroon diye isimlendirilen bir tapinak yapilmisti. Bu yerde ayrica

Julianus tanricayr Demeter ve Rhea ile de bir tutmaktadir. Atina'dan

baska''® tanrigca Hellas'in bircok yerlerinde, 6rnegin, Delphoi''’, Dodona'",

19 3

Tanagra'”, Olympia'®’, Thebai'?', Megalopolis'’’, Girit'te Phaistos'”,

Messena'”*, Troizen,'”’ Dyme'’®, Patrai'”’, Larisa'*®, Orchomenos'’”’, Thes-
130 132

piai'®, Khaironeia'' Korinthos'?, Epidauros'”, Argos', Hermione'”,

Tegea'™, Sparta'’, Akriai'”*, Megara'da Pagai'”’, adalardan ise Amorgos'®,

Thera'"', Keos'"?, Paros'*’, Rhodos'* da, yazitlarin ve heykeltirashk yapitlarin
goOsterdigi gibi iyi taninmisti.

Boylece Hellas'da bilinen tanrica Kybele acaba Hellas'a hangi yolla
ve ne zaman gelmis olabilir?

115 Or. V, 159 (G. Showerman, a.g.y., s. 30 n. 15 den alintidir.)

116 Plinius, Nat. Hist. XXV, 17.

117 Pauly-Wissowa, a.g.y., s. 2264.

118 A.g.y.,

119 IG VIII, 560.

120 Ausgrabungen von Olympos IV, 33 (Pauly-Wissowa, a.g.y., s. 2265 den alintidir.)
121 Ovidius, Metam. X, 686; Pausanias, IX, 25, 3; Pindaros, I1I, 137.
122 Paus. VIII, 30, 4; 37, 2.

123 Comparetti, Wien Stud. XXIV, 265 vd. (Pauly-Wissowa, a.g.y., s. 2265 den alintidir.)
124 Paus. 1V, 31,6.

125 1IG 1V, 757b. 10.

126 1G VII, 17.9.

127 1G VII, 29.3.

128 IG IX, 2,583.

129 1G VII, 3216.

130 IG VII, 4811.

131 IG VII, 3315, 3378

132 Paus. I1,.4, 7; Head. Historia Numorum, 405

133 IG 1V, 1034, 1307

134 1G 1V, 659

135 1G 1V, 700; Head. His. Num, 394

136 1G V, 2.

137 Paus. III, 12, 9.

138 Paus. III, 22,4.

139 Head. His. Num, 3

140 IG XII, 775

141 1G XII, 3, 436.

142 1G XXI, 5, 1095.

143 1G XII, 5, [240

144 1G XII, 1, 162.
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Once sunu belirtmek gerekir ki, Kybele'nin Hellenlere ne zaman
gectigini ve orada ilk zamanlarda ne sekilde gelistigini kesin olarak sapta-
mak miimkiin degildir. Ciinkii, M.0O. VI. nci yiizyildan 6nceki Hellen
yazar ve ozanlarinda Kybele tapinimini animsatan Rhea tapinimina ilis-
kin kayitlar varsa da, dogrudan dogruya Kybele adi ge¢memektedir.
Fakat tanrigcanin, eldeki verilere gore, Hellas'a su lic yoldan birinden gel-
mesi mimkiindiir:

1- Hellespontos ve Trakya yoluyla,
2- Ege adalar1 iizerinden,
3- Ras-Samra (Ugarit) yoluyla,

Bunlardan birinci ve ikinci yollar kisaliklarindan dolayr dogal bir
gecis hatt1 saglamis gibi goriiniiyorlarsa da, o takdirde Bati ve Glineybati
Anadolu'nun Ege goglerinden (M.O. ca. 1200) sonraki siyasal durumunu
g6z oniinde tutmak gerekir'”. Bu goglerden itibaren M.O. VIII. nci yiiz-
yila kadar Anadolu tam bir kaos icindedir. Yani ne kiiciik bir sanat yapiti
ne de bir tek satir yazili belge vardir. Bu kargasalik devrinin anist Hellen
mitoslarinda da alakonulmustur. Gergekten, bunlarda anlatildigi kadariyla
Troia savasindan sonra birgok Hellen kahramani illkelerine donmemis,
Anadolu'nun surasinda burasinda kendi isimleriyle anilan kentler kurmus-
lardir. Bunlar arasinda ozellikle Mopsos ve Kalkhas 6nemli rol oynamisg-

lardir'*.

Bu sirada Orta Anadolu barbar Phryg kabilelerinin istilasi altinda
bulunmakta idi. Eski Hitit prensleri ise Giineydogu Anadolu'nun kent-
lerine c¢ekilmislerdi. Boylesine karisik bir ortamda Kybele kiiltiiniin
(tapiniminin) Bati Anadolu'dan Ege adalari yoluyla veya Hellespontos'-
dan Trakya yolu ile Hellas'a gecmis olabilecegi diisiintilemez. Ger¢ci Hero-
dotos Biiyiik Ana tapiniminin Iskitli Anacharsis tarafindan Kyzikos'dan
alinarak Hellespontos iizerinden Iskit tilkesine gotiiriildiigiinii soyliiyorsa
da (IV, 76), Hellas'a da getirildigine iliskin acik bir isaret yoktur. Sonra
tanrica Kybele'de bulundugu gorilen Dionyzik karakter, tanrigayir bu
tapinimin vatani sayilan Trakya ile de birlestirecek kesin oOlciit degildir.
Ciinkii M.0O. 1200 lerde Anadolu iclerine akan Phryglerin, Avrupa'da
arkalarinda biraktiklart akrabalar1 Traklarla iliskilerinin olmast mantiki
goriinmekle birlikte, malzeme yoklugundan dolayr Kybele tapiniminin
Trakya'dan Hellas'a getirildigine iliskin birsey soOyleyecek durumda de-
giliz.

Gortliyor ki, bir varsayim olarak ileri siiriilen Adalar ve Bogazlar
yoluyla Kybele tapiniminin Hellas'a nakledilmis olacagina iligkin kesin

145 Genis bilgi i¢in, bkz. W. Albright, Aegean and the Near East (1956) s. 144.

146 Mopsos i¢in, bkz H. ten Cate, The Luwian Population Groups of Lykia and Cilicia As-
pera.. . (1961). s. 44 vd; Kalkhas icin, bkz. E. Akurgal, Ancient Civilization and Ruins of Turkey
(1970). s. 329, 331.
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bir ipucu gosteremiyoruz. Bu durum karsisinda, Barnett tarafindan "Gii-
neybat1" yolu denilen'" yoldan boyle bir naklin yapilip yapilamayacagini

arastiralim.

Hellas'in Yakin Dogu ile iliskilerinin yogun oldugu yore, Kuzey
Suriye ve Fenike'dir. Ve bu iliskiler M.O. III. ncii bine, 6zelliklede I1.
nci bine yani Myken devrine kadar ¢ikmaktadir. Burada ilging olan nok-
ta, Giineybati yolunun Kuzey Suriye'nin Al-Mina limaninda denize varma-
sidir. Bu yoldan, Hellas'in Yakin Dogu 'dan bircok kiiltiir unsurlart aldigi
bugiin artik kanitlanmistir'®. Ornegin, Fenike alfabesinin bu yolla Hellas'a
gotiiriildiigii bilindigi gibi'®’, Hesiodos'un Theogoniasi'nda anlattig1 Kronos
efsanesinin de Hurri kokenli Kumarbi efsanesinden esinlendigi ve yine ayni

yoldan Hellas'a gectigi kanitlanmistir'’. Gergekten, bu iki efsane karsilasti-

rildiginda su {i¢ tanri soyu ayni motif ve 6zellikler icinde gériinmektedir''.

Theogonia Kumarbi Efsanesi

Uranos Anu

Kronos Kumarbi
Zeus Tesub

Yine Kumarbi efsanesinde, lstiinde yerin ve gogiin kuruldugu soyle-
nilen Upelluri'nin Hellen mitoslarindaki Atlas'a esin kaynagi: oldugu,
canavar Ullikummi'nin de Hellenlerin mitos figiirli canavar Typhon ile
giizel bir paralel olusturdugu gdsterilmistir'’”. Ayni suretle, Ugarit'teki
yazili belgelerde adlari gecen bereket tanricasi tlicliisiinlin (triad), Hellen
mitoslarinda Atina krali Kekrops'un kizlar1 olarak gosterilen tgli (triad)
ile esimsendigi ve bu motifin de Myken devrinde Hellas'a girdigi goOste-
rilmistir'”. Ornekler artabilir. Ancak surasi bir gercektir ki, Hellen'ler Dogu
Akdeniz sahillerinde -06zellikle Kuzey Suriye'de- Al-Mina, Tell Sukas
(Paltos), Tabbat el-Hammam vs. gibi yerlerde islek koloniler kurarak
hinterland ile yogun bir ticaret aligverisine girmislerdir. Sonra Hellas'da
az olmakla birlikte Rhodos, Kibris ve Girit'te pek ¢ok Dogu yapitlar1 bulun-
mustur.

Tiim bunlar gosteriyor ki, M.0O. XIV. ncii yiizyildan (Myken devrin-
den) baslamak tlizere ve Ozellikle XII. nci yilizyildan sonra Kuzey Suriye
limanlar1 -Ugarit, Al-Mina, Tell Sukas, Tabbat el-Hammam- ile Hellas
arasinda canli bir ticaret iligskisi vardir. Baska bir deyimle, Eski Dogu ve
Eski Bati diinyalari Akdeniz'in bu limanlarinda birbirleriyle birlesiyor ve

147 R.D. Barnett, The Aegean and the Near East (1956). s. 233, 235.

148 S. Smith, Greek Trade at Al-Mina, AntiquarianJournal. XXII /2. (1942) s. 87 vd.

149 R.M. Cook, fonia and Greece in the 800-600. B.C. JHS 66 (1946). s. 67 vd.

150 B. Landsberger, DTCF. Derg. I/ I (1942). s. 87; H.G. Giiterbock, Kumarbi efsanesi
(1945). s. 54, 61.

151 A.g.y.

152 H.G. Giterbock, Kumarbi efsanesi (1945). s. 56, 59.

153 M. Astour, Ugaritica VI (1969). s. 9.



