SAHABEDDIN SULEYMAN'IN TARIH-i EDEBIYYAT-I OSMANIY-
YE'SI UZERINDE EDEBIYAT TARIHI METODU ACISINDAN BiR
DEGERLENDIiRME

Aras. Gor. Nurullah CETIN

Fecr-i Ati kusagi icinde yer alan Sahabeddin Siileyman (1885-
1919), hikaye, piyes, fantaziye, mensiire ve antoloji gibi tlirlerin yamsira
estetik, pedagoji ve edebiyat tarihi alanlarinda eserler kaleme almig
bir yazarimizdir.

Bu yazimizda onun Tdrih-i FEdebiyydt-1 Osmaniyye (1328) adli ede-
biyat tarihi caligmasini edebiyat tarihi metodu acisindan degerlendire-
cegiz.

Sahabeddin Siileyman, bu eserini idadiler icin ders kitab1 olarak ha-
zirlamistir'. Bundan dolayr bu caligmaya her bakimdan sistemli ve
bilimsel bir edebiyat tarihi demek miimkiin degildir. Ancak "tezkire"
geleneginden modern anlamdaki "edebiyat tarihi"ne gegiste Onemi
yadsmamayacak bir calisma olarak degerlendirilebilir.

A- TASNIF SISTEMI

Sahabeddin Stleyman, edebiyatin olusumuyla toplum bi¢cimlerinin
meydana gelmesi arasinda dogru orantili bir iligki bulur. Yazar, edebi-
yatt kendi icindeki gelisimi ve degisimiyle degerlendiimek yerine, top-
lumun sosyal durumlariyla benzerlik kurarak agiklamaya calisir. Onun:

"Bir edebiyyatm tesekkiilii eskél-i cemiyyetin tesekkiilatina ben-

zer", ciimlesi, bir Slciide bu diisiinceyi verir.

1 Nazim H. Polat, Sahabeddin Siileyman, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Seving
Matbaasi, Ankara 1987, s. 131.

Agah Sirr1 Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi 1. Cilt. Tlrk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1984, s. 480.

2 Sahabeddin Siileyman, Tarih-i Edebiyyat-1 Osmdniyye, Sancakyan Matbaasi, Istanbul
1328, s. 14.
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Yazara gore insan toplumlari, insanlar gibi kisa bir hayata sahip
degildir. Bir toplum bi¢iminin degismesiyle o toplumun temeli, esasi
degismez. Bir toplumun tarihinde bir ¢ok degisimler bulunabilir. Iste bu
sebeple toplum big¢imlerinin degismesi oraninda ¢esitli edebi donemler
ortaya c¢ikmaktadir:

"Cemiyyat-1 beseriyye, miinferid insanlar gibi kisa mahdid, fani
bir hayata malik degildir. Bir gekl-i cemiyyetin tebeddiiliiyle esas-1
cemiyyet de tebeddiil etmez. Bir milletin tdrihi muhtelif tesekkiilati,
muhtelif tebeddiilati muhtelif eskdl-i cemiyyeti havidir. Maamafih ce-
miyyetin seklinin tebeddiilat1 nisbetinde muhtelif edvar-1 edebiyye her
millette vardir. Buna bindendir ki edvar-1 edebiyye ndmiyla her milletin
tarihinde muhtelif edebiyyat devreleri vardir."

Bu ifadelerden anlasilabilecegi gibi Sahabeddin Siileyman, edebiyat
tarihini tasnif sisteminde sosyolojik yaklagimi benimsemektedir.

Yazarin eserinde uyguladigi edebiyat tarihini tasnif semasi, ana
cizgileriyle soyle gosterilebilir:

Girig: s. 1-24

Birinci Devir: s. 24-275. Agsik Pasa'dan Tanzimat'a kadar olan do-
nem.

ikinci Devir: s. 275-346. Tanzimat donemi.

Zamain-1 Fetret: s. 346-359. Bu donem. "Fetret-i Edebiyye"- adini
almakta olup Muallim Naci, Ismail Safa ve Nabizdde Nazim't kapsa-
samaktadir.

Uciincii Devir: s. 359-378. Bu doneme de "Edebiyyat-1 Cedide" adi
verilmektedir.

Sahabeddin Siileyman, kisaca 6zetlenen bu bdlimlemeyi su ifade-
leriyle dile getirmektedir:

"Biz edvar-1 edebiyyeyi on ikinci asir-1 hicri nihdyetiyle on lgiin-
cii asr-1 hicri evailinde husule gelen teceddiid-i sekl-i cemiyyete kadar
birinci devir, ondan sonraki devri ikinci devir, Nacl zamanini zaman-1

fetret ve edebiyyat-1 cedideyi de iigiincii devir telakki edecegiz".

Yazar, kendi diizenlemesinde "Zamaéan-1 Fetret"i bir donem olarak
aldigina goére ona devir numarasi vermemesi, bu dénemin "Ucgiincii

3 Age., s 15
4 Ag.e.,s. 15-16.
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Devir" diye adlandirilmasi gerekirken somaki doneme bu numaranin
verilmesi, bizce celigkili bir durumdur.

Sahabeddin Stileyman, sistemini ortaya koymasiyla birlikte ken-
disinden Oncekilerin tasnif anlayisini da elestirmeden edemez. Eski ede-
biyat uzmanlarinin Nedim'le "Ikinci Devr"i agmak istemelerini dogru
bulmaz. Zira ona gére Nevsehirli ibrahim Pasa zamani yeniliklerin
baglangici olarak diisiiniiliirse de bu baslangicla hemen bir edebi déonem
agmak mimkiin degildir. Ciinkii Nedim, yeni hayallerle, yeni sozlerle,
yeni bir Usllpla siir sOylemigse de esas ruh itibariyle maziden ayril-
mamis; yalniz eski viicida yeni bir siis, yeni bir renk ilave etmistir’.

Yazarin tasnif sistemini gerek teorik olarak gerekse sematik ola-
rak oOzetledikten sonra simdi de ayirdigi1 edebi donemleri kisaca ortaya
kayilim:.

Girig
Bu bolimde "sanat felsefesi”, "Tiirkce" ve "Tiirkler" konularinda
bazi degerlendirmeler yer alir.

Ayrica yazar, 16. yiizyila kadarki Anadolu Tiirklerinin sosyal ve
siyasi bakimdan derlenme, toparlanma c¢abasi i¢inde olduklarini vur-
gulayarak bu donem edebiyatinin goéz oOniine alinmadigini ifade eder.

1. Devir

Sahabeddin Siileyman, burada siirin dogusuna iliskin dini muhte-
vali tarihi olaylardan sz eder.

Donem, Asik Pasa ile baslatilir ve Miitercim Asim'la bitirilir. Bu
iki sanatci arasinda kirk sair ile yedi nesir tarziyla ugrasan sanatci yer
almaktadir. Ancak Tiirk edebiyatinin ¢ok 6nemli edebi simalarindan ba-
zilarina yer verilmemistir. Kadi Burhaneddin, Ahmedi, Nev'i, Atai
gibi sair ve yazarlar esere alinmamigtir.

Bundan baska donemin sonuna "Um@imi Bir Nazar" basghigiyla ge-
nel bir degerlendirme yazisinin konuldugunu gormekteyiz.

[I. Devir

Bu boélimde yazar, " I . Devir" e aykirt olarak donem hakkindaki
genel degerlendirmeyi bas tarafa koymus diger taraftan ilk edebi sah-

5 Age., s. l6.
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siyet olarak donemin miijdeleyicisi kabul ettigi Akif Pasa'y1 almistir.
Bunu izleyen diger nesir yazarlar1 olarak Resid, Fuad ve Pertev Pasa
gibi resmi nesir yazarlarini veriyor. Zira yazara gore bu donemde ilk
degisiklik, nesir tiirinde gozlenmektedir. Dolayisiylagene " I . Devir"in
aksine donemi nasirlerle baglatiyor.

" 1 . Devir"de oldugu gibi bu devirde de ¢ok 6nemli bazi sanatgilar
esere alinmamistir. Bunlardan Ahmet Mithat ve Sami Paga-zdde Sezai
ilk akla gelenlerdendir.

Zaman-1 Fetret

Yazar, "Fetret-i Edebiyye" adini verdigi bu donemde Muallim Naci,
ismail Safa ve Nabi-zdde N&azim'i yiizeysel olarak kisaca degerlendir-
mistir.

IT1I. Devir

Bu donem, yazara gore Muallim Naci'nin dil ve edebiyatimizi geriye
dondirme hareketine karsi tepki olarak ortaya c¢ikan Edebiyat-1 Cedide
donemidir. Gergekte bu doneni, Hamit devrinin devamidir. Ancak ara-
ya Muallim Naci girmistir.

Bu devirde de Ali Ekrem, Ahmet Hikmet ve Ahmet Suayp gibi
onemli edebi sahsiyetler, inceleme dis1 birakilarak blytk bir eksiklik

yaratilmistir.

Divan Edebiyati, yeni edebiyatin belli basl sahsiyetlerini, Fetret-i
Edebiyye ve Edebiyyat-1 Gedide'yi ele alan Sahabeddin Siileyman, Halk
edebiyati, Tekke edebiyat: gibi diger ziimre edebiyatlarina yer ver-
memistir.

B- DONEM ANLAYISI

Sahabeddin Siileyman'da az ¢ok bir donem anlayist olmakla bir-
likte, belli bir diizene bagli sistematik bir sekil icinden doneme bakis
goriilememektedir.

Yazarin donem anlayisinin en belirgin Ozelliklerinden birisi, edebi
donemin genel durumunun sergilendigi boliimiin en basta olmasi gerekir
kensonkisimdayer almasidir. Nitekim I. Boliimiin sonunda "Um(m1iBir
Nazar" baghigiyla o donem hakkinda derli toplu bir degerlendirme var-
dir. Burada yer alan en onemli unsur, donem icinde Tiirk dilinin 6zellik-
leri ve genel durumuna iligkin gortigslerin ortaya konmasidir.
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Sahabeddin Siileyman, I. Donem olarak aldigi Osmanli edebiyatini
tedkik edecegini ve bunun i¢in 6nce dilden baslamak gerektigini soyler
ve hemen arkasindan "Osmanli Lisan1"® baslikli bir konuya girer:

"Osmanlilar tamamiyle tesis-i istiklal etmeden karsilarinda eskiden
gelmis, o zamanin merkez-i ziyd-y1 maarifi, menba-1 sanat1 olan iran'in
tarz-1 ingdsint lisdn,;i resmisi ittihdz etmis, hattd kendi lisdnini eski, ka-
ba seklinden c¢ikarmak icin hal-i tekdmiilde bulunan Iran lisaniyla Arap
lisdnindan bir ¢ok kelimeler kabul etmis Selguki Tiirkleriyle, ba'dehii
Tiirkistan'dan akin akin gelen Tiirkmen, Tirk asdirini, Anadolu'nun
daire-i Islamiyete girmis eski ahalisini bulmustu"’

Boylelikle yazar, Osmanli Tiirkgesinin tarihi sartlarla Farscadan,
dini ve cografi sartlarla Arapcadan etkilendigini séyler. Bunun yanin-
da "Teceddiidat ve Nesir" baslikli yazida da "Edebiyyat-1 Kadime" diye
adlandirdigi Osmanlt edebiyati doneminin dilini elestirir. Bu elestiriler,
bir donemin edebiyat dilinin siibjektif hiikiimlerle degerlendirilmesinden
Oteye pek gitmez:

"Edebiyyat-1 kadime lisdni seci'leriyle, Kkafiyeleriyle, bi-ma'na
sandyi-i edebiyyesiyle, husiisiyle biitiin kelimeleriyle o kadar bogmus,
o kadar en ciddi, en miifid seyleri ifideden aciz birakmistt ki sekl-i ce-
miyyetin teceddiidiiyle, Garbin Sarka tenfiz-i itiydd ve uliim etmesiyle
bu eski zarf-1 miizeyyeni yirtmak, yeni bir sekilde ifade-i beyan etmek
lizumu hissolunmustur. Hattd edebiyyat-1 kadimede bile ciddi seyler
yazmak; efkarini kelimelere, hayallere, sanatlara feda etmemek isteyen

kimseler biraz bu sandyi-i edebiyyeyi unutur gibi olmustur".

Bu yollu diisiincelerin paralelinde "Ikinci Deyir"in de dil anlayisini
sergilemeye devam etmistir, ikinci donem edebiyat¢ilarinin dili kapa-
liliktan kurtarmak istediklerini, onu sadelestirmeye calistiklarint ve dille
ilgili diger yeni diigiince ve uygulamalar1 ortaya koyduklarini anlatir.

Yazar, yer yer bazi edebi donemlerin fikri, felsefi ve dini temel-
mellerine de isaret etmektedir. Gene Osmanli edebiyatindan soz eder-
ken bu donem edebiyatinda tasavvufun oOnemini vurgular:

"Edebiyyat-1 Osmaniyyenin mebadisinde tasavvuf ehemmiyet-i

mahslisayr hdiz oldugu i¢in burada biraz da ondan bahsetmek lazim-

edendir"”.

6 Age., 8, 7.

7 A.ge., s. 8.

8 A.g.e., s, 275-276.
9 Age., s. 18.
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Biitiin donemler icin gecerli olmamakla birlikte bazi,donem edebi-
yatlarinin muhtevasinin verildigini gérmekteyiz. Ancak bu konu ol-
dukea yiizeyseldir. Ornegin "ikinci Devir" diye adlandirdig1 donem icin
su ifadeleri kullaniyor:

"Bir de bu devirde edebiyatta giye-i ahlaki, bir faide-i ictimaiyye
aranilmaya basglanmigtir. Saf sanatla yazilmig olan &sir hakkinda i'ta
edilen re'y ve miitalaitta bu asir giizel olmakla beraber soyle veya boyle
bir maksad: takip etmis soyle miifid bir mevzu lizerinde gezdirilmis
bulunsayd: memleket ve vatan icin neler temin etmezdi yolunda ciim-

leler istimaline baslanilmistir""’.

Sahabeddin Siileyman, bazi donemlerde edebiyatimiz tlzerindeki
yabanci etkilerine yer verir ama bu gorisiinii derinlestirmez. "ikinci
Devir" adli donemde Dogu edebiyatinin yaninda Bati edebiyatinin da
etkisinin s6z konusu oldugunu vurgular:

"Sanatta faide ve ahlak nazariyesi dogrudan dogruya bizde fide-
ba ve suardnin mahsil-i fikri, mevlid-1 hissiyat: degildir. Bu garbin bir
niifuz ve tesiridir.

Edebiyatimiz ikinci Devriyle eski menabi-i edebiyyesino bir de
Garp menbami ildve etmis oluyor. Sark mekteb-i edebisini tamamiyle
terk edemeyerek Garp mekteb-i edebisinden de istifideye sitdb edi-
yor"'',

Yazar, edebi donemleri ele alirken genellikle siibjektifyargilar verir.
Boyle bir tutum, bilimsel edebiyat tarihgiligiyle bagdastirilamayacak
bir davranistir. Ornegin, "Fetret-i Edebiyye" admi verdigi donemi ob-
jektif bir bakisla degerlendirmek yerine onu bastan mahkim edici,
yanli ve 6znel yargilarla sunma gayreti i¢indedir:

"Naci Efendi'nin makdm-1 riyasetinde bulundugu Fetret-i Edebiy-
ye, Irticd-1 edebi bereket versin ki pek az zaman siirmiistiir. Denile-
bilir ki "NAaciyyln" mesleginin hiikiimferma oldugu zamanda A&sar-1

mithimme siha-i edebiyyati tezyin edememistir"".

Modern edebiyat tarihgiligi i¢in vazgegilemeyecek unsurlar olan
saydigimiz bu oOzelliklerin yaninda Sahabeddin Siileyman, bir edebi
donemin aydinliga kavusmasinda ¢ok 6nemli olan devrin sosyal, siyasi
vb. durumunu vermemistir.

10 A.g.e., s. 277.
11 A.g.e., s. 278.
12 A.g.e, s. 354.
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C- EDEBI TURLERE YAKLASIM

Sahabeddin Stleyman'in Tdrih-i FEdebiyydt-1 Osmadniyye'sinde edebi
tirlere gore tasnif sistemi bulunmamaktadir. Bu konuda kitabin ba-
sindan sonuna kadar bilingli bir diizenlemeye baglilik anlayist géremi-
yoruz. Eserde sair ve nasirler karisik olarak diizenlenmistir. Ornegin
birinci edebi dénemi siir tiiriiyle -tabiatiyla sairlerle- baslattig: lialde
ikinci edebi donemi de nesir tiiriiyle baglatmaktadir. Dolayisiyla eser,
metodik ve bilimsel olmayan yaklagimlarla kaleme alinmistir.

Bunun yaninda, siir tiirliniin kaynagi konusunda tarihte gecmis
dini ve efsinevi olaylar1 ¢ikis noktasi alarak yaklasiyor olmast ileri bir
asamadir.

Siirin ilk énce Hz. Adem'le basladigini, Habil-Kabil arasinda cere-
yan eden bazi olaylarin siirin ortaya ¢ikisinda bir etken oldugunu ve
ayrica yedinci kat gokte bulunan ve siirekli Allah't medh i sena eden
meleklerin de siirin dogusunda 6nemli katkilart oldugunu iddia etmek-
tedir:

"Siir ve sair, aksami. -Siirin mebde ve mensei hakkinda iki nazariye
mevcuddur.

Biri sudur:

"Kiitiib-i tevarihte mestur ve elsine-i erbab-1 esmarda mezkir-
dur ki Hz. Adem ve ebu'l-beser-i safiyy ki mescid-1 meldike-i mukar-
rebin mehbit-i lugdt-1 evvelin ve dhirindir, siir-i evvel ondan sadir
oldu o zamandan bu 4na gelinceye denilip tezdyiid buldu. Ol zaman ki,
Kabil, Habil'i katletti. Onu goriip Adem-i safinin sineden siikkiin ve ka-
rar1 gitti. Nice riizgar valih i zar olup mersiye tarzinda bir kag beyti
okudu. Tezkire-i Latifi, s. 8""

Ikincisi de kelam-1 mevzunun, Hak pelle ve 4ldya mevzun ve man-
zum tesbih ve takdis ile miistagil yedinci felekte bir melekten sadir ol-
mus olmasidir.

O zaman edebiyatin ne suretle tesekkiil ettigi hakkinda uzun uza-
diya icra-y1 tedkikat etmek gayr-i miimkin oldugu i¢in ancak bu gibi
"metafizik" kabilinden bir takim rivayetlerle mebde' ve mensei tayin
edilmis, hakikati Cenab-1 Bari Teald Hazretlerinin ilm-i [a-yetenédhisine

birakilmigtir"",

13 A.g.e., s. 24-25.
14 24-25.
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Yazarin, siirin dogusu konusunda esas aldigi bu olaylar, onun de-
digi gibi metafizik degil dini muhtevali tarihi olaylar olmalidir.

Sahabeddin Siileyman, yazisina devamla siirin yazilig sebebini agik-
lar. Buna gore bir bolik sair, siirden bir fayda, bir amag¢ ariyor. Bir
kism1 da okuyucuda ya da dinleyicide aski doguracak kalbi titresimler
ve ruhi duygulanmalar meydana getirmek i¢in siir yazmaktadir. Bu grup,
c¢ogunlukla maksat ve gayesini tasavvufta gostermistir.

Bazi sairler de biiyiiklerin kibir ve gururunu oksamak, onlara yakin
olmak amaciyla siir yazmaiglardir.

Goriilecegi gibi yazar, siir tiiriiniin edebi bir tiir olarak dogusu, ilk
ortaya cikigi, yazilis sebepleri gibi degisik yonlerine deginmistir.

Ama bununla birlikte edebi tiirlerin tarihi bir seyir icinde edebi do-
nemler cercevesindeki gelisim ve degisimleri, ya hi¢ verilmemekte ya
da kisaca gegistirilmektedir. Meseld: "ikinci Devir" adli déonemin siir
ve nesrindeki yeniliklere su kadar deginmekle yetinir:

"Fakat bu asirda husule gelen teceddiidit hemen hemen nesirdedir
denilebilir. Hudd-1 siiri bu teceddiid pek az tecaviiz edebilmistir"".

Ya da bir edebi tiirtin kendi icindeki gelisimine kisaca yer verir. Gene
"Ikinci Devir"in nesri konusunda sunlari sdylemektedir:

"Nesir fi'l-hakika eski halinden sekl-i musa'samdan uzaklagmistir.
Daha sade, daha miifid bir sekle girmistir. Maamafih siir hemen eski
libasini, eski tarzini muhafaza etmistir. Yalniz biraz lisan itibariyle sa-

delige dogru ilerlemistir"'.

Yazarin tiir anlayisint veren bir bagka o6zelligi de bazi edebi do-
nemlerin edebi tiirlerinin temsilcilerinden s6z etmesi. Ornegin son devir
olan "Edebiyyat-1 Cedidenin siir ve nesir tiirlerinin temsilcilerini soyle
Verir:

"Bu mektebin nesir kisminin riyasetinde Ussakizdde Halid Ziya
nl7

Bey bulunmaktadir" .
Konuyla ilgili agiklamalarini biraz detayli olarak su yolda dile ge-
tirir:

15 A.ge., s. 277.
16 A.ge., s. 277.
17 A.g.e., s. 359.
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"Siir Tevfik Fikret'in, Cenab'in yed-i sehhdri altinda daha ziyade
bir viisat ve refah peyda etmis, nesri Halid Ziya daha ziyade siislemis
daha ziyade zenginlestirimisti. Mevzularin intihabi, bunlarin tarz-1
tasvir ve ifadesi, hissiyatin ihsas ve tebligi, hayaller, terkibler, kelimeler,
hiillasa biutiin egkal-i edebiyye yeniden tevellid etmis kadar yeni ve

nlg

bagka olmaya baslamisti” .

Sahabeddm Siileyman, edebi tiirleri miistakil boéliimler hélinde,
ayri ayri genel goriiniimleriyle vermekten ziyadde yeri geldik¢e degisik
yerlerde sz konusu etmektedir. Ornegin Fuzi(li'den séz ederken
hikdye tiirlinden Ozetle bahseder; ama bu aciklamalart onun Leyld ve
Mecrelire'unu daha iyi aydinlatabilmek i¢in yapar.

C- SANATCILARIN BIYOGRAFiK BILGILERI

Sahabeddin Siileyman, eserine aldig1 edebi sahsiyetlerin hayat
hikayeleriyle ilgili bilgileri genellikle kendilerine ayrilan boéliimlerin en
sonuna koymustur. Bazilarini da orta yerlerde serpistirilmig bir bicimde
vermektedir. Oysa bilimsel bir edebiyat tarihinde bu tiir bilgiler, dii-
zenli bir siralamaldyla en oOnce verilmesi gereken bilgilerdir.

Ornegin Siileyman Celebi'nin eserini kisaca tanitir ve bunu takiben
kimin mahdumu oldugunu ve biiyiik pederini belirtir'’, buna devamla
eserleri, ozellikleri ve sanati hakkinda agiklamalar yapar. En son kisim-
da da onun Bursa'da Hazret-i Emir Sultan'in hulefaismdan ciimle-i
fukarasindan oldugu vurgulanir. Bunlarin disinda hayatiyla ilgili diger
¢ok onemli bilgilerin hi¢ birisi bulunmamaktadir.

Bunun yaninda Ahmed Paga'ya ayrilan boliimiin ortalarinda da
sanatginin ve pederinin sosyal konumu’’ ve en basta hangi padisah do-
nemi sairlerinden oldugu®' belirtilmekle yetinilir.

Akif Pasa orneginde de ayni diizensizlik ve yetersizligi gormemiz
miimkindir?’.

Gene ayni1 sekilde Sinasi'nin kimin oglu oldugu, dogum tarihi, tah-
sili, meslegi ve 6liim tarihi’*’ verilirken Muallim Naci'nin de biyografik
bilgileri; dogdugu yerin neresi oldugu, tahsili, matbuat hayati ve 6liim
tarihiyle sinirli kalmaktadir®.

18 A.g.e., s. 361.

19 A.ge., s. 32.

20 A.ge., s. 42.

21 Age., s. 41.

22 A.ge., s. 282-283.

23 A.ge., s. 311-312-313.

24 A.g.e., s. 354.



70 NURULLAH CETIN

Yukarida aldigimiz orneklerde de gortlebilecegi gibi edebi sahsi-
yetler hakkinda verilen bilgiler, diizensiz ve eksiktir.

D- SANATCILARIN ESERLERINI VERiIS VE DEGERLEN-
DIiRIiS
Sahabeddin Siileyman, sair veya nasirlerin eserlerini ya hic¢ ver-

memis veya eksik vermistir. Onun bu alanda da metodik yaklasimi bu-
lunmamaktadir.

Ornegin Ahmed Pasa'nin hi¢ bir eserini vermez, yalnizca en son
kisimda "Kerem" kasidesinden bir alinti yapmakla yetinir.

Yazar, bazi sanatg¢ilarin eserlerini de kesin ve net olmayan ifadelerle

sunma yoluna gider.
Ornegin Sinan Pasa'nmin eserlerini su sekilde verir:

"Kisas-1 Enbiyaya miiteallik bir telifi, evvelce zikrettigimiz hasiyesi,

Tezkire-i Evliya naminda bir makalesi, bircok risaleleri vardir"*’.

Yazarin burada varligini haber verdigi bircok risaleler ve sadece
adim verdigi Tezkire-i Eviiya hakkindaki diger bilgiler nelerdir ? Biitiin
bunlar hakkinda bilgi edinemiyoruz.

Bir diger o6rnek de Seyhi Celebi. Yazar, bu sanat¢imin Hiisrev ii
Sirini tercime ettigini, Varak-i1 Giilséh, Hursid, Ferahsdd gibi bircok
Tiirkgce destanlar yazdigini mutasavvifine bir¢ok siirlerinin bulundu-
gunu soyler’. Ancak bundan 6te bilgi vermez.

Sahabeddin Sileyman'in edebi sahsiyetlerin eserlerine elestirel
yaklasimina gelince; yazar, bu konuda da yetersiz kalmaktadir. Boyle
olmakla birlikte o edebi eserlerin dili, tsliibu, yazilis sebebi gibi Ozel-
iklerine deginmistir.

Siileyman Celebi'nin Mevlid-i Nebtfsi hakkindaki degerlendirmesi
buna bir érnektir’’.

Ancak her sanatcinin her eseri tahlil edilmemis ve yorumlanma-
mastir. Yapilmigsa bile oldukg¢a azdir.

Yazar, bunun sebebinin kitabinin buna hacim bakimindan miuisait
olmadigimi belirterek acgiklama yoluna gider:

25 A.g.e., s. 46.
26 A.g.c, s. 38.
27 A.g.e., s. 32-33.
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"Bir de eserdeki fikirler hep um0m1i fikirlerdir. Halbuki her sahsin
her eseri ayrica tahlil edilmis olsaydi daha ziydde hakikata yaklagmak
miimkiin olurdu. Fakat kitabin hacmi buna miisaade etmedi"*".

Sahabeddin Siileyman'in edebi eserleri ele aliginda gordiigiimiiz bir
bagka tavri da hemen hemen her sanat¢cidan O6rnek metin pargalarini
alint1 yapmasidir. Bu davranisiyla o, edebiyat tarihiyle antolojiyi bir-
birine karigtirmaktadir.

E- SANATCILARIN EDEBI KiSiLIKLERIYLE ILGILI BiLGI
VE DEGERLENDIRMELER

Sahabeddin Siileyman'in kaleme aldig1 Tarih-i Edebiyydt-1 Osma-
niyye adl1 edebiyat tarihi, sair veya nesir yazarlarinin edebi kisiliklerinin
ele alinip degerlendirilmesiyle ilgili olarak Abdiilhalim Memduh'un ede-
biyat tarihinden biiylik olgiide farkli bir 6zellige sahip degildir.

Boyle olmakla birlikte Sahabeddin Siileyman'in eserinde hem an-
layig olarak hem de hacim bakimindan bilimsel anlamdaki edebiyat ta-
rih¢iliginin vazgecilmez Ogelerinden bazilarint bulmamiz mimkiindir.

Bunlardan birisi, Abdiillhalim Memduh'ta oldugu gibi sanatgilar
arast karsilagtirmalar yoluyla edebi degerin ve sanatciligin belirlen-
mesidir ki Sahabeddin Siilleyman, bunu bilingli bir bicimde zaman zaman
uygulamistir.

Yazar, Seyhi Celebi'yi anlatirken onun biiyiik bir sair olmakla
beraber Ahmet Pasa gibi bir miiceddid-i siir ve edeb olmadigina vur-
gular.

Bu oOzellige bir bagka 6rnek olarak da yazarin Cenap Sehdbeddin'le
ilgili degerlendirmesini alabiliriz:

"Cenap'ta bir meziyyet daha var ki ihtiyarlamamak eskimemektir.
Cenap hiirriyetten sonra Edebiyyat-1 Cedide suardsmdan nesr-i asar
edenler daima geng, taze kalanidir. Ikinci devrin dehi-y1 sanati olan
Abdiilhak Hamid Bey eskidigi, hatta ¢ocukca seyler yazdigi halde Ce-
nap ddima mevkiini muhafaza etmistir. Fikret Bey de bir istidad-1
inhitat gosterdigi halde Cenap gdstermemistir"™’.

28 A.g.e.,s. 378.
29 Age., s. 41.
30 A.g.e., s. 366.
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Yazar, bu ifadeleriyle Cenab'in gerek Edebiyyat-1 Cedide sairleri
arasindaki gerekse Hamid ve Fikret karsisindaki yerini mukayese yo-
luyla ortaya koymaya calisir.

Yazarin edebi kisiligi sergilemede sik sik bagvurdugu bir bagka nokta
da sanat¢cimin hangi alanlarda ve ne tiir konularda onculiik yaptiginin

vurgulanmasidir.
Ornegin Seyhi Celebi icin su degerlendirmeyi yapiyor:

"Ibtida en giizel Osmanlica mesnevi yazan bu zattir. Mesnevide
gayet glizel ve metin bir tarza malik olmakla beraber gazel ve kaside

w3l

tarzinda gayet eski bir usliba maliktir

Ahmed Pasa'nin da Tiirkgceye ilk defa "bir tarz-1 nevin veren

zAat"*’ oldugu belirtiliyor.

Gordugimiiz diger 6rneklerde de Sahabeddin Sileyman Akif Pa-
sa'nin yenilik edebiyatini miijdeleyen™ kisi ve Sinasi'nin bizde ilk defa
"miindkasat-1 kalemiyye" yi baslatan zat™ oldugunu bir de Muallim
Naci'nin "NAaciyyln" denilen bir ziimreyi dogurdugunu soyleyerek on-
larin sanatci kisiliklerini belirlemeye calisir™.

Sahabeddin Suleyman, ayrica sanatcinin ¢agdaslart ya da kendisin-
den sonraki sanatc¢ilarn etkileyip etkilemedikleri tizerinde durmaktadir.

Bazan da sanat¢imin etkiledigi mukallitleri ismen verme yoluna
gider. Necati bunlardan biridir’®.

Diger yandan yazar, bazi sair veya nasirleri yabanci yazar veya
sairlerle karsilastirmaya calisir. BoOyle bir metot, bilimsel edebiyat
tarihciliginde 6nemli bir unsurdur. Zira milli edebiyatlarin daha iyi an-
lasilmas1 ve aciklanmasinda diger yabanci edebiyat ve edebiyatcilarla
mukayeseye gitmek onemli bir gerekliliktir, Bu dogrultuda Sahabeddin
Siileyman, konunun éneminin farkinda olmakla birlikte sistemli ve ede-
biyat tarihinin bitiiniine yayilmis bir mukayese metodunu uygula-
mamis, birka¢ ornekle yetinmistir.

31 Age., s. 37.
32 A.ge., s. 41.
33 Age., s 279.
34 Age., s. 305.
35 A.ge., s. 349.
36 A.g.e., 8. 58.



SAHABEDDIN SULEYMAN'IN TARiH-i EDEBIYYAT-I OSMANIYYE'SI 73

Ornegin Halit Ziya'ninbazilarinin zannettigi gibi Goncourt birader-
lerin muakkibi olamayacagini belki Tiirklegmis bir "Alphonse Daudet"
olarak degerlendirilebilecegini ifade eder”.

Bir bagka yerde yazar, Mehmet Rauf'u Baudelaire ile karsilasti-

rir’’,

Sahabeddin Siilleyman, zaman zaman edebi sahsiyetleri edebi akim-
lar agisindan degerlendirerek onlarin bu akimlar icindeki yerini belir-
lemeye c¢aligmistir.

Ornegin Seyh Galib'i sembolizmin bizdeki temsilcisi olarak gdsterir:

"Birinci devr-i edebi icinde yeni bir meslek-i edebi ihdasiyla zeka
ve dehasini gosteren Mehmed Esad Galip Dede Fransizlarin "symbolis-

te" dedikleri (Remziyy(n) un reisidir"*.

Saydigimiz bu o6zelliklerin diginda yazarin genellikle ele aldig1 ko-
nulardan biri de dil ve iisliip meselesidir. Bu konulardaki incelemelerinde
bilimsel degerlendirmelerden ¢ok klise ifadelerle konuyu gecistirmeye
caligmigtir. Meseld Seyhi Celebi'nin iislibunu verirken:

"Hakikaten biitiin eskiligine ragmen biiyiik bir zarafet-i tisliiba
maliktir."** gibi oldukca kisa ve detaysiz ifadelerle yetinmeye calisir.

Gene buna benzer bir degerlendirmede Akif Pagsa'nin eskiden ta-
mamen kopmamakla beraber hissettigi gibi ihsas etmek, soylendigi gibi
yazmak tarzini iltizdm ettigini belirtir®'.

Gorildigi gibi Sahabeddin Siileyman, inceledigimiz bu o6zellik-
leriyle modern anlamdaki edebiyat tarihine yaklagmada Abdiilhalim
Memduh'tan oldukga ileri bir diizeydedir.

37 A.g.e., s. 360.
38 A.g.e., s. 369.
39 A.g.e., s. 220.
40 A.g.e., s. 37.

41 A.g.e., s. 280.



