YARATILIS ILAHISI
(Rg Veda, X, 129)

Yrd. Dog¢. Dr. Korhan KAYA

icinde yasadigimiz Evrenin on veya yirmi milyar yil énce "Biiyiik
Patlama" sonucunda olustugu sOylenir. Nedeni belli olmayan bu pat-
lamadan sonra genislemeye basladigi ve halen de genislemeye devam
ettigi bilim adamlar1 tarafindan anlatilmaktadir. Evrenin simdiki
madde ve enerjisi bliylik bir yogunluk icindeydi. Derken milyonlarca
Galaksi ve bu galaksilerden de milyarlarca yildiz ve gezegen olustu.
Sonucta bizim gezegenimiz ve sayet benzeri varsa, diger gezegenlerde
hayat meydana geldi.

Bilyiik Patlama'ylr ve Evreni disiinmeye caligtigimiz vakit kendi
kendimize birtakim sorular sorariz. Bliylik Patlamadan once ne vardi?
Evrenin bizim bildigimiz halinden onceki hali nasildi? Maddesiz bir
evrenden maddeli bir evrene gecis mi oldu? Baska bir degisle, galaksi-
miz olan Samanyolu galaksisi, Glines sistemimiz ve Diinyamiz yoktan
mi1 var oldu?

Diinyanin pek cok toplumuna ait kiiltiirlerde bu sorulara cevaplar
arandigim ve efsanelerinde tanrilarin ya da bir cesit kozmik yumurta-
nin Evreni ve Diinyamizi yarattigini gorebiliriz. Tevrat'in Tekvin
(Genesis) boliimiinde "Tanri kdinati yarattigr zaman diinya sekilsizdi
ve bostu", "Herseyi kaplayan okyanus karanlikla kaplanmist1 ve Tanri-

nin giicii (veya ruhu) sularin iistiinde hareket ediyordu"' denilmektedir.

Daha sonra Tanri 15181 yaratir, gece ve giindiizii meydana getirir.
Gogl ve sulan birbirinden ayirir. Sonra karalar ve denizler birbirinden
ayrilir ve karalarda her cesit bitki yaratilir. Sonra giinler, aylar, yillar
belirlenir. Giline hiikmeden giines ve geceye hiikmeden ay olmak iizere
iki buyiik 1s1ik yapar. Sonra denizlerde deniz canlilarini, gokte de gok
canlilarin1 yaratir. Son olarak da kara hayvanlarini ve insani yaratir.

1 Holy Bible, Good News Edition, The Old Testament, Genesis 1, Cambridge, 1982.
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Bu Yaratilis anlatiminda Tanri evren? Onceden yaratmis durum-
dadir. Burada anlatilan sadece diinyanin yaratilmasidir ve bu biitiin
evrenin olusumu dikkate alindiginda ¢ok kii¢iik bir zaman dilimini

olusturur.

Kur'an-1 Kerim'in cesitli sfirelerinde de mubhtelif kereler yaratilig
konusuna deginilir ve Allah'in gokleri, yeri ve ikisi arasinda yasayanlari
6 giinde yarattigindan bahsedilir (Ornegin KAf Suresi, 38). Incil ve Zebur
kitaplarinda ise yaratilis bahsi gegmez. Hac 47 ve Secde 5'de 1 Tanr
giinti 1000 insan yil1 olarak gosterilir. Bu durumda evren ya da evrenin
diinyamiza yakin olan kisminin 6000 yilda olusmus olmasi gerekir.

Hint Mitolojisinde ise biitiin herseyin yaraticist olarak Tanr1 Brahma
gosterilir ve bir Brahma giinii ve gecesinin 8.640.000.000 yil oldugu
sOylenir ki buna 1 Kalpa adr verilir. 1 Kalpa 2000 Mahayuga'dir. 1
Mahéayuga ise 4.320.000 yildan olusur. Bu rakam 4 yuga zamaninin
toplamidir. Bu Yuga zamanlar1 tanrilarin yillaridir ve sdyle hesaplanir:

1. Kritd Yuga 4.800

2. Treta Yuga 3.600

3. Dvapara Yuga 2.400

4. Kali Yuga 1.200
12.000 Yuga

Bir tanr1 yili 360 insan yilina esit oldugu icin:

4.800 x 360 = 1.728.000

3.600 x 360 = 1,296.000

2.400 x 360 = 864.000

1.200 x 360 = 432.000
4.320.000 Sene.

Bu da 2000 ile carpildiginda 8.640.000.000 sene elde edilir ki
bu bir Kalpa yani bir Brahma giinii ve gecesidir.” Bu siire yeryiiziiyle
Giines'in yasindan daha uzundur. Biiyiik Patlamadan bu yana olan
zamanin da yansina yakindir. Bu zaman olciilerinden Rg Veda'da
bahsedilmemektedir. Bunlar Destanlarin olusturuldugu devrelerde
ortaya cikmistir. Ancak Rg Veda'da cok ileri Olciilerde sayabilecegimiz
bir "Yaratilis flahisi" vardir. Bu ilahide Yaratilis, goklerin ve yerin

2 Dowson, J., A Classical Dirtionary of Hindu Mythology, London, 1953, s. 381-382.
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yaratilisindan degil, biraz daha gerilerden, daha dogrusu en bastan
baslatilan bir yaratilistir. Aslinda buna "Olus", "Meydana gelis" gibi
isimler vermek belki de daha dogru olur. Ciinkii bu bir "kendi kendine
olus" tur. "Yaratilis" s6zciiglinde "Yaratan Etki" insanin diisiincelerinde
bir "varlik” tasvirini de yaratmaktadir. Insan ister istemez bu "Bilincli
Kozmik Yap1" nin arzu ettigi ya da hayalinde canlandirdigi olg¢ilide
bir "bicim" inin olmasini istemektedir. Oysaki bunu su ana kadar kimse
bilememistir. Rg Veda'nin X. kitabinin 129. ilahisi olan bu ilahi, daha
once Fakiiltemizin II. Aragtirma Sonuclari Toplantisi'nda sunmug
oldugumuz "Ka ilahisi (X, 121)" ile de ilintilidir.

Yaratilis Ilahisi (X, 129) soyledir:

nasadasinno sadasittadanim

nasidraco no vyoma paro yat

kimavarivah kuha'kasya sarmann

ambhah kimasidgahanam gabhirani 1

O zaman ne yokluk, ne de varlik vardi,

Otede ne bir cennet ne de bir gokyiizii vardi.

O neyi kapsadi? Nerede? Kimin korumasinda?
Kavranilmaz ve engin olan su muydu? 1

na mrtyurasidamrtam na tarhi

na ratryd ahna Aasitpraketah

anidavatam svadhayia tadekam

tasmadddhanyanna parah kimcanasa 2

O zaman ne Oliim vardi ne de Olimsiuzlik,

Ne giindiiz belli idi ne de gece.

O, riizgarsiz olarak, kendi glicliyle soludu,

Orada O'ndan bagka kimse yoktu. 2

tama Aasittamasa gililbamagre

praketam salilam sarvama idam

tuchyenabh vapihitam yadasit
tapasastanmahinicayatikam 3

Baslangicta karanlik, karanlik tarafindan saklanmisti,
Biitiin bu goriillemeyen sey Su idi.

O var olmaya baslarken boslukla kaplandi,

"Bir Olan" sicakligin kuvvetiyle dogdu 3
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kdmastadagre samavartatddhi
manaso retah prathamam yadasit
sato bandhumasati niravindan

hrdi pratishyad kavayo manisha 4

Baslangicta Istek ortaya cikti,

O istek ki aklin ilk tohumudur.

Varliklarin var olmayana bagli olduklarini

Azizler kalplerini arastirarak anladilar 4

tirascino vitato ragsmiresham
adhah svidasi 3 dupari svidasi 3 t
retodhd d4sanmahimana asan

svadha avastatprayatih parastat 5

Bunlarin ipleri iki yana yayild:
Asagida mi1 yoksa yukarida mi diye,
Orada dogurtanlar, orada gilicler vardi

Asagida enerji, yukarida ise etki vardi. 5

ko addha veda? ka Ilha pravogat

kuta acata, kuta iyam visrshtih?

arvdgdeva asya visarcanena

athd ko veda yata 4babhiiva 6

Kim tamamen bilir? Kim burada aciklar

Bu yaratilisin nereden geldigini ?

Bunun (Evrenin) yaratilmasiyla tanrilar sonradan ortaya
ciktilar.

O halde onun var olusunu kim bilebilir? 6

iyam visrshtiryata &ababhiiva
yadi vd dadhe yadi va na
yo asyddhyakshah parame vyoman

so anga veda, yadi vid na veda 7

Bu vyaratilis nereden dogdu?

Onu o kurdu mu yoksa onu o kurmadi mi?
Yaratilisin en uzak gokytliziindeki gozleyicisi,

Bunu sadece o bilir, ya da belki o da bilmez. 7
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Bu ilahi bize yaratilisin ne zaman oldugunu degil fakat nasil oldu-
gunu aciklamaya caligmaktadir. Yaratilisin baslangicinda ne var ol-
mayan (na asat) ne de var olan (sat) vardir. Bu cok ileri Ol¢lide bir ya-
ratilis agiklamasidir; ciinkii pek cok dinde ve mitolojide yaratilis genel-
likle bir tanrinin veya ismi olan herhangi bir seyin istegi ve glci ile
olusur. Rg Veda'nin ¢ok tanrili devreye ait ilahilerinde Varuna, Indra,
Agni, Visvakarman gibi cesitli tanrilar evrenin yaraticisi olarak gori-
lirler (VII, 86: 111, 32, 80: X, 81, 2: X, 72, 2). Yaratilisin bicimi farkli
farkli izah edilir. Bara tanrilar diinyay: tipki bir marangozun ev insaa
etmesi gibi ingaa ederler. Bu insaat sirasinda aga¢ ya da odunun nere-
den temin edildigi sorusu ortaya cikar (X, 31, 7: X, 81, 4).°

Bu ilahide baslangicta anlasilmasi imkansiz sekilde derinlik gos-
teren seyin "su" olabilecegi soyleniyor. Ilk cag Yunan filozoflarindan
Thales de suyu herseyin basi ve kokeni (arkhe) olarak goriiyordu.’
Parmenides te salt diisiinme yoluyla ilahinin en basinda sOylenen "orada
ne birgey vardi ne de bir sey yoktu" ifadesine benzer bir felsefe gelis-
tirmistir. Ona gore "Bir, Bir Olandadir. Bu birlik kendi i¢ine kapab,
dogmamis, yok olmayacak, degismez, béliinmez, yogunlagsmaz, seyrekles-
mez. Bunun karsiti olan her goriis var olmayani var diye gostermek
zorunda kalir, bu da olamaz. Ciinkii var olan meydana gelmis bir sey
olsaydi, var olmayan bir seyden dogmus olmasi gerekirdi; boylece var
olmayan gercekten var olmus olacaktir..."’

1. slokada bahsedilen sat-asat (varlik-yokluk) dan X, 72'de de
bahsedilir ve bu ilahinin 3. glokasinda "Tanrilar ortaya cikmadan Onceki
bir devrede Varlik Var olmayandan c¢ikti (asatah sat acatata)" denir.’

1. slokada kullanilan su anlamindaki s6zciik ambhas'tir. Bu soz-
ciik Atharva Veda'da ve Vacasaneyi Samhita'da "gili¢, verimlilik"
anlamindadir.” Ilahinin 3. slokasinda gecen "salila" sbzciigii ise Rg
Veda'da su anlamindan 6nce "akan, tasip kabaran" veya "dlizensiz
olarak degisen" anlamlarina sahiptir. Bu sozciikleri kullanan aziz,
bu ilahiyi soylerken belki de gaz ve toz bulutlarini anlatmak istiyordu
fakat bir tiirlii uygun soézciligii bulamiyordu.

2. slokada, o yaratilis sirasinda 6liimiin (mrtyuh) ve 6liimstizIiigiin
(amrtam) olmadig1 sOylenir. Pek tabii olarak varligin ve var olmayanin

3 Radhakrishnan, S., Indian Philosophy, I, London, 1929, s: 99.

4, 5 Gokberk, M., Felsefe Tarihi, Ankara, 1974, s: 27 ve 37.

6 Griffith, R.T.H., The Hymns of The Rg Veda, I1. Benares, 1926, s: 486.
7 Monier-Williams, M., A Sanskrit-English Dictionary, London, 1951, s: 84.
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olmadig1 yerde, bunlarla ilintili olan Oliim ve Oliimsiizliik de olmaz. O
sirada gece ve gilindiiziin de olmadig1 sdylenir. Aslinda ciimle daha dogru
bicimiyle "gece-gilindiiz seklinde goriinlis yoktu (na ratrya ahna asit
praketah) seklindedir.

Burada sat-asat (varlik-yokluk), mrtyuh-amrtam (6limliilik
-O0liimsuzIlik) ve ratri-ahan (gece-glindiiz) gibi birbirine karsit sozciik-
ler bulunduguna dikkat edersek, biitiin zitliklarin yaratilistan sonra
meydana geldigi sonucuna variriz. Bu yaratilis bizim algiladigimiz
bir yaratilis, zithiklar da bizim zithiklarimizdir. Hint mitolojisi bu
karsitliklari1  "dvandva" sozclgiiyle isimlendirir. Ciinkii bu diinya
Tanri'nin kendi kendine oynadigi bir oyun (lila) dur.® Tanri kendini
sayisiz parcalara bolmiistiir ve kendini unutmustur. Pracapati, Vishnu,
Brahma gibi isimler altinda diinyayi yaratir. Krishna gibi Vishnu'nun
bedenlenniis hali olan kisiler diinyaya geldiklerinde kendilerinin Tanri
olduklarini hatirlarlar (Bhagavadgitd, VI, 5, 6). Diger insanlar ise
hatirlayamazlar.

Aydinlik-karanlhik, iyi-kotii, zevk-aci gibi karsitliklar bu oyunun
temel Ogeleridir. Oyunda rol alan insanlar gercekte Tanri olduklarini
unutarak kendilerini oyuna kaptirirlar. Bu durum Hamlet roliini
oynayan bir sanat¢inin ger¢cek hayatta Mr. Smith oldugunu unut-
masina benzer.” Ayrica iyi insanlar meseld azizler, bilgeler ile kotii
insanlar mesela hirsizlar, katiller arasinda da, sonucta hepsi Tanri
oldugu icin, bir fark olmadigi sonucu ortaya cikar.

Gene ilahiye donersek, 2. slokada o yaratici gliciin kendi glicliyle
(svadhaya) soluk aldigi (4nit) ve bunu alirken de baska herhangi bir
hava akimi kullanmadigi (avatdm) anlasilir.

3. slokada pek cok yaratilis efsanesinde gecen "karanlik" tan
bahsedilir ve goriilemeyen seyin su (salilam) oldugu soylenir. Tabii
hem goriilmez olup hem de ne oldugu sdylenen seyin yukarida bahset-
tigimiz ambhas kelimesi de dikkate alinarak degerlendirilmesi gerekir.
Bir Olan in (Ekam), 1sinin giiciiyle (tapasah tat mahina) dogdugu soy-
lenir. Burada "Bir Olan" dan neyin kastedildigi pek acik degildir.
Ciinkii zaten tim Evreni olusturan madde bir "Bir Olan" idi. Ayrica
ikinci bir "Bir" mi dogmaktadir?

4. slokada "baglangigta aklin ilk tohumu olan (manasah retah
prathamam) istek (kamah) ortaya cikt1" deniyor. Bilge kisilerin de aras-

8 Watts, W.A., The Way of Zen, Great Britain, 1976, s: 55.
9 Watts, W.A., The Way of Zen, Great Britain, 1976, s: 53.
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tirma yoluyla varliklarin var olmayana baglh oldugunu anladiklari
soyleniyor. Buradaki bag (bandhum) iki seyi birbirine tutturan bag
anlamindadir. Yani varlig1 tutan var olmayansa, var olmayani da tutan
var olandir. Istek konusuna gelince: Bu kdma sdzciigii "istek, ihtiras ve
sevgi" anlamlarina haizdir. Biitiin Hint Geleneksel goriisiiniin, Hinduiz-
min, Caynizmin ve Buddhizmin koreltilmesini ve 6niine geg¢ilmesini iste-
dikleri sey bu "Kama" nin yok edilmesi, etkisiz hale getirilmesidir.
Pek cok kutsal kitapta insanit mahvolmaya gotiirenin "istek ve ihti-
raslar1” oldugu sOylenir. Meseld Bhagavadgiti'da (II, 60) "duyularin
dinmek bilmez siddeti, miikemmellige erismeye calisan bilge kisinin bile
aklini uzaklara siirekler' denir. Ayrica "istegin insani mahvolmaya
stiriiklediginden ' (II, 62, 63 ) bahsedilir. 11, 59'da ise "ruh, En Yiice
Olan1 gordiiglii zaman istekler kaybolur" denilmektedir.”” Demek ki
baslangicta istek ortaya c¢ikmakla "Tanrisalligi” Ortmeye ve unut-
turmaya baslamis oluyor.

5. slokada azizler gok (upari) ve yer (adhas) karsitligini ele alirlar.
Bir iple gogii ve yeri Olcerler. Bundan tam olarak ne yapmak istedik-
leri anlasilmamakla birlikte, yaratilisin gok ve yer arasindaki bagini
arastirdiklari soylenilebilir. Sonucta bu ikisinin birbirine karsit olmayip
birbirini tamamladigini goriirler. Ciinkili asagida (avastat) enerji (svadha),
yukarida (parastat) ise etki (prayatih) vardir. Yukaridan gelen etki
asagidaki enerjiyi harekete gecirmektedir.

6. ve 7. slokalar bu ilahiyle de ¢oziilememis olan Yaratilig'in nasil
oldugunu kimin bilebilecegini sorusturmakla geger. 6. slokada "tanrilar
bu yaratilistan sonra ortaya c¢iktilar (arvdk deva asya visarcanena)"
denilerek burada yaratilist bir tanri veya isimle ag¢iklamanin sacma
olacagi sOylenmek isteniyor. 7. slokada da "En uzak goklerde (parame
vyoman) bir gozleyiciden (adhyakshah) bahsedilmekle birlikte bu
goOzetleyicinin dahi yaratilis1 bilmesinden siiphe edilmekte ve neticede
bunu kimsenin bilemeyecegi soylenmektedir. Tipki X, 72: 2,3'de "varlik
var olmayandan tanrilarin olmadigi bir devrede olustu” dendigi gibi.

ilahide Gecen Degisik Takilar

3. slokada gecen &, klasik Sanskritte kullanilmayan bir takidir.
Bir seyin onemini veya bitiinliigiinii vurgular. Sayi, derece veya sira
belirten sozciiklerle birlikte de kullanilabilir. Ornegin; trih 4 divah.

10 Bhagavadgita, Gita Press, Gorakhpur, 1961, s: 77-78.
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(giinde ii¢ kere)''. Burada sarvam (hersey) sozciigiinii etkileyerek
sarvama (bilitiin hersey) haline sokmaktadir.

5. slokada gecen svid sozciigii de soru veya siiphe belirtir. Ornek:
mata putrasya caratah kva svit (etrafta dolasan cocugun annesi nerede?)"
Burada "asagida mi yoksa yukarida mi1?" derken anlatimi ve sorulan
soruyu keskinlestirmek icin kullanilmistir. Ayrica asit fiilinin i¢inde fic
sayisini goriiyoruz. "Udatta" denilen bu isaret yiiksek ve keskin bir
tiir uzatma meydana getirir ve soruyu keskinlestirir.

6. slokadaki addhi "gercekten" sozciigii de -dha ekinden tiiretil-
mistir, ekadha (bir defa), dvidha (iki defa), visvadha (pek cok defa),
mitradha (dost bir tavirla) seklinde Ornekleri de vardir. Bu son ekin

kisa a ile yazilan1 "sa" ile birlestiginde sa-dha "bir yonde, birlikte"
anlami verir ki bu klasik Sanskrit'te saha (ile birlikte) tarzinda goriiliir."”

7. slokadaki anga takisi da gene bir vurgu takisidir ve "sadece,
baska" anlamini verir, tvam anga (sadece sen), kim anga (baska kim,
baska nasil?) gibi Ornekler verilebilir."

Upanishadlarda Yaratihs Konusu

Rg Veda'da basta X, 129'da olmak tizere, X, 121; X, 81; X, 72;
X, 90,da ele alman yaratilis konusu Brahmanalarda da ayni dogrultuda
devam eder'” ve Upanishadlara gelindiginde konu yeniden arastirilir,
Syetasvatara Upa.'® da (I, 1) bu yaratici sebebin Brahma olup olmadig1
sorulur:

O sebep neydi? Brahma mi1? Biz ne zaman ortaya ¢iktik ?
Ne yolla yasiyoruz ? Neyin tzerinde duruyoruz?

Zevkler ve acilarla tiirlii tirli yasadigimiz

Hayatimiz onun sayesinde midir, ey Brahma bilgisini bilenler ?

Brihadaranyaka Upa. (V, 5) da ise "baslangi¢gta bu diinya-
nin Sudan ibaret odugu" soylenir. Chandogya Upa. (VII, 10; 1)
da da "bu diinya olarak, bu atmosfer, bu gok, tanrilar, insanlar,
bu hayvanlar, kuslar, cimenler, agaclar, solucanlar, sinekler, karin-

It Macdonell, AA., A Vedic Gramjnar For Students, London, 1955, s: 216.
12 Macdonell, A.A., age., s: 251.

13 Macdonell, AA., age, s: 212.

14 Macdonell, A.A., age, s: 213.

15 Hume, R.E., The Thirteen Principal Upanishads, Madras, 1951, s: 394.
16 Upa. — Upanishad.
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calar olarak katilagan sey sadece ve sadece Su'dur" denilmektedir.
Chandogya Upa. (III, 9; 1-2) da diinya bir kozmik yumurtaya ben-
zetilmistir. Burada baglangi¢ta diinyanin olmadigi ve sonra ortaya
¢iktigl, gelistigi ve bir yumurtaya dontstigii yazilidir. Bu yumurta
bir yil kulucka devresinde kaldiktan sonra c¢atlar ve ikiye ayrilan ka-
buklarindan biri giimiis digeri altin olur. Glimiis yer, altin ise goktiir.
Dis zarlar1 daglari, i¢ zarlar1 ise bulutlari ve sisleri meydana getirir.
Damarlar1 nehirler ve i¢cindeki sivi da okyanustur.

Oldukca basit olan bu aciklamanin bir tavuk veya ordek yumur-
tasinin acilmasina benzetildigini ve sadece diinyanin olusmasinin
aciklanmaya calisildigin1 goriiyoruz.

Aitareya Upa. (I, 1) da ise "baslangicta sadece Atman'in var oldugu,
ondan bagka parildayan hicbir seyin bulunmadigindan, Atman'in
kendi kendine 'diinyalar1 yaratayim' diye disiindiigiinden" bahsedilir.

Isd Upa. (4,5) de, Bir Olan (Ekam) m (bu Ekam, X, 129,2 ve 3'de
gecendir) hareket etmedigi halde diisiinceden bile hizli oldugu, duyu
gli¢lerinin ona ulasamadigi; hem hareket ettigi hem de etmedigi, hem
uzak oldugu hem de yakin oldugu, biitiin herseyin icinde ve biitlin
herseyin disinda oldugu anlatilir. Ayni1 anlatim tarzi ¢ok benzer sekilde
Bhagavadgita XIII, 13-15'de vardir.

Taittiriya Upa. (II, 7) da sOyle bir ifade vardir:

Baslangicta gercekten bu diinya var degildi,

Oradan Varlik (sat) meydana getirildi.

Sonra O kendini Ruh (Atman) haline getirdi (svayam akuruta)
Buylizden ona iyi yapilmigs (su-krta) adi verilir.

Buradaki ifadede de varligin (sat) var olmayandan (asat) c¢iktigi
ve bunun kendisini gelistirerek Atman't olusturdugu soylenir. Gelenek-
sel Hindu goriisiinde ve tiim Upanishadlarda Atman'in Brahma'ya
esit oldugu, dolayisiyla icinde Atman barindiran herkesin (ya da beden
tutan her Atman'in) Brahma'nin ta kendisi oldugu sonucuna varilarak
"tat tvam asi" (Sen O'sun) ve "aham brahma asmi" (Ben Brahma'yim)
seklindeki meshur ifadeler tiiretilmistir.

Pragna Upa.'da genellikle yaratict giiciin adi Pracapati olarak
gecer ve hersey ona baglanir.

Biitiin Upanishadlar i¢cinde Rg Veda X, 129'daki ifadeye en ¢ok
yaklasan, Taittiriya Upa. II, 7'deki ifadedir. Bu, Rg Veda X, 72: 2-3
ve Atharva Veda XVII, I,

anlatimlara da benzer.
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Chandogya Upa. (VI; 2: 1-4) da ise bu gorls, yani varligin var
olmayandan ciktig1 gorisli, elestirilerek ciiriitiilmeye caligilir:

1- Azizim, baslangi¢ta bu diinya ikincisi olmayan bir varlik (sat)

idi. Elbette bazi kisiler: Baslangicta bu diinya Var olmayan
(asat) idi; tek ve ikincisi olmayan bu Yokluk'tan Varlik (sat)
ortaya c¢ikti' derler.

Ancak, aziz dostum, bu hangi sebeple oldu? Nasil oldu da
Yokluktan Varlik dogabildi? Aksine sevgili dostum, baglan-
gicta bu diinya, ikincisi olmayan tek bir Varlik idi.

O kendi kendine diisiindii: 'Cok olmaliyim! Kendimi yaratayim!'
O 1s1 yaydi. O 1s1 kendi kendine diisiindii: 'Cok olmaliyim!
Kendimi yaratayim!" O su yaydi. Bu yilizden kim 1sidan dolay1
bir 1stirap duysa, su (yani terleme, gozyast vs.) meydana gelir.

Su kendi kendine diusiindi: ,Cok olmaliyim! Kendimi yara-
tayim!'" O yiyecek yaydi. Bu yilizden ne zaman yagmur yagsa
bol miktarda yiyecek olusur.

Chandogya Upa. VI, 3:I'de de bu varliklarin meydana gelebilmesi
icin yumurtadan c¢ikmak, filiz vermek ya da canli bir varliktan tiire-
mek gibi iic kokten birinden gelmesi gerektigi sOylenir. Bu ve yu-
karidaki aciklama tarzi oldukca basit ve gene yaratilisin kokenine
gidemeyen, fazla arastirmaya dayaniksiz, teslimiyetci bir ifade tarzi-
dir. Rg Veda X, 129'un dinamik arastirma giicii ve sabr1 burada goriile-
memektedir. Kald1 ki Chandogya Upa. (VI, 11, 12, 13) da ruhun 6liim-
stiz, bedenin Oliimlii oldugu ve Oliimsiiz olan Atman'in nitelikleri ve
aciklamasi tartigilirken cok onemli bir karsilikli konugsma yapilir. Ud-

dalaka

Aruni, oglu Svetaketu'ya varligin sirlarini ve "Tat tvam asi"

gercegini anlatmaktadir. VI, 12'deki konugsma soyledir:

1. Buraya bir incir getir.
Getirdim efendim.
Onu ikiye bol.
Boldiim efendim.
Orada ne goriiyorsun?
Cok giizel tohumlar var efendim.
Litfen onlar1 da ikiye bol.
Boliindii efendim.
Simdi ne goriiyorsun ?
Hic bir sey efendim.
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2- Sonra baba ogula dedi ki: ,Sevgili oglum, su latif cevheri
gormiiyorsun-o cevher ki ondan su kocaman Nyagrodha
(kutsal incir agaci) meydana geliyor.

3- Inan bana oglum, biitiin diinya da iste bu ayni cevherin
ruhuna sahiptir. Bu Gergektir. Bu Atman'dir. Bu Sensin
Svetaketu.' »

Bu konusmada, kirilan tohumlarin icinden bildigimiz anlamda
bir varlik ¢ikmadigi, aksine incir agacinin o goriilemeyen seyden olus-
tugu soylenmekle, varligin yokluktan geldigi de sOylenmis oluyor ve
bu, Upanishad'daki yukaridaki Rg Veda X, 129'un tersine yapilan iddia-
lar da kendiliginden c¢liriitiilmiis oluyor.'

SONUC

Yaratilisa iliskin sorular Rg Veda'nm X. kitabinda bulunan birkac
ilahide toplanmistir. (X, 72: X, 81: X, 90: X, 121 ... gibi). Bunlarin
icinde en carpict olani da X, 129'dur. Ciinki bu ilahide teslimiyetci
bir ruh hali olmayip, aktif bir sekilde yaratilisin kokeni arastirilmakta;
en azindan su soru sorulmaktadir: "Kim bilebilir?"

Boylece Tanrinin bir sahsiyet olamayacagi, dolayisiyla krallara
mahsus makamlar: olan birisi gibi makami ve kati bulunamayacagi
da anlasiliyor. Bu ilahide tanrilar ¢cogul bir halde kullanilip, Yaratilis
konusu onlardan ayri tutulmustur. Zaten X, 72'de de "Varlik Var
olmayandan, Tanrilarin olmadig: bir devrede meydana geldi" denmek-
mektedir. Dolayisiyla Tanr1 veya Yaratici Giic, zitliklarin o6tesindeki
sikiin icinde ve belki de Yokluk'ta aranmalidir.

Upanishadlarda, Bhagavadgiti'da ve benzeri felsefe kitaplarinda
ise konu dinsel bir ortii ile kapatilarak, Yaratilis da dahil biitiin hersey,
Brahma ve Vishnu (veya Krshna) gibi isimlere baglanmistir. Gergi
Brahma da, Vishnu da, Rg Veda'da Ekam (Bir Olan) veya Tat Ekam
(O Bir Olan Sey) bi¢iminde gecen kavramla ayni olsa da, insanlarin
mutlak bir isim ve bir otoriteye bagli olmak konusundaki tutuculuklari
boyle disiinmeyi engellemektedir.

Bu kozmogonik ilahi, diinyanin orijinini yokluk (asat) tan ¢ikan
varliga (sat) ve bunun evrimine baglamaktadir. i1k énce su var olup,
ondan 1s1 yoluyla akil ve istek tiiremis ve zitliklar olusmustur. Bu
fikir Upanishadlarda, Bhagavadgita'da islenmis ve Sankhya felsefi
sisteminde gelismis olan tabiatci felsefenin de cikis noktasini olustur-
mustur.



178 KORHAN KAYA

RGVEDA X, 129 (1-7) varaTILIS
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Unlii Veda Yorumcusu F. Max Miiller (1823-1900) in Yaratilis
ilahisi (Rg Veda, X, 129) Cevirisi:*

1- Orada ne bir sey vardi, ne de bir sey yoktu; orada ne bir gok-
yiizii vardi ne de Otede bir cennet. Ne kapladi? Neredeydi ve kimin
kérumasmdaydi ? O anlasilmaz derinlikteki sey su muydu?

2- Olim yoktu, 6liimsiizliik te yoktu. Giinii ve Geceyi belirleyen
bir 151k yoktu. O sey soluk olmaksizin kendi kendine soludu, orada
ondan bagka hi¢bir sey yoktu.

3- Orada karanhik vardi, basglangigta biitiin hersey 1siksiz bir
denizdi; orada yatmakta olan tohum kabukla kaplandi, O Bir Olan,
1isinin (tapas) gilicliyle dogdu.

4- Baslangicta Sevgi galip geldi, o sevgi ki akildan firlayan bir
tohumdu; ozanlar kalplerini arastirirken bilgelik yoluyla, varlikla
varolmayanin bagini buldular.

5- Onlarin boylu boyunca yayilmis 1sini, yukarida miydi yoksa
asagida miydi? Orada tohum tasiyanlar, orada gii¢ler vardi; kendili-
ginden-giic asagida, istek yukarida idi.

6- Bu yaratilisin nereden dogdugunu burada kim agikladi, kim
bilir? Tanrilar bu yaratilistan sonra geldiler, o halde onun var olusunu
kim bilir?

7- Bu yaratilisi, kendisinden dogmus olan, gerci onu o mu yapti
yoksa o yapmadi mi (belli degil), enyliksek gokteki gozleyici, sadece
o bilir, hatta belki o bile bilmez.

* Radhakrishnan, S., Indian Philosophy, I, London, 1929, s: 97-98.
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