ESKI ESERLERIN TURKIYE'DE KORUNMASI
YOLUNDA BIRKAC ONERI

AydaAREL

Tiirkiye'de eski eserlerin kiyasiya tahrib edildikleri 6tedenberi her-
kesce bilinir, konusulur. Bunlarin ne sekilde ve hangi yollardan tahrib
edildikleri konusunda da hemen herkesin bir fikri olugsmustur. Tahribatin
verdigi zarari derecesi, kapsami, bunun bagka yasam alanlari lizerindeki
olumsuz etkisi de, konuya ilgi duyanlarin farkettikleri, kamuya malolmus
hususlandir. Biitlin bu bilinenleri yinelemenin, ya da onlara yeni ayrinti-
lar katarak yakinmanin tahribat olgusuna set cekmeye yarayabilecegine
sahsen inanmiyorum.

Buna karsilik, tahribatin nigin yapildigi konusunun yeterince irdelen-
medigini, tiiketilip noktalanmadigini diisiintiyorum. Gergi tahribat neden-
leri tzerinde epey konusulmus, cok da dogru seyler sOylenmistir ama
bunlar hep eski eserlerin kaybolup gitmesine yananlar adina, onlarin, ba-
kis acisindan dile getirilmistir. Oysa, bunca yildir eski eser tahribine karst
cikiliyor ve sonug alinamiyorsa, tahribe karsi olduk¢a mantikli, ¢cogu kez
bilimsel ve genelde inandirici olan soylemler gelistiriliyor ve buna rag-
men tahribatin onii alinamiyorsa, izlenen koruma stratejisinde yanilgiya
distliyor demektir. Eski eserleri korumak icin onlart tahrib edenlere 1a-
net yagdirmanin yeterli olmadigini, bu konuda izlenen tutumun sonunda
icine diislilen stibjektifligin pratik bir yaran olmadigim1 kabullenmek la-
zimdir.

Bundan takriben bir yil kadar 6nce, Yildiz Universitesinde "Kacakci-
Iik ve Eski Eser tahribati" konusunda diizenlenen bir seminer bu agidan
oldukga uyarict olmustur. Kolleksiyon sahibi is adamlariin, piyasay1 tut-
mus antikacilarin, Hattd kagakciliktan mahk{imiyet giymis kimi kisinin
katilip da soz aldiklar1 bu toplantida yapilan ve izleyebildigim konusma-
larin bir kismi beni irkiltmis, fakat o 6lclide de distindiirmistiir. Kiiltiir
Bakanligr adina s6z alan bir gorevlinin "bilim adamlarin tutuculugun-
dan" sOz ettigi, bir digerinin ise "bir eski eserler borsasinin” kurulmasini
onerdigi bu toplantidan ayrilirken edindigim genel izlenim, eski eserlerin
korunmasi1 konusuna, eski eserler lizerinde parasal spekiilasyon yapanla-
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nn pragmatizmi ile yanasiimadigi siirece, at1 alanin Uskiidar't gegecegi-
dir.

Dolayisiyla benim burada onermek istedigim, seytanin avukatligini
yapmamizdir. Eski eserlerin korunmasinda bugiine kadar gosterilen basa-
risizlik, Tiirkiye'deki koruma stratejilerinin topyek(in sorgulanmasini, ver-
digi aciklara acimasizca parmak basilmasini zorunlu kiliyor. Sorun bir
haklilik miicadelesini yiiriitmek degil, maddi kiiltiir varliklarimizin biis-
biitiin yitip gitmemesi icin bir pratik gelistirip onda uzlasmaktadir.; kar
beklentisinin ve kiiltiir konularindaki toplumsal beklentisizligin karsisina
hangi silahlarla ¢ikacagimizi belirlemektir. Acikcasi, bugiine kadar sade-
ce eski eserleri sevenlerin konsensiisii ile yiiriitiillen ve halen yuriirliikte
olan pratigin iflasim1 kabullenmek ve yeni pratigimizi hangi iilkelere da-
yandiracagimiz konusunda bazi somut Oneriler getirilip bunlar1 kabul et-
tirmektir.

Peki, isin neresinden baslamalidir? Ozelestiriyi uzatmadan icinde bu-
lunan duruma dogru teshisler getirmelidir sanirim. S0z gelimi sunu acik-
¢a kabul etmelidir ki, kazang¢ kaygusu ile, eninde sonunda para getiren gi-
risimler adina yapilan eski eser tahribatinin karsisina, para
kazandirmayan ve hatta para harcatan bir heves olan koruma 6nlemlerinin
basariya ulasmasi oldukca zordur. Bu konuda ne yapilabilecektir? Bu ba-
sat sorunun yanisira, eski eserin yokolmasina yol agan ikinci 6nemli et-
men olan cehalet ve bilingsizligin karsisina hangi donanim ve hangi kad-
rolarla ¢ikacagimiz sorusu da heniiz yanit bulmus degildir.

Koruma isteklileri olan bizlerin atacagi adimlarin belki de ilki, gecici
bir siire icin kendi amentiilerimizin 6znelliginden siyrilip olaylara karsi
tarafin optiginden bakmaktir. Pes etmeyi ya da saf degistirmeyi Onerdi-
gim sanilmasin. Tersine, belirtmek istedigim sey, hasmin taktigi ve silah-
lan anlasilmadan girisilen her miicadelenin bir kor doviisiinden farksiz
olacagidir. Topun kullanildig1 yerde tiifekle karsilik verilmeyecegine go-
re, somut kayiplar karsisina da soyut ve kuramsal bir direnmenin uzun va-
dede yayar: yoktur. Kanimca amacimiz, ve bunu vurguluyorum, toplum-
daki her kesimi eski eser tahribatinin Onlenmesi yolunda asgari
miistereklerde birlestirecek bir formiilii bulmaktir. Cilinkii eski eser koru-
macilig1 bir azinlik miicadelesi gibi, serdengecti gerilla taktikleriyle yiiri-
mez. Basari garantisini verecek olan sadece konsensiis kapsaminin genis-
letilmesi ve karsi tarafin tavize yanasacagi noktalarin bulunup
kullanilmasidir.

Tirkiye'de eski eserlerin korunmasina iliskin orglitlenmeye baktigi-
mizda, ilk dikkati ceken husus ilgili kurumlar arasindaki eylem kopuklu-
gu ve esglidiim eksikligidir. S6z gelimi, ayni bakanlik icinde isler iki bag-
I1 bir hiyerarsiyle yiiriitiilmeye calisilirken Vakiflar Idaresi gibi bir kurum
kendi koruma ve onarim programlarini 6zerk-ve kabul edelim ki, koruma
ilkeleri acisindan biiyiik aciklar verecek sekilde yiiriitebiliyor. Bu dagi-
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niklik yetmezmis gibi, kimi dernekler, ozel kisiler, sirketler ve bazen de
yerel yonetimler, eski eserler konusunda inisyatiflerini rahatca kullanabil-
mektedirler. Mevzuata yasaklarin bol olmasi buna karsilik yaptirimlarin
belirsiz kalmasi bu eylem ve inisyatif rahathigim1 ve kopuklugunu koriik-
liyor.

Ancak, tutarli ve akilct bir sistematige bagli olmaksizin yiiritiilen
tesbitlerin ardindan gelen yiginla tescilin yarattigi kaosun da olan bitenler
icindeki payi1 kiiciimsenecek gibi degildir. Tescil yapanin tescil edilen ya-
pinin nasil korunacagindan sorumlu olmamasi, tescille gelen bazi sorun-
larin onu baglamamasi, baslica basina bir sorunsaldir. Gergekten de, cogu
harap durumda olan yapilarin tescili, o yapilarin her tiirlli izinsiz miidaha-
leye kapatilmasini ve tescil sirasindaki durumlarinda dondurulmalarini
hedef aliyorsa da, tescil karan ne bu yapilan cliriiylip yokolmaktan aliko-
yuyor, ne de onarim yapma olanaklarindan yoksun mal sahiplerinin o ya-
pilarin icinde nasil yasamaya devam edecekleri sorusuna yanit getiriyor.
Boylece, tescillerin bir boligu kendi amaglarina ters diisiiyor, ayni za-
manda da onemli yonetsel ve hukuksal tikanmalar yaratiyor.

Kald: ki, koruma olanaklart ve onarim careleri ve bunlarin gerektir-
digi maliyetler dustinilmeden, mekanik biirokratik islemler gibi ytuiriiti-
len tesciller varolan bir baska toplumsal yaraya tuz basmaktadir. Hepimi-
zin bildigi gibi, yapilarin tesbit ve tescillerle dondurulmasi, yapi ve
adalara sit kararlariyla dokunulmazlik getirilmesi, hizla biiyliytip yapila-
san, arsa degerleri basdondiiriicii sekilde artan sehirlerde, ¢ok yiiksek rak-
kamlara ulasan gayrimenkul kazanclarinin oniine dikilen baslica engeller-
dendir. Ama gene hepimiz biliyoruz ki, bunlar gecici engellerdir, ¢iinkii
kiltir, sanat ve eski eser adina getirilen yasaklamalar hicbir zaman {iste-
sinden gelinmeyecek gibi olmamistir. Nitekim, gerekli girisimler yapilip
da bu girisimlerin "maliyet"i dogru hesaplandigi zaman, engeller ergec
kalkmakta ya da bunlar hicbir yaptirima yol agmaksizin ¢ignenebilmekte-
dir. Clinkii bu noktada, gayrimenkul spekiilasyonunun ve kar beklentileri-
nin ontline dikilen yasak ve engelleri ortadan kaldiran, cirosunu da bu yol-
dan saglayan bir ara hizmet sektorii olmustur.

Simdi, koruma sektorii ile tahribat sektoriinii birbirleriyle karsilasti-
rirsak, dengelerin kesinlikle tahribat sektortinden yana oldugunu hemen
gorlruiz. Bir yanda, buyik karlar adina biiylik orgiitlenmelere giren giri-
simci ve giiglii bir baski grubu, 6te yanda giivencesiz, yetkisiz ve darma-
dagin korumaci devlet gorevlileri orglitii-Universite hocalarini da bunlara
katrtyorum. Yani, dosyalarini enine boyuna inceleyecek zamanlan olma-
yan, verdikleri kararlan takip etme olanaklarindan yoksun tutulan, verdigi
kararlan yaptirimlarla pekistiremeyen ve zaten tartisilir olan kompozis-
yonlart siyasi kararlarla degisebilen kurullar... Bunlarin yanisira, siyasi
kararlarin biirokrasi ve teknokrasi kararlarinin ontine gectigi bir devlet
anlayisi icinde gorevini yapmaya calisan, ancak siyasi hesaplarin karsi-
sinda el cektirilme korkusuyla eski eserler karsisindaki duyarliklart ol-



284 AYDA AREL

dukca torplilenmis memurlar... Miize kasalarinda toplanan giris paralan
lizerinde bile tasarruf hakki olmayan, oradan oraya harcirahsiz eski eser
pesine gonderilen cilekesmiizeciler... ve biitiin bunlarin lizerinde, eski
eser kavramina bile dogru diiriist bir tanim getiremeyen, siyasi baskilar ve
menfaat ¢evrelerinin telkinleriyle orasi burasi siirekli kirpilan yasa ve tii-
ziiklerin olusturdugu bir mevzuat. Bu kadar gostermelik ve dengesiz bir
koruma Orgiitlenmesi, itiraf edelim ki, tahribat sektorii i¢in dipediiz bir
kigskirtmadir.

Turkiyedeki eski eserler korunmak isteniyorsa, gercekten korunmak
isteniyorsa, bu istegin soyut ve platonik bir heves diizeyinden ¢ok daha
gercekci ve pratik girisimlerin tasarlandigi bir alana kaydirilmasi zorunlu-
dur. Bagka tiirlii séylemek gerekirse, korumaciligin catisinin bugiin olan-
dan farkli bir sekilde catilmasi gerekiyor. Ve bunu yaparken de gec kalin-
mamast gerekir cilinkii olaylarin akisi, bir yapi1 degisikligi iginde
oldugumuzu, ancak bu degisikligin 6zledigimiz dogrultuda olamayacagi-
n1 sezdirmektedir. Uzmanlar, akademik ¢evreler ve korumaciliga goniil
verenler kendilerini 6nleyemedikleri bir gidisin ortasinda, ve rol almak is-
temedikleri senaryolarda dekor 0gesi olarak géormek istemiyorlarsa, kolla-
r sivamalidirlar.

Onerilerim Sunlardir:

1) Tiirkiyenin eski eser varlig1 bir biitiindiir. Bu ytlizden bu biitiinii
kapsayan bir tek cerceve yasasinin olmasi ve bu yasa hiikiimlerine uyul-
masini denetlemekle sorunlu bir tek merci olmasi gerekir. Bir baska de-
yisle, cesitli ilgili kurum ve orgiitler arasinda kaynagsma ve/veya esgliidiim
saglayacak bir orgilitlenmenin olusturulmasi zorunludur.

2) Tiirkiyede eski eserlerin, her tiirlii eski eserin mutemedi Kiiltiir
Bakanligidir. Hiikiimetlerin politikalari ne olursa olsun, bir devletin so-
rumlulugunu paylasan Bakanlik mensuplarinin kamu mutemetleri olduk-
larint unutturacak tutumlardan kaginmalar1 gerekir. Devletin ylkiimlilii-
gl eski eser spekiilasyonunu tesvik ve eski eser piyasasini canli tutmak
degil, eski eserleri canli tutmaktir.

3) Eski eserle ilgili mevzuatin mutlaka ele alinmasi ve degistirilmesi
gerekir. Bu degisiklerin gerceklestirilmesinde mutlaka bilim adamlarinin
katkilarinin saglanmasi gerekir: yasalarin temellendigi tanimlarin cagdas
ve bilimsel biryapiya kavusturulmalarinin tek yolu budur. Arkeolojik/
etnografik ayrimi gibi 6nce giiliing sonra da art-niyetli gdziiken tanimlara
izin verildigi stirece, eski eser korumaciligi gostermelik bir oyundan bag-
ka bir sey olmayacaktir.

4) Tescil kosullarinin degistirilerek daha gercekci duruma getirilmesi
beklenir. Tescil sartlarinin daraltilmasi ve yerine getirilebilir 6lglilere in-
dirgenmesi, eski eser derecelendirilmesinin kargasadan kurtanlmasi gere-
kir.
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5) Bolge kurullan salt karar verici orgutler olmaktan cikartilip ver-
dikleri kararlan yaptirimlarla pekistirmelerine olanak saglanmalidir. Ay-
rica, kurul tyeliklerinin kisa siireli olmasi, belli bir rotasyon sisteminin
gelistirilmesinde yarar olacagi kanisindayim. Kurul ¢aligsmalarinin bir bil-
gisayar agina yuklenmesi, bolgelerarasi bir esgiidim ve denetim meka-
nizmasinin kurulmasi da herhalde uygun olacaktir.

6) Oren yerleri ve miize girislerinden toplanan paralarin mutlaka mii-
zelere gitmesi ve muzelerin bakimi ve gelistirilmesi i¢in kullanilmasinin
saglanmasi gerekir. Miizeler yokluk ve caresizlik i¢inde iken, toplanan
paralarin siyasi yatirrm amaclayan zevksiz tanitma kampanyalarina har-
canmasi Uziiciidlr. Ayrica vakif ve bagis 6dentilerinin bir kismini sehir
miuizelerinden tasraya akitilmasi da dustintlebilir. Biliylik miizelerle kiiciik
miuizeler arasinda dayanisma protokolleri imzalanabilir, kiiciik miize ele-
manlart staj i¢in bliylik miizelere gonderilebilir.

7) Bakanlik biitcesinde, bugiine kadar muizayedelerde alinacak esya-
lara ve antikacilara akitilan paralara ait olan faslin, bundan boyle vatan-
dastan satinalmaya ve miize depolarinda biriken nice eserin kataloglanip
sergilenmesine ayrilabilir.. Gereksiz ve zararli sergileme turneleri yerine,
bu turnelerin masrafi ile yaymi gecikmis olan miize kolleksiyon katalog-
lart basilip dagitilabilirdi. Bu gecikmis islere ondelik verilmesi saglanma-
I.

8) Daha once baslamis olanlar ve kurtarma kazilan disindaki kazila-
ra bir stire i¢in ara verilmesi, buna karsilik ylizey arastirmalarina hiz ve-
rilmesi ve bunlarin her yoldan tesvik edilmesi ile Turkiye ¢apinda bir eser
envanter ¢alismast yolunda somut adimlar atilmasi diistiniilebilir, arastir-
ma sonuclarinin mutlaka bilgisayarlara yliklenmesi ve yapilan arastirma-
lar esgiidiimle ele alinmast da herhalde tavsiye edilebilir.

9) Aynmi sekilde, kamu yapilarinin restorasyonuna -baglamis olanlar
disinda- ara verilmesi, buna karsilik yurt capinda bir kampanya ile, varo-
lan her tirlii gayrimenkul eski eserin yokolmasini onlemek amaciyla bir
konsolidasyon/saglamlastirma programina Oncelik verilmesi beklenir.

10) Restorasyon ve konsolidasyon projelerinin ihaleye verilmesi ye-
rine, bu islerin doner sermaye yolu veya tasarlanacak baska yontemlerle,
en dusiik teklife degil en yetkili uzmana verilmesi yolunun denenmesi ar-
tik bir zorunluk halini almistir.

Ve nihayet, bu Oneriler ya da baskalar1 tizerinde calisarak cok kap-
samli ve aynntili bir oneri paketinin en kisa zamanda ilgili mercilere ve
tartisma icin kamuoyuna sunulmasi icin, bir surekli ¢calisma grubunun
olusturulmasi ve yapacagi caligmalar i¢in cesitli olanaklarin arastinlmasi
belkide burada karara baglanabilir.



